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Abstrakt

W artykule przedstawiono teoretyczne aspekty innowacji w gospodarce, podjeto probe
opisania zmian poziomu innowacyjnos$ci w Unii Europejskiej, nastgpnie uwaga zostata
skierowana na Polskg i wybrane jej regiony z punktu widzenia innowacyjnosci. Autor-
ka nie pomineta takze aspektu wpltywu innowacyjnosci na rozwdj przedsigbiorstw,
wzrost gospodarczy. Artykul zakonczono podsumowaniem zawierajacym glowne
wnioski.

Stowa Kkluczowe: innowacyjnos¢, indeks innowacyjnosci, czynniki wzrostu gospo-
darczego, makroregion, innowacyjnos¢ przedsicbiorstw

Abstract
INNOVATION IN THE CONTEMPORARY ECONOMY

In the article theoretical aspects of innovation were described in the economy, an
attempt to describe changes of level of innovations in the European Union was made,
next the attention was dispatched to Poland and regions chosen for her from a point of
view innovations. The author didn't omit also an aspect of the influence of the
innovation on the development of enterprises, growth in the economy. The article was
finished with the summary indicating main conclusions.

Keywords: innovation, index of the innovation, factors of the growth in the economy,
makroregion, innovation of enterprises
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Rosnacy wzrost gospodarczy, ktéry przyczynia si¢ do podniesienia stopy zyciowej
spoteczenstwa danego kraju, w glownej mierze uzalezniony jest od wzrostu wartosci
tworzonych dobr i ustug. W wielu krajach, w ktorych sie¢ to realizuje, mozna zaobser-
wowac, jak przesuwane s3 naktady ku tym sektorom gospodarki, ktore maja najwigk-
sza efektywno$¢. Lokomotywa napedowa nastepujacych przemian strukturalnych jest
sektor przemyshu. Powigzane jest to z niespotykang dotychczas skalg innowacyjnosci,
odnoszac sie tutaj do produktow, jak i technologii'. Zatem jedng z charakterystycznych
cech wspolczesnej gospodarki jest jej reorientacja. Rozumiana jako stopniowe prze-
chodzenie z gospodarki materialochtonnej do gospodarki, ktora opiera si¢ na nowych
technologiach oraz wiedzy. Czasy wspoéltczesne sg na tyle zawile, Zze w gospodarce nie
konkuruje si¢ za pomoca posiadanych zasobéw materialnych, lecz poprzez zasoby nie-
materialne, czyli wlasnie technologie, wiedzg, a zwlaszcza strategie firmy. Bazuje ona
w glownej mierze na nauce, potencjale intelektualnym oraz na innowacjach. Oznacza
to wiec, iz innowacyjnos¢ jest najbardziej znaczacym czynnikiem, odnoszacym si¢ do
cato$ciowego rozwoju gospodarek.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na kat jej postrzegania. A moze si¢ to od-
bywac¢ na nastepujacych poziomach:

e makroekonomicznym (gospodarki),
e organizacyjnym (przedsigbiorstwa),
e jednostkowym (osoby).

Z punktu widzenia podmiotu gospodarczego mozna przyjac, iz innowacyjnos¢ jest
zarowno takg cechg podmiotéw gospodarczych lub gospodarek, ktéra oznacza zdol-
nos¢ do tworzenia oraz wdrazania innowacji, jak i ich ciaglego przyswajania. Okresla
si¢ ja rowniez jako petne zaangazowanie w zdobywanie zasobow i umiejetnosci, ktore
sa niezbedne do uczestnictwa w procesach’.

Mozna rozumieé, ze sukces ekonomiczny i cywilizacyjny odnoszony jest przez te
jednostki, ktore zdobeda zdolno$¢ do generowania innowacji. Innowacja pochodzi od
lacinskiego stowa innovatio, co oznacza odnowienie. Wedtlug autoréw Podrecznika
Oslo ,,Jnnowacja to wdrozenie nowego lub znaczace udoskonalenie produktu (wyrobu
lub ustugi) lub procesu, nowej metody marketingowej lub nowej metody organizacyj-
nej W3 praktyce gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub stosunkach z otocze-
niem’™.

Niemniej jednak prekursorem wprowadzenia okreslonej problematyki innowacji do
wszelakich rozwazan ekonomicznych jest J. A. Schumpeter, ktéory w swoich pracach
uznaje wyjatkowg role innowacji w rozwoju nie tylko gospodarczym, lecz takze cywi-
lizacyjnym. Opracowat on calo$ciowa teori¢ innowacji, ktorej podstawa jest zatozenie
moéwigce o tym, ze motorem rozwoju gospodarki rynkowej sa innowacje oraz przed-

! Innowacyjnosé przedsiebiorstw, red. J. Bogdanienka, Torun 2004, s. 54.

2 P. Niedzielski, J. Markiewicz, K. Rychlik, T. Rzewuski, Innowacyjnosé¢ w dziatalnosci
przedsigbiorstw kompendium wiedzy, Szczecin 2007, s. 86.

3 Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacji,
OECD i Eurostat 2002, Warszawa 2008, s. 48.
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sigbiorcy, ktorzy sa skloni ponie$¢ ryzyko ich wprowadzenia. Wedlug Schumpetera

innowacje otwieraja nowe mozliwosci inwestycyjne, burzac przy tym istniejace uktady

produkcyjne i rynkowe®. Na podstawie jego zapisow mozna zaobserwowacé, iz ogrom-

na role w catym tym procesie odgrywaja przedsigbiorcy — inwestorzy. W 1912 roku

autor omawianego pojecia po raz pierwszy na gruncie teorii ekonomii zaprezentowat

jego rozwinigty definicj¢. Przedstawit innowacjg jako proces polegajacy na wytworze-

niu nowego produktu lub wprowadzeniu na rynek towaru o nowych kombinacjach

w pieciu przypadkach, takich jak:

e wprowadzenie nowego towaru — niespotykanego dla konsumentéw — lub nowego
gatunku jakiego$ towaru,

e otwarcie nowego rynku, na ktoérym galaz przemystu w danym kraju nie byla jesz-
cze wprowadzana,

e wprowadzenie nowej metody produkcyjnej, ktora nie byla jeszcze wyprobowana
w zadnej z galezi przemystu,

e osiagniecie i zdobycie nowego zrodia surowcow lub potproduktow,

e przeprowadzanie nowej organizacji jakiego$ przemyshu’.

Podkreslat on, ze z innowacja mamy do czynienia tylko wtedy, gdy nowe lub udosko-

nalone produkty oraz metody produkcji zostang wprowadzone na rynek®.

Reasumujac, innowacje potrzebuja innowacyjnego otoczenia, ktore bedzie wspie-
rane przez sektor publiczny oraz prywatny, a w szczegolnosci naktadow na dziatalno$¢
badawczo-rozwojowa generowang przede wszystkim przez sektor prywaty, jak row-
niez obecnosci instytucji badawczych oraz uniwersytetow, ich wspotpracy z przemy-
stem oraz ochrony wiasnosci intelektualnej’ . Ponadto nalezy pamicta¢ o tym, Ze in-
nowacje obejmuja nie tylko ostateczny rezultat, lecz wszelkie dziatania je poprzedza-
jace w procesie powstawania, czyli narodzenie si¢ pomyshu, prace badawczo-
rozwojowe oraz projektowe, produkcje, marketing i ostateczne upowszechnianie in-
nowacji. Zatem aktywny interakcyjny model innowacji mozna definiowaé jako ciag
interakcji od powstania idei innowacji az do jej wdrozenia oraz upowszechnienia, kto-
rego gtownym celem jest zmiana organizacyjna, spoteczna, produktowa oraz techno-
logiczna. Proces ten w szczegdlnosci charakteryzuje si¢ calkiem nowym sposobem
zastosowania nauki oraz technologii, zapewniajacym tym samym sukces rynkowy".

Jesli chodzi o innowacyjnos¢ w UE, to traktowana jest jako warunek obowiazkowy
dla rozwoju catej Wspdlnoty. Podstawa prawna polityki UE w zakresie badan oraz
rozwoju technologicznego sg art. 179 do 189 TFUE. Gtéwnym instrumentem jest wie-
loletni program ramowy, w ktoérym okreslono cele, priorytety oraz pakiet pomocy fi-
nansowej na okres kilku lat. Podstawowym zalozeniem zatwierdzonej na posiedzeniu

‘1A Schumpeter, Teoria wzrostu gospodarczego, Warszawa 1960, s. 64.
5 .
Ibidem.
® A. Pawlik, Potencjal innowacyjny w rozwoju regionalnym, Kielce 2012, s. 11-12.
7 A. Golejewska, Kapital ludzki, innowacje i instytucje a konkurencyjnos¢ regiondw Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, Warszawa 2012, passim.
Innowacyjnosé i nowoczesne technologie, http://europejskiportal.eu/innowacyjnosc-i-
nowoczesne-teclmologie, [26.06.2017].
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Rady Europejskiej w Lizbonie w 2000 roku strategii lizbonskiej jest zbudowanie naj-
bardziej konkurencyjnej oraz dynamicznie rozwijajacej si¢ gospodarki na $wiecie,
W szczegolnosci opartej na wiedzy, a takze zdolnej do trwatego rozwoju, aby moc two-
rzy¢ coraz wigcej lepszych miejsc pracy, zapewniajac przy tym najwigksza spojnosé
spoteczng. Przyjecie strategii bylo z jednej strony u§wiadomieniem sobie przez UE, ze
musi nastgpi¢ reforma systemu spoteczno-gospodarczego, a z drugiej — byto to $wia-
dectwem ambicji i optymizmu, Ze taka zmiana jest mozliwa’.

Jednak na polu innowacyjnosci Wspdlnota ciggle przegrywa nieustang walke z po-
tegami gospodarczymi oraz technologicznymi, jakimi sg Stany Zjednoczone czy Japo-
nia. Ponadto duzym problemem dla Unii Europejskiej jest systematyczny awans tech-
nologiczny wciaz wschodzacych poteg gospodarczych XXI wieku, czyli Chin i Indii.
Kraje te szybko si¢ ucza i aktualnie staja si¢ coraz wigksza konkurencja dla Zachodu,
w tym tez dla Unii Europejskiej. Konkurencja z tymi panstwami moze si¢ okaza¢ po-
waznym zagrozeniem dla ambicji Unii Europejskiej, zawartych w strategii lizbonskiej,
zgodnie z ktérymi ma ona si¢ znalez¢ w czotéwce najbardziej konkurencyjnych, jak
réwniez zaawansowanych technologicznie gospodarek §wiata.

Chociaz Unia Europejska posiada ogromny potencjal naukowy, jak rowniez rozbu-
dowane zaplecze badawcze, niestety wdrazajac innowacje napotyka ciagle na dosc¢
skomplikowane bariery. Powodem tego jest wolny rozwdj gospodarki wspolnotowe;.
Komisja Europejska ma $wiadomo$¢ problemow i barier, wedtug niej w Unii Europej-
skiej wcigz tworzonych jest wiele wynalazkdéw, innowacji, a jednak ciagle sa trudnosci
z ich wdrazaniem w przedsi¢biorstwach o r6znych profilach dziatalnosci gospodarcze;.
Wspdlnota posiada wiele wysoko wyspecjalizowanych i innowacyjnych przedsie-
biorstw, lecz zazwyczaj nie udaje im si¢ przeksztalci¢ siebie w duze przedsigbiorstwa,
ktére mogtyby staé si¢ powaznymi przeciwnikami w okreslonych branzach na wszyst-
kich rynkach §wiatowych. Ponadto przedsigbiorstwa te majg coraz wigksze problemy,
aby znalez¢ wysoko wykwalifikowanych pracownikow, ktorzy sa niezbedni, aby bu-
dowa¢ nowoczesna, a zarazem innowacyjng gospodarke. Istotnym problemem przy
tworzeniu innowacyjnej gospodarki wspolnotowej jest odczuwalny w wielu krajach
Unii Europejskiej wysoki niedobor kadry inzynierskiej i 0sob, ktorych wyksztatcenie
wiaze sie $cisle z naukami $Scistymi oraz technicznymi. Poruszajac zagadnienie budo-
wy w Unii Europejskiej innowacyjnej i konkurencyjnej gospodarki, nalezy takze zda-
wac sobie sprawe z tego, ze we Wspolnocie wystepuje duze zréznicowanie w pozio-
mie rozwoju i innowacyjnosci gospodarek poszczegélnych panstw, jak rowniez prze-
znaczanych przez nie nakltadéow na sfer¢ badawczo-rozwojowa. Najbardziej zaawan-
sowanymi krajami w budowie nowoczesnej oraz innowacyjnej gospodarki sa: Szwe-
cja, Dania, a takze Finlandia.

Trzeba przyznad, iz innowacje odgrywaja coraz wiekszg role w obecnej gospodar-
ce. Przynosza wiele korzysci zardbwno konsumentom, jak i pracownikom. Maja one
bardzo wazne znaczenie dla stwarzania lepszych miejsc pracy, rozwoju spoteczenstwa
ekologicznego, znacznej poprawy jakosci zycia, jak rowniez dla utrzymania konku-

’ A. Pawlik, Potencjal innowacyjny, op. cit., s. 114—115.
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rencyjnosci UE na rynku $wiatowym. Polityka innowacyjnosci jest $cisle powigzana
z innymi politykami UE, odnoszacymi si¢ do zatrudnienia, konkurencyjnosci, jak row-
niez srodowiska, przemyshu oraz energii. Rola innowacji jest tutaj przeksztatcanie wy-
nikéw badan na coraz to nowsze oraz lepsze ushugi i produkty. Unia innowacji jest
jedng z siedmiu inicjatyw przewidzianych w ramach strategii ,,Europa 20207, aby
stworzy¢ inteligentng i zrownowazong gospodarke. Najwazniejszym celem Unii jest
utworzenie prawdziwego jednolitego europejskiego rynku innowacyjnego, ktory be-
dzie przyciagat innowacyjne firmy oraz przedsigbiorstwa'’.

Innowacyjnos¢ stanowi wspotczesnie jedno z najwigkszych wyzwan w zarzadzaniu
gospodarkg nie tylko dla Unii Europejskiej, ale takze dla panstwa, regionu czy przed-
sigbiorstwa. Wynika to w gldwnej mierze z faktu konkurencyjnosci rynkowej, gdzie
mozliwo$¢ rozwoju majg jedynie te organizacje, ktore wprowadzajg nowe produkty,
zmiany czy procesy w organizacji.

Innowacyjnos¢ jest dla polskiej gospodarki i polskich przedsigbiorstw warunkiem
niezbednym do zdobycia w przysztosci dobrej pozycji w gospodarce europejskiej oraz
swiatowej. Niestety nalezy zauwazy¢, ze Polska wcigz ma duzo do zrobienia, jesli
chodzi o innowacyjno$¢. Pomimo wielu dziatan w zakresie promocji oraz pomocy we
wdrazaniu innowacji, sektor nauki i techniki w Polsce jest niedoinwestowany, a po-
ziom innowacyjno$ci zarowno polskiej gospodarki, jak i polskich przedsiebiorstw ni-
ski, wrecz dramatyczny w poréwnaniu z wickszoscia panstw Unii Europejskiej''.
Swiadczg o tym réznego rodzaju badania i raporty.

Jednym z najwazniejszych raportow jest tak zwana Europejska tablica wynikow
innowacji, ktora prezentuje m.in. srednig wynikow w zakresie osiggni¢é innowacyj-
nych. Na jej podstawie dokonywany jest podziat panstw cztonkowskich na cztery gru-
py:

1) lideréw innowacji, ktorych wyniki w zakresie innowacji bez watpienia sag powyzej
sredniej UE; do tej grupy zalicza si¢ takie panstwa, jak: Dania, Finlandia, Niemcy,
Szwecja, Niderlandy;

2) krajow doganiajacych lideréw, ktorych wyniki w zakresie innowacji sa powyzej
lub bardzo blisko $redniej UE; naleza do nich: Austria, Belgia, Francja, Irlandia,
Luksemburg, Stowenia, Zjednoczone Krolestwo;

3) umiarkowanych innowatoréw, ktorych wyniki w zakresie innowacji sg ponizej
sredniej UE; wymienia si¢ tu: Chorwacje, Cypr, Czechy, Estonie, Grecjg, Wegry,
Wiochy, Litwe, Maltg, Polskg, Portugalie, Stowacje, Hiszpani¢ i Lotwe;

4) stabych innowatorow, ktorych wyniki w zakresie innowacji s3 zdecydowanie po-
nizej Sredniej UE; w tej grupie znajdujg si¢ Bulgaria oraz Rumunia.

Wedlug najnowszego raportu Europejskiej tablicy wynikow innowacji Polske za-
licza si¢ do grupy umiarkowanych inwestorow niezmiennie od 2011 roku. W rankin-
gach innowacyjnosci sprzed 2011 roku zaliczano jg do czwartej, najmniej zaawanso-

1 Innowacyjnosé i nowoczesne technologie, op. cit.
" Zarzqdzanie wiedzq w warunkach globalnej wspolpracy przedsiebiorstw, red. J. Bogda-
nienka, M. Kuzela, 1. Sobczak, Torun 2007, s. 107.
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wanej grupy krajow, czyli stabych innowatorow. Warto zauwazy¢, ze zgodnie z wy-
nikami badan z 2015 roku Polska cechuje si¢ nizszym niz srednia dla wszystkich
panstw UE poziomem sumarycznego wskaznika innowacyjnosci, ale wyzszym niz
przecigtne tempo wzrostu tego wskaznika'?.

W pewnych aspektach innowacyjnos$ci, na przyktad w zakresie finansowania dzia-
lalnosci B+R czy aktywnosci patentowej gospodarki, luka technologiczna, ktéra od-
dziela Polske od czotowki europejskiej jest dos¢ duza, wrecz olbrzymia. Stabg strong
polskiego systemu innowacji jest réwniez niewystarczajacy stopien komercjalizacji
wiedzy technicznej. Wobec tego wzrost poziomu innowacyjnosci polskiej gospodarki
wydaje si¢ by¢ strategicznym wyzwaniem polityki gospodarczej w drugiej dekadzie
XXI wieku".

Polska gospodarke charakteryzuje niezrdwnowazony potencjal innowacyjnosci,
zniezwykle staba sktonnos$cig do wdrazania innowacji i wspolpracy badawczo-
rozwojowej, ktory opiera si¢ przede wszystkim na zasobach ludzkich.

Jak juz wczesniej wskazano badania statystyczne wykazuja, ze polska gospodarka
nie zalicza si¢ do potentatow w sferze innowacji i zajmuje odlegle miejsca w réznych
rankingach. Dokonane analizy dowodza, ze wartos¢ wielu wskaznikéw czastkowych
przedstawiajacych poziom innowacyjnosci polskiej gospodarki, oscyluje ponizej ich
sredniej wartosci dla panstw UE. Odwotujac si¢ do rankingu gospodarek pod wzgle-
dem konkurencyjnos$ci oraz innowacyjnosci sporzadzonego na podstawie badan prze-
prowadzonych przez Information Technology and Innovation Foundation w 2015 roku
na 56 panstw i regioné6w poddanych ocenie Polska uplasowata si¢ na jednym z najniz-
szych, bo dopiero na 35 miejscu'”.

Niska pozycja Polski w rankingu innowacyjno$ci wynika przede wszystkim z bra-
ku finansowania i zaniechania dziatan zwigzanych z szeroko pojmowang innowacyj-
noscig. W dalszym ciggu obserwuje si¢ stabo rozwiniety poziom wspotpracy na styku
nauki i biznesu. Mate i $rednie firmy rzadko wspotdziatajg w ramach dziatalnosci in-
nowacyjnej z innymi przedsigbiorstwami lub instytucjami. Dodatkowo nadal stosun-
kowo niewiele $§rodkéw inwestowanych jest w badania i rozwoj, szczegdlnie w sekto-
rze prywatnym'. Biorac pod uwage ilo$¢ naktadéw na badania i rozw6j, Polska zaj-
muje jedno z ostatnich miejsc w UE, gdyz wydaje na ten cel jedynie niecaly 1%, pod-
czas gdy w Europie przeznacza si¢ okoto 2,8% $rodkow. Celem polskiego Narodowe-
go Planu Rozwoju na lata 2004-2006 byt wzrost naktadéw na badania i rozwdj w wy-
sokosci do 1,5% PKB w 2006 roku. Plan ten nie zostat jednak zrealizowany. Dlatego
tez z punktu widzenia polskiego stagnacyjnego budzetu nauki obecnie najistotniejsza

2 E. Dworak, T. Grabia, W. Kasperkiewicz, W. Kwiatkowska, Gospodarka oparta na
wiedzy, innowacyjnosc¢ i rynek pracy, £.6dz 2016, s. 76.

" R. Dmuchowski, S. Szmitka, Znaczenie konkurencyjnosci i innowacyjnosci przedsie-
biorstw w rozwoju regionu, Olsztyn 2015, s. 174.

'Y E. Dworak, T. Grabia, W. Kasperkiewicz, W. Kwiatkowska, Gospodarka oparta na, op.
cit., s. 76.

5 Ibidem, s. 83.
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kwestig jest nie tylko podniesienie tych naktadow, ale w gtownej mierze zahamowanie
ich spadkow'®.

Analizujac sytuacj¢ naszego kraju w uktadzie regionalnym, za najbardziej innowa-
cyjny uwaza si¢ region mazowiecki, gdyz przeznacza on najwyzszy procent PKB na
prace badawczo-rozwojowe. Przyktadowo w 2005 roku bylo to 1,1%, a w 2010 roku
1,35%'". Wojewédztwo mazowieckie w wielu rankingach wypada catkiem dobrze
takze pod wzglgdem innych miernikoéw innowacyjnosci, np. liczby jednostek B+R
(w regionie tym wystepuje najwiecej, bo az 320 jednostek B+R).

W ostatnich latach zauwazy¢é mozna walke rzadu i regionow o podwyzszenie
wskaznikow w zakresie innowacyjnosci polskiej gospodarki. Polskie podmioty gospo-
darcze, jak i instytucje biorg udziat w projektach europejskich, ktorych celem jest roz-
powszechnianie innowacyjnosci. Dodatkowo kazdy region tworzy, a nastgpnie realizu-
je z powodzeniem Regionalne Strategie Innowacji.

Innowacyjnos¢ gospodarki wigze si¢ roéwniez bezposrednio z budowa nowocze-
snych, konkurencyjnych i innowacyjnych przedsicbiorstw. Program Operacyjny In-
nowacyjna Gospodarka skupia cze$¢ swoich zadan na wsparciu sektora matych i $red-
nich przedsigbiorstw, popierajac szeroko rozumiang innowacyjno$¢ w technologii pro-
dukcji, wyposazeniu zaktadéw, organizacji, prowadzeniu finanséw czy prowadzeniu
badan.

Innowacyjnos¢ w kontekscie przedsigbiorstw sprecyzowa¢ mozna jako zdolnos¢
firm do ciaglego poszukiwania i stosowania w praktyce wynikow badan naukowych,
nowych wynalazkéw, koncepcji i pomystéw. W zwigzku z tym innowacyjnymi przed-
sigbiorstwami sg te, ktore moga tworzy¢ i zdobywaé¢ nowe produkty lub ustugi oraz
takie, ktore cechuja si¢ zdolnoscig permanentnego przystosowywania si¢ do zmian
zachodzacych w otoczeniu. Poszerzajac definicje przedsigbiorstwa innowacyjnego,
nalezy uznaé, ze jest to przedsigbiorstwo, ktore nieustannie wprowadza innowacje na
rynek czy tez w szerokim zakresie czyni naktady na prace badawczo-rozwojowe'®.

Polska nalezy do grupy krajow, ktére charakteryzuja si¢ bardzo matla innowacyjno-
$cig przedsigbiorstw. Innowacyjnos¢ polskich firm oraz regionéw do 2010 roku nie
prezentowata si¢ najlepiej, gdyz $rodki przekazywane na innowacje nie tylko nie
wzrastaly, ale wrecz malaly z roku na rok'’. Najgorzej wypadaja mate przedsigbior-
stwa, z ktorych tylko nieliczne podejmujg wysitki innowacyjne. Tak jak wszedzie na
$wiecie najbardziej innowacyjne sa wigksze przedsigbiorstwa’.

Rozpatrujac innowacyjno$¢ polskich przedsigbiorstw, nalezy zauwazy¢, ze bazuje
ona gldwnie na modernizacji parku aparaturowego oraz maszynowego. Dzigki pomo-

' Analiza innowacyjnosci, http://wmv.instytutobywatelski.pl/wp-content/uploads/2014
/04/Analiza_Innowacyjno%C5%9B%C4%87 27-02.pdf, [26.06.2017].

7 R. Dmuchowski, S. Szmitka, Znaczenie konkurencyjnosci i innowacyjnosci przedsie-
biorstw w rozwoju regionu, Olsztyn 2015, s.175.

'8 R. Dmuchowski, S. Szmitka, Znaczenie konkurencyjnosci, op. cit., s. 184.

1 Zarzqdzanie, logistyka, finanse- problemy innowacyjnosci i instrumenty analizy, red.
T. Pokusa, M. Duczmal, Opole 2012, s. 112—113.

2 R. Dmuchowski, S. Szmitka, Znaczenie konkurencyjnosci, op. cit., s. 184—185.
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cy UE polskie firmy stopniowo zaczynaja dostrzega¢ potencjal w badaniach nad no-
wymi procesami czy technologiami i coraz chetniej biorg udziat jako partnerzy w kon-
sorcjach badawczo-wdrozeniowych. Udziat eksportu innowacyjnych produktow z Pol-
ski jest prawie 8-krotnie nizszy od $redniej UE. Niemniej jednak mimo mato optymi-
stycznych danych statystycznych zaréwno polska nauka, jak i polski przemyst probuja
dorowna¢ konkurencji europejskiej, a dzieki dostgpnym mozliwosciom dofinansowa-
nia badan angazujg si¢ w liczne projekty wdrozeniowe®'.

Poziom wydatkéw przedsigbiorstw na badania i rozwdj technologii w Polsce jest
dos¢ niski, gdyz przyktadowo w 2004 roku stanowit on zaledwie 0,26% PKB, w 2014
roku za$ tylko 0,9% PKB. Przyczyng matych wydatkéw na B+R jest niska konkuren-
cyjnosc¢ polskiego przemystu. Obecnie tylko niewielki odsetek firm w Polsce zaliczany
jest do grupy firm innowacyjnych®.

Na odrebng uwage zastuguje fakt, ze wspotcze$nie bardzo mato polskich przedsie-
biorstw w ogole angazuje sie w innowacyjnos¢. Swiadcza o tym gléwnie niskie nakta-
dy sektora prywatnego na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa, ale takze niewielki pro-
centowy odsetek firm innowacyjnych.

Warto réwniez zauwazy¢, iz dziatania innowacyjne przedsigbiorstw powinny by¢
otoczone pewnego rodzaju wsparciem. Do takich jednostek, ktore wspomagaja inno-
wacyjnos¢, zalicza si¢ osrodki wdrgzajace innowacje. To wiasnie dzieki ich pomocy
mozliwa jest sprawniejsza realizacja politycznych zatozen i wdrazanie innowacji
w potrzebujacych tego obszarach zycia zar6wno spolecznego, jak i gospodarczego.
Z badan przeprowadzonych przez Polska Agencje Rozwoju Przedsigbiorczosci
w 2005 roku wynika, iz na obszarze Polski zlokalizowano 77 o$rodkow innowacji,
prowadzacych swoja dziatalno$¢ oraz wspierajacych jednostki, takie jak: akademickie
inkubatory przedsiebiorczosci czy inkubatory technologiczne™.

Analizujac poziom innowacyjnosci wsrod wojewodztw Polski, nalezy podkreslic,
ze zdecydowanie mniej innowacyjne sg regiony Polski Wschodniej (tworzace tzw.
makroregion). Charakteryzujg si¢ one zdecydowanie nizszym niz $redni dla kraju po-
ziomem innowacyjnosci. Jego nastepstwem jest gldwnie nizsza wydajnos¢ pracy, nie-
korzystnie wplywajaca na konkurencyjno$¢ oraz atrakcyjno$¢ inwestycyjng makrore-
gionu. W badaniu regionalnego potencjatu innowacyjnego, ktory obejmowat ogot re-
gionow UE, wojewddztwa Polski Wschodniej zakwalifikowano do grupy regionéw
odznaczajacych si¢ niskg innowacyjnos$cia, zdolnych bardziej do przyswajania inno-
wacji wytwarzanych w innych miejscach, niz do wdrazania innowacji przelomowych,
zapoczatkowujacych nowe fale rozwoju gospodarczego.

Makroregion stanowi zwarty teren o najnizszym poziomie rozwoju gospodarczego
w Polsce, na ktory sklada si¢ pie¢ wojewodztw: lubelskie, podkarpackie, podlaskie,
warminsko-mazurskie oraz §wigtokrzyskie. Cechuje si¢ on stosunkowo niskim pozio-

2 Perspektywy RSI Swietokrzyskie (I etap) — raport z badarn, red. A. Piotrowska-Piatek,
Kielce 2009, s. 33.

22 R. Dmuchowski, S. Szmitka, Znaczenie konkurencyjnosci, op. cit., s. 176.

2 A. Bakowski, A. Siemaszko, M. Smarska- Swiderska, Jak zostaé regionem wiedzy i in-
nowacji, Warszawa 2007, s. 38.
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mem rozwoju sektora nauki. Mimo znacznego wzrostu naktadéw na badania i rozwdj
w ostatnich latach, ogot naktadow na B+R w pigciu wojewddztwach Polski Wschod-
niej stanowit przyktadowo w 2010 roku jedynie 13% wydatkow krajowych, a ich
udziat w regionalnym PKB byt nizszy niz $rednia w Polsce™.

Niepokojacag tendencja wsrod regionéw Polski Wschodniej jest maly wzrost nakta-
dow przedsigbiorstw na dziatalno$¢ innowacyjng. W latach 20062011 catkowite na-
ktady firm na przedsigwzigcia innowacyjne w Polsce powigkszyty sie o 24,7%, pod-
czas gdy w Polsce Wschodniej wzrosty tylko o 10%. Niekorzystnym zjawiskiem ob-
serwowanym w makroregionie Polski Wschodniej jest rowniez spadek udziatu przed-
siebiorstw innowacyjnych w ogolnej liczbie przedsigbiorstw™.

Struktura zroédel pochodzenia naktadow na innowacyjno$¢ w wojewodztwach Pol-
ski Wschodniej jest porownywalna do krajowej, przewazajg w niej $rodki wlasne
przedsiebiorstw, przy bardzo niewielkiej roli srodkéw budzetu panstwa. Wigkszego
znaczenia nabraly takze $rodki z zagranicy, ktorych udziat w finansowaniu naktadow
na innowacje dynamicznie wzrést. Z kolei struktura wydatkowania nakladow na dzia-
lania innowacyjne nieznacznie r6zni si¢ od tej krajowej i odznacza si¢ wyzszym udzia-
fem naktadow poswigconych na zakup wiedzy ze zrédel zewngtrznych oraz zakup
srodkow trwatych, co niepodwazalnie mozna uzna¢ za zjawisko pozytywne.

Warto réwniez przyblizy¢ poziom innowacyjnosci wojewodztwa swictokrzyskiego
na tle wojewddztw Polski. Przede wszystkim nalezy zaznaczyé¢, iz jest to region,
w ktorym wielkos¢ naktadow na prace badawczo-rozwojowe jest najnizsza w kraju.
Wynika to gtéwnie z okresowych spadkow wielkosci tych naktadow w wojewddztwie
swictokrzyskim, ale takze ze zmian nakladow na przedsigwzigcia badawczo-
rozwojowe w pozostatych wojewddztwach. Matym naktadom na przedsiewziecia ba-
dawczo-rozwojowe w Swietokrzyskiem towarzyszyla niewielka liczba uzyskanych
patentow i zgloszonych wynalazkéw czy wzordw uzytkowych®®. Przyktadowo w 2010
roku z regionu §wigtokrzyskiego zgloszono 49 wynalazkow oraz 30 wzoréw uzytko-
wych, z czego prawo patentu przydzielono 25 wynalazkom, natomiast prawo ochronne
przyznano 15 wzorom uzytkowym®’. Rok 2012 w tym wzgledzie wygladat gorzej,
gdyz zgloszono tylko 7 wynalazkéw i wzorow uzytkowych. Pomimo korzystnego po-
loZzenia geograficznego oraz silnych tradycji przemystowych, w miedzyregionalnym
ujeciu porownawczym przemyst w wojewodztwie swigtokrzyskim charakteryzuje sie
niskg innowacyjnoscia.

Pozycja wojewodztwa $§wigtokrzyskiego pod wzgledem innowacyjnosci na tle po-
zostatych wojewddztw nie jest zadowalajaca. Udziat innowacyjnych przedsi¢biorstw
przemystowych i ustugowych wojewodztwa w ogdlnej liczbie przedsigbiorstw

2 Innowacje w rozwoju gospodarki i przedsigbiorstw: sily motoryczne i bariery, red.
E. Okon-Horodynska, A. Zachorowska-Mazurkiewicz, Warszawa 2007, s. 66—67.

3 Strategia Rozwoju Polski Wschodniej 2020 — aktualizacja, [b.m. i r.] [zbiory wiasne],
s. 35.

2% Tbidem, s. 40.

T E. Lyzwa, Innowacyjnos¢ przedsiebiorstw a konkurencyjnosé regionéw, Kielce 2014,
s. 140.
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w ostatnich latach byt nizszy niz $rednia dla Polski. Co wazniejsze, sposrod wszyst-
kich firm Regionu Wschodniego najmniejsza aktywnos¢ innowacyjng zaobserwowano
wilasnie w $wigtokrzyskich firmach przy wielkosci nakladow ponizej przecigtnej na-
kladow dla wojewodztw tej grupy™. Ponadto nadal istnieje tu niski poziom $wiadomo-
sci 1 informacji na temat systemu innowacji w regionie oraz dostepnosci do zewngtrz-
nych zrédel finansowania dziatalno$ci innowacyjne;.

Wojewodztwo swigtokrzyskie, podobnie jak pozostate wojewodztwa Polski, opra-
cowuje Regionalng Strategie Innowacji, ktéra ma na celu przyczynienie si¢ do rozwoju
przedsigbiorczosci w ramach kompleksowego programu wzrostu innowacyjnosci.
Z zamieszczonej w RSI analizy SWOT, uwzgledniajacej potencjat innowacyjny regio-
nu, wynika, ze silng strong wojewodztwa jest w miare dobrze rozwinigta dziatalno$¢
produkcyjna, oparta na tradycyjnych technologiach i majaca duze znaczenie gospodar-
cze dla regionu, natomiast stabg jest sposob pozyskiwania technologii, ktory w regio-
nie sprowadza si¢ wylacznie do ich zakupu, co nie zwigksza konkurencyjnosci wobec
firm posiadajacych wilasne zespoly badawcze. Ponadto innowacyjno$¢ regionu ograni-
czana jest dos¢ niskim udziatem przedsigbiorstw wysokich technik, jak réwniez niskim
stopniem nowoczesnosci wdrazanych przez MSP rozwigzan innowacyjnych. Za istot-
ny nalezy uzna¢ takze fakt, ze wystepuje niedobor regionalnych lideréw imitujacych
przedsigwzigcia innowacyjne oraz brak kadry wykwalifikowanej w zakresie innowacji
technologii w o$rodkach wsparcia biznesu®. Z Regionalnej Strategii Innowacji Woje-
wodztwa Swietokrzyskiego mozna wywnioskowaé réwniez, ze sfera nauki i innowacji
tego regionu cechuje si¢ ograniczong zdolno$cig do tworzenia i absorpcji innowacji,
a miasto Kielce, jako najwigkszy oSrodek miejski i stolica wojewddztwa, nie odgrywa
wystarczajacej roli we wspomaganiu wspotpracy gospodarczej nauki z przemystem™.
Wsrdd przyktadow tworzacych innowacyjnos¢ miasta mozna wymieni¢ np. Kielecki
Park Technologiczny, Akademicki Inkubator Przedsiebiorczosci, Swigtokrzyski Sys-
tem Innowacji.

Na terenie wojewodztwa §wietokrzyskiego w 2009 roku zlokalizowano 26 osrod-
kéw wspierajacych innowacje, m.in: 5 inkubatoréw, 2 centra transferu technologii,
1 strefe gospodarcza, 2 specjalne strefy ekonomiczne, 3 fundusze pozyczkowe, 1 fun-
dusz poreczen kredytowych, 3 klastry oraz 13 jednostek badawczo-rozwojowych. Jed-
nak w poréwnaniu z innymi polskimi regionami jest to niewielkie nasycenie osrodka-
mi innowacji.

Reasumujac, na tle gospodarek panstw cztonkowskich UE Polska w rankingach in-
nowacyjno$ci wypada nienajlepiej i z calg pewnos$cig znajduje si¢ ponizej nakladoéw
sredniej europejskiej. Przechodzac na grunt regionalny, takze poziom innowacyjno$ci
wojewodztwa $wictokrzyskiego znacznie odbiega od poziomu pozostatych woje-

% E. Kraska, Polityka innowacyjna wojewédztwa $wietokrzyskiego, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Oeconomica”, z. 290, 2013, s. 166.

¥ Wybrane aspekty rozwoju regionu Swietokrzyskiego we wspélczesnych warunkach go-
spodarowania, red. A. Szydlik-Leszczynska, Kielce 2015, s. 46-47.

3 Wiedza i innowacje w rozwoju polskich regionéw: sily motoryczne i bariery, red.
S. Pangsa-Kania, Gdansk 2007, s. 199.
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wodztw Polski. Unia Europejska sukcesywnie zbliza si¢ do realizacji docelowej wiel-
kosci naktadow na B+R, okreslanej w strategii lizbonskiej jako 3% PKB. Polska w tej
kwestii ma jeszcze wiele do nadrobienia, tym bardziej ze inwestycje badawczo-
rozwojowe pozostawaly przez lata zaniechane w sektorze prywatnym. Jednak wspar-
cie UE w postaci funduszy, ktore Polska uzyskala w ramach polityki spojnosciowej na
lata 2007-2013 i 2014-2020, w duzej czesci przeznaczone na promowanie wiedzy,
ochrony §rodowiska, zasoboéw ludzkich i innowacji, powinno przyczyni¢ si¢ do zmia-
ny tej sytuacji, zacie$ni¢ powigzania miedzy biznesem a naukg. Z kolei szanse rozwoju
innowacyjno$ci w wojewodztwie swietokrzyskim dostrzega sie przede wszystkich we
wdrazaniu nowych produktow badz ushug, jak rowniez we wzroscie eksportu do
panstw spoza Unii. Podkresla si¢ takze rosnace wsrdd przedsiebiorcoOw zainteresowa-
nie innowacyjnym rozwojem wiasnego biznesu.

Kolejne rankingi zapewne wskaza juz zdecydowang poprawe w tym zakresie, a co
najistotniejsze — struktura naktadéw na innowacje bedzie wskazywata dominacje $rod-
kéw przekazywanych ze zrodet prywatnych, poniewaz tylko tego rodzaju przedsig-
wzigcia zagwarantujg sukces polskim przedsigbiorstwom, regionom i gospodarce.
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