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.1 z prochem flota wyruszy
i do ojczyzny poptynie™
(,,Ksigze nieztomny")

Juljusz  Stowacki  wyszedt z domu
Swietnego pod wzgledem umystowym, a
zadnego, nawet skarlatego, pod wzgledem
charakterow. Jego nazbyt przedtuzone
dziecinstwo i jego miodos¢ byly przepet-
nione utomnosciami i stabosciami jak
najbardziej godnemi pozatowania.

Matka, jedyna kobieta, ktérg entuzja-

cymi nieprawnie jednostke- ponad o0g6t,
szerzagcymi bezsilne niezadowolenie.
Dzieki doswiadczeniu metafizycznemu
Juljusz Stowacki z nadasanego dziecka
staje sie mezem promienistym, z dumnego
szydercy — pokornym mito$nikiem czto-
wieka, z teczowego fantasty — wielbicie-
lem zycia w catej jego konkretnej oczy-
wistosci, To prawda, ze i w tym nawet o-
kresie dajg sie uczuc tuiowdzie odruchy
dawnej pychy, przybierajagc posta¢ meta-
fizycznej pozy. Pod ich wptywem Stowac-

stycznie kochat, ta, do ktérej pisat: ,,Sally jki nie bedzie chciat chodzi¢ ,na obiad do

moja...”, ,,w matkebym sie Tobie zamie-
nit...”, ,bytas mi matka, a bedziesz siostrg
na wieki, a moze corka...", ta, ktorej czut
sie zaiste synem i bratem, ojcem i matka
jednoczes$nie, obdarzyta go wiasnie tem
wszystkiem, co stanowi¢ bedzie stabe
strony jego zycia. Byla dobrg kobieta, ale
précz tego dos¢ powszechng w tamtych
czasach postaciag damy, ktéra do pustki
wewnetrznej dodawata coraz to inne pod-
niety zycia towarzyskiego ii literackiego,
jak jednosci do zera, aby mu przyda¢ zna-
czenia. W jej rozbawionym, oderwanym
od wszelkiej spotecznosci domu wszystko
sprzyjato, aby w chiopcu Juljuszu roz-
winac¢ nieistotne wartosci zycia: melan-
cholje—zamiast ,prostej bolesci”, czucie
nerwami—zamiast mitosci sercem, czcza
fantazje—zamiast umitowania cudéw rze-
czywistosci, przepetniajacych najmniejszy
okruch zycia, pyche — zamiast godnosci,
ambicje — zamiast twdrczej pokory.

Nie przeszkodzito to rozkwitnigeciu w

-Tfmjcr da-‘u poe-
tyckiego, Z dzieta tego Zle wychowanego
panicza juz od pierwszych jego utworéw
bije w nas poezja bez granic, bez zastrze-
zen, ta, ktoéra przekonywa nawet nie ma-
jac racji, pociesza nawet, gdy ptacze, za-
chwyca nawet wtedy, gdy szydzi.

I jezeliby zostato po Juljuszu Stowac-
kim tylko to, co napisatl, gdy jeszcze stat
na Swiecie ,jak puste kilosy z podniesio-
na gtowa”, bylby juz wielkim, najczaro-
wniejszym poetg, wielkim i godnym spo-
czgé $réd hotdéw w ziemi swych ojcow.

Lecz ku wiekszemu naszemu szczesciu
stat sie on oprocz tego wielkim cztowie-
kiem. Nie odrazu. Dzieje tego przeobra-
zenia — to najbardziej wzruszajacy dra-
mat czlowieczego sumienia. Stowackiemu
z tych czaséw chcialoby sie z zaloscig
potozy¢ reke na niespokojnem ramieniu i
pokocha¢ go z tkliwg pokora, z jaka sie
kocha tych, ktérzy w prawdziwej niedoli
serca btgkajg sie naoslep, szukajac po-
cieszenia. -

Lecz o ile wielkie byto blgkanie, o ty-
le triumfalna byta odnaleziona droga. Sta-
nawszy na niej, Stowacki wydat nieubta-
gany wyrok na swojg przesztos¢. Powie-
dziat o niej surowemi stowami: ja w
dziecinstwie ksztatcitem sie tak, abym nie
byt podobny do ludzi...*, ,przywykiem nie
do kochania, ale do lubienia czego$ na
Swiecie"..., ,to daleko gorzej by¢ tak jak
ja, ktéry przez tyle lat nie umiatem sie
dla nikogo poswieci¢, ani po nikim pra-
wdziwie ptakac...

Z tych wszystkich ztych rzeczy, o kté-
re sie oskarza nietylko w listach, lecz
takze i w poezji, z ,nedzy serca”’, z cho-
robliwej mitosci wlasnej, ze strachu przed
zyciem, z braku odpowiedzialnosci — za-
czat budowac¢ nowego* siebie. Zrazu pra-
gnat tylko sta¢ sie ,podobny do cziowie-
ka”, Lecz jakby potwierdzajagc te niedo-
rzeczng prawde, ze wielko$¢ wyrasta cze-
sto z jakiego$ braku, ze skazy, ze narasta
w nas niby zadosyéuczynienie za ten
brak, — stawat si¢ rok po roku coraz to
wigkszy. Az nakoniec objawit sie nam
jako wielki przemieniony, jako czarowna
posta¢ moralna, najgtebszy nauczyciel
zycia, tak samo wielki jak Mickiewicz,
chociaz w tej roli wcale niedoceniony __
a moze nawet od Mickiewicza szerszy,
bardziej og6lnoludzki w rozwinieciu me-
tafizycznego pogladu na Swiat.

Metafizyka, w ktorej sie wyrazita wiel-
ka przemiana Stowackiego, zajmuje zwy-
kle badaczy od strony teoretycznej. Ma
ona jednak w sobie olbrzymig wartos¢ zy-
ciowg. Zalezna poczatkowo od mysli An-
drzeja Towianskiego, odbita sie od niej
bardzo daleko, i gdy tamta batamutna
nauka jest juz martwa literg, tu mamy
do czynienia z pataniem wieczyscie zy-
wej prawdy. Z metafizycznej wiedzy Jul-
jusza Stowackiego bije zar, ciepto, Swia-
tlo, szeroki oddech i mito$¢ zycia, jakie
znajdujemy chyba tylko w przepascistej
madrosci yogéw. Bije z niej zaprzeczenie
tym nieznosnym konwenansowi myslenia,

ore, majac zawsze na uwadze pierwszy
etap romantyzmu, chca widzie¢ roman-
y w o wréconymi od zycia, wynosza-

traktjeréw”, aby ,swojemu duchowi nie
ublizy¢”, i bedzie sie zameczat sztywnem
poczuciem misji, ktére zawsze utrudnia
wszelka misje. Sa to jednak juz tylko
watte pietna cieniéw, z ktérych wynurzyt
sie na niegasnace S$wiatto.

Swiatto to sprawi, ze 6w, ktéry mowit
0 sobie: ,Dusza moja petna byta skarbéw
Bozych, lecz nie bylo w niej mitosci, i
dlatego sama jadta wnetrznosci swoje,
nie mogac skadinad mie¢ pokarmu”, wy-
ciggnie teraz ramiona swe do ludzi. Naj-
pierw bedzie to niewyrazne: ,nie wiem
dlaczego, ale zal mi byto ludzi”. Potem
za$ powie bez ogrdédek: ,Muszg by¢ ta-
cy, co zapomnieli o sobie, a wtenczas be-
da silni i niepokonani. Egoizm tylko dusz
rozdziela je na wieki...” a uczuwszy swojg
tozsamo$¢ z ludzmi, wyrazi to $licznemi,
na wieki wieczne prawdziwemi stowami:
,Pro$ Boga za ludzmi, nie za mna, a za
mng tak jak za ludzmi, nie roztaczaj mnie
w niczem z ich losem, bo jam jest we
,WSZys' .iw..,, - i.-ryscy sg e mme ,

Co wiecej, ten, ktoéry sie pienit od
wiecznie szalejgcej w jego sercu ambicji
1 zadzy stawy, zapyta teraz skromnie:
.Czy ty myslisz, ze ja przez mitos¢ wia-
sng moge by¢ szczesliwy?,,," A gdy da-
wniej powiadat: ,ciagle uktadam kamyki
na wilasny grobowiec, a zycie puszczam
mimo siebie..." — teraz naodwrét wyzna:
»1Z nie nato jesteSmy na ziemi, abySmy
szukali préznej uciechy i posagéw przy-
sztych... ale... dla pracy prostej i czystej,
i dla spetnienia tego, co nam jest poleco-
ne...”; wyzna to i ostrzeze: ,Bieda tym,
ktorzy zasmakujg w blednem zyciu na
Swiecie i przywykna do nadziei znalezie-
nia czego$ dobrego na koricu wedréwki.
W oczekiwaniu takiem wszystko tera-
Zniejsze niesmaczne".

To teraZzniejsze i powszednie chce te-
raz kocha¢, chce sie niem przejaé, zro-
zumie¢ je i przetworzyé. On, ktérego ba-
wity fantazje, mgly i tecze, teraz gto-
si zespolenie sie ze $wiatem realnym,
teraz dopiero znajduje do tego Swiata
podejscie. ,Mato jest ludzi, —a napisze o
tem, — coby sie chcieli duchem przemie-
ni¢, mysla bowiem, ze to chodzi o po-
rzucenie Swiata i jego przyjemnosci, gdy
tu przeciwnie my zdobywamy Swiat, i
zadne uczucie Swiatowe nie rozminie sie
z naszem sercem, i zadna mito$¢ w nas
nie gasnie, niczego sie nie wypieramy".

Obojetny dotychczas na zagadnienia
praktyczne, napisze teraz: ,zycie ziem-
skie, jako podstawa zycia duchowego i
jako narzedzie wolnosci zajmuje mnie” ...
i bedzie wypowiedziat z ogniem swoje po-
glady na konkretne zagadnienia spotecz-
ne i gospodarcze. Wynurzenia te, zgodne
z jego znang demokratyczng i rewolucyj-
na postawa, odzwierciadlaja nadto mato
znany wptyw Swiezego woéwczas kapita-
listycznego liberalizmu naturalnie w
swoistem przeobrazeniu.

Jest w nich jednak co$ jeszcze oproécz
tego. Co$, co obudzg zaufanie do stow,
jakieby mozna bylo dawniej uwazaé za
poetyczny frazes. Obecnie tetni w kaz-
dem zdaniu ciezko zdobyte poczucie od-
powiedzialnosci — i wszystkiemu nadaje
ton. Gdyz inaczej brzmig stowa, za ktére'
mi jest pustka, a inaczej te, za ktéremi
stoi czujgce sumienie. 0 rozmiarach i
charakterze tej przemiany Swiadczy tez
fakt, ze jedynego w fizycznem znaczeniu
swojego czynu, mianowicie akcesu do po-
wstania w 1848 r, dokonat Stowacki w
swym okresie mistycznym.

Obraz bedzie zupeiny, gdy dodam, ze
ten, ktory zamiodu stracit ,nawet na-

dzieje, zeby by¢ kiedy szczesliwym , te-
raz — $miertelnie chory i opuszczony —
pisa¢ bedzie: ,Nie wiem, czy kto jest

w gtebi duszy szczes$liwszy ode mnie”, ,,bo
szczeScie — to ruch twdérczy ducha i
wywieranie mitosci na zewnatrz".

Takiego to wielkiego przemienionego
prochy wracamy dzi§ ojczyznie. Pochyla-
my sie nad niemi z czcig, nalezng tym, co
wielko$¢ osiagneli na drodze najtrudniej-
szej, na drodze borykania sie o zwycie-
stwo ducha nie juz z ludzmi, ale z s*-
mym soba.

Metafizyczne  przesSwiadczenia, ktoére
zostaly w tej walce osiggniete, nie utraci-
ty do dzisiaj wtadzy przeobrazania serc—
kto wie, czy nie sg nam dzi$ blizsze niz
kiedykolwiek. Zawieraja wiele pokre-
wienstw z tesknotg wspotczesnego poko-
lenia, ktére zywej religji szuka nietyle
pod kolumnadg kosciotéw, ile w spienio-
nym nurcie wydarzen.

Tak to ze zlego ucznia zycia Juljusz
Stowacki przeistoczyt sie w dobrego nau-
czyciela prawdziwego zywota.

Prochem tu wraca, lecz z tego prochu,
niby z wyschnietej skaly, ciecze wcigz w
nasze serca zdrd6j nieprzebrany bezgra-
nicznej pieknosci i wiekuistej pociechy.

MANFRED KRIDL
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Rok IV

JULIUSZ StOWACKI A CHWILA OBECNA

Zdanie o przezyciu si¢ romantyzmu
stato sie dzisiaj juz prowie komunatem.
Rozmaici ludzie dla najrozmaitszych ce-
lbw powtarzajg az do znudzenia, ze po-
niewaz mamy juz wiasne panstwo, zdo-
byliSmy niepodlegtos¢ i jesteSmy ,wol-
ni” — wiec poezje ,niewoli" i heroizmu
niewolnikéw mozemy odtozy¢ do lamusa
pamigtek albo przynajmniej podda¢ ja
gruntownej rewizji. Oczywiscie przeciw-
ko rewizji nikt nic mie¢ nie moze, i do-
konywa jej niemal kazde pokolenie w sto-
sunku nietylko do romantyzmu, ale i do
innych pradéw kulturalnych. Chodzi tylko
o to, zeby sie przy tej rewizji nie oszuki-
waé, nie zaklamywac i nie upajaé fraze-
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sami. A frazeséw plytkich tu mnéstwo na
kazdym kroku. Frazesem jest przede-
wszystkiem, jakoby nasza poezja roman-
tyczna byta poezjg niewoli. C6éz bowiem
oznacza to okreslenie? Pewne cechy ze-

wnetrzne, pewne koniecznosci historycz-
ne, narzucone naszym poetom (stuzba
narodowi), pewne ich wielkie i wznioste

iluzje (mesjanizm). Ale przeciez nie w tem
ich istota, nie w tem ich wartosci wiecz-
ne, ogo6lnoludzkie. Przeciez sg to przede-
wszystkiem wielcy artysci, wielkie cha-
raktery, wielkie umysty. Niewole wiasnie
tworczos¢ ich przezwycieza, wychowuje
do wolnosci, gleboko i wzniosle pojetej
(nietylko do ,wlasnego panstwa" byleja-
kiego i niepodlegtosci zewnetrznej)—obra-
ca sie okoto koncepcji cztowieka wieczne-
go, a nietylko cztowieka swojej epoki. Tem
samem, obok kwestyj aktualnych -tylko
dla owej epoki, porusza kwestje aktualne
zawsze, wczoraj, dzi$ i jutro, dopoki ist-
nieje cztowiek, narody i ludzkos¢.

My sie¢ dzi§ upajamy tem, ze jesteSmy
Swolni", ze wiec potrzeba nam innej,
swolnej” strony duchowej. Stusznie pod-
niesiono niedawno, podczas pewnej dy-
skusji nad ,aktualnoscig" Wyspianskiego,
ze nad ta nasza wolnoscig nalezatoby sig
glebiej zastanowi¢, moze przeprowadzié¢
réwniez jej ,rewizje’—ze obok tragizmu
niewoli, moze istnie¢ takze tragizm wolno-
Sci i moze my nim jesteSmy obarczeni?

Pomingwszy jednak to zagadnienie,
warto zapytaé, czy psychika cztowieka
i,niewolnego” i ,wolnego” jest tak z grun-
tu rézna, ze nie ma pomiedzy nimi nic
wspolnego? Czy c/.iowiek majacy wiasne
pariswo zwolniony jest od rozstrzygania
pewnych zagadnien wewnetrznych i ze-
wnetrznych, ktére stajag przed czlowie-
kiem wogéle, zawsze i wszedzie? Czy nie
tak samo kocha, nienawidzi, zdradza, o-
szukuje, kilamie, cierpi, pracuje, poswieca
sie, ulega iluzjom, stawia sobie pewne
programy i ideaty, meczy si¢ nad rozwig-
zaniem réznych zagadnien, okresla swoj
stosunek do siebie i do otoczenia? | czy
u wielkich artystéw, charakteréw i umy-
stow niedalekiej stosunkowo epoki nie
moze znalez¢ pomocy, otuchy, ostrzezen,
nie méwiac juz o podniesieniu duchowem
przy obcowaniu z nimi?

Sprébujmy na to pytanie odpowie-
dzie¢ ograniczajgc sie do Stowackiego.
Jako pierwsza warto$¢ wieczna nasuwa
sie tu z natury rzeczy jego artyzm, jego
sztuka. Cho¢ i co do tego podniesiono w
ostatnich czasach watpliwosci i zastrze-
zenia — sadzi¢ mozna z wszelka pewno-
Scig, ze mato jest dzi$ ludzi kulturalnych
w Polsce, ktérzyby nie ulegli czarowi je-
go poezji, gdyby tylko chcieli sie w nig
wgtebi¢. Nie jest to tylko kwestja subjek-
tywnych odczué¢. Mozna bowiem wykazaé
zupetnie objektywnie, ze sztuka Stowac-
kiego ma znaczenie wprost rewolucyjne
dla swojej epoki, ze jest szczytem roman-
tyzmu, a réwnocze$nie jego przezwycieze-
niem, ze siega gteboko w przysztosé, jest
prekursorkg modernizmu w tworzeniu no-
wych waloréw ekspresji, w odkrywaniu
catlych sSwiatéw nowych skojarzenn dzwie-
ku, barwy i ksztattu. Wykazat to chyba
do$¢ przekonywajgco Matuszewski,

Czy sztuka ta jest rowniez rewelacjg
dla doby dzisiejszej? Doba ta nie posia-
da wyraznej, okreslonej fizjognomji. Scie-
rajg sie w niej najrozmaitsze, czesto
sprzeczne z soba dazenia i kierunki. Ale
wsérod tych kierunkéw sg takie, ktore
Swiadomie nawiazujg do romantyzmu lub
nieSwiadomie zawieraja zasadnicze jego
cechy (ekspresjonizm, dadaizm, nadrea-
lizm, teorje ,poezji czystej"). Dla tych
pradéw Stowacki — jeden z najbardziej
typowych i skoniczonych romantykéw —
moze by¢ heroldem i rewelatorem, tak sa-
mo jak byt nim dla modernizmu i ,Mto-
dej Polski”.

Wezmy dalej stosunek Stowackiego do
sztuki. Jest on w naszej literaturze jednym
z najbardziej niezaleznych, samodziel-
nych i Swiadomych artystéw; przechodzi
rozmaite zwatpienia, niewiary, zatamania
sie i upadki, ale jednej wiary nie traci
nigdy: wiary w swojg warto$¢ jako poety,
w warto$¢ swojej sztuki, w swoje po-
stannictwo, ktérem nie moze by¢ nic in-
nego, tylko tworczos¢. Wiemy, jak wal-
czyt o to swoje prawo z zacofanem pod
tym wzgledem spoteczenstwem i ile sie
przyczynit do zrozumienia przez™ potom-
nych dopiero i dzisiejszych ludzi warto-
Sci absolutnej i sity przetwarzajacej poe-
zji. Bo wszak nie $piewal tylko o sobie,
lecz chcial, by lutnia jego brzmiata wszy-
stkiemi tonami cztowieka, narodu, ludéw
i ludzkosci!

O ile poezja Stowackiego jest ,zwier-
ciadtem $Swiata”? W epoce przedmistycz-
nej swojej tworczosci zajmuje sie z pasja
psychika swego pokolenia i zgtebianiem
psychiki polskiej w ogo6lnosci. Rezultaty
s zadziwiajace przenikliwoscia, gtebig,
wyostrzonym  krytycyzmem.  Wystarczy
Wskaza¢ ,Kordjana", ,Anhellego”, ,Groéb
Agamemnona”, ,Lilie Wenede”, ,Beniow-
skiego”, Wiemy, jak w tych utworach
przedstawia sie¢ Polska dawna i wspot-
czesna poecie. Obraz niewatpliwie praw-
dziwy i objektywny, zadziwiajaco bez-
stronny w epoce poczynajgcych sie me-
sjanizméw i pedagogicznego, usprawiedli-
wionego, ale falszywego dociggania naro-
du wspoétczesnego do jego przysztych za-
dan. Postawmy te dzieta przed nasza dzi-
siejsg wspodtczesnoscig. Czy nie ujrza w
nich swoien konterfektow wspéiczesne
Kordjany polityczne i poetyckie, deklamu-
jace, szukajace ,idei’ po catym Swiecie,
troche zaklamane wewnetrznie (ale mniej
subtelne i mniej rycerskie), wspotczesne
Grafy Skiry, Skartabelle i Bonifaty,
wspotczesne ,czerepy rubaszne” (bardziej
tylko ordynarne, niz ich przodkowie), Le-
chici tepi i dufni w siebie, caty Swiat
glupch a ztos$liwych krytykéw i recenzen-
téw, zadajacych poezji ,narodowej", poli-
tykéw i zbawcoéw narodu, nadetych wiel-
kosci, pustych gtow—cata ta atmosfera o-
bludy, klamstwa i nieszczeros$ci, przedsta-
wiona w ,Beniowskim"? Sprawy to bar-
dziej aktualne, niz si¢ moze wydawaé. A -
ws$réd tego wszystkiego jasna i ostra, jak
stal, mys$l poety i jego zbolate serce. A
wsérod tego wszystkiego jego tesknota do>

wielkos$ci, szerokiego oddechu, piekna,
sity, czystosci i prawdy.

Mistyka Stowackiego — to znowu ka-
miern obrazy dla ludzi nowoczesnych,
Jtrzezwych , deklamujacych o ,twardej",
konkretnej pracy budowania — i tak da-

lej. Ale przeciez nie chodzi tutaj o pra-
wde objektywnag jego systematu mistycz-
nego (zresztg gdziez jest owa prawda?),
0 wiare w jego wierzenia i rojenia (czyz
wierzymy dzisiaj w Spinoze, Hegla i
Schellinga?) — ale o te wartosci og6lne,
ktére dzisiaj jeszcze znalezé mozemy i
przypuszczalnie zawsze znalezé bedzie
mozna w jego tworczosci z epoki mistycz-
nej. Ot6z stwierdzi¢ nalezy, ze ,dzieto
filozoficzne" Stowackiego nie jest wcale
gorsza od innych ,uznanych” (a od wielu
innych piekniejszg) prébg wyjasnienia
y,zagadki bytu” — jest wspaniatg projek-
cja systematu ogarniajgcego wszechs$wiat.
System to logiczny, konsekwentny, prze-
myslany do najdrobniejszych szczeg6-
tow — arcydzieto konstruktywnej mysli.
Juz sam ten fad i ta harmonja — to ideat
1 wzér dla dzisiejszych roztrzesionych
czasbw. A teorja: ,wszystko przez ducha
i dla ducha" — czyz nie ;est, czyz nie po-
winna by¢ sztandarem dla chwili obecnej,
ktérej zagraza przewaga najgrubszej, naj-
pospolitszej ,cielesnosci”, stawiajacej nie
jako S$rodek (co jest racjonalne), ale jako
cel — zdrowie fizyczne i sporty?

A przepieknie z ogoélnych zatozenh me-
tafizycznych wyprowadzone teorje ofiary,
braterstwa i solidarnosci duchéw, naro-
dowosci i ludzkosci nowego chrzeScijan-
stwa, a przedewszystkiem ducha-rewolu-
cjonisty! A Smiate patrzenie w twarz ru-
chom i przewrotom spotecznym, uznawa-
nie ich koniecznosci i zbawiennej mocy—
gdyz najwiekszym grzechem zaleniwienie
w skrzeptych i martwych formach zycia!
Czyz to miatyby by¢ idee przebrzmiate i
pozbawione tresci na dzisiaj? Zobaczy-
my jeszcze, jak ten indywidualista i mi-
styk staje sie — zeby uzy¢ modnego dzi$
wyrazenia — uniwersalista w ostatniej
epoce swej twoérczosci, jak rozszerza swa
dusze i przyjmuje w nig caty narod, jak
wciela sie w jego przesztos¢, jak ja prze-
zywa osobiscie, jak wglebia sie w jain
narodu, -jak chce ja przeniknaé¢, wydoby¢
z mrokéw, jak si¢ w niej roztapia i z nig
utozsamia! Méwi o tem ,Krél-Duch".

Stowacki jako cztowiek, jako charak-
ter wywotywal réwniez zarzuty. Znikng
one, gdy postawi sie¢ pytanie, czy miat on
prawo by¢ dumny, wyniosty, pogardliwie
traktujacy wszelka mato$¢, czy miat pra-
wo zgda¢ postuchu dla swej poezji i sza-
cunku dla niej. To nie pycha ani donki-
choterja — lecz poczucie wlasnej warto-
Sci, honor rycerza ,napowietrznej walki".
Rycerza, ktérego w ostatniej epoce jego
zycia opromienia aureola zakonnej nie-
mal surowosci i Swietosci w oddaniu sie
dzietlu swego zycia. Czy i te znamiona
maja naleze¢ juz tylko do ,historji ?

Stowacki jest duchem zywym i zywym
pozostanie.
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Prawde moéwiac szczerze, mozna by-
to jeszcze dwa lata przeczekaé¢ i tak
gdzies z wiosna, moze i trzeciego kwiet-
nia 1929 r., przy dusz gromadzkich in-
nem nastrojeniu ziemska resztke do oj-
czyzny przewiezé, no i gdzieindziej, w
Kordjanowej katedrze ztozyé. Ale stato
sie, i moze dobrze sie stato, W ten spo-
séb my inaugurujemy obchodzenie stu-
lecia romantyzmu wielkim narodowym
uroczystym pogrzebem. Moze z okazji
tego zatobnego $wieta powstanie znéw
z martwicy w Swiadomosci inteligencji
caly ten $wiat przedziwny romantycznej

ery, z jej wielkimi i Swietymi, z jej wi-
churami  mys$lowemi, gtebinami docie-
kan, z dostojnosciag zywotéw i patosem

postannictwa poezji. Wywrze to mo-
ze swoj gieboki dobroczynny wptyw i na
dzisiejsze pismiennictwo, ktére z dnia
na dzien staje sie antypoda romantyzmu,
stuzalstwem dnia i mas, praca mrowek
dla mréwek, stowem — szare, nijakie,
przemijajace.

Byt czas przed wojnag europejska, ze
dewocje romantyczng nalezato zwalczac,
a kwiaty kultu wyrywaé¢ wraz z innemi
chwastami. Lekarstwo, ktére przez caly
wiek podtrzymywato zywot narodu w
letargu, z biegiem dziesigtkéw lat sfer-
mentowato i okazato sie szkodliwe, in-
fekowato pogarde doczesnosci i pieszcze-
nie sie ino snami. Romantyzm polski bo-
wiem byt nietylko podmiotowem zjawi-
skiem piSmiennictwa, ale i przedmioto-
wym czynnikiem dziejowym. | rzgadem
dusz i moézgébw. W tym charakterze wy-
jatkowym miatl olbrzymie zastugi w hi-
storycznym okresie dwdch generacyj; dla
ideowego podtrzymania trzeciego pokole-
nia okazal si¢ juz za staby, tern bar-
dziej, ze dla tego pokolenia wydobywa-
no z niego juz wytacznie wartosci meta-
fizyczne i mistyczne, luksusowe, dla eli-
ty. Romantyzmowi jako $wiatopoglado-
wi nalezato sie ze wzgledéw pedagogicz-
no-utylitarnych przeciwstawia¢. We Fran-
cji przeprowadzito ten proces kilku zna-
komitych myslicieli, z Lasserrem, Seillie-
rcm i Lemaitrem na czele, w Niem-
czech — Diihring, Wulffen i inni. U na9
podjat sie tej walki Wyspianski i sto-
czyt ja na tern polu chwaly, gdzie Wiel-
ka Tréjca na jaki$ czas zapanowata, t. j.
w teatrze. | stoczyt zwyciesko.

Dzi§, gdy Polske rzeczywistg budujg
Jrealnil swiata ciesle", romantyzmo-
wi mozna na nowo otworzyé drzwi na-
osciez, ba — nawet trzeba, ba — nawet
nalezy przy$pieszy¢ to z ,Swietymi obco-
wanie". Niema juz zadnych mozliwosci,
zeby w rozwoju politycznej mysli miat
do odegrania taka role jaka w w. XIX.
Natomiast w dziedzinie twdérczosci i w
gospodarce ducha nawrét romantyzmu
bytby ze wszechmiar znéw pozadany. Za-
nadto juz bowiem i za gteboko zaryliSmy
sie w doczesnosci i tylko doczesnosci.
Niema juz i nie pisze sie ksiazek, ktére-
by odrywaty od ciagtej i ustawicznej rze-
czywistosci, Niema juz firmamentu nie-
bieskiego nad dzisiejsza poezjg, ani
tesknot i niepokojéw metafizycznych, ani
kontemplacji nad kwestjami ,finalnemi",
ani Swietego zapatlu do osiggania tego co
nieosiggalne, ani zaglebian sie w zagad-
nienia i tajemnice bytu, ani udreki i cier-
pien myslowych, ni wiary ni niewiary.
Nec locus ubi Troia romantyzmu fuerit.
Ignorabimus. Mtodziez sie prometeizmu
zrzekta. Na miejsce $wiatoburczych i bi-
jacych piesciami w niebo negacyj obowig-
zujaca wszystkich afirmacja. Czy to be-
dzie praesenteizm czy urbanizm, uni-
wersalizm czy regjonalizm,—wszystko jest
kolektywne, stadowe, przyziemne. Twor-
czo$¢ z krotkim oddechem. Talenty ter-
mitéw, zapracowane sensualistyczne, az
juz i przykrzy sie bra¢ do reki nowe
dzieto i zachwyca¢ nowym drobnoustro-
jem, jetka-jednodniéwka, nie stawa na-
wet, ale stawka dnia powszedniego. Prze-
jadto sie to przezuwanie tylko tego co
jest

juz

Pora tedy wraca¢ od tych nieprze-
liczonych ,zjadaczéw chleba" i wytwor-
cow razowca duchowego do karmazyno-
wych poematéw i dramatéw. | pora
przypomnie¢ miodziezy w jutro idacej
begéw z wielkiego Olimpu. Nie samg bo-
wiem produkcjg wspoéiczesng niech zyje
cztowiek w Polsce, ale i tern co zapisane
w wielkich ksiegach wieszczéow, eklezja-
stow i hetmanéw stowa. Romantyzm od-
zy¢ musi w naszej $wiadomosci pospol-
nej, o ile nie chcemy shototnie¢, splebeizo-
wac sie, schamie¢, wyzby¢ sie tego wszyst-
kiego co z nas robito naréd pandéw, bo
goérnie, chmurnie, z pariska myslacych.
Puscizna twoércza Stowackiego moze
sta¢ sie najmocniejszem antidotum na de-
spotyzm materjalistycznej, utylitarystycz-
nej, antyprometejskiej literatury. Ma w so-
bie bowiem najwiecej materjatu wybucho-
wego, rozsadzajacego i niepokojacego. Ale
zeby mtodej inteligencji znowu podnies$é
wzrok do géry, trzeba skarbiec romantyz-
mu odebra¢ z rak niepowotanych a zawo-
dowych. Mamy tu na mys$li kaste uczonych.
Cata wielka scheda naszych druidéw i
wajdelotéw popadta pod zarzad i wtadz-
two belfrow i pedagogéw. Zywi ludzie nie
maja dostepu, bo zmonopolizowali patro-
nat nad romantyzmem ludzie katamarza i
bibuty, nieprzeliczony legjon rozprawkowi-
cz6w i przyczynkarzy, seminarzystow i
specjalistéw, szperaczy i dociekaczy, ,,bei-
tragerow" i ,haarspalteréw"”, pedantéw i
komentatoréw, doktoréw i biegtych w Pi-
Smie, rzeczoznawcéw i ekspertéw, Buch-
manéw z Dobrzynia i buch-manéw, czyli
moléw i mutéw ksiazkowych. Zwartem, za-
ciSnieciu kotem otaczajg sarkofag kazdego
z wielkich. Z rozprawek i drukéw wystawi-
li mur papierowy. Sekcja i wiwisekcja, a-
naliza i egzegeza, zawodowg dewocjg, ba-
nalnym entuzjazmem i gtupowata ,obro-
ng" to ,Adama" to ,Juljusza"” przed pseu-
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do-wrogami obrzydzili pielgrzymom caty
Monsalwacz polskiego romantyzmu. Cze-
repy belferskie nie moga poja¢ tego, ze
gorejace intelekty, dobywajac sie z furjag
do muréw ,Grenady", wiecej ,przyczy-
niaja" sie do galwanizacji romantyzmu od
kopy ,przyczynkowiczow", S$leczacych i
zerujacych na spadku po ,Adamie" i ,Jul-
ku". Gdyby nie byto bluzniercéw, nie by-
toby tem zarliwszych apostotéw. Wiasnie
jest i pora na mioty (malleus) romantycz-
nych wielkosci, zeby z rozgromu mdégt Fe-
niks odrodzi¢ sie z popiotéw. Byle nie by-
to indyferentyzmu i zobojetnienia, a na
tem tle konwencjonalnego, ptaskiego, obo-
wigzujgcego, ,rzadowego" kultu. Oczywi-
Scie maja i swoje zastugi przyczynkowi-
czowie i Buchmani, ale do pewnych granic
i do pewnego czasu, Zbogacili zaséb dro-
bnych, mozaikowych wiadomosci i szczeg6-
6w biograficznych, bibliograficznych, ana-
litycznych, genetycznych, ,rozbiorowych",
buehalteryjnych; natomiast drobiazgowo-
$cig, pedantyzmem, scholastycznymi gmat-
waninami i polemikami zdotali setnie o-
brzydzi¢ temu czynnikowi, do ktérego i oe-
zja przedewszystkiem winna przemawiac,
t. j. mtodziezy, samg puscizne, sam objekt
omawiany, sama Swietos¢, relikwje. To tez
najwyzszy czas jest, zeby patronat nad
krypta poezji romantycznej odebrac¢ z rgk
monografomanéw i odda¢ poetom, entu-
zjastom, duszom gorejagcym, miodziezy i
tym, dla ktérych wielka twoérczos¢ wiel-
kich nie jest martwa literg, aktami do
referatow, zielnikiem, atlasem antropolo-
gicznym, kompletem toméw, ale ,rewela-
cja", ale przezyciem.

Szczego6lnie za$ Stowackiego trzeba co
predzej wydoby¢ ze szponéw hemoroidal-
nych badaczy i pedagogdéw, polonistéw i
specéw. Swoje zrobili, moga odejs¢ w
spokoju. Ich dewocja i symplistyczne bat-
wochwalstwo, ich demokracki zelotyzm
szczegllnie dla ostatniej mistycznej fazy
,2Juljusza”, jest tem bardziej irytujacy, im
bardziej to zespolone z rozgadanem, piyt-
kiem i nieudolnem interpretowaniem i ko-
mentowaniem tekstéw. Nie wymieniajgc
nazwisk stwierdzi¢ tylko trzeba, ze w tej
dziedzinie mozna czyta¢ u nas humory-
styczne horrenda, diatryby i filipiki ciez-
kie od nonsenséw i barbarzynstw. Po szcze-
rych, powaznych, prostych i serdecznych
wielbicielach, Mateckim, Tarnowskim,
Chlebowskim, Biegeleisenie, po gtebokich,
goracych mitosnikach - myslicielach, Pa-
wlikowskich, Gérskim, Jabtonowskim, Lu-
tostawskim, Zdziechowskim, po godnym
szacunku a fundamentalnie wyksztatconym
antagoniscie Tretiaku, nastata duza kom-
panja gadutéw, Pamfiléw i Rzecznickich,
Tam gdzie oczekiwato sie intelektu réwno-
rzednego i suwerennego, nie niewolnicze-
go i proscinkowego, tam na miejsce Brzo-
zowskiego zjawit sie ptytki i przeto ,kul-
tem" nadrabiajacy Matuszewski i t. p,
| stad ten spér o ,bluszczowos$¢” u ,wiel-
kiego Julka", na samej tylko powierzchni
bedan stoczony miedzy beatyfikatorami
i hagiografami z jednej strony a tropiciela-
mi i szpiegami wplywéw i zapozyczan z
drugiej, w ktérym to sporze obie grupy
miaty tylko bardzo watlutki zapas i maga-
zyn dowodéw i kontrdowodéw, obie nie
miaty pojecia o istotnym ogromie diugéw

myslowych, zaleznosci, filjacyj, przejec,
pewtarzan i podobienstw formalnych, funk-
cjonalnych, konstrukcyjnych, ramowych,

obrazowych; obie tez strony nie miaty za-
dnego pojecia o tem, ze w tym fenomenal-
nym wyjatku, jak w drugim jeszcze tylko
w Swiatowej literaturze t. j. in casu Szeks-
pira, cala kwestja, tak pobieznie posta-
wiona i tak bez definitywnych rezultatéw
przeprowadzona, ma narazie znaczenie
tylko anegdotyczne i rekreacyjne.

A tymczasem to sprawa jest pryncy-
palna, ekspertyzy godna i emocjonujaca,
ale na szerokim terenie i przez innego
kalibru mézgi postawiona i przeprowa-
dzona, Tu zawodowi przyczynkowicze i
obiecujace suplenty nie wystarcza i ra-
dy nie dadza, tu trzeba wigkszego rzu-
tu i zasieggu mys$lowego, tu trzeba u-
mystowej niezaleznosci i panskosci, a
nadto przy catej wnikliwosci w docieka-
niu tkliwego, wieloletniego umitowania
tego, z ktoérego my wszyscy, ale nielicz-
ni — wszyscy.

Aby ten ,bluszczowosci" problema raz
podnies¢ w wyzszy regjon dyskusyjny,
trzeba przedewszystkiem raz jeszcze sze-
roko sobie uswiadomi¢ tragedje tego w
Polsce najwiekszego tragedjopisarza, tra-

giczno$¢ tego zywota archanielskiego.
Onorate infelicissimo poeta. Niema, sta-
nowczo niema genjalnego twércy, ktore-

go zywot bytby tak wyjagtkowo skompli-
kowang Gehenng, Wszystko, stanowczo
wszystko ztozyto sie fatalnie na to, aby
zycie stato sie dlan ogrodem udreczen,
r6zancem mak i niedoli, katorgg osamot-
nienia. Starajmy sie zestawi¢ wazniejsze
punkty. Psychofizjologicznie do konca
zycia nieswiadomos¢, zdaje sie tego faktu,
ze jest produktem somatycznym dwoch
ras, skoro Januszewscy (jak stwierdzajg
powazne zrodia) byli frankistami. Je-
zeli tak jest istotnie, musiato to wptynac
na ksztattowanie sie psychiki nawet ge-
njusza. Dziedzicznie zatem ,obcigzenie"
pewnemi niepozbednemi witasciwosciami,
charakterystycznemi dla nawet bardzo
wyjatkowych jednostek, ze skrzyzowania
dwoch ras idacych. W kazdym razie pro-
blem to wazki i godny powaznego stud-
ium, gdyz gdyby rasowg promiskuicje
stwierdzono, wiele kwestyj zagadkowych
i niezwyktych datoby sie tatwiej wyttu-
maczy¢ i wyjasnic,

W samem zaraniu”® zycia cios po cio-
sie. Przedwczesna $mier¢ ojca, matki u-
kochanej marjaz z cztowiekiem, ktéory —
jak sie okazato — diugie byt lata kon-
fidentem moskiewskiego gubernium. Sa-
mobéjstwo najwierniejszego i najuko-
chanszego przyjaciela w chtopigcym wie-
ku. Pierwsza mito$¢ nieodwzajemniona,

jBuchmany w tej
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konczaca sie matzeristwem ideatu z Mo-
skalem. Jak na lata sielskie, anielskie
wstep do zycia, introitus straszliwy.

A potem to zycie cale. Phtysis, suchoty,
w umiarkowanej formie wystepujace, ale
niepozbedne. Watty, niski, niepewny sie-
bie, nieufny, lekliwy, przeczulony, a ser-
ce w chorej piersi dumne, nabrzmiewaja-
ce raz po raz pycha ogromna. Rok 31 i nie
wziecie czynnego w nim udzialu (tylko
jedna spelniona misja dyplomatyczna), a
stad jakby wyrzuty na dnie sumienia ko-
tatajace, A potem tutactwo, podréze, krot-
kie przyjaznie, zadnej odwzajemnionej mi-
tosci, same rekuzy, niezaznana mito$¢
ziemska, cielesna. | zn6éw problem wazny,
godny specjalnego studjum, mozeby nawet
jakiego$ adepta psychoanalizy Freuda, a
Ju nas stale wstydliwie przemilczany, bo
ni uczeni stateczni, ni przyczynkowicze i
materji ,delikatnej"
nie mieliby nic do powiedzenia, jako ze
to domena frywolnych Hoesickéw, a nie
bakalarskich Janikéw. Tymczasem ero-
tyczne zycie kazdego twércy daje cze-
sto klucze do otwarcia wielu tajemnic.

Na emigracji rosnace z roku na rok
osamotnienie. Nie zyt a czytat, nie zyt

a pisat. Utracenie kontaktu Anteuszo-
wego z ziemig ojczysta, utracenie kon-
taktu z ludZmi, utracenie kontaktu z

rzeczywistoscig. Paryza nie lubi, z Fran-
cuzami nie obcuje, francuskiej literatury
nie znosi. W Hotelu Lambert Zle widzia-
ny. Z radykatami polskimi, ktérzyby go
ochotnie akaparowali jako ,ludowego
wieszcza", zy¢ nie moze, bo co on ma
wspoélnego z takiemi wyrzutkami, jak Gu-
rowski, Czynski, Ostrowski, ksigdz Pu-
taski? Chopin i jego otoczenie Sto-
wackiego nie znosza. Nie zyje a czyta
i pisze. A to, co mu wydaje ,mo6j Eusta-
chy, moj Eustachy", to przez lata cate
jest bagatelizowane. Czytajg, ale wzru-
szaja ramionami. ,Cierpienia jego i meki
serdeczne". Coraz bardziej ,sam wsréd
ludzi". Wszedzie mu smutno i zawsze mu
jedno. Jedyne refugium: listy do uko-
chanej matki, wdowie po doktorze
Becu... a w tych listach confessions z ka-
torgi chorej, przeczulonej ambicji gigan-
Itycznej... plany twércze i relacje z
| lektury, ciagtej lektury. Obcowanie z
ludZmi coraz rzadsze, zawody ciezkie,
przyjazni literackie przemijajace. Prote-
guja go przelotnie tylko ci wielcy, co
wielko$¢ jego wygrywaja przeciw innemu,
przeciw... Tamtemu.

Nad ta cata bowiem Gehenng cigzy...
On, ktéry mu zastania caty horyzont. O
Nim mysli bez przerwy od rana do nocy.
W Jego orbicie krazy, jest ksiezycem te-
go stonca, A On? twardy, zaciety, msci-
wy i nieubtagany... ,Antagonizm wiesz-
czow". Kilka piér temu poswiecito tomy,
ale bezwzglednej oschiej, werdyktowej
prawdy nikt nie os$mielit sie powiedzieé.
Stosunek Mickiewicza do Stowackiego
jest antypatyczny, nieludzki, oburzajacy.
Zapewne, iz biedny ,gruzlik" nie bez wi-
ny, Po Konradzie ,Kordjan", a w prologu
Mickiewicz dostrzega siebie chyba od
pierwszego momentu. A o ,Panu Tade-
uszu": ,caly Tadeusz jest ubdstwieniem
wieprzowatosci zycia ludzkiego”. A o

Wallenrodzie? ,Wallenrodycznos¢ czyli
wallenrodyzm..." A potem jeszcze: ,Dzi$
jezuityzm jak waz ciebie tamie. Sam go
wskrzesite$, widzisz, méj Adamie".., Ale
ilez razy wzniosle i pieknie, moze zaci-
Snietem, zachrypnietem gardiem, lecz z
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niewolniczg omal czcig i pokornem uzna-
niem! A Mickiewicz—msciwy, ,zaciety Li-
twin", jeszcze przez akolitéw podjudzany.
Nawet gdy mu juz Stowacki przebaczyt do-
ktora Becu w ,Dziadach", on mu nigdy
nie przebaczy zuchwalstwa w zestawieniu
sie z nim na jednej wyzy ,jako dwa bo-
gi". Bég emigracji ma by¢ jeden, jedyny,
samodzierzawny. ,Wodzostwa" nie dzieli
sie z nikim. Jeszcze ,Anhellego" uznaje,
cho¢ jest responsem na ,Ksiegi", ale
reszty? — nigdy. O makulaturze ,Dzie-
jach Wactawa" w prelekcjach bedzie mo-
wit, ,Kordjana" nie wspomni, ,$wigtynia
bez Boga!.,." A o ,Kr6lu - Duchu", ktéry
Stowacki nie zawaba sie nazwac¢ ,alfg i
omega $wiata, a zatem i ojczyzny", Mic-
kiewicz odzywa sie: ,Co wy w tem widzi-
cie, ja czytam i czytam i jak Boga ko-
cham, nic nie rozumiem". Nic nie rozumie
w imie,zdrowego rozsgadku", tego zdro-
wego rozsadku, ktérego twoérca ,Kréla-
Ducha" nienawidzi do szatu, przepastnie,
obtednie, | ,Ksiedza Marka" ma mu za
zte brat Adam za to, ze pijaka, karcia-
rza, hulake Jandotowicza Stowacki, in-
tuicjg wiedziony, bez przesadnego traktu-
je respektu, | wszystko, cokolwiek napisze
nieszczesny ,gruzlik", ,Pan Litwy" ma
mu za zte i za nieudane, pycha byronska

nadete. Ale gdy brat Adam nan kamie-
niem, brat Juljusz najcudowniejszemi
piorunami ,Beniowskiego”, a w ,Zawi-

szy Czarnym" widzi go jako JagieHe, a
w ,Krélu-Duchu" daje mu najpigekniej-
sze poprzednie zywoty Piasta, Chrobre-
go, $w. Stanistawa... rapsoda Swityna -
Zcrjana. Az nawet jest juz co$ niemitego,
dysonansowego w tej wzglednosci, w tej
przebaczalnosci, w tem ukorzeniu sie
przed Adamita. Za duzo i za ciagle
go widzi. Catkiem niepotrzebnie w u-
kryciu i skrytosci pisze swoje ,Dzia-
dy", swego ,Wallenroda", swego ,Pana
Tadeusza" i po ,Odzie do miodosci" ko-
niecznie ,0de do wolnosci". Catkiem
niepotrzebnie takze o tem marzy, aby
jego ksigzki zbtadzity pod strzechy!
(,Teogonja"? ,Samuel"?) Catkiem nie-
potrzebnie  zadrazniony i obolaty jest
ta awersjg do Kréla Mendoga i boi sie,
ze ,Litwin z Litwinem" ,wezmag go w pa-
szcze", i catkiem niepotrzebnie upiera sie,
ze lkwa jest tak piekna ,jak Niemen"...
Majestat proroczy tworcy ,Ksiag piel-
grzymstwa" roést i potezniat jeszcze tem,
ze genjalny, posepny ,gruzlik" miotat sie
i ciskat, degradujgc czasem siebie do roli
Arymana buntujacego sie przeciw Ormu-
zdowi, ba — nawet Kalibana przeciw
Prosperowi, podczas gdy przeciez w tym
Arielu rozépiewanym byto wiecej Swietla-
nych promieni, jak w twardym, posep-
nym, zmarszczonym Litwinie z... ,Trybuny
Ludéw". 1 czyz nie wiecej byto tez
suwerennosci genjuszu  w tem dumnem,
skazariczem, dobrowolnem odseparowaniu
sie od potepienczych swaréw i w tem
nietscheanskiem  osamotnieniu  szczyto-
wem najwiekszego w literaturze $wiata
wizjonera, niz w tem wiecznem Adama
otaczaniu sie Switg i dworem Litwinow-
pochlebcéw, ,braci", ,guslarzy”, wale-
saczy emigranckich, i w tem jego tazego-
stwie i w tej politycznej ruchliwosci go-
rgczkowej i w tem intryganctwie ideowem,
jakie tak druzgocaco np. podpatrzyt w
Mickiewiczu Zygmunt Krasinski w Rzy-
mie w 48-ym roku? A jednak Stowacki
na tego wielkiego cztowieka, przepeinio-
nego matostkami, patrzyt nie z réwnego
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terenu, ale z... dotu. | to jest najbardziej
irytujace w tym ,antagonizmie wiesz-
cz6w", to Juljusza zatracanie poddanczo-
Scig, to czucie sie pretendentem, moze
réwnoprawnym, ale ciagle ubiegajgcym
sie, nie za$ legitymistycznym wiadca
~Wotynia, Ukrainy, Podola", pasterzem
dusz i mocarzem stéw, bezwzglednie i bez
dopiero wykazywania swych papieréw i
wartosci réwnym. Czem sie to dzieje, ze
ten duch wolny, ,wieczny rewolucjoni-
sta", tak sie swa rebeljg przeciw Mickie-
wiczowi whasnie korzyt i upokarzat? | oto
jest znowu problem dla badacza w nie-
belferskim stylu. Czy to poczucie inferio-
ritatis nie lezato przypadkiem w pods$wia-
domem przeczuwaniu swej rasowej pot-
odrebnosci? Czy tez tkwito w tej przewa-
dze pierwiastku femalnego w psychofi-
zjologicznym kompleksie Stowackiego, co
znowu mogloby stanowi¢ przedmiot stu-
djum nad naszym wieszczem ze stanowi-
ska doktryny Weiningera (autora ,Ueber
die letzten Dingen").

W kazdym razie twoérca ,Dziadéw"
na zyciu twércy ,Kréla-Ducha" zaciezyt
niepozbednym, wieloletnim, zmornym o-
gromem swego niekwestjonowego autory-
tetu tatwej popularnosci i umitowania u
redakéw (robakéw co petza) i stawy, od
momentu, kiedy powziat do niego gtuchy,
gorzki do zgonu zal za unie$miertelniajg-
ce napietnowanie w ,Dziadach" jego choé
ojczyma, ale badz co badz meza matki,
takiej matki, tak nieszczes$liwej, zapozna-
nej, dziwnej, innej, ale jakze tem bardziej
umitowanej matki. Najbardziej zacigzyt
za$ nie potega swego stowa, nie obojetno-
Scia wzgardliwg (na pogrzeb nawet nie
poszed}), nie podraznianiem ,gruzlika"
do gigantomachiji i nie zadnemi ,wptywa-
mi", lecz najgtéwniej tem, ze przez kate-
goryczny mus przeciwstawiania sie i za-
przectwa Mickiewiczowi Stowacki — An-
helli dat sie zepchna¢ i uwies¢ na to sta-
nowisko zbuntowanych archaniotéw, du-
cha, ,der stehts verneint", i sity, ,die
stehts das Bose schafft", na stanowisko
Lucyfera wobec Stwoércy... w ,kolumne”
tych duchéw, ktéra w dziejowosci pol-
skiej zaczyna sie od Popiela... Bolestawa...
Samuela...

Zacigzyli na jego gorejacym intelek-
cie i inni. Ale na osobowosci, na cztowie-
czenstwie zaciezyt najbardziej Olimpij-
czyk Mickiewicz, Bialorusin Mickiewicz

Na umystowosci natomiast zaciazyli
wszyscy, literalnie wszyscy. 'W wielkim we-
dle Seilliere'a szpitalu romantycznej lite-
ratury pacjentem najprzewleklej i naj-
nieuleczalniej chorym na t. zw, przez Seil-
litre'a mimetyzm jest bezsprzecznie nasz
najwiekszy dramatysta, W swojej ,Roman-
tycznej chorobie" znakomity francuski, a
w Polsce 'orzesleplony, uczony bada"-* i-
ko typ najbardziej mimetyczny analizuje i
prezentuje Stendhala, tego samego, ktory
orzekt sto lat temu, ze ,nie mozna pisaé
zywotéw wielkich ludzi, nie pytajac przed-
tem ich doktoréw". Nie mozna dzi$ oma-
wia¢ i owantosciowywac jakiekolwiek ro-
mantyczne ,nomen magnum”, nie znajac
rezultatbw metod badawczych Seilliere’a
i jego szkoly naukowej, W zastosowaniu
tych wynikéw (krytyki romantyzmu jako
catosci) do Stowackiego dochodzimy do
przekonania, ze jak Beyle - Stendhal we
francuskiej, tak — si parva licet compa-
rare magnis, mutatis mutandis — autor
.Marji Stuart" i ,Beatrix Cenci", ,Kor-
djana", fragmentéw ,Pana Tadeusza",
.Wallenroda", ,Dziadéw" (sic) w pol-
skim romantyzmie jest najwyrazniejszym
tez arcytypem zapadajgcego na mimetyzm.
I tu nawracamy znéw do... wptywologji,
tak przez symplistow naszych zbanalizo-
wanej a tak emocjonujacej.

Mimetyzm to jest cigg psychiczny do
nasladownictwa. Seilliere wywodzi to od
mima (aktor), ale réwnie dobrze mozna
to wywodzi¢ od... prawa mimiery, Beyle,
czujac nieprzepartg pasje do nasladowania
(Henri Bulard), dochodzit do tego, ze w
ksigzkach jego wykazano ostatecznie cate
partje wcielone z dziet obcych bezwiednie
i bezwinnie. Wchodzi w obreb tego mi-
metyzmu takze dazno$¢ do okazania sie
kim$ innym, wyjsScia poza siebie. Mime-
tyzm szerzej pojety bedzie i w przyrodzie
(do ktérej romantyzm nawracal) obser-
wowanem w $Swiecie i roslin i zwierzat in-
klinowaniem do przypodabniania sie, do
mocniejszego, oporniejszego, dojrzatego,
rozrostego, gteboko wykorzenionego. Gen-
jalna jednostka twoércza o hipertrofji wyo-
brazeniowej, zaczem o ostabionej, skobie-
conej woli, poddaje sie ,oddaje"” myslowo
kazdemu indywidualizmowi  genjalnemu,
juz rozwinietemu i zaborczemu, chce sie
pizypodobnié, aby wrosna¢ w potege. In-
telekt wyjatkowo apercepcyjny, chionny,
przy nadnormalnem u genjalnych jedno-
stek, spoteznieniu wiadz pamieciowych
(,mnemo"), staje sie tym trybem bezbron-
ny wobec wszystkich sugestyj idacych od
organizmoéw juz skrystalizowanych i prze-
wrazliwy na nap6r ideowy idacy od dziet
juz gotowych, dojrzatych. Na prozaiscie
Stendhalu kazda ksigzka przeczytana czy-
nita wrazenie tak nieproporcjonalnie silne,
ze przy niesamowitem rozwinieciu wiadz
pamigciowych dopuszczat si¢ nawet wprost
plagjowania. Mimetyzm u Stowackiego wy-
kaza¢ mozna na tem, ze nasz archiroman-
tyk chcial by¢ kolejno to Schillerem, to
Goethem, to Szekspirem, Wiktorem Hu-
go czy Calderonem, no a przedewszyst-
kiem Nadmickiewiczem, nietylko Mickie-
wiczem, znacznie mniej Byronem, cho¢ sig
o tem byronizmie tyle moéwito i pisato.
Kazde dzieto kazdego z tych ,rewelatorow
ducha" byto dlan... rewelacjg. Poniewaz
ten samotnik nie zyt a czytal, wiec kazdy
nowo poznany uh<o6r stawat sie dlarn nowo
poznanym cztowieliiem, zdarzeniem, wy-
padkiem, objawieniem, ol$nieniem, zachwy-
ceniem, ,Calderon kosci ducha mi pota-
mat".., Wielkie reprezentatywne archidzie-
ta ery romantycznej wprawiaty ten cudnie
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egzaltowany umyst w najstodsze ekstazy,
w wysokiego stopnia gorgczke cerebralna.
Ba, ale czy tylko dzieta majace ,moc za-
dziwiajaca wynalazczosci" czy tylko Pla-
ton, Homer, Dante Nie, bo i... Karamzin
i.. Bukaty (Bukary).,. czasowo Fourrier i
Pioudhon, czasowo nawet znachor misty-
czny z Bialejrusi, szarlatan i ,potawiacz
szczurow", komedjant, hipokryta, uwodzi-
ciel dusz obolatych, carskiej Rosji gloryfi-
kator, na trzezwo obtgkahy delirant, mistrz
Andrzej... mistrz Towianski, ten dostawca
szwarcowanego haszyszu metafizycznego,
ktory zarazit moézgi najwiekszych a litera-
ture Swiatowag okradt o kilka arcydziet, z
jego przyczyny niepopisanych lub dzigki
jego mikrobom gigantycznie poronionym.
Z hipnozy tego ,pajaka mézgéw", tego
Svengalego, tego ,oszusta z niebios", Sto-
wacki wczesnie sie wyleczyt, niestety, nie
bez plam gangrenowych na najwznio$lej-
szych swych rapsodach, Ale $lady, zaptad-
niania, zaleznosci, sugestje, reminiscencje,
imitacje i asocjacje, parafrazy i ,wptywy"
po tych wszystkich dzietach nie czytanych
a chionietych utrwalone sa w catej hiper-
produkcji Stowackiego. Ba, ale nietylko
po wielkich, nietylko po... Apokalipsie.
I po matych, duchowo maluczkich ,z naj-
nizszych sfer globalnych" duzo, mrowie
pozostato zapozyczen, nietylko po ,Sewe-
rynku”, ale po H. Sienkiewiczu, po Rze-
wuskim i po innych, a to w materjale osno-
wy, w koncepcjach, w sytuacjach, w kom-
plikacjach, w charakteréw lepieniu i kon-
fliktéw zadzierzganiu, w obrazowaniu, w
metaforach, sa réznorodne, czasem drobia-
zgowe przejecia... Tylko sie tem jego przej-
mowaniem zbyt przejmowacé nietrzeba,
gdyz jak nie miat racji Greene, ktory
Szekspira nazwat ,srokg w cudze piérka
sie strojgca”, tak nie bytoby sensu do naj-
rozrzutniejsizego $wiata fantasty stosowac:
.pawiem poetéw byte$ i papugg”. Plaszcz
na duchu jego, cho¢ bowiem bywat tu i
owdzie pstry i zszywany, duch sam zawsze
krolewski i cezaryczny.

Mimetyzm?... Tak!.., Przyczynkowicze
i detektywi zapozyczenn u ,Julka" nawet
nie maja przeczucia ani wyobrazenia o
tem, do jakiego stopnia biernie i kobieco
poddawat sie ten wirtuoz szatu poetyckie-
go osmozie z dziet innych druidéw, jak da-
leko i zawiktanie siegaja rozgatezienia ge-
nealogiczne i genetyczne w dramatach,
ba — jak czasem malo przetopione sa
sptawy z najrozmaitszych metali, jak na-
wet obrazy czy ryciny z pewnych malarzy
owocizesnych (Doree, Delaoroix) zmienia-
ja sie w pewne persekucyjnie, przesladow-
czo powtarzajace sie obrazy poetyckie
(t6dz sternikami napetniona), jak to zda-
nie ,ja sie w mej twoérczosci mecze" na-
lezy ttumaczy¢ sobie takze i walka z kosz-
marnym 2Wcitem i -natlokiem reiuiim~ efl'
cyj i sugestyj z dzief ,rewelacyjnych".
Przeciez poniektéry dramat przedstawia
sie oczom wtajemniczonego w pi$miennic-
two romantycznej ery omal jak mozaika.
Z poniektérego zas moznaby wyples¢ ni¢
po nici, widkno po widknie jak z kilimu,
a wszystkie omal obce, pobrane, przejete.
Bytaby to atoli praca Penelopy, Na drugi
dzienn pod wieczér kilim bytby znéw arcy-
dzietem, jak arcydzietami byty Swigtynie
greckie, ze wszystkich gatunkéw marmuru
pobudowane. Zostaje jezyk symfoniczny i
piekno samo w sobie. Dramat o Hamlecie
i legenda o Fauscie istnialy na dziesigtki
i setki lat przed ,Hamletem" i ,Faustem",,.

Mimetyzm...
Ale jest pewna( kategorja, pewien
kompleks ,wptywoéw", ktéry trzeba raz

wyodrebni¢ i wywyzszy¢é w rozpamigtywa-
niach o Stowackim, t. j. wptyw ro-
mantycznej ideologji germanskiej.

Z jakich$ gtupiutkich, rubasznie le-
chickich powodéw mato sie nad tem kon-
templuje w bractwie zawodowych gadu-
6w, mato to wyjaskrawia a jakby konspi-
racyjnie przemilcza. Konwencjonalnie u-
znaje sie i rejestruje ,wptywy" Dantego,
Calderona, de Vigny, Byrona, Waltera
Scotta (?), nawet Alfieriego! Lekko i
przelotnie raczyli zgodzi¢ si¢ po Matec-
kim, Tarnowskim na pewne wplywy nie-
mieckiej poezji pp. Pigon, Hahn, Hoesick.
A tymczasem tu jest gruby tom do napi-
sania. | niema sie czego ,zenowac". W
pierwszej potowie XIX w. Allemagne
mieszkat ,Volk der Dichter und Denker".

I calty romantyzm wywodzi si¢ nie ze
Szkocji, ale z Germanji, polski takze, a
jakze. | niema racji, bakatarze prowin-

cjonalni, ukrywaé tej prawdy pod korcem
angielskim czy francuskim. Rousseau,
Byron i Niemcy. Polski romantyzm jesz-
cze wiecej jak francuski.

Niemcy odkryta Europie pani de Sta-
el, r. 1813, Ta ksigzka o Schillerze i Goe-
them byla ewangeljg Salomei z Januszew-
skich. Ojciec Euzebjusz uczyt jeszcze
sklasykow" niemieckich, ba — nawet
ttumaczyt idylle Klopstocka i Gessnera,
Matka grata na fortepianie Handla, Ba-
chéw, Mozarta i pierwsze walce wieden-
skie. ,Julka” na klawicymbale uczyt
Niemiec Fock, a po niemiecku kandydat

filozofji Gravet. Ojczym, doktér Becu,
cho¢ nazwisko francuskie, pochodzit z
emigrantéw berlinskich, z Niemcéw. Tak

na uniwersytecie warszawskim jak na u-
niwersytecie wilenskim na niektérych wy-
dziatach przewazali sprowadzeni rdzenni
Niemcy (Kulturdiinger); w Warszawie w
r. 1818 byto Niemcéw profesoréw dwu-
dziestu, a wychodzity stale trzy pisma
niemieckie. Przyjacielskiemi domami pani
Salomei byly niemieckie rodziny Berk-
manéw i Spitznagléw, przyjacielem Jul-
ka —e Werter Spitznagel. Ojciec Lelewela
(Lochleffel v. Loevensprung) méwit Zle po
polsku, profesor literatury na uniwersyte-
cie wilenskim Borowski wyszydzat lite-
rature francuska a gloryfikowat niemiec-
ka. Filaretow i filomatéw utworzono na
wzor ,Jugendbundéw” niemieckich. Mto-
dy Mickiewicz krétko popasat przy
.,Darczance" i racjonalistach, aby predko
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rzuci¢ sie w objecia balladystéw niemiec-
kich.

Przyjaciel rodziny Odyniec rozpowia-
dat cuda o niemieckiej poezji, a pani
Salomea, mocno przypominajgca berlin-
skie plutokratyczno-profesorskie Egerje
romantyzmu, ,studjowata" Kanta i Hum-
boldta, tego Humboldta, ktéry w po-
dréz po Azji wziagt ze sobg tylko Polaka...
Witkiewicza.

W gimnazjum na lekture uczniom da-
wano tragedje Kleista. W ,Dzienniku Wi-
leriskim  bywaty tylko prace o niemiec-
kich uczonych i poetach. A czy to grat
teatr polski, czy zjezdzata raz po raz tru-
pa niemiecka, repertuar bywat przewaznie
z dziet niemieckich. Tak wiec z teatru
jak z ksiegi p. de Stael, jak od Odynca,
Borowskiego i pana Mickiewicza, miody
przed dwudziesta wiosng Stowacki™ sty-
szat, widziat, wczerpywat i wchtaniat w
siebie: ,Zboéjcow", ,Don Carlosa , ,Wal-
lensteina”, ,Telia", ,Goetza z Berlichin-
gen", ,Egmonta”, ,Tassa", ,Dziewice or-
leanska", ,Narzeczong z Messyny”. Z
pani de Stael ,De Allemagne" dowiedziat
sie po raz pierwszy o Werterze... i o ,Fau-
Scie". W teatrze niemieckim (1923) usty-
szat po raz pierwszy nazwisko Beniowski
w melodramidle Kotzebuego (,oder die
Verschworug von Kamtszatka"); tu tez
tragedje Kornera ,Helena (oder die Haj-
damaken in der Ukraine)".

Kiedy wyrusza w $wiat po raz pierw-
szy a na zawsze, matka (czesto bywata
w Karlsbadzie) daje mu do torby podréz-
nej przedewszystkiem... ,Rozméwki nie-

W liscie do matki z Wroctawia (1831)
pisze: ,Moéwig¢ juz troche tym jezykiem".
A potem z Drezna: ,w ustach dam tadny
jezyk", a potem z Drezna: ,czytam wiele
przez dzien caly", a potem z Genewy:
,Pracuje teraz ciagle, czytam bardzo wie-
le. rzucitem sie caty wfilozofje niemiecka,
pomimo wielu czczych marzen idealizmu
karmi ona moja imaginacje“ (1834), a po-
tem z Paryza (ktorego nie znosit): ,gdy-
bym jeszcze mogt wybiera¢ kraj do mie-
szkania, przeniéstbym sie do Niemiec i
zyt spokojnie i tanio”, ,,do literatury fran-
cuskiej zawsze mialem wstret, nie mysl-
cie wiec, zebym kiedy$ zostat renegatem”
(1839). A kiedy umiera Goethe: ,dowie-
dziatem sie o Smierci Goethego, pomy-
Slatem sobie, ze B6g wzigt go z tego Swia-
ta zeby dla mnie wydajacego poezje
miejsce zrobic¢".

Goethem i ,Faustem" przepetniony
jest umyst jego od pacholecia. Mniej
Schillerem.  Mniej ,Werterem". ,Majac
lat 19 miatem Mahometa wystawié, aie
w guscie ,Fausta" Ilub ,Manfreda",
rozmawiajacego z duchami* (,Pamiet-
nik"). ,Pociagne hausta, jak sie rozogni
mys$l, napisze ,Fausta". W listach do Bo-
browej raz po raz o ,Fauscie”. W dzie-
tach ciagle przewija sie Faust: ,Jak Wag-
ner, stuga Fausta, gap uczony", ,Haha,
jeszcze raz  z Rzecznickim chciatbym
zej$¢ sie na ziemi i w tym famulusie me-
go faustyzmu nicwydrwione stiony wy-
drwi¢" (,Pamietnik"). ,Z rozpaczy koncze
tak jak Werter w Getym". W dramacie
o Beniowskim: ,Dziwak, misjonarz wiel-

ki, ktory chowat Niemca, azeby z nim
filozofowat. Ten Niemiec, cztowiek dow-
cipu, nauki. | wiadomosci dawnowiecz-

nych starych wielki przyjaciel, formy oraz
sztuki filozoficznej takze $cigacz mary.
Zwat sie Faust. Czuty go na zamku kruki".

Gdzie ruszy¢, w dzietach, listach, pa-
mietniku, raptularzu — wspomnienia z
niemieckiego romantyzmu. To Werter,
to Tell (w ,Kordjanie”), to markiz Poza z
,Don Carlosa" (,O potrzebie idei"), to
o szylleryzmie (recenzja z ,Nocy letniej"
Krasiniskiego), to o balladach niemieckich...

Ze jezyk niemiecki znat (w co powat-
piewali Tarnowski i Jabtonowski) — nie
ulega najmniejszej kwestji. Jezeli w po6-
Zniejszych latach Mac Donald angielskie-
go nauczyt go w trzy miesigce, to ten je-
zyk, ktéry od chiopiectwa mégt styszec
w Wilnie w domu, w rodzinach przyja-
cielskich, w teatrze, w szkole, musiat
posiada¢ po r. 1831 juz w kazdym razie
bardzo mocno, skoro w Genewie nawet
rozczytywat sie gtébwnie w niemieckich
filozofach, wéwczas albo jeszcze na zaden
jezyk nie ttumaczonych, albo wogoéle nie-
przettumaczalnych, Wszyscy nasi roman-
tycy jezyk tak sympatycznych woéwczas

dla Polski Niemcéw biedermayerowskich
znali i poczawszy od Mickiewicza (po r.
1831), Brodzinskiego, Garczynskiego, a

skoniczywszy na Szabranskim, Kossaku,
Grozie (,panie Grozo, lepiej prozg"), ttu-
maczyli co byto do ttumaczenia nawyscigi.
sRzucitem sie caty w filozofje nie-
miecka”. W idealistyczng filozofje! W to
samo rzucili sie¢ Wordsworth i Coleridge...
Beyle-Stendhal i Wiktor Hugo. A w tej
filozofii i Szwed Swedenborg (,De origine
Anhellorum ), Boehme, Goerres, Schleier-
macher, Novalis, Angelus Silesius (mi-
stycy). dalej Hegel, Fichte, Herder, Tieck,
Schleglowie (fragmenty o sztuce drama-
tycznej). Schelling... cale wodospady no-
wych idej, nowych spekulacyj... emocyj...
rewelacyj... ,absolutna wiedza"... ,feno-
menologia ducha"... gnozis... Kabata...

I znéw caly duzy tom do wypisania,
do kontynuowania i rozszerzenia studjum
Pawlikowskiego Jana Gwalberta. Jak M.
Bienenstock wykazat w kompletnie niko-
mu meznanej a bardzo sumiennej pracy
(1909,Wadowice) olbrzymios¢ literackich
sugestyj i powinowactw niemieckich
(Goethe i Schiller), tak musi sie znalez¢
ktos, kto nietylko przestudiuje mistykéw,

ale i calg plejade niemieckich filozofow
romantycznych sprezentuje (Irzykowski,
Scbeski, Miller?)

| tu trzeba teraz przypomni’eé’, jak sie
to na tych pisarzy i twércéow ,wykarmio-
nych mlekiem Hegla et Comp. <zapatru-
je ,malleus romantismi”, welki osxa.rzy-
ciel i inkwizytor Ernest Seilliere, Krotko
mowiac: ,zaraza germanska”, mai du
siecle, psychoza, choroba mézgéw, labora-

torium trujagcych gazéw i obtgkanych
htakan i rozpust myslowych... panstwo
szatana negacji... zatruta cysterna... ,Si-

y atalnej sniewidzialnej”, calg elite

"umystowoici europejskiej gniotacej i ter-
roryzujacej...

Pod tym katem widzenia trzeba tez
raz na to spojrze¢, postugujac sie racjo-
nalistycznemi kryterjami publicysty, by
da¢ moze impuls solidnej metodologicznej
egzegezie uczonych ,w PiSmie". Sielskim,
domorostym hagiografom i patrologom ro-
mantyzmu daje sie w ten sposob okazje
do obrony Swietosci przed ikonoklastami
i bluzniercami. W kazdym jednak razie
dyskusja powinna by¢ wreszcie raz i na
ten temat otwarta i Swieze powietrze do
zatechtych gabinetéw przyczynkowiczéw,
rozprawkowiczow i mistyficinskich wpu-
szczone.

Jak i ktéredy droga prowadzi od ro-
mantyzmu do... anarchji, wykazat Seilliere
w diagnozie pacjenta, romantycznego uto-
pisty Fourriera, zapieklego wroga rzadéw
.,zdrowego rozsadku", wrézacego juz w r.
1803, ze ludzkosci tylko Rosja da wieczny
pokdj!'! _Nowg Jerozolime!!"... (harmonie
universelle?) Jeden za$ z bojownikéw seil-
liere‘owskiej krucjaty przeciw romanty-
zmowi, F¢licien Pascal, w dziele p.t. ,Du
romantisme a lanarchie" (1906) przepro-
wadzit prokuratorski dowéd prawdy, ze
ideologja romantyzmu wiedzie w prostej
linji spadkowej do rozprzezenia i roz-
stroju wszelkich wiezi spotecznych, do
anarchiji.

Idzie tez droga od idealistycznej filo-
zofji niemieckiej, od mefistofelizmu goe-
the'owskiego ,Fausta” | i Il czesci az do
lucyferyzmu w ,Samuelu Zborowskim" i

przepoteznej obrony diabolizmu Popiela
w ,horyzontalnie najpierwszym poema-
cie" i do apokaliptycznej wizji ludowe-

go papieza stowianskiego w ,Krélu-Du-
chu" az..

Ongi$  Anhelli, pézniej ,2Julinicz"
(wieszcz ludowy z ,Niedokonczonego poe-
matu" Krasinskiego), przeszediszy przez
dantejskie piekto najsmutniejszego zywota,
dostownie sam i obcy ws$réd ludzi, roz-
piety na krzyzu swoich ambicyj, obolaty
i poraniony w ,Kampf gegen die Umwelt",
peten wzgardy dla harfiarzy, ktérym ttum
klaszcze a sam bez $wiata oklaskéw, na-
brzmiaty ,Weltschmerzem" a moze i swoja
osobistg Hamletiasis przyttoczony, zrazo-
ny kolejno do wszystkiego co swojskie i
do wszystkich co swoi, odgranicza sie
ljuz w swym solipsyzmie od catej ojczy-
lzny ziemskiej, realnej, doczesnej, i prze-
nosi w astralna, sztuczna, metafizycznag.
Juz dawniej z iscie heinowskim sarkaz-
mem i ironja moéwit przeciez, ze ,plu-
natby w oczy temu, ktoby go zapytat,
czy ja Lechita. C6z to? czy mi z oczu
patrzy gburostwo, pijanstwo, obzarstwo,
siedm grzechéw gtéwnych, gust do wrza-
skéw, do ukwaszonych ogoérkéw, do her-
boéw..." Tak juz w zaraniu tworczosci sie
odgradzat. A teraz po katordze catego
zywota... ,duch pasji" dyktuje rozgory-
czonemu, storturowanemu  obojetnosciag
Lgruzlikowi":

,Nie méwcie mi juz o mekach narodu.

C6z naréd dla mnie, bezdzietnego
czteka?

Serce sie moje nagle stato z lodu,

I mys$l od ludzi jak zbdjca ucieka

| brata w zadnym cztowieku nie widzi

I zamiast kocha¢ ludzi—nienawidzi".

W tym stanie ducha Byron apoteozuje
Kaina, a nasz ,natchniony z niebios" (we-
dle Puszkina) Serafita, ktéremu ,Bé6g o-

brone przysztosci poruczyt', ,duchem
Bozym przepetniony”, staje przed wiel-
kim trybunatem z lucyferyczng obrong

dwéch skazancéw naszej dziejowosci, z
obrong Samuela i Popiela.

| z tego stanowiska bowiem mozna od- !

nosi¢ sie do tych najdrozszych kazdym
sercom i duszom arcydziet, po przestu-
djowaniu dziet krytykujgcych dzis caty
kosmos romantyzmu filozoficznego i poe-
tyckiego jako olbrzymi nurt pojeciowy, z
zachorzatych umystéw wyrodzony a dok-
tryny zgubne, ods$rodkowe, negacyjne,
dezorganizacyjne i destrukcyjne egzal-
tujacy i propagujacy.

Za szczyty najwyzsze poezji Stowac-
kiego, twoérczym, wulkanicznym wybu-
chem genjalnosci ponad wszystkie polskie
pasma gorskie wzniesione, uwazaé¢ dzi$
juz musimy ,Kréla-Ducha" i ,Samuela
Zborowskiego". Tu juz siegamy gdzie
wzrok normalny nie siega, tu juz osig-
gniete jest to co nieosiggalne. Ale gdy
,Kréol-Duch" jest i pozostanie tylko
kwiatem lotosu dla niewielu, ,Samuel"
stanie sie z czasem dla wszystkich chlebem
bozym moze nawet dla ,duchem malucz-
kich". | w tern tkwi niebezpieczenstwo.
Nie rozumiejac ,Kréla-Ducha" mozemy z
tego ,ignorabimus" sie rozgrzeszy¢, moze-
my zacytowa¢ nawet trywjalny osad Kra-
sinskiego, tego samego Krasinskiego, ktory
,<Julinicza" wyzej stawiat, gorecej kochat
i zbozniej szanowat a jednak pisat: ,Nic
prawie nie rozumiem: albom ja warjat
czytelnik albo autor co to wszystko na-
pisat; jezeli dwadzieScia strof rozumiem—
najwiecej". Dzisiejsi komentatorzy, ka-
techumeni i egzegeci pono wszystko ro-
zumieja, Ale gdyby Stowacki zyt, toby sie

ich moze potrzykro¢ zapart, jako Hegel
heglistow, Marx — marxistow, Wagner—
wagnerzystéw, a Nietsche — nietschea-

néw. Nie ma z nich bowiem zaden w re-
kach nici Arjadny do tego labiryntu po-
platanych cudownych wizyj i upajajacych

majaczen, genezyjskich tajemnic, prawd
wiecznych, kolumn zywotnych, egocen-
trycznych walk o ,wodzostwo", prze-
mieszanych raz po raz z historiozo-

ficznymi dygresjami, to znowu z docieka-
niami o pochodzeniu"gatunkéw, to z a-
pokaliptycznemi halucynacjami, co w su-
mie jest jako potok wezbrany niepospo-
litego piekna odurzajgcych, oczadzajag-
cych alegoryj, aluzyj, metafor, obrazéw,
hiperboli, przy niestychanej rozrzutnosci
stownej i rozwiaztosci, ,zgubnej ptynno-
Sci" i ,zawrotnej dowolnosci® rymow.
Jezeli czysta poezja — to czysty irracjo-
nalizm, to ten wizyjny chaos przedstwo-
.rzenny jest otchtanig piekna samego w
'sobie, nic tylko muzyka, sama muzyka,
ktérg tak bra¢ nalezy. Ale jezeli komen-
tatorzy silag sie zapoceni, zeby nam do

WIADOMOSCI

rozumu przemoéwi¢ i logicznie ttumaczyc,
tak jak Apokalipse $w. Jana, to prézny

ich trud, skoro sam Stowacki wtedy
przyznawat, ze ,mys$li me gryza sie i
strzega...", ,juz prawie jestem cziowiek o-
btgkany". | tu nic nie pomoga i nie ,roz-

widnig" te nad przepasciami warjantéw,
dopiskdéw, skreslen rozpiete mosty naciag-

ganych komentarzy i odcyfrowan, gdzie
jeden ekspert czyta: ,skata", drugi: —
.Skatka", jeden ,Kwiatyne" wyjasnia (

jako kwietnik, drugi jako boginke sto-
wianska, a wszyscy mistykolodzy gtowia
si¢ nad pryncypalnem zagadnieniem usta-
lenia definitywnego, jaka jest kolejnos¢
przewcielann w fancuchu genetycznym" a'!
to Mickiewicza, a to Stowackiego!! A toz
przeciez na samag ,prawde wieczng" me- |
tampsykozy (sic) i sam Stowacki negatyw-
ne miewat poglady, skoro Towianiskiemu
zarzucat swego czasu, ze ,idee mesjani-
zmu dowolng indjanizmu (sic) metampsy-
kcza pobrudzitA jakzeto juz wierzac
zarliwie w platoriskie i swedenborgianskie
systema przechodzenia dusz, w preegzy-
stencje wielkich duchéw, w kolumny zy-
wotéw, siebie w tych tancuchach gene-
tycznych konkretyzowat raz tak a raz o-
wak! W ,Wyktadzie nauk" (1845) byt
pierwszym cztowiekiem Edenu, potem
przeszedt w cialo Homera (w tym roku
ttumaczyt ,lljade"), potem w Rzymianina
posagowo pieknego, to znéw w $w. Anto-
niego, w krzyzowca walczacego z Turka-
mi, w malarza, wreszcie przewcielit sig w
Polsce. Tymczasem w rozmowie z Bu-
dzynskim (,Wspomnienia") byt kolejno
kaznodzieja na Libanie, rozbdjnikiem w
goérach, wreszcie harfiarzem - druidem w
Polsce... To tez i w ,Krélu-Duchu" na-
wet, w tej pryncypalnej kwestji rzeczo-
znawcy - wyktadacze, a to pater Artur
a pater Gwalbert i inni braciszkowie z
,<zakonu", w mrocznej dzungli toporem
drogi rabiacy, czesto sobie wzajem prze-
cza, zabawne przytem dysputy wiodac:
shomousios" czy ,homojusios" czy LSwi-
tyn" — ,Zorjan" to Mickiewicz, czy nie
Mickiewicz?... czy Wodan od wody, czy
od Wodana germariskiego?... i t. p. W ro-
mantycznej literaturze angielskiej jest

JAROSLAW IWASZKIEWICZ

| K W A

I W

Vi pEeER
llking, adh ko,

i

MarEE
wEau

m
m

s
i

C

e (
Nz o

2y
AP e
s

e ey

o

LITERACKIE

dwoch takich poetéw mistykéw, nieodcy-
frcwalnych ksigzat ciemnosci, t. j. Blake
i Browning. A dla ich egzegezy i uprzy-
stepnienia zjadaczom chleba i ,ironeato-
rom" istniejg cate societys literackie; mo-
ze tedy i u nas tylko kolektywne w kla-
sztorku jakim$ dociekania dadzg temu ra-
de ContTa spem speramus.

Pozostaje atoli idea generalna, ,ab-
solutna prawda" tej gigantycznej monoe-
popei, skrystalizowana w apologji tej ko-
lumny duchéw, ktéra zaczyna sie od Hera
Armenczyka, poprzez Rytygiera-Popiela...
Mieczystawa, Bolestawa Smiatego zbacza
az do... ks. Michata Twerskiego... azeby
wiasciwie koriczy¢ sie... Samuelem...

Jwzglednie samym poetg. | tu miatby wie-

le do powiedzenia polski Seilliere czy
Lasserre czy Pascal. Tu sg owoce ,zarazy
germanskiej”, $lady infekcji intelektu i-
dealistyczng filozofjg niemiecka... diale-
ktyka heglowska... mefistofelizmem z
,Fausta", a pochodnie i posrednio tez
stad sie wywodzacych... Karamzina i... To-
wianskiego... Tego znachora i oarofila, kt6-
ry gtosit w ,Kole" kategoryczny mus obmy-
cia sie z ,grzech6éw wobec cara Rosji spet-
nionych". Tego Masynissy tufaczéw czar
i upiorny urok, na poetéw rzucony, trwat
jeszcze nawet po zerwaniu, i jego czysto
rosyjskie pojecie, ze do poznania tego co
dobre trzeba przej$¢ przez grzech i zbro-
dnie, ze ztu sie sprzeciwia¢ nie trzeba, ze
zto pomaga w postepie ludzkosci do ce-
lbw finalnych, do szukania absolutu. A
eksponentem tych mongolskich pogladéw,
kultu ,sity ducha", jest legendarny Popiel
z ,Balladyny”, ale pogtebiony, demonicz-
ny: ,Jam jest bicz bozy okropny". Wta-
dze i rzady zdobywa gwaltem i zbrodnia.
Przez wystepki, okrucienstwa i znikczem-
nienie, rabunkami i mordem naréd swoj
ksztatci, wychowuje i podnosi. Tak Ka-
ramzin wielbit swego Iwana Groznego. A
wywodzito sie to ubodstwienie ,potegi
ducha", z Herren-Moral, ,idealistycznej"
spekulacji o parnstwie Hegla. A ten Po-
piel Grozny, nie naski, nie lechicki i pol-
ski, ale pruski i karamzinowski, przeciw-
stawia sie tu (i bedzie sie przeciwstawiat
w dziejowosci polskiej po dzi$ dzien) Zor-
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janowi-Switynowi, rapsodowi z kotodziej-
skiej, stonecznej, lechickiej ,kolumny du-
chéw", z patrjarchalnej chaty ,na szma-
ragdowych takach przy Kruszwicy" prze-
ciwstawiat ,piastujgcemu sprawe Pana..."
Piastowi...

....Starzec stawag stynal,
Bit wrogi moje, winy moje gtadzit,
Na dwu srebrzystych morzach mnie
posadzit
a miecza do pochwy nie
chowat..."

Stary —

| temu Piastowi Popiel wbija w no-
ge szpic posocha jak lwan studze Kurb-
skiego Kniazia... | Popiel (Rytygier) nu-
rza sie w okropnosciach, wyzywa niebo,
ugniata i prze$Sladuje piastowskg Polske
kotodziejska i w imie dobra przysztego
dobra swego ludu tamie prawo boze, tak
jak Samuel tamac¢ bedzie prawo ludzkie...
I tem sg wielcy? Tak, tem sa wielcy.

Z ,horyzontalnie najpierwszego poe-
matu”, z falang cudownie rozdzwigcza-
nych strof, z kaskady ztotolitych rymow,
z kurzawy najdrogocenniejszych stow, z
symfonji dzwiekéw i z chéréw jakby a-
nielskich przebija si¢ dysonans moralnego
fatszu i btedu, mefistofeliczny chichot:
pizez zto do dobra, przez tamanie prawa
bozego do potegi...

A jak przez tamanie prawa ludzkiego
do... stawy grodu, to znéw prawda ,abso-
lutna" ,Samuela Zborowskiego". Jak tam
zmaganie sie z Polska kotodziejskg, pia-
stowskya, tak tu w stan oskarzenia posta-
wiona Polska kanclerska, Zamoyska (bo
tych Swietnych kanclerzéw Zamoyskich
byto przeciez dwéch: Jan i Andrzej). Rap-
sodja — misterjum dramatyczne 2z na-
zwiskami takze i historycznemi, ale z au-
tentyczng historjg nie ma to ani jednego
widkna wspodlnego. Romantyczni drama-
turdzy nasi wyrobili sobie przywilej cal-
kiem subjektywnego i suwerennego trak-
towania dziejowosci polskiej. Jest to
wiec raczej historjozoficzno - syntetyczne
widzenie i ujecie rraterjalu historycznego;
postacie w tem nic nie majg w sobie z hi-
storycznych charakteréw, sg natomiast
projekcjami pewnych myslowych poje¢ i
doktryn. W dramatach z legendarnej,
omszalej, przedhistorycznej Polski  Sto-
wacki jeszcze naibardziej estymuje pra-
wde wierutng, poniewaz ta prawda jest tam
fikcja, zmys$leniem, mitem. Natomiast w
jego ,Polsce Jana Kazimierza” nic niema
z tej ery i z jej charakteru. Krél ,Slu-
béw w Iwowskiej katedrze" sprezentowany
tu parodystycznie, a Mazepa do Mazepy
swego biografa Kostomarowa w niczem
niepodobny. Marja Stuart jak u Schillera
tak u Stowackiego — to fantom, z ,Queen
Mary" nic a nic wspolnego. Spisku ko-
ronacyjnego w erze Kordjana wecale nie
byto, w konfederacji barskiej za$ przewa-
zal zywiot balagulski, awanturniczy, pi-
jacki, nieco moze faszystowski, reakcyjny,
anarchisci z epoki saskiej. Beniowski nie
byt ani ,piekny, jak Bég" ani ,wielki du-
chem"”, ani ,zywotem wszechludzkim", tyl-
ko Zle po polsku méwigcy globettrotter.

A Samuel historyczny? Stowacki znat
go i brat na wiare z ksigzki-pamietnika
Karola Sienkiewicza (1844). My go zna-
my z dzieta Dzierzgowskiego (1901), tak
jak dzi$ znamy dobrze Makryne Mieczy-
stawska, ex-zydéwke i konfidentke-szpie-
ga rzadu mikotajewskiego, ,Swietg" ro-
mantyczng na stuzbie i zotdzie policji pe-
tersburskiej.

Zborowscy byli ewangelikami. Trzej
bracia, rozpasani magnaci - degeneraci,
katylinarne egzystencje, réd banitow. A
najgorszy Samuel, anarchista, zbrodzien,
morderca Wapowskiego, rozbijacz, fat-
szerz, intrygant, pieniacz, pijak, antypan-
stwowiec. W kazdem innem panstwie eu-
ropejskiem bytby juz trzy razy wisiat za
swoje crimina i szaleistwa, zanim w Pol-
sce raz zostat Sciety, po6zno, gdyz jako
adherent elekcyjny kréla Stefana dtugi
czas u dworu miat protekcje.

Tymczasem juz Karol Sienkiewicz lekko
go prébowat rehabilitowac. | w oczach bez-
krytycznie czytajgcego twoércy ,Beniow-
skiego" juz go zrehabilitowat. | oto znéw
z ducha przekory i przeciwstawiania sie
duchowemu kanclerzowi emigranckiego
partykularza paryskiego Stowacki, pod-
noszac styl, charakter i atmosfere drama-
tycznej rapsodji w najwyzsze regjony dia-

lektyki i moralnie filozoficznych kontro-
wersyj, catkiem bagatelizujac i pomiata-
jac materjatem faktycznym (nawet w

Sienkiewiczu jednak stwierdzonym), z cze-
go$ co najczarniejsze robi dusze nad
Snieg bielszg, Z antenata Zebrzydowskich,
Lubomirskich i innych duchéw Popielo-
wych staje sie ,podobny dawnym rycerzom
poét-bogom”, ,animusz wielki", co ,mitos¢
ojczyzny stworzyt'. Z wichrzyciela i
zdrajcy staje sie ,duch wolny, nie lennik",
co ,calem sercem mitosS¢ swej ojczyzny
wionit i calg nosit w sobie". ,,Cezar pol-
ski $mialy, dumny". Ten Samuel ,stynat
wszedy”, a Zamoyskiego ,kiutw oczy za-
poroska stawg". Jeszcze mato. ,Niewinny
zginat cztowiek". ,Przez ducha zabitego
szta dawna Polska w gére", ,Swieta spra-
wa w Zborowskim zywa", ,wielka spra-
wa boza". ,Droga ducha idzie przez Pol-
ske i na niej mord spetniony”, ,Polsce
taki czyn nie bratni", ,Prawidta zgwat-
cone" i ,prawo nowe co wolno$¢ ducha
zabezpiecza". Jeszcze malo. ,Powietrze
cate bylo przy nim Swiete", ,cierniowa
korona meczennika", ,Lezy jak Pan Je_
zus". Przez to za$, ze ,zdjeto teb temu
tajdakowi, jednemu z najgorszych w na-
szych dziejach, zostata ,ztamana”™ pierw-
sza piecze¢ na wolnosci polskiej , ,po-
gwatcony duch”,.. Dos¢!

Tak, to sa najwyzsze turnie i wirchy
tego romantyzmu, ,mai du siecle , ktéry
droga negacji i zaprzectwa, byronicznego
buntu przeciw ,martwym” sitom praw
boskich i ludzkich wiédt (jak to wykazat
w swej pracy Pascal) poprostu ku anar-

chji i rozstrojowi wszelkich wiezi i mo-
ralnych i spotecznych.
Oredownikiem i obronca, adwocatus

di¢boli jest tu diabolus sam, Prometeida
Lucyfer, Erdgeist, reprezentant ,postepu
sprawy ducha", a réwnoczes$nie deutero-

typ Mefistofelesa z ,Fausta" niemiec-
kiej filozofji idealistycznej, ,germanskiej
zarazy" adept i emisarjusz. On to, Lu-
cyfer, poprawiony, pogtebiony i udostoj-
niony Mefistofel, staje w rzecznictwie pol-
skiej ztotej wolnosci, on, nazywajacy sig
sam »Iskarjota" i ,czerwonag duszg”
(rozmowa z Nereidg), On to umoczyt chu-
stke we Kkrwi Scietego ztoczyricy, on ja
jako manifest prezentuje trybunatowi,
on podnosi wielki krzyk o ,nieprawo-
Sci" i on, z Fausta zrodzony szatan dzie-
jowy, Zamoyskiemu przypomina, ze ,kan-
clerze nie byli kaci". | on gtosi mu wer-
dykt: ,U nas ty jeste$ nie ludzki, nie brat-
ni, a za ostatnim Polakiem ostatni"..

I oto tu mamy owa ,site fatalng"
(,ein Theil von jener Kraft") i tu mamy
,2ducha wiecznego rewolucjoniste (,der
Geist der stets verneint"), uchwyco-
nego na gorgcym uczynku obrony tego
co dla polskosci jako wiezi spotecznej,
jako rasy, jako catosci, bytoby ods$rodko-
wo rozsadzajacym, wybuchowym mate-
rjatem najwyzszej sity. Lucyfer major-
domusem ksiecia Polonjusza, ...,odrostka
krolow"! Przeciw prawnikowi, organiza-
torowi, statyScie, sedziemu, rozgrywany
jest krwawnik, demoniczny, destrukcyjny
czynnik naszych dziejow, ,ztotej wol-
nosci" Zrenicy... apologeta...

| oto gdzie lezy, gdzie mogtoby leze¢
wiasciwie pewne niebezpieczenstwo. Oto
w tem, gdyby w miare podnoszenia sig,
cho¢by wolnego, catego intelektualnego
poziomu u nas, a wraz z nim rafinady i
wybrednosci gustéw literackich, w przy-
sztosci na miejsce ,Pana Tadeusza" do-
stawat sie do ragk niepowotanych... ,Sa-
muel Zborowski".., Moze to sg melodje
dalekiej przysztosci, ale w kazdym razie
to nie bylaby ksigzka, ktéra winna za-
btadzi¢ pod strzechy czy na powszednig
lekture miodziezy. W tym jednym tomie
bowiem nagromadzony jest skarbiec pie-
kna istotnie najdrogocenniejszego, naj-
bardziej upajajacego i uwodzgcego. Na-
szej dramaturgii calej jak szeroka i diu-
ga to dzieto, cho¢ réwniez z arcypolskim
beztadem skonstruowane, to jednak jako
gejzer goracych i parzacych mysli utwér
najszczytniejszy, nigdzie przez niko-
go juz nigdy niedosigegalny. Wobec tego
kwiatu agawy, na sto lat raz rozkwitaja-
cego, smak ,Pana Tadeusza" przypomina
dobre okragte rumiane jabtko; na gorg-
ca imaginacje lechickiej mtodzi wnet ta
Soplicowska idylla zacznie dziata¢ jak wy-
ptowiaty muzealny arras. Z tem wiekszym
impetem zwrécg sie w strone tej trybuny
w granicie kowanej, z ktérej przemawiaé
bedzie btyskawicami, wszystkie horyzon-
ty roz$wietlajgcemi, ,wieszcz ludowy" Ju-
linicz.

Jego bowiem bedzie za grobem w przy-
sztosci zwyciestwo, bo w nim tylko, a nie
w Mickiewiczu i nie w Norwidzie, sa
jeszcze cate archipelagi, cate Atlantydy
niezbadane i nieodkryte, tajemnicze, zwo-
dne, czarujace, bo on tylko jeden jedyny
ma w rwacym szumigcym potoku zioci-
stym swej twdérczosci obok szerokich roz-
lewnych ptycizn rozhulanej, rozcwatowa-
nej improwizacji — dziwne, zawrotne,
ciemne gtebiny. On jeden w Stowian-
szczyznie, a Dostojewskij drugi.

Temci bardziej trzeba tego przepet-
nionego ,duchem bozym" herezjarche po-
znawaé, bada¢, odkiadaé, znéw wracac
don, rzuca¢ ksigzka o ziemie i znow jej
brzegi catlowaé, spierac¢ sie z nim, zrywac
i znébw o przebaczenie prosi¢, ale nie roz-
stawaé sie przez zycie nigdy. Tem to
przyjdzie™ tatwiej, ze ten jeden z naszych
Swielkich", domowych ,wielkich" (bo
przez Europe stale i konsekwentnie nie-
uznawanych i nieznanych), nas, wiernych
,Tréjcy" najSwietniejszej, jeden jedy-
ny, nie znudzi nigdy a podnieca i podraznia
zawsze. | kocha¢ te malg blada, czarno-
wilosg dziwnag posta¢, mocno niesamowita
nawet w galerji niesamowitych wielkosci,
tego naprawde tufacza, pielgrzyma, cier-
pietnika i strgconego na ziemie aniota,

| kocha¢ go trzeba bez poddanczej
dewocji i patetycznego stuzalstwa, nie na
wiare i stowa magistréow i nekrofilo-
logéw, urzednikéw biograficznych i cze-
piajacych sie plebejow ducha, ale osobi-
Scie, zarliwie, wnikliwie z pasja, nawet
bluznigc (bo i blasfemje sg wiara a re-
bours, naopak), byle z poczuciem wita-
snej niepodlegtosci, byle nie konwencjo-
nalnie, byle nie z nakazu ttuméw i auto-
rytetéw. | kocha¢ go nalezy za to, ze wie-
le nienawidzit, ze mial panska wzgarde
dla szerokiego bezmysSinego collectivum
zjadaczy chleba, czerepéw rubasznych,
czered i kochaé¢ za to, ze stowa: krol,
krolewski, kroélewskosé, korona, berto...
byty dlan najswietszemi dzwiekami mo-
wy ludzkiej, ze polska szlacheckos$¢
rycerska wiednie czy bezwiednie roz-
srebrzyt, uskrzydlit, tysigcem blaskéw i
tecz opromienit, ze dla dziedzicznego
polskiego maksymalistycznego indywidua-
lizmu, moze grzesznego, bilednego, tru-
jacego, ale rasowo, plemiennie organicz-
nego indywidualizmu, wys$piewat najwspa-
nialsze ponaddziejowe w peanach i w mi-
sterjach symbole. | z mitosci, aby nam
bylo przebaczone, wybaczy¢ mu trzeba
to wszystko co w nim byto z czaséw i z
epoki, i to co z dziedzicznych obciazen,
i to co z drobnych ludzkich utomnosci,
i to co z pychy nadmiernej, i to co z po-
kory ,wielkiej przemiany", i to co z ,mai
du siecle", i to co z mimetyzmu i z ro-
mantycznych choréb i waporéw, i to co
z awersji do rzymskiej formy ,straszli-
wej, gorszej od mongolskiej" w epoce u-
korzen Watykanu przed -caratem.

Wraca do nas teraz nie zaden ,wieszcz
ludowy" Julinicz, pater partji, ale Patriae
pater, najrozrzutniejszy szafarz piekna,
arystokrata ducha, z tych, o ktérych mé-
wi Emerson, ze w najwyzszych sferach
ducha sg autochtonami, — wraca jeden
z tych, bez ktérych ,préba grobu" nie by-
taby zwycigsko przeprowadzona. Wraca
ten, z ktérego nie wy wszyscy! — a my
nieliczni, sercem gorejgcy po tej i tamtej
stronie brzegu... Ignis Ardens...

Juz dzi$ wie, ,gdzie sie w mogite po-
tozy"...



K. W. ZAWODZINSKI

Irrewerencja czy mumifihacja?

Poeta z przesztosci, bez wzgledu na
znaczenie jego W jego epoce i na
wplyw jego na rozwdj literatury, mo-
ze w nastepnych epokach zy¢ dalej, albo
tez trwaé tylko jako dzwiek imienia lub
legenda. Zwracanie na to uwagi wydato
mi sie w swoim czasie jedng z najbardziej
znaczacych wiasciwosci metody prof, Ta-
deusza Zielinskiego w jego kursie litera-
tury greckiej. Stosunek do pisarza z
przesztosci jest do pewnego stopnia mia-
ra jego talentu, lecz w wiekszym jeszcze
stopniu charakterystyka ustosunkowuja-
cej sie epoki. Pod zywem za$ trwaniem
poety nalezy rozumie¢ nie odczytywanie
go z obowigzku szkolnego w miodosci
czy dla konwenansu w wieku dojrzatym,
lecz swobodny o nim sad czytelnika, kté-
ry z obowigzkowym kultem pogodzi¢ sie
nie da.

Zywy kult Stowackiego rést w ciggu
drugiej potowy XIX w.; byt on pasja,
bojowym sztandarem kazdego przycho-
dzacego do gitosu pokolenia; w imie ra-
dykalizmu spotecznego, swobody twor-
czosci, Swietosci poezji, jej wciaz no-
wych haset, wysuwano na czoto, jako
wcigz zywa i aktywng potege, dzieto
poety. Odkrywano w niem wcigz nowe
horyzonty, po nowemu go sadzono i bro-
niono; odwracajac stowa poety, ,dla ni-
kogo kto zywy nie byt obojetny”. To
,<Zwyciestwo za grobem’l przypada nie-
tylko na epoke Mtodej Polski, jakby te-
raz czasem mozna sadzi¢, lecz na cate
poétwiecze, ktoére moznaby ujgé w gra-
niczne kamienie dziet naukowych: Ma-
teckiego na poczatku, Matuszewskiego i
Tretiaka na koncu okresu.

Od owego czasu praca wydawcow i
komentatoréw postapita bardzo, dzieki
ich Swietnemu wysitkowi poznanie Sto-
wackiego jest ulatwione niezmiernie; czy
jednak korzystamy z tego? Czy czyta-
my go poza szkotg (ktérej dzisiejsze
metody sg gwarancja, ze nikt z tak Swiet-
nie wprowadzonych w mozolne studjum
poety ucznibw nie wezmie go do reki
po maturze)? Czy umiemy okresli¢ nasz
stosunek do niego, sformutowaé nasz sad
0 nim? Dzisiejsze uroczystosci, oficjalne
stwierdzenie zwyciestwa, wywalczonego w
wyzej zakreSlonym czasie, bylyby spo-
sobnoscia do zywego ustosunkowania sie
wzgledem Stowackiego, nietylko do de-
klamacji komunatéw ad usum delphini i
czerwono-kurjerkowej propagandy.

Prawdziwie zywy stosunek do poety
nie czeka zresztg takich niezwyktych o-

kazyj. Wystawienie ,Snu srebrnego Sa-
lomei” w ub. r. (podobno bardzo nie-
zdarne) wystarczyto, zeby Boy-Zelenski

rzucit kilka ciekawych uwag o ukrainiz-
mie  Stowackiego (zbiegajacych sig, o
czem Boy nie wiedziat, z pogladami
jednego z uczonych w Stowackim, p,
Baumfelda-Boleskiego, na ideolog je
utworu) oraz zeby Antoni Stonimski, z
wihasciwg mu pasja i odwagag, wydat
zuchwatg, lecz nielpozbawiong trafnych
ryséw, ocene poezji Stowackiego.

Mozna sie bylo nie zgodzi¢ z zasad-
niczemi tezami tej oceny, lecz nalezato
je przedyskutowa¢ merytorycznie; za-
miast tego wuczepiono sie lekkomysSinie
niektérych rzuconych zdan i innych sta-
bych stron, zrozumiatych w pospiesznie
pisanej recenzji*¥, i zamiast ciekawej
polemiki (cho¢by w tym stopniu powaz-
nie traktowanej, jak spér ,Pana Tadeu-
sza" z racji ataku p. J. N. Millera, o
ilez mniej w sedno sprawy trafiajgcego),
byliSmy s$Swiadkami ,karcenia $miatka”
1 odgryzania sie Stonimskiego, w ferwo-
rze obrony zapominajgcego, o co mu wita-
Sciwie chodzito. A przeciez niejedna
sprawa zasadnicza byta do podjecia w
jego artykule. Takie stowa, jak ,zawrotna
dowolnos¢ i zgubna ptynno$é wiersza Sto-
wackiego” ; .kolorystyka Stowackiego
jest czesto mdia, falszywa, a nadewszyst-
ko banalna”; ,perty, gotebie, pioruny,
tecze i blyskawice w tak obfitem napro-
madzeniu przestaja dziata¢ na oko i u-
cho”; obrazowo$¢ Stowackiego jest na-
ganiona w poréwnaniu do ,prostej i gte-
boko trafiajgcej w serce obrazowosci
Mickiewicza"; ,niema w dziele Stowackie-
go ani silty wielkiego wzruszenia, ani
rozumnej konstrukcji” mogtyby stu-
zy¢ za punkt wyjscia do stusznej i rze-
czowej oceny artyzmu Stowackiego, o-
czekiwanej oddawna, a co najmniej od
ksigzki Matuszewskiego, ktéra jest,obec-
nie juz nie do przyjecia.

Powtarzam: jezeli Stowacki ma nie-
tylko prochem wréci¢ do nas, lecz miesz-
ka¢ miedzy nami jako poeta, musimy go
przeczyta¢, osadzi¢ na nowo; wspaniale
rozkwitajgca dzisiejsza poezja polska nie
moze sie zadowoli¢ wczorajsza formuta,
wczorajszem podejsciem do nieobjetej
poezji lezgcej za nia.

W tym obowigzkowym wysitku nie
moze sie krepowac jakiemukolwiek
wzgledami, jakimkolwiek strachem, ja-
kakolwiek rewerencja. Zanim dotrze do
tego, co ja wilasnie wzbogaci, niech bez
wahania odruca to, co jg mierzi. Trzeba
mie¢ przekonanie, ze sie znajdujemy wo-
bec tak wielkiej organizacji poetyckiej,
ze walczac z nig jak najzacieklej, zawsze
w jakiejs chwili ulegnie sie nieoczekiwa-
nie jej przemocy, — i dlatego trzeba wy-

Tak np. p. Stonimski w pospiechu

inne znaczenie moim stowom o
.Ksieciu niezlomnym”. Ja powstawatem
przeciw przypisywaniu autorstwa tego
dzieta Stowackiemu, gdyz w poréwnaniu
z oryginalem mozemy tam znalez¢ je-
dynie amplikacje i tak juz wybujalej
tyrady hiszpanskiej, nie twierdzitem jed-
nak bynajmniej, zeby Stowacki popsut
dzieto Calderona, i zawsze uwazam go
za kongenjalnego tlumacza.

*)

nadaje

tezy¢ sity w walce. Zanim dojdzie sie
do ostatecznej postawy wzgledem nie-
go, — a czy sie dojdzie? — jesli prawda
jest, ze wspbicze$ni zawsze wszystko juz
powiedzieli o poecie, to juz ocena Kra-
sinskiego zawiera te same nadzieje i te
same  zwatpienia, trzeba  przejsc
przez trudnosci moze nie do przezwycie-
zenia i przez ztozonosci moze nie do
rozwiktania: wieloplanowo$¢ aktywnosci
emocjonalnej — nie mysle tu o symbo-
lizmie jego dziet, lecz o tern np. odczu-
waniu melancholijnem jego ekstaz ra-
dosnych; jedne jego dzieta, niewyodreb-
nienie dziet pojedynczych nie mysle
tu o stanie jego autograféw, lecz o nie-
moznosci odczuwania jednego  utworu
poza refleksami drugiego i nieodcieciu
dzieta od tworcy, ktéry sam, w najdoj-

rzalszych latach, jest wcieleniem poezji,
duchem przelatujacym przez ziemie z
nieustannie wizyjnem jej widzeniem,

gdzie wszystko ziemskie wydawato sie
bodziakami czepiajgcemi sie surduta i
zatrzymujgcemi w stepowym przecho-
dzie, gdzie kazda strawa byla positkiem
ostatnim przed odejsciem w zaswiaty...

Z posréd gromady wspaniatych obia-
kancéw, ktérzy mimo hermetycznosci
ich jezyka musieli sprawia¢ na wspot-
czesnej Europie wrazenie apostotéw ju-
dejskich na tle cywilizacji rzymskiej, a
ktérych ujecie syntetyczne zamyslat mo-
ze Stanistaw Brzozowski w niezakoriczo-
nem wspaniatem dziele powiesciowem o
emigracji, ten byt najwspanialej, najsu-
gestyczniej obtgkany, a jezeli sugestji je-
go po ,transfiguracji” w zetknieciu sie
z nim przy badaniu podlec musiat Tre-
tiak — niech mnie beda wybaczone od-
stgpienia od zamierzonych trzezwych na

artystyczne walory Stowackiego spoj-
rzen.
Spojrzen jedynie czastkowych, gdyz

syntetycznego spojrzenia dopracowac sie
nie mam nadziei. To pewna jednak, iz
klasyczna, ze tak powiem, lektura ,utwo-
row” Stowackiego z czterotomowego Ma-
teckiego jest cizem$ anaohronicznem, i je-
dynie ze wzgledéw osobistych ciekawe be-
dzie i urocze przemdéwienie ostatniego mo-
ze takiego staroswieckiego czytelnika
i wielbiciela poety, przemoéwienie, ktorego
cata Polska w tych dniach wystucha. Ale
zawieszeni pomiedzy stara i niepowstalg
nowa synteza, juz teraz przewidzie¢ mo-
zemy pewne wielkie poprawki dotychcza-
sowych sadéw. Mys$le np., ze nie bedzie-
my w przysztosci moéwili o Stowackim ja-
ko o Swietnym ,liryku”: liryk musi wyo-
drebnia¢ okreslong skoriczonos$¢ z nieskon-
czonosci swego natchnienia; do tego Sto-
wacki w po6zniejszym okresie nie byt zdol-
ny, a liryki epoki wcze$niejszej, np. ,Smu-
tno mi Boze”, dalibég, nie moga by¢ bez
ujmy dla jego wielkosci wysuwane jako
tytut do stawy. Pézniejsze zas — to fra-
gmenty, ktére nie sg utworami lirycznemi,
tak jak kawatek morza nie jest Morskiem
Okiem.

Za trudno byloby mi sie wdawaé¢ w
analize wiersza Stowackiego; wydaje mi
sie jednak, ze nosi on na sobie jaka$
skaze moze ,zawrotnej dowolnosci i
zgubnej ptynnosci”, jak moéwi Stonimski,
i ze Stowacki, jako wierszopis przecenio-
ny, nie jest doceniony jako prozator, mi-
mo ze wszechwiedzgaca o sobie i swoich
wspoétczesnos¢ ustami  Krasinskiego sta-
wiata mu pomnik jako autorowi ,Anhel-
lego”. Najwspanialszy to prozator przed
Zeromskim, a moze i przez niego nie-
przescigmiony w réwnostronnej doskona-
tosci: gdy sie czyta ,Listy” czy ,Genezis
z ducha”, ,Ztotg czaszke" czy pisma poli-
tyczne, wydaje sig, ze nikt od Sienkie-
wicza do lwaszkiewicza nic nie stworzyt,

czegoby wiernych wzoréw wieszcz juz
nie podat.
Najbardziej wydaje sie mi powotana

krytyka dzisiejsza do oceny obrazowa-
nia Stowackiego: w czasach niewatpliwe-
go baroku w obrazowaniu poetyckiem,
w czasach zrozumienia baroku jako po-
teznego samodzielnego pradu, a nie ja-
kiego$ upadku sromotnego wszelkich e-
pok, w czasach wreszcie, gdy ,barok pol-
ski” stat sie stylem urzedowym bu-
downictwa polskiego (a moze i biurokra-

cji polskiej), Stowacki i w stylu poety-
ckim i w rysunku oséb dziatajacych i
w ich dynamice moze zosta¢ nalezycie

oceniony przez analogje,
poezji XVII w,, to
plastycznych

zrozumiany i
jezeli nie do naszej
przez analogje do sztuk
Hiszpanji i Wioch tegoz wieku. Inng
miarg oceni sie ,perty, gotebie, pioru-
ny, tecze i btyskawice”, gwattowne kon-
trasty kolorytu, stwarzane zawsze przy
pomocy tych sSrodkéw materjalnych, ja-
kie. sg uzywane na cudownych obrazach
z sepoki fanatycznych pasyj i nieznaja-
cej miary dewocji. Ta strona, i nietyl-
ko ta, Stowacki wyda sie najgtebiej za-
korzeniony w sarmackiej polskosci, naj-

bardziej $lepo ,zakochany w $miertelnej
twarzy” swej ziemskiej ojczyzny — Pol-
ski.

Najbardziej cennym sobg moze sig
wydaé¢ witasnie w nasladowanych z Cal-
derona utworach, on jakby w XIX do-
piero wieku dany Polsce jej Calderon,
pokorny plejadzie Swietych naszego
L,Sredniowiecza", XVII w., ktérzy, ,nie ma-
jac swoich poetéw znikli” bez Sladu w ar-
tystycznym naszym dorobku. Wyelimino-
wane zostang nieporozumienia w ocenie
,Snu srebrnego Salomei , mierzonego
zwykle najzupetniej nieodpowiednig
miarka, tak jakby kto kanon Rafaela
stosowat do dziet Picassa, Stowacki be-
dzie  przedewszystkiem sformutowany
jako przedstawiciel najwigekszy naszego,
a moze i europejskiego, w XIX w. ba-
roku. Do tego jednak trzeba bezlitosnej
naszego dotychczasowego sadu o nim re-
wizji.

WIADOMOSCI LITERACKIE

JULJAN WOLOSZYNOWSKI
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C6z mozna ws$rod wielkich moéwi¢ o
wielkim? W oddaniu holdu przeciez i tak
wszyscy stoimy. Wszyscy. Zesp6t nieby-
waty. Zwarto$¢ szczeg6lna. Jednomysinoscé
zastanawiajaca.

Jak sie to statlo? Siedemdziesigt osiem
lat lezal poeta na obczyznie. Od czasu
do czasu zbierat sie jaki§ komitet ,spro-
wadzenia zwitok", zbieraty sie jakie$
pienigdze, potem wybuchata niezmiennie
polemika, gdzie ma poeta w kraju spo-
czywaé, przeradzata sie polemika w za-
jadtg kiotnie, potem komitety sie rozwia-
zywalty, pienigdze sie¢ dewaloryzowaly,
i — poeta dalej spoczywat samotnie na
obcej ziemi. Zostala garsteczka o6wcze-
snej makulatury. Pisma prof. Tretiaka do-
wodzace, ze poeta nie byt wcale poeta,
odezwy p, Antoniewicza, ze nie moze w
polskiej $wigtyni spoczg¢ ten, ,co przy-
réownywat tysine do Hostji”, pacyficzne
pocieszenia p. Zygmunta Wasilewskiego,
ze dobrze jest panu Bogu Swieczke, a
djabtu ogarek, i t. d.

Nagle — bez hatasu, bez fanfar komi-
tetowych, bez zbiérek ulicznych, padio
oznajmienie: Stowacki Wraca do Ojczy-
zny. Zaledwie sie ludzie mieli czas zor-
ientowa¢, zaledwie zakasali w Polsce re-
kawy do walnej debaty: czy, jak, kiedy—
powtérzyt sie znak tajemny, i oto poeta
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ekshumowany juz ptynie ku rodzinnym
wybrzezom, juz jedzie, i to w chwale bez-
spornej, wprost na Wawel.

Czyja wola byla tak silna? czyj roz-
kaz wewnetrzy zamagnetyzowal caly na-
ré6d? Od jakiego$ czasu Polska tak na-
wykta, ze wola czyja$ przemozna, tajna
a znana kazdemu, bierze za teb wszyst-
kie jej sprawy, wszystkie resorty jej zy-
cia zewnetrznego i duchowego, ze nawet
nie zwrécono uwagi na 6w fakt dokonany
z piorunujaca energja.

Przeczytano bez uwagi wielkiej, ze
Pitsudski wystat list odreczny do biskupa
Sapiehy o miejsce na Wawelu, kto$ tu i
6wdzie styszal, ze Pitsudski nie rozstaje
sie z Stowackim — ba! ze w chwili kiedy
przyszli mu adjutanci meldowaé¢ o aten-
tacie Januszajtisa na Belweder, on naj-
spokojniej Stowackiego czytat wtasnie— ze
piekne ma pamiatki i autografy tego poety...

Czysmy sie kiedykolwiek  zajmowali
psychologja naszych wielkich ludzi?! Do-
piero po ich $mierci, po jakich latach i la-
tach beda sie skryby popisywaly wiado-
mosciami i ekspertyzami. Jakze fachowo
wykaza, wywioda, dowiodg o dynamicie
woli jednostkowej gwaltcacej narody! jak-
ze uczong przeciggna paralele miedzy sa-
motnym grobem na Pere-Lachaise a war-
szawskim Belwederem!

ZOFJA NALKOWSKA
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Mysli o ,,Kordianie’

Z komentarzy, ktére do tego dzieta
Stowackiego dodaje jego biografja, wy-
nika, ze ,Kordjan” jest niejako legitymo-
waniem sie poety z jego bezczynu w akcji
1831 r,, wyrazem zastrzezen i usprawiedli-
wien, préba rehabilitacji. Wspo6tzawodni-
ctwo z autorem ,Dziadéw” byto tu po-
budka raczej mechanicznej natury, mo-
tyw tworczy lezat giebiej, w dreczacym
niepokoju sumienia.

,Kordjan” stanowi dokument jeden z
najswietniejszych owej rozterki, ktéra za-
krwawita serca wielkich pisarzy naszego
romantyzmu, serca bohaterskie i walecz-
ne, a przeciez podlegte zwatpieniu. Wy-
raza dramat tych, ktérych oskarzat Go-
stawski, ze

.Za Polske walecznie umierali w rymach,
Bez rozlewu krwi drogiej, po Dreznach
i Rzymach”.

U Mickiewicza antycypacjag niejako
tego wewnetrznego dramatu woli jest
sWallenrod”, i z nim to, nie z trzecig
czescig ,Dziad6w”, nalezaloby zestawiaé
,Kordjana", Problemat czynu konkretne-
go, oreznego, i jego psychiczne Kkorelaty
nie graja zadnej roli w ,Dziadach, A
Wallenrod jest wiasnie meczennikiem
czynu, jego praktycznego wykonania.
Idzie on dalej, niz Kordjan, bo czyn spet-
nia, ale spetnia go nagprzekér sobie,
wbrew wszystkim znuzeniom i tesknotom
duszy, spetnia go z obrzydzeniem, Z na-
tury swej, jako typ ludzki, nie jest Wal-
lenrod bardziej cztowiekiem czynu, niz
Kordjan. Jak ten, posiada i tamten swe
zwatpienia, reakcje, nudy i smutecizki, co
mu wiasnie, jako bohaterowi, tak bardzo
za zte miat juz Mochnacki. Mochnacki nie
chciat widzie¢, ze wiasnie ,sentymenta-
lizm" scen z Aldona czynit ofiare Wal-
lenroda tern cenniejsza, tern bardziej bo-
haterska. Wprawdzie urok szczescia do-
mowego niknie wobec zguby kraju, Ale
z chwila dokonania zemsty zamierzonej
powstaje najgtebszy smutek czynu. Go-
rycz spetnionej ofiary budzi zal. za szczes-
ciem utraconem (,Zapomnie¢, ze sg na
Swiecie narody”). Cata waga poematu,
pieknosci jego, gtebiny i bogactwa tkwiag
tam wiasnie, gdzie Mochnacki widziat
btedy.

| ,Kordjan" zakwalifikowany zostat
pizez krytyke jako nieudany Stowackie-
go sen o czynie.

Ogniskuje on przeciez w sobie caty
kompleks zjawisk psychicznych, zwiagza-
nych z problematem czynu. Problemat
wikta sie tem bardziej, ze Ogladany jest
od strony cztowieka, do czynu — wedle
orzeczenia krytyki — niezdolnego. Kor-
djan w momentach najwyzszego napigcia
energji czynnej umiat swéj smutek za-
ledwie zamkna¢ w sercu tajemniczem, ale
nie umiat go przezwyciezy¢.

Niewatpliwe Siest, ze dla wielkich
tworcow typ czitowieka czynu bez zata-
man i niemocy nie byt dostatecznym ma-
terjatem do arcydziet. Najbardziej boha-
terskie zmagania sie z wrogiemi potega-
mi Swiata zewnetrznego wydaja sie pro-
ste i powierzchowne, jakby niedostatecz-
nie dramatyczne, — w zestawieniu z o-
wemi Smiertelnemi zapasami, ktére za te-
ren maja dusze czitowiecza. Chocby te
stajgce przeciw sobie skryte sity ducha

wytworzylty w rezultacie to, co od ze-
wnatrz  widziane jest tylko ,niemocag
czynu".

Problemat czynu, zawarty w ,Kor-
djanie”, jest nam szczegllnie bliski dzi-
siaj wiasnie. Czyn jest modny — zar6w-
no w zyciu jak w filozofji i literaturze.

Czyn ma powodzenie, W Kkulcie dlan
jednocza sie dziwnym sposobem zaréwno
typy hamletyczne jak fortynbrasowe.
Hamletyczne dlatego, ze subjektywna nie-
moc czynu nie wyklucza uwielbienia dla
niego. Cecha natur refleksyjnych, skompli-
kowanych, pozbawionych woli — jest nie-
zadowolenie z siebie, sklonno$¢ do wat-
pienia o sobie. Tesknig one rousseau’icz-
nie do przyrodzonej pierwotnosci, do
jednolitosci i sity, do czynu, Dlatego mo6-
wi Kordjan te nieprawde:

+-Ani sie waham, mys$la przeciety
na dwoje,
Jestem caly i jeden...”

Z drugiej znéw strony natury prostsze
i czynne sa wiasnie naogét rade sobie,
cenig to, co stanowi ich przewage,
swojg zdolno$¢ do czynu praktycznego,
te swojg jedyna wiadze nad rzeczywi-
stoscig.

Stad miedzy wyznawcami czynu wi-
dzimy jednych i drugich.

Nieczyste sumienie naszych romanty-
kéw wynikto z tego poditoza, z hamle-
tycznej tesknoty do czynu konkretnego,
oreznego. Nie chcieli, aby poezja ich by-
ta ucieczka od rzeczywistosci, ucieczkg
od zycia. Walczyli z natretnem widmem
zarzutu, ze ich czyn twoérczy to sg tylko
stowa, stowa, stowa...

Jakze ciezko byto stuchaé¢ tego wez-
wania, ktére do Mickiewicza, ,bawigce-
go w Rzymie podczas wojny narodowej”,
stat Gostawski:

.Wieszczu czczony!

Dowiedz piesnia i czynem,
Ze$ tej wielkiej ziemi synem!
Niechaj cie wrdog jej pozna i w piesni
i w cieciu!

Spiesz, dalekie rzucaj Rzymy,
Spiesz, bo jesli zwyciezymy,
Wstyd bedzie bez zastugi polskim
tchng¢ oddechem!”
W szpitalu warjatéw Doktér moéwi
do Kordjana:

,Narod ginie, dlaczego? Aby wieszcz
narodu
Miat tres¢ do poematu, a wieszcz
rym odlewat...

Widzisz, jak cenig¢ wieszczéw
gromowtadne plemie!”

A Kordjan replikuje stabo:

.Nie, to nie tak,,. Inaczej...”

Sprawdzianem idei byla dla nich jej
inkarnacja w czynie. | dzi§ jeszcze we-
dtug Jamesa czyn sadzi mysl.

Istnieje przesad, ze rzeczywistosSciag
jest to tylko, co posiada wymiary. Dlate-
go przez czyn rozumie sie zwykle czyn
praktyczny, konkretny — Kktory sie dzie-
dzinie tworczosci duchowej przeciwsta-
wia.

Tymczasem rzecz odczuta jest juz rze-
czywistoscig. | moze nawet jedyng rze-
czywistosciag rzeczy ,istniejgcych” jest
to, ze je odczuwamy. — Poezja wiec nie
przeciwstawia sie czynowi, lecz jest z nim
réwnolegta. Nie jest ucieczkg od rzeczy-
wistosci, lecz posréd rzeczywistosci wtas-
nie dziata.

Mys$l, stowo, formuta — to sg sity,
ksztattujgce mechanizm rzeczywistosci, si-
ty rewelacyjne, modyfikacyjne i twdrcze.

Ale zapomina sie o tem w chwilach,
gdy czyn konkretny wypeinia teatr dzie-
jow, w epokach rewolucji lub wojny.
Tego charakteru nabiera on tez woéwczas
w samych dzietach twoérczosci poetyckiej
i umystowej. Literatura zadowala sie rolag
komentarza do rzucanych bomb albo kar-
mi sie polyskami szabli i melodjami zot-
nierskich piosenek —nm ,zagrzewa”, ,krze-
pi", ,podnosi”. Filozofja za$ postponuje
mysl na korzys$¢ czynu.

Tak dzieje sie w naszej rodzimej od-
mianie bergsonowskiego dogmatyzmu czy-
nu, w filozofji Brzozowskiego. Ten cha-
rakter maja najnowsze postulaty, stawia-
ne literaturze przez krytyke. Ale podda-
nie wszelkiej twoérczosci ducha interesom
L,pracy” i czynu prowadzi do konsekwen-
cji, ze podkucie konia jest donio$lejszym

aktem woli, niz wypracowanie w sobie
nowego stosunku do $wiata i danie mu
wyrazu, ze jedno dziabnigcie bagnetem

wazy wiecej, niz napisanie ,principiéw”.

Ani mys$l, ani stowo nie sa ucieczkag
od rzeczywistosci. Nie jest nig takze i
marzenie.

Zycie nadcodzienne, pojeciowe, konwen-
cjonalne jest czem$ wiasciwie o biegu
dziejow decydujagcem. Kierunki, mody,
prady spoteczne, stronnictwa, formy wia-
dzy, kodeksy — to sg zjawiska, zacho-
dzace na tej samej ptaszczyznie, co ma-
rzenia.

Przeceniajgc pewne wartosci na nie-
korzy$¢ innych, marzenie zmienia prawa
ich réwnowagi w zyciu spofecznem. Zy-
cie zbiorowe nie wyczerpuje sie zagadnie-
niami wypasania tak, tepienia zwierzyny,
a nawet orania pol, kucia zelaza i kucia
koni. Na catym ukladzie sit spotecznych
moze zawazyC zajecie przez jednego czio-
wieka takiej a nie innej postawy wobec
Swiata.

Marzenia prawodawcéw i religijnych
prorokéw zmienity oblicze ziemi bardziej,
niz czyny wodzéw. Z czynéw Mahometa
przetrwato wiasnie jego marzenie, z czy-
néw Napoleona — kodeks.

Dlatego wolno twierdzi¢, ze zgryzoty
sumienia naszych romantykéw, ze ich
przeklinanie pie$ni, aby wstawaly czy-
ny, — nie byto usprawiedliwione.

Jezeli zwazy¢, ile razy w dziejach
czynu bagnet, skierowany reka zotnierza
w piers wroga, dopinat swego — to faktu,
ze Kordjan czynu tego nie spetnit, nie
mozna kwalifikowa¢ tylko negatywnie.
Nie spetnit czynu, ktory zamierzyt byt w
najwyzszem napieciu ofiarnej egzaltacji,
ktéremu oddat zycie, ktorego idei (w dra-
macie) sam byt twoércg. Kordjan jako typ
bohatera jest wyzszy i bogatszy zaréwno
od tych, ktérzyby zamach bez wahan wy-
konali, jak od tej wiekszosci spiskowych
w podziemiu, ktérzy mu si¢ bez wahania
sprzeciwiaja. Sity ducha nie sa mniejsze
przez to, ze Scieraja sie ze sobg. Mozna
by¢ pokonanym przez wilasng potege u-
czucia i przez wihasne bohaterstwo.

Czyn, przed ktérym cofnat sie Kor-
djan, mogtby byt przeciez zosta¢ spet-
niony przez byle zoldaka, gdyby ten o-
trzymat byt taki rozkaz < np, od ksie-
cia Konstantego (co wiasnie w dramacie
przypuszcza Car), Bo w tym wypadku
zotlnierska karno$¢ bez trudu osiggnetaby
przewage nad odraza do mordu.

Te odraze straszliwa malujg stowa,
szeptane w zmaganiu si¢ Smiertelnem u
progéw Cara:

,Rozgniotte$ weza pod soba,
Pekta zmija".

Potgpiany zwykle za niemoc czynu,
Kordjan osigga w tych wiasnie momen-
tach niestychane napiecie sity drama-
tycznej, Jego walka ze sobg obnaza isto-
te bohaterstwa.
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WIADOMOSCI LITERACKIE

JULJUSZ KADEN-BANDROWSKI

CHMURA ZWROTEK

W roku tym piszg wiele o Stowackim

uczeni, badacze, znawcy, wtajemniczeni
w litere mistrza. Albo tez nasi poeci,
ktorym lot zwrotki, dzwiek rymu i puls

rytmu blizszy jest, niz prozatorowi.

Powyzsze wzgledy majgc na uwadze,
wole zwierzy¢ sie poprostu z tego, co
wiem o Stowackim, co mi z nieSmiertel-
nego poety zostaje w czasie pracy i mo-
zotu powszednich dni.

Nic doktadnie nie wiem o Stowa-
ckim, — jak o pieknym dniu letnim nie
wiem, ani o dniu zimowym, ani o wio$nie,
gdy staje pierwszy raz w ramach naszych

okien. Ani jak nic dokladnie nie wiem
0 mitosci.
Gdy przychodza pigkne dnie letnie,

twarde dnie zimowe, gdy spadajg potoki
mitosci, zanurza sie w nie cztowiek, trwa.
Muszg wreszcie ming¢ te uroki, a potem
dalej plecie sie pasmo swojej pracy.

Otéz tak wihasnie przychodzi, czy tez
raczej nastaje w mem zyciu Stowacki.
Jedna, dwie godziny, kiedy sie szukato
czego$ innego na pétce, i oto nagle wpa-
dly w rece te wiersze i przeleciala czto-
wiekowi przez oczy diuga smuga teczy.

Albo jak kiedy$ w czasie wojny, cze-
go nigdy w zyciu nie zapomne: gdysmy
w ziemi lubelskiej chyba, pod Potéw-
kiem, na pobojowisko niedawnego sztur-
mu wkraczali. Musiat tam byt ziapac
Rosjan karabin maszynowy, cata bowiem
kompanja kleczata juz na wieki, w Swie-
zo wykopanych wnekach.

Jeden z ,Rosjan" owych lezat skrwa-
wionem czotem na otwartych stronicach
niewielkiej ksigzeczki. Wyjagtem mu te
ksigzke z pod gtowy i zaczatem czytaé —
krwig polepione strofy ,Beniowskiego".

Stowacki w lekturach mych i zaje-
ciach przychodzi zawsze nagle, nieocze-
kiwanie, Nigdy sam poety tego nie szu-
katem.

Zazdroszcze profesorom,
Pawlikowski czy Kleiner, ludziom nauki
1 konstruktywnego natchnienia, ze tyle
moga wiedzie¢ o Juljuszu. Ze odtwarzajg
wigzadta ukryte, na ktérych wznosi sie
cate to olbrzymie niebo Swiatta, teczy i
polotu.

jaik 3, Gw.

Mam wrazenie, ze my ,pisarze linjo-
wi , walczacy, t, j, ludzie, ktérzy mowie
polskiej i obyczajowi pragniemy przy-
czyni¢ chociazby po kilka dobrze usta-
wionych stéw, zdan lub postaci, — ze
nie mozemy i nie umiemy czyta¢ daw-
niejszych mistrzéw.

Zwtaszcza takich, jakim byt Stowacki,

Moze sie tam na wysokosciach nie-
Smiertelnosci zzymaja wielkie znaki naj-
wyzszego natchnienia polskiego, iz gdy
0 jednym mowa — zaraz drugiego wzy-
wamy na Swiadka. Sadze jednak, ze tym
sposobem w strefie zastug idealnych wy-
réwna sie wilasnie przepasé¢, ktéra jako-
by dzielita ich w tem zyciu.

Jakze wiec, gdy mowa o Juljuszu, A-
dama nie wezwa¢ na Swiadka?!

W rozumieniu mojem — Mickiewicz
jest powszechny. Powszechny, nieodzow-
ny, jak woda, szczescie i powietrze. W
strefie Mickiewicza, poddawszy mu sie
nawet catkowicie, mozna zy¢ swojem
wlasnem zyciem. Bezprzyktadna, niepo-
réwnana, czarodziejska  dobro¢ tego
wieszcza sprawia, ze w ogromie jego
mieszczg sie wszystkie przebaczenia.

Stowacki bardziej chciwy i wylgczny
mi sie zdaje. Natarczywy bardziej i oso-
bisty, w sensie gwattownej zadzy wia-
dzy.

Nie wyobrazam sobie, bym zajety
wihasnemi pracami, moégt usigs¢ z calym
opusem Stowackiego i bym moégt czytaé
jednym tchem, jednym tchem radosci, ra-
dosnego cierpienia i nieustajacej pocie-
chy, — jak moge czyta¢ Mickiewicza.

Moze tylko z wyjatkiem ,Listow do
matki". Przez proze tych listbw leci wa-
tek powagi, jakiego nie masz czesciej w
piSmiennictwie narodu, niz raz czy dwa
na dtugie setki lat. Przez proze te prze-
suwa sie zaprawde — sprawa wiecznego
cztowieka.

Méwmy jeszcze o dzietach: ,Beniow-
skiego" zgota czyta¢ nie moge. Dreczy
mnie brak budowy, dygresje, nuzy nad-
miar bogactwa, rzucanego jak gdyby bez
celm

O dramatach Stowackiego nie moze-
my rozprawiac¢: dzieje im sie w Polsce
ogromna krzywda! Dramat takiego poety
jest dzietlem przeznaczonem dla sceny.

W nastepnym numerze

wiersz Balmonta

SStowacki"”

Musi tak by¢ przecie, —
kazuje, niech lud patrzy.

Oczywiscie, mozna te twory czytac,
sgdze jednak, ze winian tu by¢ raczej
wywotany 6w akt zbiorowego skupienia,
z jakiem zasiadamy w teatrze, na widow-
ni, ,w ciemnej paszczece podobieristwa",
wpatrzeni w czworogranny wymiar sce-
ny, zjawag i stowem zapetnionej.

Czyz widziat kto na scenie postawio-
ny dobrze taki dramat?!

Ltidzie wtajemniczeni

poeta gesty po-

w poete wy-

mieniaja na pierwszem miejscu zazwy-
czaj; — ,Krél - Duch", ,Anhelli",
Pamietam jakies zdania z ,Anhelle-

go“, ptongce jak ogien. Pamietam mréz
straszliwy, w ktérym ten ogien drzy. Ca-
tos¢ jednak tej prozy przedziwnej, jak
catos¢ ,Kréla - Ducha", nigdy nie trafi-
ta mi do przekonania.

Opowiadat mi niedawno Parandowski
o pracy i zastugach Jana Gwalberta Pa-
wlikowskiego wzgledem Stowackiego. O
wszelakich wyjasnieniach ,Kréla-Ducha".
Wynika z tego zapewne — niezmiernie
wiele. Wewnetrzng jednak trescia swych
umitowan i tesknot nie chwytam tych
rzeczy.

O wykres$lenie jednego wiersza Mic-
kiewicza gotéwbym zarzadzi¢ mobiliza-
cje (w mojm Kkrélestwie ,Gdyby") i to-
czy¢ krwawg wojne.

0 ,Kréla-Ducha" — nie.

Dlaczego?

Moze dlatego, ze nalezalem do poko-
lenia, ktérego woédz z pod znaku Sto-
wackiego wyszedt i przeprowadzit calg
sprawe tego stowa ogniem zwycieskim i

krwia.

Moze wiec jest to reakcja wnukéw
wobec wielkiego dziada? Stowacki
wszystko o nas wiedzial — lecz my by-

liSsmy czem$ znacznie dostowniejszem?
Jako spiskowcy, legjonisci, byliSmy juz
czasteczkami realnego czynu?

A moze we wspomnianych utworach
nie wielbie¢ Stowackiego z powodu wiel-
kiego pragnienia, jakie odczuwam, gdy
chodzi o literature naszg, — pragnienia
pewnej, Scistej formy? Z wszystkiemi a-
trybutami wszystkich formalnosci.

Przeciez ,ich syn", Wyspianski, bytby
chyba Homerem $wiata, gdyby go byli nie
obarczyli nadmiernie i gdyby nie potrze-
bowat byt odwalaé¢ wszystkich ,roman-
tycznych kamieni"?!

Reakcja przeciw romantyzmowi? O-
czywiscie — zawsze. Nie przeciw jego
ideom naczelnym, Niemasz lepszych. Re-
akcja przeciw brakowi realnosci w sto-
wie.

Wszystko co moéwie — to konsyde-
racje trzeciego rzedu. Nie dotykajg one
w zadnym sensie wielkiego poety.

Przeciwnie. Raczej mnie samego ob-
cigzaja.

Jako kalibana, kreta, skatotocza co-
dziennosci.

Mysle czasem, ze wiasnie jestem Kka-
leka, budujagcym nedzny, maty murek,
podczas gdy inni latajg po Swiecie swo-
bodnie. Ale chyba moze by¢ w literatu-
rze polskiej, pod rozwinigtym blaskiem
teczowych skrzydet, gdzieS tam w szcze-
linie ziemskiej i taki gnom maly.

Tem bardziej, gdy wie, ze kara go nie
minie.

Peten pracy dzisiejszej, walczytbym
zaciekle z ,wzlotami". Czuje jak gdy-
bym miat plecy odparzone od noszenia
cegly, rece spalone wapnem a oczy zzar-
te kurzem mej budowli. Stoje przy ro-
bocie — i nie mam czasu na podziwianie
Swigtyn.

Wiem jednak, ze przyjdzie 6w chtod-
ny dzien starosci, gdy murku lichego na-
wet nie wykonczywszy, podniose oczy w
gore.

Wtedy nastanie w zyciu mojem —eera
Stowackiego.

Bede chodzit po jego patacach, zgrzy-

bialy, przerazony, niepotrzebny i ol-
sSniony.
Ot6z on! — Naréd caty prowadzit.

Po jednej stronie réwne serce Mickie-
wicza, po drugiej on — blogostawione
szalenstwo.

My posrodku, na dole, w zachlapa-
nych, podartych fartuchach, z krzywa
kielnia w reku, nieporadnie patrzacy ku
niebu.

Az tu nagle wzbija si¢ cata chmura
zwrotek, a przez te zwrotki, smugami
ztocistej jasnosci, lecg wieki!
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.Wiec przebaczcie mi, Polacy, ze
sie dobijam o jedno z nizszych miejsc
we wspomnieniach szczes$liwszej kiedy$
przysztosci" — pisat Juljusz Stowacki w
ostatniem zdaniu przedmowy do trzecie-

go tomu swoich poezyj. Dwa pierwsze
utonety w otchtani milczenia, ktéra je
potkneta. Dokota miodego Stowackiego

starano sie jak gdyby stworzy¢ sztucz-
ng cisze, W spisku tym brali udziat nie-
tylko nastepcy Osinskich i Kozmiandw,
de i ci poeci, ,ktérzy podobnie do mi-
nistrow  politycznych, zwigzawszy sie
niegdy$ razem z opozycja przeciw Koz-
mianowi i Osinskiemu, osiagneli berto i
dzi$ sa, réwnie przeciwko nowym auto-
rom, partja Osinskich i KoZzmianéw".

Juljusz Stowacki walczyt przeciwko
jednym i drugim, przeciw koterji klasy-
kéw i klice romantycznej; walczyt swoim
genjuszem, swa samotnoscia, swym nig-
dy niefalszowanym rewolucjonizmem du-
cha.

Slady tego zmagania sie z niechecia,
snobizmem i wyniosto$cig idg poprzez ca-
tg twérczo$¢ tragicznego poety. Ood
pierwszych jego wystgpien, ,artystow-
skich tylko", az do poteznych wizyj ,Sa-
muela Zborowskiego". Stowacki okreslat
sie — przeciwstawiajgc. Jego genjusz byt
genjuszem opozycji i buntu. Przymierza-

jac wiasne mozliwosci do kazdego ob-
jawu artystycznego z zewnatrz,, mozli-
wosciom swoim dawal ksztalt jeszcze

Swietniejszy i jeszcze doskonalszy. Po-
réwnywajac siebie — wygrywal; wspot-
zawodniczac zwyciezatl; demaskujac
apostolstwo stawatl sie sam aposto-
tem.

Niema rzeczy mniej popularnych nad
rozpowiadanie o wilasnej krzywdzie. Nic
tak nie budzi podejrzenn i nie skilania do
insynuacyj, jak wola detronizowania

béstwa w imie wlasnej boskosci. Ale je-
zeli boskos$¢ ta istnieje jako element
rzeczywistosci psychicznej, jezeli posia-

da swoja twarz, ktéra wyraza si¢ w two-
rzeniu, — to niema takiej sity, ani woli,
ani sprzysiezenia, ani niczego na S$wie-
cie, co mogtoby boskosci tej na drogach
wieczno$ci zaprzeczyc.

Stowacki  zwyciezal z niestychanym
trudem, ale z nieubtagang logika, Z ta-
ka logikg, Kktéra moze nas kryty-
kéw — pogodzi¢ z krzywdami i powierz-
chownoscig dnia. Zwyciezatl ogniem, ja-
ki w nim ptonat, genjuszem jasnowidze-
nia, ,artystowskim" rytmem swojego ser-
ca i tym, jakze nam dzisiaj drogim, sto-
sunkiem do prawdy artystycznej.

Walka z niechecig i przemilczaniem,
walka z krytyka i emigracja, z Mickie-
wiczem i towianszczyzna, byta walka
genjalnego umystu o uznanie swoich war-
tosci. Nie podobato sie to O6wczesnym,
ani przecietnym, ani tym, ktérzy goro-
wali duchem. Przeciethym — bo szli w
ogonie wielkosci, wielkim — bo wielkos$¢
wielkosci nie znosi, nie uznaje i nic ro-
zumie.

Apostolstwo Stowackiego nie byto
programowe. Byt to grzech, ktérego mu
nie mogli zapomnie¢ ani jego wspotczes-
ni (cata emigracja), ani znacznie po6z-
niejsi (Tretiak). Narastalo ono w nim,
jak wyrasta owoc z kwiatu, ewolucyj-
nie, biologicznie, poprostu. Bez maniery
dekoracyjnej, w najciezszej walce ducha,
ktory samotno$¢ swag okupywat madros-
cia,

LSwiat mysli  jest tak obszerny, ze
mozna w nim wycigga¢ nieotwarte gra-
nicami ramiona, | dlatego pierwszg re-
akcja Stowackiego byta walka przeciw
temu, co nazwal narodowoscia poezji.
~Myli sie ten, kto sadzi, ze narodowos$c¢
poezji zalezy od opisywania narodowych

wypadkéw; wypadki sa tylko szata, cia-
tem, pod ktérem trzeba szukaé¢ duszy na-
rodowej lub duszy S$wiata".

Ten najistotniejszy stosunek do praw-
dy artystycznej, odbiegajacy znakomi-
cie od O6wczesnego kanonu, ptynat z u-
béstwienia Szekspira, ktéry ,nie wihasne
serce ani mysli swojego czasu, lecz ser-
ca i mysli ludzkie, niezalezne od epoki
przesadow, malowal i stwarzal wiadza
do boskiej podobng".

Stowacki ptynat przeciw og6lnemu
piadowi tak ditugo, az znalazt wilasne o-
ceany, wiasne prady i wlasne gtebie. Jak
straszliwa, jak okrutnie ciezka, jak nie-
znosna byta ta droga wsréd wrogich lub
obojetnych  widzéw, $wiadczg nietylko
notatki z raptularza, listy i pamietnik,
ale kilka utworéw okolicznosciowych, w
ktérych mitody jeszcze Stowacki rozpra-
wia sie z nieprzyjazng sobie krytyka.

W odpowiedzi na artykut p. Z, K,
drukowany w pismie ,Mtoda Polska",
pisze poeta: ,Pierwszemi dwoma toma-
mi zgubitem sie na caly czas zycia me-
go i teraz musze bez echa $piewaé, cho¢
Spiewam inaczej, albowiem Polska nie
ma ani krytykéw silnych, ktérzyby ja o
zmianie lutni ostrzegli, ani czytelnikow
dos¢ szybko sadzacych, ktérzyby sie sa-
nt z pierwszego sadu otrzasnaé mogli i

z czysta uwaga iS¢ za nowa piesnia
poety".
Olbrzymia posta¢ Mickiewicza prze-

stania swoim cieniem wszystkie najwspa-
nialsze poczynania Stowackiego. Naproz-
no poeta $wiadczyt sie ,Kordjanem", ,ze
jest rycerzem tej nadpowietrznej walki,
ktora sie o narodowo$¢ naszg toczy". Z
gorycza i zalem stwierdzatl, ze osiem lat
pracowat bez zadnej zachety dla tego
narodu, ,w ktérym epidemiczng choro-
ba jest uwielbienie, epidemiczng choro-
ba oziebtosé".

Z jakiem wzruszeniem czyta sie te
stowa, w ktérych jak w zwierciadle od-
bija sie dzisiaj sprawiedliwy sad naro-
du, sprawujacego swoje wyroki w kate-
goriach wiecznosci!

Dzisiaj wielko$¢ Stowackiego jest
jednym z kamieni wegielnych naszego
sumienia narodowego. Ale dzisiaj — pro-
wadzeni nieomylng ditonig Jana Gwal-
berta Pawlikowskiego po wszystkich naj-
zawilszych  kregach mistyki wielkiego
wtajemniczonego > nie zapominaimy,

ze tworca ,Listu apostolskiego" i ,Wy-
ktadu nauki" byt naiwigkszym naszym
artysta, ktory o wolne prawo artysty

walczyt od samego zarania swojej twor-
czosci.

O wolne prawo artysty!

#W Swietnym zjadliwym dialogu, wy-
mierzonym przeciw krytyce, pisat Sto-
wacki odwaznie: ,ldei? Ja nie wiem...
ale ja bez zadnej idei pisze... Rzecz stwo-
rzong nazywam pomystem... Z pomystu
wynikaja naturalnie figury i charakte-
ry, charaktery znéw oddziatywajg na
pomyst... Jest za$ jakieS monotonne u-
sposobienie duszy, ktéra to wszystko
harmonizuje i jedng barwa oblewa..."

Tak pisat wielki artysta w odpowie-
dzi na zarzuty krytyki o braku ideowos$-
ci w iego utworach. Ten sam. ktéry wy-
powiedziat nieSmiertelny wyktad ,Do
emigracji o potrzebie idei".

Ale idea w sztuce... to jest to uspo-
sobienie duszy, ktéra wszystko harmo-
nizuje i jedng barwag oblewa. To jest
harmonja form, jedno$¢ pomystu, to ta
najprawdziwsza czysta forma, rozstrzy-
gajaca o prawie wiecznego trwania w
sztuce.

Takim artysta nieublaganym i
przescignionym pozostat Stowacki
dzien dzisiejszy.

nie-
po
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JAN PARANDOWSKI

Stowackiego czyta sie dzisiaj mato,
i ludzie, ktérzy czuja see niezaspokojeni
bezdusznemi ksigzkami, jakich pochfania-
ja tak wiele, omijaja strmien, co moze ich
potaczy¢ z wielkiemi zylami zycia. Jest
to witasciwie doba zmierzchu. Nie da sie
tego ukry¢ ani pod splendorem uroczysto-
Sci ani pod oficjalnem uwielbieniem belf-
row. Niegodna jest poety zadna inna po-
chwata, précz tej, co ptynie ze szczerosci
i zaufania ludzi zywych. A kt6z dzis, czy-
tajac bojowe oktawy ,Beniowskiego", wi-
dzi na gtowie mickiewiczowskiego antago-
nisty hetm Achillesa? Co$ zacichto i ze-
sztywniato dokota poety.

Miedzy nim a naszym czasem potozyta
sie ogromna mielizna nasladowcéw. Zba-
nalizowat sie czar jego wiersza. Setki ry-
mopiséw przez dobre piecdziesigt lat ob-
kuwaty kazdy kunsztowny zabieg jego
strofy. Przenicowano jego wersyfikacje,
stownictwo, metafory, i caly ten ziom
kruszcu rozbito na najlichsze liczmany.
Rozmowe z panem przerwali nam komor-
nicy i dzierzawcy. Musi ucho wpierw za-
gubi¢ pamie¢ wszystkich falsetéw, aby wy-
towi¢ czystos$¢ pierwotnego dzwieku. | mu-
si pojawic¢ sie catkowite, dostepne wydanie
dziet Stowackiego. Niepodobna walczy¢
0 poetg, ktory stat sie antykwaryczng
rzadkoscia, albo przemawia urywanym
glosem wypiséw szkolnych. Oczywiscie
nie trzeba sie tudzi¢: zawsze znajdzie sie
sporo takich, co w trelach stowiczych wi-
dza tylko proste gadulstwo.

Natomiast w dniu, w ktéorym Stowacki
wraca do kraju, jakby na nowe promienne
zycie, jest czas potemu, aby kazdy odbyt
ze sobag narade, jaka cze$¢ duszy—Swie-
hce czy lamus— oddaje mu na mieszkanie.
Mys$le przedewszystkiem o moich kole-
gach, ludziach tego samego cechu, ktérego
Stowacki chyba jest zawsze jednym z prze-
wodnikéw, a nie choraggiewnym $wigtkiem.

Co do mnie, uczynitem to w Kkilku
ostatnich wieczorach, w ponownem obco-
waniu z jego nieulektem, bezsennem po-
tomstwem. Przezylem go w nieprzemie-
rzonej, fali jego twoérczosci, petnej, obfitej
1 zdumiewajacej. Oto poeta! Nie idzie tu
juz o to, ze wiersz jest dobry, chociaz
wiersz Stowackiego pozostanie dobry na-
wet woéwczas, gdy ziemia ostygnie i gdy
nie bedzie komu go podziwiac, nie o
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SLtOWACKI

Gdy spogladamy na grube tomy dziet
Stowackiego — przerazenie nas poprostu
ogarnia przy mysli, jakiego wysitku ko-
sztowata chorego ciezko cztowieka me-
chaniczna praca, majaca na celu przelanie
na niewdzieczny papier chmury gigantycz-
nych wizyj, rodzacych sie w glowie poety.
Niepomierna ta praca (jeden ,Krél-Duch”
tylko!) stoi w zupelnej nieproporcjonalno-
sci do wattego ciata, ktére jg wykonalo.
Mimowoli, gdy przebiegniemy obszerne po-
le literatury, przychodzi na mys$l inny czto-
wiek, w sto prawie lat po Stowackim zyja-
cy, ktérego schorowane ciato wykonato ro-
wnie gigantyczna prace,— Marceli Proust.

Ta powierzchowna asocjacja pogtebia
sie w miare jak sie nad nig zastanawia-
my. Zadziwia nas w koncu kompletna a-
nalogja tych dwoch zywotéw. Obaj pisa-
rze, wychowani a raczej rozpieszczeni,
rozpoczynajg zywot swoéj poza tak milg
i tak miodzienczg, tak zreszta utalentowa-
na, ze prawie sie nie chce wierzy¢ w ich
genjusz poOzniejszy. (Zdaje nam sie bo-
wiem, ze te rzeczy sie wykluczaja). | gdy
pod koniec ziemskiej cielesnej karjery na-
chylamy sie nad ich tozem, nie chcemy da¢
wiary, ze to sg ci, co uzbrojeni jak dandy
szli na podbdj Swiata. Tam samotna cela
Stowackiego, klasztorna w swojej surowo-
Sci, nakaz wytrwania w gasnacych oczach
i dyktowanie strof ,Kréla-Ducha gasnag-
cemi wargami, strof, niestety, nie konco-
wych. A tutaj réwniez w pustelni $mier¢
nad korektami dzieta, ktére — szczeSliw-
sze od poematu wieszcza polskiego — nosi
u spodu stowo .fin", gasngca napisane re-
ka. Ow roztam na dwie potowy zycia. Je-
dna — to barwne rozsiewanie czasu, poe-
tyzowanie, koloryzowanie siebie i innych,
pisanie z ambicji, z daru, z zawrotéw gto-
wy na szczytach Alp, czy na szczytach
monde‘u paryskiego. Druga potowa — to
praca, wytezone wyrzeczenie sie, wysitek
trzymajacy przy zyciu tylko dla jednego
celu, dla postannictwa, dla uwiecznienia
tego wszystkiego, co z zycia jak strzep po-

zostato. Olbrzymia, przygniatajaca wiel-
kos¢ — ale wielko$¢ ,praca ducha" wy-
pracowana.

Samo poréwnanie rekopiséw ,A la re-
cherche du temps perdu” i ,Kréla-Ducha",
ktory jest takze jakiem$ tajemniezem po-
szukiwaniem zgubionego w prawiekach
czasu, potwierdza analogje. Ta sama ner-
wowos$¢ pisma, wahania, poprawki, stara-
nia o doskonatos¢.

Niestety, dzieto Stowackiego doszto do
nas w strzgpach. Nie mozemy oceni¢ sto-
sunku jego czesci do catosci i podziwiac
doskonatosci formy, jak to ma miejsce u
Prousta. Natomiast oczywiscie Proust mu-
si ustgpi¢ Stowackiemu pod wzgledem
wielkosci koncepcji, ktérej réwnej litera-
tura Swiata od Dantego nie posiadia.

Poréwnanie moje bytoby powierzchow-
ne, gdybym poprzestat na analogji we-
wnetrznej dzieta dwu autoréw. Mimo ze
paradoksem sie¢ zdaje to co moéwie, istnie-
je i giebsza, istotniejsza analogja. Zaréw-
no Stowacki jak Proust posiadaja iden-
tyczna koncepcje osobowosci. Dla obu ja
jest nie czems$ stalem, lecz procesem. Po-
szczeg6lne fazy tego procesu oswietla za-
réwno ,Krél-Duch" jak i ,W poszukiwa-
niu straconego czasu", z ta tylko réznica,

LITERACKIE

Jwiersz zatem, ani o jezyk, moze najsSwiet-
niejszy, jakim kiedykolwiek u nas pisano,
ale o ten wspaniaty organizm poetycki,
podobny do niektérych artystéw odrodze-
nia, wyzbytych mysli o zysku i codzienno-
Sci, catkowicie pochtonietych pajecza pra-
ca snucia z siebie wcigz $wiezej teczo-
wej przedzy.

Przeszedtszy dos$¢ szybko to, co juz
sama pamie¢ podpowiedziata, zanim oczy
wbiegty w tozysko tekstu, zatrzymywatem
sie wérdéd okruszyn, pozbieranych z brul-
jonéw, notatnikéw, margineséw. W chwili
gdy to pisze, maci mi spokéj niedawno po-
wzieta wiadomos¢ o znalezieniu w Bibljo-
tece Ossolinskich we Lwowie nowych fra-
gmentéw ,Krdéla Ducha", W stosunku do
zadnego poety nie wydata mi sie praca
poszukiwaczy rekopiséw taka zbozna i do-
niosta, Nie powinno sie dopusci¢ do zatra-
ty ani jednego Swistka papieru, na Kkto6-
rym spoczeto piéro Stowackiego. Nigdy
bowiem nie utrwalato ono nic pospolite-
go. Z lat 1847 —e 1849 zachowat sie dzien-
niczek poety, gdzie dni idg po sobie jak-
by w nastgpstwie nadobtocznych wyda-
rzen: 7 grud. Ziemie zawezwaé¢ do
wspoélnictwa pracy Ducha". | nic w tym
dniu nie stato sie wazniejszego nad te
jedng krotka biyskawice, tak jak znéw
»,18 listop, Z ziemi wyprowadza¢ ducha
bozego na tworczos¢ i Swiatto”. Nawet
notatnik z podrézy, zamkniety w pred-
kich, oderwanych wyrazach, nosi na sobie
znamiona tego wyjatkowego zycia poetyc-
kiego, oddanego wizji, mysli i pieknu.

Od tych trzech pokolen nie postarzat
sie Stowacki ani o jeden dzien. Jego duch
jest zawsze w wieku naszej najpetniej-
szej, zdobywczej miodosci. Czytajac go
bytem jak w zorzy wschodzgcego stonca
i po wielekro¢ styszalem glos wyzwalajg-
cego béstwa. Objawity mi sie najcudo-
wniejsze cnoty poety: gleboka mitos¢
cztowieka, przemawiajgca stowem, Kktére
i nasze serca rozszerza, wspoéitczucie z
kazdem cierpieniem i wysitek, aby mu ul-
zy€, czystos¢ mysli i gérnos¢ pragnien, co
nigdy nie wypoczywaly w cieple zwy-
czajnego dosytu, wreszcie: rytm nie-
cofajgcego sie postepu, prawie niesamo-
wity ped naprzéd i niezaspokojony gtod
doskonatosci. Czutem nad sobg wiecznie
rozpiete skrzydta ducha.

| PROUST

iz ciemne przebiegi tego procesu Proust
spycha w podswiadomos$é, a Stowacki za-
miast kulis podswiadomosci wprowadza
kulisy zaswiatowosci, co w gruncie rzeczy
na jedno wychodzi, cho¢ dzigki temu pro-
ces istnienia ja u Prousta przebiega od
kolebki do $mierci, u Stowackiego za$
przez kilka poszczeg6lnych zywotéw.
Oczywiscie pojecie osobowosci jako
procesu, w przeciwienstwie do jakiej$ go-
towosci danych zgdéry stanéw duszy, za-
stanawia nas bardziej w Stowackim i sta-
nowi o jego nieprawdopodobnej intuicji
myslicielskiej. Z tej prostej przyczyny, ze
Proust przychodzi po Bergsonie i jego psy-
chologicznej filozofji, znaczenie jego psy-
chologji jest znacznie mniejsze; analiza
proustowska staje sie genjalng wprawdzie,
ale tylko ilustracja metody Bergsona, gdy
tymczasem dzieto Stowackiego swa nowo-
Scig i niezaleznoscig (oczywiscie wzgledna)
musi budzi¢ gieboki podziw i szacunek,
Nie ulega watpliwosci, iz Stowacki jako
psycholog doczeka sige swojej monografji.
Woéwczas ,Krol-Duch" jako poemat psy-
chologiczny rozwinie si¢ przed nami niby
filmowa tasma autoanalizy Stowackiego.
Ten spos6b widzenia tego wielkiego poe-
matu, najgenjalniejszego dzieta Stowackie-

go, podzielat juz J. Gw. Pawlikowski, Nie-
stety, Pawlikowski probowat tlumaczyé¢
autoanalize ,Krola-Ducha" historycznie,

proces ksztattowania sie bohatera ,Kréla-
Ducha", osoby, ktéra moéwi ja (jak i bo-
hater Prousta), uwazat za réwnolegty do
przebiegu faktycznego zycia Stowackiego.
T, zn., ze pierwszy rapsod odpowiadatby
miodosci Stowackiego, drugi — latom na-

stepnym, i t. d. i t. d. MySle, ze analiza
psychologiczna ,Kréla-Ducha" odpowia-
data specjalnym ugrupowaniom, nawar-

stwieniom czy kompleksom, kryjacym sie
w duszy Stowackiego i odbywajacym swe
procesy jednocze$nie. Ze zlewania sig i
wzajemnego oddziatywania tych elemen-
téw powstawato ja psychologiczne Sto-
wackiego, roztozone przeciez w ,Krélu-
Duchu" z subtelnoscig nie gorsza od Prou-
sta, a ze znacznie wiekszym polotem poe-
tyckim.

Naturalnie psycbologizmowi Stowac-
kiego stoi na przeszkodzie jego wyobra-
Zznia, ktéra sprawia, ze kazdy jego, drobny
nawet, proces wewnetrzny uzewnetrznia
sie nie pojeciem, nie stowem, lecz obrazem,
czego niema u Prousta. Obfitos¢ naska-
kujacych na siebie obrazéw zaciemnia psy-
chologiczng tre$¢ rapsodéw Stowackiego,
podnoszac jednak artystyczng ich wartosé
do potegi, ktérej juz potem literatura pol-
ska nie osiggneta. Oczywiscie w tej potedze,
o tern natezeniu u Prousta niema mowy.

Pod wzgledem etycznym réznice obu
pisarzy sa raczej natury formalnej; w czy-
nach jednego jak i drugiego czynnikiem
decydujacym jest wiara w sztuke, jako
w nieSmiertelnos$¢. Proust jednak za sztu-
ke uwaza jedynie uzewnetrznianie sig,
skierowanie akcji artystycznej na ze-
wnatrz, Stowacki kieruje sie dosrodkowo,
do wewnatrz — obaj jednak wierza w nig
gteboko jako w jedyna gwarancje nie-
Smiertelnosci. Ta fcwestja jednak bytaby
moze bardziej skomplikowana i wymaga-
taby dtuzszego zastanowienia sig, cho¢
niewatpliwie w zarysach swych jest wierna.

—

JOZEF WITTLIN
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Element kinowy u Stowackiego

O S$rodkach poetyckich Stowackiego
pisano juz nieraz, zastanawiajac sie nad
niemi ze stanowiska np, malarskiego (ry-
sunek i barwy), rzezbiarskiego, muzyczne-
go, teatralnego, freudowskiego. Nowa sztu-
ka, kinowa, daje krytyce jeszcze jeden in-
strument, jeszcze jeden sposéb rozpatry-
wania tych S$rodkoéw: jakie sa w poezji
Stowackiego wartosci kinowe?

Nie chodzi tu jednak wcale o to, jakby
kto moze myslat, czy Stowacki ,przeczu-
wat" kino, czy mial wyobraznie wiecej
lub mniej kinematograficzna, i ktére jego
utwory do sfilmowania sie nadajg. Bar-
dzo wielu autoré6w ma w swoich dzietach
pierwiastek (moment) kinowy w dwoéch zna-
czeniach: 1) ze akcja zawiera wiele na-
gtych zmian, przerzuca sie z miejsca na
miejsce, wcigga w gre wielu ludzi, nie
wyklucza interwencji przypadku; 2) ze ak-
cja czasami ukiada sie w gotowe sceny, na-
dajace sie do zrealizowania filmowego. To
drugie znaczenie jest szlachetniejsze;
pierwsze jest wlasciwe przeszczepione na
kino z literatury sensacyjnej. Atoli ten
pierwiastek kinowy jest tak zespolony z
innemi, ze wyizolowa¢ go znaczytoby zni-
szczy¢ dzielo. Przez dhluzszy czas wielu
nawet wybitnych literatéw uwazato, ze fil-

mowanie powiesci, dramatéw, poematéw
(,Pana Tadeusza ) jest karjerg godng
dzieta literackiego, upatrywali nawet w

tern pewne pochlebstwo dla swego dzieta,
gdy ktoéry rezyser proponowat realizowanie
go w filmie. Dzi$ na szczescie ta ambi-
cja minela. Z dotychczasowych prob po-
kazato sie, ze t. zw. zrealizowanie filmowe
zabija poezje, poniewaz pozbawia jg per-
spektyw, utrwala, usztywnia to, co powin-
no sie rozptywaé, — chyba zeby rezyser
sam byt dotyla poetg, aby w miejsce
zniszczonych perspektyw wytworzy¢ nowe,

Z utworéw Stowackiego do filmu nada-

watyby sie tylko dwa ,Balladyna" i
sLilia Weneda". ,Lilia" przypomina at-
mosfere ,Nibelungéw , lecz los ,Nibelun-

gow, w filmie bytby raczej odstraszajacy,
tak je spartaczono. Wzgérze z druidyczne-
mi gtazami, $mieré¢ Salmona, motyw harfy,
motyw wodza dwugtowego, S$mier¢ jego na
stosie — toby byly punkty kulminacyjne,
A gtéwnie scena uwiezy, gdzie $pi Derwid
stary, a Lilia gra na harfie uspakaja weze.
Oczywiscie trudnosci techniczne do zaa-
ranzowania takich scen w filmie bylyby
kolosalne. Lecz wystarczy przeczyta¢ o-
pis, aby sie przekonaé, ze nawet gdyby w
tym celu wytresowano odpowiednio sfore
wezy, pozostatyby trudnosci zasadnicze.
Obraz mogtby dziata¢ komicznie. W tra-
gedji opowiada sie o nim, wogdle prze-
wazng cze$¢ okropnosci usuwa sig¢ za sce-
ng, Wprawdzie Andriolli narysowat te
scene, ale byto to pomyslane wiasnie tylko
ilustracja, — film musi mie¢ samodzielng
wartos¢, W tekscie jest poréwnanie: we-
ze stoja wyprostowane jak fala morska
wzdeta nad dziewczyng. Dla poezji jest
to obraz sSwietny, dla filmu ryzykowny.
,Oczy wyobrazni", tego najsubtelniejszego
ekranu, realizuja inaczej niz film. Poezja
ma mnoéstwo swoich dogodnos$ci wzamian
za brutalng naocznos¢.

Drugg takag kapitalng scena bytaby ta,
w ktorej Polelum rzuca toporem w Der-
wida. Nie moéwimy juz o tern, jak poeta
w przygotowaniach i wahaniach poprze-
dzajgcych cisniecie toporem eksploatuje
te scene; lecz poezja rywalizowataby z
filmem nawet w przedstawieniu momentu
najdrastyczniejszego: Lech widzi nad gto-
wag Derwida ,drzazgi z zelaza rozsypane
skrami", — szczeg6t dziejacy sie w cza-
steczce sekundy, uchwytny wprawdzie dla
czutych aparatéw (filmuje sie przeciez
przechodzenie wystrzelonej kuli przez pan-
cerz), lecz nie majgcy dla kina istotnej
wartosci.

Inny obraz z ,Lilly Wenedy" — Lelum i
Lilia jako dzieci, kleczac, catujg sie po-
przez struny harfy ojca, — wiedzie nas we
wiasciwy Swiat wyobrazni  Stowackiego,
Swiat gestow o niezmiernej delikatnosci
Przvoomne tylko owe dwie sarny z poema-
tu ,W Szwajcarji ktére wpatrzywszy sie
w oczy Kocanki poety, poktadly na sobie
glowy, aloo tanczace fale przed ka-
plica Telia. Fala swawolna tgczy w od-
biciu usta obojga — szczeg6t hiperbolicz-
ny, ktéry, ,zrealizowany" w filmie, bytby
nie poetyczny, lecz trywjalny,

O tern wszystkiem warto moéwi¢ dlate-
go, ze swego czasu bardzo ulubione byto
wymaganie, azeby wyobraZnia poety byta
,malownicza , w tym sensie, zeby to, co
on przedstawia, dato sie namalowac.
Wszak niedawno jeszcze jeden z badaczy
wytoczyt proces Prusowi za brak t. zw.
plastyki. Ot6z malarstwo dawniej nie mo-
gto wykry¢ absurdu tej teorji tak dosko-
nale, jak to teraz czyni sprawdzian kine-
matografu.

Z tego samego stanowiska wartoby
spojrze¢ takze na ,Dantyszka" jako sce-
nariusz; na scenge z dwoma golgbkami i
debem w 1l pie$ni ,,Beniowskiego".

Szereg obrazéw, ktére dawniej nazy-
wano malarskiemi, lecz ktéorym dzi$ raczej
nazwa kinowych przystuguje, rozwiniety
jest w ,Snie srebrnym Salomei" zwlaszcza
w opowiadaniu Pafnucego, Ale i tu moz-
na zauwazy¢, ,jak czyn poetycki tkwi wia-
Snie w tern, ze zamiast utrzymywac sie w
ramach obrazu, przeciwnie obraz psuje,
maci, wyolbrzymia lub przenosi w inne
sfery. Rycerze jada jarem ciemnym, lecz
rozéwiecajg go iskrami podkoéw i blaskami
szabel — i tu przychodzi poréwnanie: jak-
by tam u skaty czekaty furje z ognistemi
przescieradly, gotowe tych ludzi owinaé.
Rycerze wjezdzajg w blotnisty stawek, i
wody rozstgpuja sie w srebrne miesigce —
az dotad plastyka doktadna, lecz zaraz sie
taczy z wizja innego porzadku rzeczy:
jakby, o panie! niosac nasze pozegnanie
ojczyznie, gdzie$ stojacej na brzegu. Gru-
szczynski widzi zdaleka dwie gtéwki swych
dzieci zatkniete na spisach — a z jednej
gtowki zelazo wychodzi niby ognikiem,
ktory ptonie na wietrze ,jako Swietych
serduszek oferta". — Pdézniej Kozacy pro-
wadza Gruszczynskiego na powrozie po-
przed rycerzy polskich, wpariszy mu spi-
sy pod boki, — i teraz obraz sam juz poe-
cie nie wystarcza, on musi go skondenso-
waé, nazwaé i utrwalié:

,<Jakoz wsréd tych dzid obrusa,
Jak na chuscie Magdaleny,
Stonice tej okropnej sceny,
Stonce jasne, jego glowa,
Spokojna, a purpurowa

Od meki cieniéw serdecznych —
Jakoby w kregach stonecznych
Dzi$ mi przed oczami staje"...

Tego rodzaju obrazom swoim nadaje
Stowacki na koricu znamie albo szczegdl-
nej delikatnosci albo monumentalnosci.
Wskaze jeszcze pod tym wzgledem na o-
pis czynu Olesnickiego w bitwie pod
Grunwaldem, zawarty w ,Zawiszy Czar-
nym". Oles$nicki na rozkaz Jagietty odkta-
da pastoraty i bierze w reke dwa znane
miecze przystane krélowi przed bitwg —
i biskup staje na gérze w mieczach jak
aniot-stré6z walk czerwonych. (Pézniej te
same dwa miecze zmieniajg sie w srebrne
nozyce, ktéremi Ole$nicki przecina Krzy-
zaka Dypolda jak osg).

tAoze tyle przyktadow wystarczy, aby
dowies$é, ze w rozbiorach literackich mo-
znaby niekiedy stosowa¢ kinematograficzny
punkt widzenia, oczywiscie tylko jako kry-
terjum czastkowe i przejSciowe, a nie ab-
solutne.



26

STEFAN KOLACZKOWSKI

WIADOMOSCI

LITERACKIE

NOWE SPOJRZENIE —NOWA ZDOBYCZ

Tworczo$¢ jest spontaniczna. Rzecza
Swiadomosci nazwacé to, co sie z niej na-
godzito, zlokalizowa¢ w $wiecie rzeczywi-
rtosci. Odkrycia robi sie niechcacy, ale
jdkrywca nazywamy tego kto wie, co
maczy, jego mimowolny wynalazek.

Ale niekiedy odkrycia bywajg doko-
nywane bez tych iskier i blyskéow na-
tchnienia, zrodzonych z nadmiaru sit. Ot—
.pieczone gotabki przychodzg same do
gabki . W taki to sposob, dzieki nowemu
sposobowi patrzenia, malarze w pewnej
epoce zaczynaja wszyscy dostrzega¢ w
przyrodzie co$, czego nie widzieli ich po-
przednicy, ,,0odkrywaja" jeszcze raz przy-
rode. W taki to sposéb odkryto piekno
sztuki starozytnej, w taki — miodzieniec
odkrywa czar kobiecosci, cztowiek doj-
rzaly __ czar dziecinstwa, w taki — od-
krywamy nowe style, w taki — przezy-
mamy dzi$ renesans Fredry, Prusa, O-
rzeszkowej, w taki — ,odkryliSmy" barok
w pewnej dziedzinie tworczosci Stowac-
kiego. Powtarzam— ,odkryliSmy", a wiec
nie ja i nie pan X. i Y., tylko bardzo wie-
lu ludzi dzisiejszych o rozwinigtej Swiado-
mosci artystycznej — dzi$ wréble juz o
tem Swiergoca. Historykom literatury star-
szego pokolenia zdawato sie, ze to bar-
dzo wazne, kto byt pierwszy, kto miat
,zastuge" by¢ pierwszym cztowiekiem re-
nesansu, czy pierwszym demokratg w
Polsce. A to nie wazne, przynajmniej dla
og6tu, przynajmniej z historycznego, a nie
indywidualno - psychologicznego stanowi-
ska. Ze wzgledu na Stowackiego, ze wzgle-
du na nasze czasy wilasnie, wazng jest
rzecza, ze mamy tu do czynienia z nowem
spojrzeniem na twoérczo$¢ Stowackiego na-
szej epoki, a nie z ,hipoteza naukowg",
,oryginalnym pomystem", ,frapujagcem u-
jeciem”. Historja — to nie wyscigi karje-
rowiczéw, ani zawody o oryginalnos$¢, waz-
ne w widzeniu epok, styléw czy natury jest
to, co juz w momencie ,odkrycia" nosi
zar6d popularnej oczywistosci, a moze na-
wet i zbanalizowania. Wigc i tu odkrycie
dokonane zostato niechcacy — dokonaty
go ,czasy"; wazna i ciekawa bedzie teraz
tylko praca, uswiadamiajgca i potwierdza-
jaca odczucie baroku w pewnej fazie twor-
czosci Stowackiego.

Pracy tej zaledwie mamy zaczatki: do-
tad, o ile mi wiadomo (procz studjum p.
Boleskiego o ,Snie srebrnym Salomei",
jeszcze niedrukowanego, i kilku moich u-
wag o baroku w ,Fantazym", ktéry uka-
ze sig w wydaniu ,Bibljoteki Narodowej"
w tych dniach), nikt z interesujacych sie
ta kwestjg nie miat czasu nad nig pra-
cowacé. Czasy obecne w stosunku do pra-
cujgcych w wolnym zawodzie pisarskim
zachowujg sie jak kobiety z aforyzmu
Wilde'a: ,Zachecajg nas do czynéw, ale
przeszkadzaja nam je wykonac¢". ,Opta-
cajg" sie ludziom tego zawodu tylko pra-
ce albo wrecz dla spoteczenstwa szkodli-
we, albo pospieszno-dyletanckie, albo
bezsensowne. Na rzeczy pozyteczne wo-
gole niema zapotrzebowania, i dzieki te-
mu — praktycznie biorgc — niewolno
nam twoérczo i pozytecznie pracowac. Pro-
dukcja jest niemozliwa, poptatne, cenio-
ne i petne rytmu zycia dzi$ jest tylko po-
Srednictwo. W wolnej wigc od systema-
tycznego szkodzenia spoteczenstwu chwi-
li, ipetnienia prac nikomu niepotrzebnych,
zabieram gtos, aby posredniczy¢, aby za-
checa¢ do pracy nad barokem u Stowac-
kiego... innych, pisze rzuty... do prelimi-
narjéw nad barokiem u Stowackiego, zwo-
tuje tych, ktérzy réwniez odgrazajg sie
jak Hamlet Ofelji, iz pokaza, co oznacza
to widowisko, skrytej przedtem piekno-
§ci. Przyjmujac wiec za zatozenie znajo-
mos$¢ i odczucie stylu barokowego oraz
przynaleznos¢ niektérych dziet Stowac-
kiego do tego stylu, przystepuje do paru
metodologicznych i paru nasuwajgcych mi
sie trudniejszych kwestyj, do dyletanckie-
go przedrzezniania kaniowskich pytan na
temat, czy barok i badanie baroku u Sto-
wackiego jest mozliwe.

Mys$lac o Stowackim, jako najwiek-
szym tworcy baroku w literaturze pol-
skiej, trudno nie zatrzymac sie nad reflek-
sja, ze wciaz powtarza si¢ w Polsce to
Kirkorowe odrabianie panszczyzny przez
wybitng jednostke za caty naréd, trudno
nie zadumac¢ sie na temat naszych twor
czych anachronizméw. Los Antoniego Mal-
czewskiego spotkat tego pisarza, Kktory
mogiby byt zosta¢ najwigkzym naszym pi-
sarzem baroku, Sepa-Szarzynskiego. Dzi$
w matym tomiku, ktéry pozostat nam po
jego przedwczesnej $mierci, wyczuwaé mo-
zemy zadatek na naszego Tassa, Calderona
i Corneille'a zarazem, A wszyscy inni na-
si pisarze baroku — to juz ludzie nie
tej miary, a artyzm ich juz nie tej préby!
A nieraz zestawienia $rodkéw artystycz-
nych nielicujagcych z sobag, polaczenie
wzniostosci i trywjalnosci, ducha religij-
nego i rubasznosci, artyzmu i grubych rea-
listycznych efektébw u naszych pisarzy
XVII w. — to brak mimowolny, to tylko
produkt pomieszania kultury i barbarzyn-
stwa, w ktérym nie nalezy szuka¢ stylu.
Stowacki wiec naprawde odrobit nasz ba-
rok, jak odrobit twoérczos¢ ludowa.

Takie postawienie kwestji budzi ty-
sigczne  watpliwosci. Czy to zasadniczo
jest rzecza mozliwa, czy mozemy przyj-
mowaé¢ w historji sztuki takie fenomeny
za fakty rzeczywiste? Na te watpliwos¢
odpowiedzie¢ nalezy, iz takie tworcze za-
ptodn.enia sztuki jednej epoki przez
styl innej istnialy zawsze, moze tu tylko
zachodzi¢ réznica co do stopnia ,pokre-
wienstw z wyboru"”, charakteru, badz
bardziej mechanicznego, badZz bardziej

Weielania elementéw stylu

) ej sztuki w druga i co do rozmiaréw
ziawiska. Gdyby Stowacki
Wzredem Jedynym jakims |
sprawa budzi¢-

% N
‘)]IISdeﬂ{ym
niebywatym fenomenem -

by mogta wigksze watpliwosci. Tak jed-
nak nie jest: ze Stowacki nie jest pod tym
wzgledem wyjatkiem, $wiadczy¢ moga in-
ne analogiczne zjawiska, jak np. Honore
Daumier we Francji. Inng kwestjg, z tem
zjawiskiem baroku w epoce romantyzmu
zwigzang, jest sprawa wplywoéw. Intere-
sowanie si¢ i gromadne badania wptywoéw
u naszych historykéw literatury minionej
epok wigzato sie $cisle z mechanistycz-
nym pogladem na $wiat. Dla nas rezulta-
ty tych prac, jak to czesto bywa, nabie-
raja zgota innego znaczenia wtedy, gdy
stawiamy pytania nie dotyczace stopnia
oryginalnosci utworéw, lecz ich charakte-
ru ideowego czy estetycznego. Stwierdze-
nie analogji nawet wtdy, gdyby przypi-
sywanie jej wplywom byto mylne, moze
by¢ stwierdzeniem przynaleznosci badane-
go tworcy do jakiej$ epoki i atmosfery
ideowej czy artystycznej. Gdyby np. o-
kazato sie, ze Wyspianski nie czytat ni-
gdy Nietzschego, ten badacz, ktéry wyka-
ze wpltyw Nietzschego na Wyspianskiego,
odda nam mimowoli ustuge zlokalizowa-
nia Wyspianskiego w epoce, pieczetujgcej
sie ideologja Nietzschego. Z tego stanowi-
ska patrzac — drugorzedng kwestja jest,
ile motywéw tej cizy innej kategorji za-
wdziecza Stowacki Calderonowi, jesli

J. N. MILLER

Stowacki a

Przed laty dwudziestu w okresie tri-
umfujacego symbolizmu twérczos¢ Sto-
wackiego wysunieto niemal na czoto pol-
skiej poezji romantycznej; wygladato to
prawie na zmierzch Mickiewicza w sto-
sunku do Stowackiego. Studja Pawlikow-
skiego, Matuszewskiego, uprzystepniaja-
ce szerszemu ogo6towi ztozong tworczosé
poety, utorowaly mu poniekad droge do
zawartych dotad dla niego ,.watréb i zo-
tadkéw", Dla poetéw oéwczesnych poezja
jego stata sie w kazdym razie w wiek-
szej mierze zrédtem natchnien, niz poezja
Mickiewicza, ze wspomnimy chociazby
Wyspianskiego, Micinskiego, Przybyszew-
skiego.

Czy w chwili obecnej warunki te sie
utrzymaty?

Nalezy na to pytanie odpowiedzie¢
przeczaco — nietylko zreszta w stosun-
ku do Stowackiego, lecz do wszystkich
romantykéw. Nowe warunki zycia (od-
zyskanie niepodlegtosci], nowe wymaga-
nia, stawiane sztuce, zmienity zasadniczo
nasza postawe estetyczna i zaostrzyly
uspiony przez nastrojowcéw Kkrytycyzm
wobec fantasmagoryj romantycznych.

Mimo tych naturalnych zreszta za-
strzezen w stosunku do kultu roman-
tykow, stwierdzi¢ trzeba, ze Stowacki w
przeciwstawieniu do Mickiewicza pod-
kresla w twoérczosci swojej pewne moty-
wy, ktére ttumaczg nam kult jego twor-
czosci w chwili obecnej, a w sytuacji po-

majowej — w szczegdlnosci.
Modernistéw kusita jego mistyczna re-
ligijnos¢, nastrojowos$¢, indywidualizm,

symbolizm, rozlewnos¢ wyobrazni stucho-
wej i wysubtelnienie formy — to wszyst-
ko, co obecnie znajduje sie w mniej lub
wiecej beztadnym odwrocie.

Nas uderzy raczej jego subtelna pro-
ba przezwyciezenia romantyzmu przez
podkreslenie karykaturalnej niezyciowos$-
ci typu romantycznego w ,Kordjanie",
przez o$mieszenie patetycznej blagi kon-
wencjonalnych  sytuacyj romantycznych
w ,Podrézy na Wschéd" i w ,Beniow-
skim",

W przeciwstawieniu do filantropijnie
zdawkowego humanitaryzmu Mickiewicza
w stosunku do maluczkich (,zaledwie u-
styszeli nowine poddani, skoczyli do pa-
nicza, padli do nég pani'), Stowacki
pierwszy z romantykéw dojrzat w ludzie
samorodng, autochtonicznag site zywotna,
ktéra przeciwstawit czerepowi rubaszne-
mu szlachetczyzny. Demokracja polska
catego w, XIX znajdowata w Stowackim
jedynego niemal gtebszego oredownika
idei przeciwstawienia wenedyjskiej kultu-
ry przysztosci — lechickiej kulturze prze-
sztosci, Z tych zrédet wyplyneto niewat-
pliwie chiopomanstwo Wyspianskiego i
Kasprowicza. Dla nas ta idea Stowackie-
go bedzie réwniez zarodem przysziej for-
my zycia polskiego, opartego na prawie
pracy, i z tego punktu widzenia walczacy
o swe wyzwolenie proletarjat polski po-
winien przyzna¢ sie do Stowackiego jako
do swego poety.

Metafizyka Stowackiego w przeciwsta-
wieniu do mickiewiczowskiej jest wielos$-
ciowa*), nie zaklamiuje sie dizieki temu
fikcja wieczystych wywczaséw w aureoli
rachitycznych wspomnien z kraju lat
dziecinnych — lecz jest bojowa, zachtan-
na i zdobywcza, buduje pomniki pracy i
tuki triumfalne dla zwyciezcy w walce
Niedarmo Popiel, Bolestaw Chrobry i
Smiaty, Samuel Zborowski i Lucyfer sta-
ja sie rewelatorami nowej formy zycia.
Mimo catego kultu mistycznego dla mi-
tosci jako regulujacej zasady zycia, Sto
wacki nie zaktamuje sie fikcjg wszechmi-
tosci, lecz w swojej hierarchji zywotow

*)  Nie majac moznosci rozwinigcia
tutaj tej sprawy, pozwole sobie wréci¢
do niej w oddzielnem studjum.

pytamy sie o to, czy niektére dramaty
Stowackiego rzeczywiscie sg w stylu ba-
roku. Mechanicznie brat Stowacki zna-
cznie wiecej od Szekspira, ale organicznie
w pewnej epoce blizszy byt Calderonowi.
Stowacki, czerpigc z Szekspiera, tworzyt
we wihasnym duchu, czerpigc za$ znacz-
nie mniej z pisarzy baroku — tworzyt
organicznie, typowo, w duchu baroku. |
to jest zjawiskiem nowem dla nas i cie-
kawem, A do tego wiasnie organicznego,
wihasciwego duchowi Stowackiego w pe-
wnej epoce, tworzenia w duchu baroku
dojs¢ przez zestawienie wplywu nie mo-
zna. Tu trzeba mie¢ juz wyrobione na
znajomosci sztuki baroku poczucie stylu
barokowego, i to poczucie moze dopiero
da¢ nam klucz do tego, co jest barokiem
i co nie jest barokiem samego Stowackie-
go, jego twoérczg wiasnoscia.

Ustalenie faktu postugiwania sie przez
Stowackiego kilkoma czy kilkunastoma
Srodkami artystycznemi, znanemi nam ze
sztuki baroku, nie dowodzitoby bynaj-
mniej jeszcze, ze Stowacki tworzyt w du-
chu baroku. Tu nie chodzi tylko o istnie-
nie tych cech, lecz o to, ze stanowiag one ze-
sp6t organiczny, i dlatego jedynie mozna
tu moéwi¢ o stylu barokowym Stowac-
ikiego.

racja chwili

wyznacza wilasciwg role i nienawisci do
nizszej formy zycia, tej najwznioSlejszej
formy nienawisci, ktéra upowaznia do
lucyferycznej drogi, tamania prawa Chry-
stusowego, do gwattu i tyranji. Nie bez
najgtebszej racji Matuszewski w jednej
z prac swoich zostawit otwarta kwestje,
czy Stowacki, piszac ,Kréla - Ducha", pi-
sat tylko o jednym duchu - przodowniku,
czy o walce ,Kréléw - Duchéw"? Pozwo-
limy sobie catkowicie przechyli¢ sie na
strone drugiej mozliwosci: ttumaczy ona
wiele niejasnosci, otwiera oczy na wiele
niedomoéwien, wyjasnia politeizm mistycz-
ny noety i kult walki, kataklizmoéw i re-
wolucji, tak obcy przeciez bezpiciowej
mitosci  chrzescijanskie;j. Ta  strona
doktryny mistycznej Stowackiego czeka
na nowe ujecie, ktére umozliwitoby zbli-
zenie sie do poety pod katem naszych
wiasnych potrzeb.

I jezeli w chwili obecnej, patrzac z
przekasem na deklaracje praw cztowieka
i obywatela i inne demokratyczne S$licz-
nostki, gotowi jesteSmy przyznaé jednost-
ce lub gromadzie, stojgcej w ,hierarchiji
ducha wyzej nad zbiorowos$cig, prawo
moralne do obciosywania spoteczenistwa
na modte wyzszego ksztattu, uznac¢ przy-
wilej tyranji, to jest to w warunkach zy-
cia polskiego niewatpliwy owoc ,twardej

bozej stuzby" wielkiego samotnika, kté- |

ry, pragnac tyranja ducha przerobi¢ je
na swoja modie, zdobyt to prawo dla
wszystkich swoich prawych i nieprawych
pctomkow.

Wychodzac za$ z tych zalozen, poj-
mujemy wiasciwe podtoze polityczne te-
go aktu hotdu, jaki w chwili obecnej skta-
damy prochom twércy ,Kroéla - Ducha".
Niedarmo te zadawniong sprawe jednem
cieciem stowa rozstrzygnat premjer na-
szego rzadu.

Wobec niepokojgcego milczenia szefa
rzadu o celach i planach majowego prze-
wrotu — fakt sprowadzenia do kraju pro'
chéw twércy ,Kréla - Ducha" jest po-
$rednig odpowiedzia, dang spoteczenstwu
na ten pytajnik chwili. Czy nalezytg i wy-
starczajacg — to kwestja.

W tonacji jednak tej odpowiedzi
brzmiatyby najszlachetniejsze tradycje
imperjalizmu romantycznego ,ducha-

wiecznego rewolucjonisty”, ktéry wywal-
czyt sobie prawo tamania zuzytej formy i
domaga sie od zbiorowos$ci uznania tego
faktu.

W chwili jednak obecnej rola ,Kréla-
Ducha" bytaby o tyle utrudniona, ze spo-
teczenstwo jest jednak o wiele aktywniej-
sze niz przed wiekami, i niepodobna obez-
wiadni¢ natyle form zycia zbiorowego,
aby oprawi¢ je w ramy przez jednostke
przepisanej marszruty. Sam Stowacki, mi-
mo swego indywidualizmu, zdawatl sobie
w pelni sprawe z uniwersalistycznej za-
leznosci jednostki od spoteczenstwa, ka-
zgc uswiadomi¢ sobie duchowi Popiela w
zaswiatach istote tego boskiego poddania
w pokucie za zywot stracenczy:

,— a na mnie Pan spojrzat lito$nie,
Bo to uczutem — czego nie ma dusza —
Ze mi ojczyzna cata w duchu ro$nie

"1 rosng¢é — ducha mojego przymusza".

Bez tego wzajemnego rozrostu i za-
ptodnienia tyranja ducha staje sie zwy-
kitym gwattem, pozbawionym tej sankcji
moralnej, do ktérej moze sobie rosci¢ pre-
tensje ,rewolucjonista z ducha.

Sprawdzianem za$ tych usitowan jest
realny wskaznik odnotowanych na giet-
dzie miedzynarodowej warunkoéw popytu,
podazy, wytwérczosci i spozycia prze-
cietnego na glowe zaludnienia — oczy-
wiscie nie Krélestwa Bozego romantykoéw,
lecz niepodlegtego panstwa polskiego na-
szych ,wzglednosciowo - wieloSciowych
czasow.

Tym, ktérzy nieufnie odnosza sie do
samego faktu poczucia stylu, przypomnieé
musimy analogje w postaci poczucia je-
zykowego, w ktérego istnienie nilkt nie
watpi, bo kazdy zna je z wlasnego do-
Swiadczenia. Psychologiczng jego geneze
wyttumaczy¢ mozemy na zasadzie t. zw.
czu¢ rodzajowych i ich skojarzen (ob.
Abramowski), Zwykta formutka ludzi nie-
uznajacych naszych pogladéw na barok
Stowackiego opiera sie na sprzecznosci.
Z jednej strony twierdzi sie, ze styl to
tylko suma cech (a nie zespdét organicz-
ny), a z drugiej, gdy taka sume cech im
sie wskaze, — twierdza, ze istnienie Kil-
ku cech nie stanowi stylu. Wiasnie dla-
tego stwierdza sie tu naciskiem, ze spo-
tykamy sie w paru utworach u Stowackie-
go z organicznym zespolem cech baroko-
wych, ale i jednocze$nie zdajemy sobie
sprawe, ze ta organicznos¢ jest kwestjg
wyczucia i ze ,naukowo" wskaza¢ mozna
tylko wielka sume tych cech. Niech nam
tylko wtedy nie moéwia, poczynajac od
drugiego konca swej sprzecznej formut-
ki, ze stwierdzenie sumy cech — nie jest
dowodem istnienia stylu — bo nie mysSmy
tej prawdzie przeczyli!

Sprawa genezy spontanicznej baroko-
wej twoérczosci w pewnym okresie twor-
czosci tego poety jest trudna i ztozona.
Pierwsze impulsy do niej, zda sie, ode-
brat we Wioszech w 1836 r. Dziataty po
tem najdalsze napozér i najréznorodniej-
sze czynniki. Malarstwo barokowe wioskie
i — Pasek, kietkowanie zycia religijnego
i — reminiscencje szlachetczyzny. Pro-
ces ten odbywal sie zapewne na drodze
skojarzenia w jedno catkiem ré6znych nur-
téw zycia duchowego: skiadata sie nan
ironja romantyczna i budzacy sie senty-
ment dla przesztosci szlacheckiej i pa-
tos zycia moralnego. Wprzéd pokochat
Stowacki i poznat barok w obyczajowo-
Sci polskiej (Radziwil) i w rzeczywisto-
$ci, zanim porwat go za wilosy patos re-
ligijny Calderona, Nic bardziej psychicz-
nie charakterystycznego, jak to, ze do
twoérczosci w duchu baroku dochodzi Sto
wacki przez stan ironji romantycznej, a
nastepnie wzniostego humoru. Humor do
piero odstonit mu ten niewystowiony czar
artyzmu w niespotmiernosci, dat moznos¢
taczenia patosu z realizmem, wzniosto-
Sci z powszednioscig. Mito$¢ przesztosci
szlacheckiej nauczyta go widzie¢ harmonje
a nawet jednos$¢ organiczng miedzy cze-
repem rubasznym i dusza anielska. Gtod
rzeczywistoéci i patos zycia moralnego
pozwolity mu barokowo godzi¢ realizm z
hiperbolicznoscig. Potezna jednos$¢ zycia
moralnego w okresie towianizmu, ujarz-
miajgca huragany jego duchowych pory
wow, kryta tajemnice ,organicznej", u-
czuciowej kompozycji wizyj scenicznych—
barokowych dramatéw.

Ws&réd wielu zarzutéw przeciw kom-
pozycji dramatéw barokowych, jak ,Sen
srebrny Salomei" np., podnies¢ nalezy je-
den, ktéry niejako decyduje o wartoscio-
waniu dramatéw w tym stylu. Zarzuca im
sie brak budowy. Ten spos6b patrzenia
na rzeczy jest jednym z wielu przykta-
doéw postugiwania sie kryterjum, zaczer-
pnigtem z jednego stylu, jako jakas$ uni-
wersalng reguta. Zapomina si¢ przytem
o jednej rzeczy, ze fatum greckie jest tez
tylko mistyczng wiezig, nadajgca swoistg
logike faktom tragedji greckiej. Jesli ce-
mentem, spajajacym w jedno$¢ akcje,
moze by¢ konieczno$¢ metafizyczna zro-
dzona w wyobrazeniach Grekéw, czemu
nie moze nig by¢ konieczno$¢ zrodzona
z wiary mistyka? Artystycznie rzecz bio-
rac rozstrzyga tu sita sugestji twdrcy,
zrodzona z sity jego przeswiadczen, a tej
trudno chyba odmoéwi¢ Stowackiemu!!!
Niema i nie bylo innej koniecznosci w
tragedjach w wielkim stylu précz tej jed-
nej — nadnaturalnej i dlatego wlasnie
fatalnej.

Poruszylem tu szereg luzno zwigza-
nych z sobg kwestyj na jeden temat, dla-
tego, ze ten wiasnie, o baroku Stowackie-
go, uwazam za najaktualniejszy z pos$rod
czysto artystycznych zagadnien naszego
dzisiejszego stosunku do Stowackiego. Od
dwudziestu przeszto lat przezywamy u-
czuciowg rehabilitacje baroku, urok jego
wywart potezny wplyw na calg naszg
sztuke plastyczng. Wszystkich nici pokre-
wienstwa naszej sztuki z barokiem nie-
podobna wprost wylicza¢, i ta dziedzina
tworczosci Stowackiego jasnieje po raz
pierwszy w naszych oczach blaskiem za-
ledwie dzi$ odstonietej nowosci.

Trudno tu na zakonczenie nie wspo-
mnie¢ o fakcie ataku na ,Sen srebrnej
Salomei" (nie wchodze tu w sprawe ja-
kosci wystawienia tej sztuki). Repertuar
teatrow warszawskich w ciggu ub. r. wska-
zywat wyraznie na nastepujacy gieboki i
zgodnie pomyslany program: 1) wystawia-
nie przerobek utworéw, ktére sie na sce-
ne nie nadajg (,Dzieje grzechu"); 2) prze-
rabianie dziet wybitnych dramatopisarzy
z pogwatceniem najistotniejszych wska-
zan i dyrektyw twoércy (,Klatwa"); 3) wy-
stawianie sztuk gwoli ich nieaktualnej
patyny. Jedyna sztuka wysoce aktualna
ideowo, aktualna ze wzgledu na swoéj cha-
rakter barokowy, wielka swg miarg no-
woczesng, zostata potepiona! Jak dalece
nowoczesnym i kulturalnym artystycznie
cztowiekiem trzeba byto by¢, by nie wie-
dzie¢ nic o zwigzku baroku ze sztuka no-
woczesng, jak dalece subtelne trzeba by-
to mie¢ poetyckie wyczucie, aby bez ety-
kiety nie méc odczué¢ baroku u Stowackie-

go, — to tajemnica tego poety, ktoéry ten
,ruch literacki" z powodu wystawienia
,Snu srebrnego Salomei" zainicjowat.

MieliSmy przynajmniej jeden przyktad
wiecej na to, co w Warszawie zowie sig
,ruchem literackim"!

Przypominamy, ze czas odnowiC prenume-
rate na kw. IIl b. r. (zt. 9.—w kraju, doi. 2.—
zagranica). Administracja: Warszawa, Bo-
duena 1, tel. 223-04. Konto w P. K. O. 8515

JULJUSZ SEOWACKI

PROBA SYNTEZY
Napisat dr. Michat Janik
(z 2-ma ilustracjami)

Zwiezta a petlna charakterystyka, ktérg prof. Ign. Chizanowski
okresla jako ,pierwsza i jak dotychczas jedyng wybitniej-
szg probe syntezy twérczos$ci Stowackiego”.
— Niezbedna pomoc dla urzadzajacych odczyty i wykitady —
Cena z+. 3.20, z przesytkg pocztowg zt. 3.70
(za zaliczka nie ekspedjuje sie)

Wysyla KRAKOWSKA SPOLKA WYDAWNICZA
Krakéw, ul. Sw. Filipa 25.
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Towarzystwo Wydawnicze w Warszawie
Ksiggarnia: Mazowiecka 12,
tel. 244-14,

poleca nastgpujace swoje
wydawnictwa

Ubwory Jullsza. Sowackiego

Genezis z ducha

Wydanie w 150 egzempl. na recznie
czerpanym papierze mirkowskim, oz-
dobione 10 autolitografjami Franciszka
Siedleckiego....ccccoeivirinnnnnnn. zt. 75—

La Genese

Identyczne wydanie w przekiadzie
francuskim Stanistawa Dunin-Karwic-
kiego.

Genezis z ducha
W serji ,Panteon” wydanie minja-
TUTOW € iiiiiiiieieeeeee e zt. 1—

Pisma mistyczne

W wyborze i opracowaniu Stanis-
tawa Wyrzykowskiego (z serji pierw-
szej ,Pod Znakiem Poetéw1)

w opr. ptéc. zt. 6.—

Utwory liryczne

Wybér i uktad Stanistawa Wyrzy-
kowskiego (z serji pierwszej ,Pod Zna-
kiem Poetow") na wyczerpaniu w opr.
zt. 5—

OPUSCIL PRASE

JULJUSZA SEtOWACKIEGO

~Wyboér utworéw dla
miodziezy**

(w bibljotece ,Dobre Ksiazki dla Mto-
dziezy") .zt L—, w kart. zt. 150

NADTO POLECAMY
PORTRET
JULJUSZA SLOWACKIEGO,

wykonany w heljograwurze podtug
oryginatu Mordasewicza- bormat 37 50

Wydawnictwa Towarzystwa Wydawniczego
w Warszawie, Mazowiecka 12, tel. 241-14

Poznajmy najwielfszego poete
wspoétczesnej Rosji!

WLODZIMIERZ MAJAKOWSKI

WYBOR POEZY]J

pod redakcja
ANATOLA STERNA

z wstepem Majakowskiego
do polskiego czytelnika

Ttumaczyli:
BRONIEWSKI, JASIENSKI.
SEOBODNIK, StONIMSKI,

STERN, TUWIM. WANDURSKI
NaKtadem Ksiegarni ,KsigzKa"

Ukazat sie z druku nr. 6
miesiecznika
SAKwarjum iTerrarjum**
Warszawa, Bednarska 9,
tel. 216-54

PRENUMERATA z przesytka zt. 9.— kwartalnie, zagranica 2 doi. — OGLOSZENIA: za wiersz wysokosci

Z Historji i Literatury. Michat Janik. Jul-

jusz Stowacki. 1809— 1849. Proba syntezy,

Krakow. Krakowska Spétka Wydawnicza,
1927; str. 4nl, i 110 i 2nl. i tabl. 1

Po monografji Kleinera uwaga bada-
czoéw literatury odwr6ci sie prawdopodo-
bnie na dtuzszy czas od nieuchwytnej po-
staci Stowackiego. Dobrzeby byto, gdyby
jaki$ zdolny powiesciopisarz wyzyskat te
przerwe dla napisania prawdopodobnego
romansu polskiego Ariela*). Przesliczna
ksigzka Andrzeja Maurois o Shelleyu jest
doskonatym wzorem takiego romantycz-
nego zywota. Moze wtedy zyciorys poety
przestatby sie roi¢ od lekkomys$inych i
niesmacznych frazes6w, a prostoduszni
biografowie nie nazywaliby juz najwznio-
Slejszego z wieszczéw polskich Julkiem i
Juljuszem. Nie wolno juz dzisiaj zapomo-
cg kilku sumarycznych zdan zbywac nie-
stychanie ludzkiego zycia wielkich samot-
nikoéw.

Przedwojenna naiwno$¢ przedstawie-
nia nie wyszta na dobre sumiennej, inte-
ligentnie pomy$lanej ksigzce p. Michata
Janika. ,Préba syntezy" niekoniecznie
musi by¢ zbiorowiskiem dawno wyga-
stych sadéw, powtarzaniem dawno prze-
brzmiatej polemiki. Pan Michat Janik
jest badaczem nazbyt powaznym, aby
mozna mu bylo wybaczy¢ systematyczne
wybijanie otwartych drzwi. Ksigzke o Sto-
wackim, wydang po raz pierwszy w .
1909, nalezato gruntownie przerobi¢ i
i przystosowa¢ do dzisiejszego stanu ba-
dan, Analiza twoérczosci Stowackiego z
punktu widzenia wyobrazni, uczucia i wo-
li stanowi prawdziwy grzech psychologicz-
ny. Stuszna i subtelna natomiast jest oce-
na ideologji Stowackiego pod katem za-

gadnienia ostatniego stulecia. Pan Janik
trafnie  podkresla bogactwo i trwatosé
problematéw, jakie od czasu do czasu

wyrzuca na powierzchnig otchtanna twor-
czo$¢ Stowackiego. Dwie ostatnie czesci
pracy p. Janika (,Nauka o duchu" i
,Nauka o Polsce") sg doskonatem popu-
larnem wyjasnieniem  mistycznej nauki
Stowackiego. Klucz do rozwigzania za-
gadki daje tu prometejska wolno$¢ ducha,
zrywanie pieczeci z zaskorupiatych juz

*) Jak dowiadujemy sig, powiesci o
Stowackim przygotowujg Stanistaw Balin-
ski i Juljan Wotoszynowski (przyp. red.).
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odpowiedzi na nigdy niemilkngce pytania,
samodzielne  roztrzasanie rozstrzygnie-
tych oficjalnie prawd. Formuta wolnosci
ducha, (ktéra decyduje zresztg o zrédle
wszelkich  natchnien  mistycznych) nie
wystarcza wprawdzie do zupelnego wyja-
Snienia zawitej nauki Stowackiego, — mi-
mo to jednak mozna si¢ nia postugiwaé
jako dobrym znakiem orjentacyjnym.
Pan Janik podkresla przedewszystkiem
rok Stowackiego jako ,jasnowidza", czyli
wieszcza, ktérego wskazéwki nie moga
by¢ obojetne wspétczesnemu zyciu naro-
dowemu, ,Byt Stowacki — pisze — ulu-
bionym poeta wszystkich naszych rewolu-
cjonistow niepodlegtosciowych, A i dzi-
siaj symbolizuje si¢ w nim natezona wola
narodu i wiara w zwyciestwo sprawiedli-
wosci"

Jules Stowacki 1809— 1849, Paiyz, ,Asso-
ciation France-Pologne", 1927; str. 48.

Naktadem stowarzyszenia France-Po-
logne ukazata sie w Paryzu niewielka, ta-
dnie wydana broszura, zawierajgca stowo
wstepne Antoniego Potockiego, francuski
przektad ,Genezis z ducha" i kilku wier-
szy lirycznych, zyciorys Stowackiego pio-
ra Gabrjela Sarrazina i ,Pozegnanie pro-
chéw Stowackiego"” Antoniego Martela.
Szczegblng uwage zwraca tu wspaniaty
artykut Potockiego, Stowacki, poeta, kto-
ry ,nigdy nic stracit nadziei", jest dlan
najzywszym przyktadem stopienia sie
zachodniej plastyki, tadu i przedmiotowo-
sci z mitotwoérczg sita Wschodu, Przez
odrzucenie interwencji jakiejkolwiek in-
nej sity poza mitoscig, przez postugiwanie
sie idealnem ziarnem stowa, przez tworze-
nie dzieta poetyckiego na podobienristwo
Boga, ktéry tworzy byt, — Stowacki do-
réownywa wielkim twércom religji, W tan-
cuchu Kréléw-Duchéw, jacy przed nim
spoczeli w podziemiach Wawelu, jest on
przedstawicielem realizacji ideatu przez
mito$¢ — organem tego procesu miata by¢
Polska. Solidarnos¢ wszechludzka bym
religja Polski przedrozbiorowej. Dzisiej-
sza rzeczpospolita polska nie odzegnywa
sie bynajmniej od tego ideatu. Stowacki
,zamieszkuje dusze swego ludu i stanie sie
jego wolg".

Dobre i
Danysza.

sumienne sa przektady p.
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REKLAMA HANDLOWA

1 mm. szerokosci

1 szpalty 30 groszy za tekstem; 50 groszy w tekscie. Kolumna posiada 6 szpalt.

Odbito w drukarni ,,Rola*“ J. Buriana, Warszawa, Mazowiecka 11

Ko 26

Kronika tygodniowa

Parszywe racje. — Kurki towarzyskie. —
Dwa rodzaje prawd. — Facet wywijajacy
Handel Rota.
Damensztajn jako Alina. — Bytem Gopla-
ng. — Skrobacze ryb. — Brzydka p. Wo-
dzinska. Upicie Wyrzykowskiego.
Horyca chwyta za gardto. — Drobna auto-

reklama. Nic

tasakiem. konmi.

nie pomoze.

Niema ludzi bardziej nudnych od tych,
ktérzy majg racje. Nie moéwie tu o wiel-
kiej, rewelacyjnej racji — moéwie o ma-
tych, nedznych racyjkach, o t. zw. pewnia-
kach w rozmowie. W matej skali bedzie
to snob miedzynarodowy, ktéry z przymu-
sem cztowieka myslacego oznajmi wam, ze
~woli Paryz od Berlina", albo ,ze cokol-
wiekby sie moéwito o Niemcach, jest to
naréd gospodarny”. Gdy ma na ustach
taka parszywa, wyswiechtanag prawde, ta-
ka monete majacg kurs w jego mizernem
towarzystwie — czuje sie¢ z tem dobrze,
czuje sie cztowiekiem kulturalnym, a jesli
uda mu sie¢ wkreci¢ kilkanascie podobnych
frazeséw, wieczorem przed zasnigciem my-
$li z duma o dniu nie spedzonym na marne.
Sa to takie kurki (albo jeszcze gorzej)
towarzyskie, ktére w zaleznosci od tego
gdzie wiatr wieje wykrecaja sie regular-
nie.

W Kkategorjach wyzszych ta banalnos¢
mys$li i sadéw odbija sie fatalnie na po-
ziomie zaréwno naszej literatury jak i kry-
tyki, Gdybysmy siegneli do zrédet tej ba-
nalnosci myslowej, znalezlibySmy z pew-
noscig wygode i lek przed atmosfera walki.
Znam ludzi, ktérych cate zycie i praca jest
w sprzecznosci z tem co glosza obecnie,
albo tez toleruja najzupeiniej sobie wro-
gie sady, nie chcac broni¢ spraw o posma-
ku niepopularnym.

Najwiekszym, najpotezniejszym rozsad-
nikiem tej banalnosci myslenia jest (zwita-
szcza w literaturze) szkota. Poniewaz te-
raz wtasnie odbywaja sie egzaminy, pragne
zarébwno uczniom jak nauczycielom po-
wiedzie¢ co o tem mys$le. Przedewszyst-
k'em istnieja dwie prawdy o kazdem zja-
wisku literackiem, ba — nawet historycz-
nem. Jedna — to namaszczona, pompa-
tyczna prawda z podrecznikéw, druga —
ta szeptana na ucho prawda wtajemniczo-
nych. Pisze sie o jakiej$ damie historycz-
nej, t. zw. krélowej, ze byta czcigodng ma-
trcng, a na ucho sie szepcze, ze, jak to
mowi lud, ,chodzita za kobite". Jaki$ tam
zotdak wedtug podrecznikéw historji doko-
nat niestychanych czynéw, a kraza pogto-
ski, ze byt to interesowny tobuz, walczacy
niechetnie i tylko za pienigdze. Nie jest
wykluczone (do wszystkiego doj$¢ moze),
iz miodziez ,za lat kilkadziesiat pisa¢ be-
dzie ¢wiczenia na temat ,Farysa Mita-
szewskiego. Szperajac w zrédiach odnajda
feljetony Grzymaty i powtérza za nim, ze
boski romantyczny emir Rzewuski bit sie
pod Napoleonem i cudéw rycerskich do-
konywat na Wschodzie. Naprawde za$ e-
mir Rzewuski bit sie przeciw Napoleonowi
w armji pruskiej, a na Wschodzie handlo-
wal konmi (straszna to branza) i dorobit
sie grubego grosza,

Nietylko to jest podie, ze sie w szko-
tach dzieciom przewaznie moéwi klamstwa
i komunaty, ale ze sig im odbiera che¢
i zamitowanie do literatury. Prowadzg do
tego najrézniejsze sposoby. Zaczyna sie od
uczenia na pamieé¢ bardzo stabego wierszy-
ka Konopnickiej p. t. ,Rota". Dzieci wy-
chowane na Podolu lub Wotlyniu, ktére
poza nauczycielem Niemcem (albo matka
Niemka), Niemca nie widzialy, wyja z za-
patem: ,Nie bedzie Niemiec plut nam
w twarz". Jest to, jak juz powiedziat Boy,
do$¢ minimalne jako program polityczny,
i niedo$¢ porywajgce jako poezja. Potem
kazg sig¢ dzieciom uczy¢ na pamiec¢ diugich
i skomplikowanych wierszy, ktérych nie
rozumiejg, bo i autorzy nie zawsze je ro-
zumieli. Nowatorstwo polega dzi$ na roz-
dzielaniu na gtosy i zbiorowem odczyty-
waniu w klasie utworéw dramatycznych.
Pamigetam, jak w klasie trzeciej czytaliSmy
w ten spos6b ,Balladynell Aling byt ko-
lega Damensztejn, Zyd o bardzo jak na
matego chtopca grubym organie gtosu, Bal-
ladyng — starszy juz jegomo$¢, czwarty
rok siedzacy w trzeciej klasie (w czwar-
tej zato siedziat tylko trzy lata), Goplana
za$ bylem ja. Nie lubie od tego czasu tej
sztuki. Wogo6le znienawidzitem wszystko
co jest wierszowane, z najwyzszg za to roz-

kosza czytywalem Gastona Leroux i Mau-
rice'a Leblanc.

Sadze, iz gdyby zadawano czwartokla-
sistom ¢wiczenia na temat roli kobiet
w ,Klubie rudowtosych” Conan Doyle‘a
a zabraniano czytywac wierszy, osiggnieto-
by pozadany efekt zainteresowania mito-
dziezy poezjg. Czyz bowiem szkota w naj-
lepszym razie daje co$ wiecej précz zain-
teresowania? Owe S$ciste dane, daty
i teksty — wszystko to wietrzeje z gtow
niepowrotnie. Meczg teraz wlasnie w tych
miesigcach letnich tysigce miodych, ta-
dnych i zgrabnych panienek mistyka Sto-
wackiego lub Towianskim — i poco?
Przeciez te os6bki wyjda zamaz i za lat
pare jako grube Zydoéwki, albo nawet i nie
Zydéwki, znaé beda tylko jedng wielkg
prawde, ze rybe trzeba nozem skroba¢ zy-
wa, bo ma lepszy smak, i ze kapelusze ku-
puje sie w firmie ,Kacew", Uczniacy, nie
dajcie sie nabiera¢, broncie sie jak umie-
cie, $ciggajcie i podpowiadajcie sobie bez
ceremonji, nie dla waszego bowiem po-
zytku kaza wam sie uczy¢, ze Stowacki
kcchat sie w jakiej$ p. Wodzinskiej, mimo
iz pisat o niej raz, ze jest bardzo brzydka,
a drugi raz, ze jest tylko szpetna. Jesli
belfry gimnazjalne -mecza was temi bania-
lukami, to tylko dla swojej wiasnej przy-
jemnosci. Lubuja sie oni w tych siédmych
sosach po literaturze i tworzg fikcyjng
nauke, parodje wszelkiej $cistosci, — hi-
storie literatury, ktora nie przysporzy wam
nigdy prawdziwej wiedzy o cztowieku, ani
nie nauczy was wzruszen, jakie dadzg wam
sami pisarze i poeci bez pomocy zgrai po-
Srednikow.

Tydzien biezacy przynidst nam wiasnie
takg probke zachtannosci posrednikow li-
terackich. Pan Wyrzykowski w liscie o-
twartym zali sie, iz pp. Schiller i Horzyca
w dtugich z nim rozmowach wydobyli pod-
stepem jemu tylko znany sens utworu Sto-
wackiego ,Samuel Zborowski" i teraz wy-
stawig ten utwor i zagarna sami cala sta-
we komentatoréw. Bardzo to musi by¢ za-
wity i trudny kawatek — ten ,Samuel Zbo-
rowski", jesli jeden tylko na calg Polske
p. Wyrzykowski wiedziat, o co tam chodzi.
Schiller z Horzycg upili pewnie Wyrzy-
kowskiego, i biedak lekkomy$lnie sie wy-
gadat, A moze Horzyca chwycit go za gar-
dito i sita wyrwat te tajemnice? Biedny
Stowacki nie przypuszczal pewnie, ze je-
den Wyrzykowski tylko zrozumie jego
dzieto, bo czyz warto byto pisa¢ dramat,
ktory po stu latach jeden tylko jedyny fa-
cet zrozumie?

Boje sie, iz kazdego z zyjgcych dzis
poetéw podobny los czeka. Dlatego propo-
nowatbym, aby kazdy powazny drukowany
utwoér autorzy zaopatrzali w komentarz,
wyjasniajacy tres¢ i usuwajacy wszelkie
pole do robienia figléow i kawatéw. Ja sam
ogtaszam przy okazji, iz w Swiezo wyda-
nej ksigzce ,,0 dzieciach, grafomanach

i warjatach" (,Bibljoteka Groszowa |,
187 — dosta¢ wszedzie!) nie zatracik®
w niczem o mistyke, religje ani uniwer-
salizm. Pisze to, cho¢ wiem, ze to nic Ne
pomoze. Jaki$ przyszty Horzyca wytudz
podstepem od przysztego Wyrzykowski'
go prawdziwy ale moze nieznany sens i se-
kret tej ksigzki.

Antoni Stonimski

SKAMANDER

UKazat sie nr. 49 (za lipiec 1927)

Tresé¢ zeszytu:

K, mx e e * e * e — Leopold Stali
Oko w oko. Poemat — Antoni Stonimski
Swiety Franciszek z Assyzu. Aksamit tru-
wera — Jézef Wittlin. W mroku. Ghetto-
Slepiec w sadzie. Lipowa tyzka — Wio-
dzimierz Stobodnik. Pozdrowienie wié
czorne. Poeta Kisai. Noc w Azji, Niebo-
Kontrasty — Stanistaw Balinski. Reka
przyjaciela. Rue Bagneux — lIrena Tu-
wim. Moja mistrzyni— Mieczystaw Brau”
Odwiedziny miejsc  ulubionych w mio;
dcéci — Jarostaw Iwaszkiewicz. Dzien 1
noc — Mieczystaw Jastrun. Rudy pok-
Smiech — Marja Kuncewiczowa. Dziejb
grzechu — Jerzy Paczkowski. Jezdziec
Jerzy Liebert. Zona poety — Kazimieri
Wierzynski. Woz Konstanty Gatczyn-
ski

Oktadka Janiny Konarskiej.

Administracja: Boduena 1 m. 2, tet
223-04, codziennie od 9 — 18. Konto cze-
kowe 8.515,

Prenumerata z przesytkg w stosunku

zt 8— kwartalnie, tacznie z ,Wiado-
mosciami  Literackiemi" w stosunku zi
15— kwartalnie, zeszyt pojedynczy zi
3 dla prenumeratoréw ,Wiadomosci'
zt. 2.25.
najwieksza hurtownia ksiegarska
W POLSCE
DOM KSIAZKI POLSKIEJ
Sp. Akc.

WARSZAWA, Plac Trzech Krzyzy 8

Przyjmuje na skiad gtéowny wszelkie

wydawnictwa polskie ksiegarskie, rza*

dowe i prywatne i rozsyta je w komis
do ksiegarzy w catej Polsce.

WYDAJE PISMO REKLAMOWE
LttURJER KSIEGARSNI

JULJUSZ SLEOWACKI

W chwili kiedy prochy wielkiego poety wracajag do Ojczyzny, aby spocza¢ w pod-

ziemiach katedry wawelskiej,

podpisana firma wydawnicza, pragnac umozliwi¢ szerszy®l

kolom czytelnikéw nabycie najwiekszego Jego dzieta i jednego z najwiekszych arcydziet
literatury $wiata, przygotowata drugie, tansze Wydanie

KROLA

w opracowaniu krytycznem

Wydanie to obejmuje dwa wielkie tomy formatu wielkiej 6semki o przeszto

stronicach druku. Tom |
tak

poboczne i odmiany,

pierwszy Kkrytycznie zestawiony, i

prawie redakcje
utozone, a

i systematycznie mieszczace

i pieknosci. Tom oprécz waznego

ukazujacego metode jednej z

literatura polska, miesci

dozwalajacy zrozumie¢ to mistyczne i peine

Cena tanszego wydania zt. 65.— 30% i

i z komentarzem J.

zawiera wszystkie znane dotad
charaktery styczne

dla polonisty i
najtrudniejszych
niezbedny dla kazdego

DUCHA

GW. PAWLIKOWSKIEGO.

li°pP
teksty, tekst gtéwny, po raz
dla

tego dzieta niezliczone

réwniez po raz pierwszy krytycznie zrestytuowane

w sobie nieprzebrane bogactwo pomystéw

filologa wstepu krytycznego*

prac wydawniczych, jakie nastrecza

czytelnika wyczerpujacy komentarz,
tajemnic dzieto.

i3/i2.

Przy tej sposobnosci polecamy pierwsze wydanie ,KROLA DUCHAA4, luksusowe,
na papierze bezdrzewnym, w najwytw-orniejszem wykonaniu typograficznem, o egzempla-

rzach numerowanych.

Cena brosz, egzemplarza zt. ab.— oprawnego zi
Mamy rowniez do nabycia oktadki oddzielnie, w cenie zi.

110 . —
io.— za pare.

H. ALTENBERG

KSIEGARNIA WYDAWNICZA

we Lwowie, ul Pitsudskiego 1 16

DOM HANDLOWY

M. GLIKSBERG

HURTOWNIA PAPIERU

Warszawa,

Dituga nr. Ab.

KANTOR 1 SKLEADY:

PRZEDSTAWICIELSTWA:

Tow. AKc. Fabr. Farb DruKarsKich

sDRUBIN®

Kopenhadze

Y

KEDAKCJA: Ztota nr, 8 m. 5 tel. 132-82,

W**

poniedziatki, $rody i

Telefony: 06-67 i

251-62

Ligniny fabryKi

OA CRAU"

W roct awiu

pigtki od godz. 16 17. ADMINISTRACJA: Boduena 1, m. 2

tel. 223-04, codziennie z wyjagtkiem niedziel i $wiagt, od godz. 9— 18, w sobote od godz. 9 13. Konto pocztowe nr. 8515.
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