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Wypadki majowe w 1926 r. w $wietle wybranych
tytuléw prasy II Rzeczypospolitej

Events of May 1926 in the light of the selected titles
of the press of the Second Polish Republic

Streszczenie

Przewrdt majowy mocno wplynat na losy Drugiej Rzeczypospolitej. Zamach
stanu dokonany przez Jézefa Pilsudskiego i jego wiernych zotnierzy z 12 maja
1926 r. budzi kontrowersje i dyskusje wérdd historykéw zainteresowanych ta
problematyka. Odmienng ocen¢ wypadkéw majowych mozna znalez¢ w pu-
blikacjach i opracowaniach. Opinie s3 skrajne. Demonstracja Pilsudskiego za-
mieniona w atak, pociagneta liczne ofiary. Zamach stanu spowodowat znaczne
zmiany systemowe i prawne, a w jego wyniku do wiadzy doszla sanacja pod
hastem ,uzdrowienia panstwa”. Zamach majowy, jego geneza i konsekwencje
byly analizowane juz w okresie migdzywojennym.

Wazna rol¢ w ocenie wypadkéw majowych odegrata wowczas prasa, zwlasz-
cza ogdlno-informacyjna. Ograny prasowe w Drugiej Rzeczypospolitej naleza-
ly do najwazniejszych §rodkéw masowego przekazu, byly podstawowym zré-
dfem wymiany informacji. Wydawcy starali si¢ wplywaé na opini¢ publiczng
i czytelnikéw za pomoca swoich tekstéw, tworzac pewien obraz postrzegania
konkretnych faktéw lub wydarzen. Warto zastanowi¢ si¢ nad stosunkiem naj-
wazniejszych tytuléw prasowych do przewrotu majowego oraz jego konse-
kwencji. Jaka byta jego ocena wedtug prawicy? Jakiego jezyka uzywano na ta-
mach prasy? Do jakich haset si¢ odwolywano? Dlaczego zamach byt wspierany
przez komunistéw ? Jak Kosciot katolicki zareagowat na rozwéj wydarzen? Jaka
byla reakcja prasy zwiazanej ideowo z Pitsudskim?
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Abstract

The May Coup strongly influenced the fate of the Second Polish Republic. The
coup d’état carried out by Jozef Pitsudski and his faithful troops on 12th May
1926 raises controversy and provokes discussion among historians who are in-
terested in this issue. A different assessment of the May events can be seen in
publications and studies in which opinions about the upheaval are radical. The
demonstration of Marshal Pilsudski, transformed into an attack, claimed nu-
merous victims. The Coup initiated significant systemic and legal changes and,
as a result, Sanation came to power under the slogan of “healing the state”. The
May Coup, its genesis and consequences were analyzed in the interwar period.

An important role in the assessment of the May events at that time was
played by the press, especially newspapers. The press in the Second Polish Re-
public ranked among the most important mass media and was the basic source
of information exchange. Publishers tried to influence the public opinion and
readers by means of their texts, forminga certain image of perception of specific
facts or events. It is worth considering the relation of the most important press
titles to the May Coup and its consequences. What was the assessment of the
attack by the right-wing press? What language was used in the press? What
slogans were referred to? Why did the communists support the attack? How
did the Catholic Church react to the development of events? What was the
reaction of the press connected with the circles of Pitsudski and his followers?

Stowa kluczowe: przewrdét majowy, Jézef Pitsudski, prasa IT RP, wypadki maj-
owe, prezydent

Keywords: May coup, Jozef Pilsudski, press of the Second Polish Republic,
May events, president

\ >( 7 ostatnich latach zauwazalny jest wzrost publikacji naukowych oraz po-

pularno-naukowych podejmujacy szeroko rozumiang problematyke
zamachu majowego. Tematyka ta od diuzszego czasu budzi zainteresowanie
historykéw'. Badacze w swoich publikacjach podejmowali takze aspekty zwia-

LW szczeg6lnosei nalezy wymienié prace: Zamach stanu Jozefa Pitsudskiego 1926 roku,
red. M. Sioma, Lublin 2007; Majowy zamach stanu w swietle dokumentéw wywiadu, dyplomacji
i organdw bezpieczenstwa II Rzeczypospolitej, red. P. Kotakowski, A. Peplonski, Stupsk 2008;
Przewrdt majowy 1926 roku w oczach Kremla, red. B. Musial, Warszawa 2009; Zamach stanu
Jézefa Pitsudskiego i jego konsekwencje w interpretacjach polskiej mysli politycznej XX wicku, red.
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zane ze stosunkiem przedwojennej prasy do wydarzen z maja 1926 r.> Mimo to
warto zajaé si¢ raz jeszcze ta problematyka, gdyz pozwala ona na uchwycenie
interesujacego pola badawczego.

Przewrdét majowy dokonany przez Jézefa Pitsudskiego oraz wierne mu od-
dzialy, stanowi jedno z najwazniejszych wydarzen w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego. Zamach konczyt okres demokracji parlamentarnej, a wpro-
wadzal ustrdj autorytarny. Zbrojny czyn marszatka podzielit scene polityczna
w Drugiej Rzeczypospolitej, poniewaz stosunek partii politycznych do wyda-
rzen z 12-15 maja 1926 r. przybierat rézny ksztalt. Przewrét poparty Polska
Partia Socjalistyczna, Stronnictwo Chlopskie, Polskie Stronnictwo Ludowe
»Wyzwolenie”, Komunistyczna Partia Polski oraz partie mniejszosci narodo-
wych. Z drugiej strony dzialania pitsudczykéw zanegowaly Zwiazek Ludowo-
-Narodowy, Chrzeécijaniska Demokracja i PSL ,,Piast™

Zmieniajacy si¢ stosunck do zamachu oraz emocje doskonale widaé
w przedwojennej prasie, przede wszystkim politycznej, poswiccajacej duzo
miejsca w swoich tekstach aktualnym wydarzeniom spoteczno-gospodarczym
czy politycznym w kraju. Zasadne jest zastanowienie si¢ nad stosunkiem po-
szczegblnych tytutéw prasowych do zamachu stanu, osoby Pilsudskiego i je-
go decyzji, a takze samych konsekwencji. Odpowiedzi na pytanie o to, jaki byt
stosunek prasy do przewrotu majowego i jego skutkéw, moze dostarczy¢ anali-
za poszczeg6lnych numerdéw najwazniejszych gazet, bedacych organami praso-
wymi najwazniejszych partii. Przy opracowaniu tekstu wykorzystano wybrane
dzienniki oraz tygodniki publicystyczno-informacyjne: ,,Glos Prawdy”, ,Nowy
Przeglad’, ,Robotnik’, ,Rzeczpospolita’, ,,Stowo Pomorskie”, ,, Kurier Poznanski’,
»Piast’, ,Polska Zbrojna’, ,Wyzwolenie”. W artykule zanalizowano wspomniane
tytuly, poniewaz reprezentowaly najbardziej liczace si¢ woéwczas ugrupowania na
scenie politycznej. Publicysci na tamach wyzej wymienionych gazet Zzywo komen-
towali oraz oceniali rozgrywajace si¢ wydarzenia w stolicy w maju 1926 r.

Z. Karpus, G. Radomski, W. Wojdyta, Torun 2008; Cz. Witkowski, Majowy zamach stanu.
Waojskowy rokosz Pifsudskiego, Warszawa 2016.

2 Zob. P. Bojarski, Zamach majowy widziany oczami dziennikarzy ,Dziennika Wilerskie-
207, ,Zeszyty Naukowe Ostroleckiego Towarzystwa Naukowego”, Ostroteka 2015, s. 101-114;
M. Hrycek, Dziert po dniu... Przewrdt majowy w tédzkich dziennikach publikowanych w jezyku
polskim, ,Studia Medioznawcze” 2010, nr 1 (40), s. 129-151; P. Rézanski, Przewrdt majowy Jé-
zefa Pifsudskiego w wybranych tytulach opiniotwdrczej prasy amerykartskiej, ,Dzieje Najnowsze”
2018, t.50/3,s. 185-226.
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Charakterystyka tytuléw prasowych

Zycie publiczne w Drugiej Rzeczypospolitej obfitowalo w napiecia polityczne
oraz opieralo si¢ na pluralizmie politycznym i $wiatopogladowym. Czynniki te
powodowaly, ze na rynku prasowym wydawane byly gazety i czasopisma zwig-
zane mniej lub bardziej z grupami oraz ruchami politycznymi®. Jednakze uka-
zywaly si¢ tez pisma nie majace bezposrednich relacji z partiami politycznymi,
niezalezne od nich. Takie gazety mozna zaliczy¢ do kategorii dziennikéw po-
litycznych. Tytuly prasowe w okresie dwudziestolecia migdzywojennego réz-
nily si¢ od siebie przede wszystkim warunkami rozwoju: finansowymi, nakta-
dowymi, czytelniczymi oraz wydawniczymi. Prasa petnita istotna role w zyciu
politycznym kraju. Stanowita element rozgrywek politycznych. Znaczna czgé¢
pism powigzanych ideowo z ugrupowaniami politycznymi, petnita wobec od-
biorcéw funkeje ogdlno-informacyjne, spoleczno-kulturalne oraz rozrywkowe.
Analizujac zawarto$¢ prasy przedwojennej mozna powiedzieé, ze duzy nacisk
ktadziono na ksztaltowanie pozadanych postaw, wartosci, przekonan oraz po-
gladéw politycznych®. Prase w okresie demokracji parlamentarnej (1918-1926)
przewaznie dzielg historycy na centrowo-prawicowa, pras¢ lewicy parlamen-
tarnej, komunistyczna oraz prawicows. Zdecydowana wickszos¢ tytutéw uka-
zywala si¢ w Warszawie, ktora zmonopolizowala dwczesny rynek prasowo-wy-
dawniczy w Polsce.

Mocng pozycje na rynku zbudowaly niewatpliwie dzienniki prawicowe,
ktére w latach dwudziestych oscylowaly wokot obozu Narodowej Demokracii.
Gléwnym reprezentantem ideowym Zwigzku Ludowo-Narodowego byta ,,Ga-
zeta Warszawska’, jeden z najstarszych dziennikdéw, bedacych w orbicie wply-
woéw endecji’. Waznym pismem reprezentujacym interesy obozu narodowego
byl ,Kurier Poznanski”. Dziennik wydawany w Poznaniu, dominowal na tere-
nie Wielkopolski, ale swéj krag odbiorcéw posiadat tez na Pomorzu, w Lodzi
i Lublinie. Do innych dziennikéw zwigzanych z endecja nalezy zaliczy¢ rowniez
»Stowo Pomorskie”, wydawane w Toruniu. Prasa prawicowa charakteryzowata
si¢ agresywnym tonem komentarzy, antysemityzmem oraz ostra polemika.

3 A. Paczkowski, Prasa codzienna Warszawy w latach 1918-1939, Warszawa 1983, s. 96.

* Idem, Prasa w zyciu politycznym Drugiej Rzeczypospolitej, ,Dzicje Najnowsze” 1978,
t. 10/3,s.53.

> U. Jakubowska, Oblicze ideowo-polityczne ,Gazety Warszawskiej” i ,Warszawskiego Dzien-
nika Narodowego” w latach 1918-1939, Warszawa 1984, s. 27-28.
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W okresie demokracji parlamentarnej do liczacych si¢ ugrupowan poli-
tycznych nalezala Chrzescijariska Demokracja. Pismem reprezentujacym inte-
resy oraz poglady chadekéw byta ,,Rzeczpospolita’, zakupiona w 1924 r. przez
Wojciecha Korfantego. Reprezentacj¢ prasows posiadata réwniez inna partia
centrowa, Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Piast”. Na tamach organu prasowego
»Piast’, tygodnika wydawanego w Krakowie w latach 1913-1939, publicysci
podejmowali problematyke zwigzang z organizacja ruchu ludowego, prezento-
wali program gospodarczy i polityczny, a takze wypowiadali si¢ na temat aktu-
alnych wydarzen®.

Przeciwwage dla wydawnictw prawicowych stanowila prasa lewicy par-
lamentarnej oraz ruchu robotniczego. W II RP silng pozycje w parlamencie,
zwlaszcza w latach 1918-1926, zajmowala Polska Partia Socjalistyczna. Na-
czelnym organem socjalistéw byt ,Robotnik”, redagowany w latach 1918-1927
przez Feliksa Perla. Przez dlugi okres naktad gazety nie przekraczat 10-15 tys.
egzemplarzy. W 1926 r. przekroczyl on jednak 25 tys. egzemplarzy, co swiad-
czylo o duzym zainteresowaniu wsrdd czytelnikéw’. Za posrednictwem prasy
zwolennikow starali si¢ pozyska¢ takze komunisci. Komunistyczna Partia Polski
postugiwala si¢ wydawnictwami legalnymi oraz nielegalnymi, majacymi krétki
okres istnienia. Prasa komunistyczna byta zwalczana przez wladze przy uzyciu
roznych srodkéw, wobec czego uzyskanie stabilnej pozycji na rynku prasowym
nie bylo mozliwe. Centralnym organem KPP byt ,,Czerwony Sztandar”, ukazu-
jacy si¢ od 1922 r. Na rynku zaistnie¢ staral si¢ takze ,Nowy Przeglad”, organ
teoretyczny partii. Pismo powstalo w wyniku uchwaty III Konferencji KPRP
w 1922 r. Publicysci na jego tamach publikowali artykuty podejmujace aktualne
wydarzenia polityczne oraz wydawali rozprawy o charakterze ideologicznym?®.

Przed zdobyciem wiadzy przez sanacj¢ w maju 1926 r., obdz pitsudczy-
kowski starat si¢ dla wlasnych celéw oraz korzysci dziata¢ na opini¢ publiczng
za pomocy prasy. Warto podkredli¢, ze na warszawskim rynku wydawniczym
pojawili si¢ dziennikarze zwigzani ze $rodowiskiem pitsudczykéw. Wielu z nich
podjeto aktywno$¢ dziennikarska na kilka tygodni przed przewrotem majowym,
po to, aby po jego zakonczeniu kierowaé agencjami prasowymi i dziennikami

® A. Paczkowski, Prasa polska w latach 1918-1939, Warszawa 1980, s. 51-52.

7 T. Mielcarek, Prasa w systemie politycznym Drugiej Rzeczypospolitej (1918—-1939), Sosno-
wiec 2009, 5. 91-94.

8 Ihidem, s. 67-71.
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politycznymi, wspierajacymi polityke obozu sanacyjnego’. Nicodzowna role
w walce politycznej oraz w akeji propagandowej na rzecz Pilsudskiego od-
grywat tygodnik ,,Glos Prawdy” i miesiecznik ,Droga”. Sposréd innych pism
zwiazanych z pdzniejszym obozem sanacyjnym nie mozna nie zwrdci¢ uwagi
na ,,Polske Zbrojng’, ogélno-informacyjny dziennik, przeznaczony dla oficeréw
i podoficeréw WP. Po przewrocie majowym dziennik zyskat znaczna pozycje
polityczna w skali kraju oraz stal si¢ powaznym punktem na mapie prasowe;j
pitsudczykow!®.

Przewr6t majowy i jego konsekwencje w prasie II RP
Przewrét niewatpliwie odbit si¢ nie tylko szerokim echem w prasie polskiej, ale
takze w zagranicznej. Publicysci poszczegdlnych gazet zywo komentowali oraz
prowadzili niejednokrotnie ostrg polemik¢ na temat wydarzen z 12-15 maja
1926 r. Zamach podzielit sceng polityczna, a jego ocena byta rézna w organach
prasowych. Pierwsze informacje i relacje dotyczace przewrotu zostaly opubli-
kowane w wickszosci pism juz 13 maja. Tematem, kt6ry wywotat dyskusje, byty
niewatpliwie rzekome informacje o ostrzelaniu willi Pilsudskiego w Sulejéwku
przez nieznanych sprawcéw z nocy 11 na 12 maja 1926 r. ,,Polska Zbrojna’, po-
wolujac si¢ na zeznania mieszkaricow Sulejéwka ustalita, ze grupa osobnikéw
zostata wynajeta z rozkazu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, w celu unieszko-
dliwienia Pana Marszatka drogg zamachu na jego zycie'. Informacja o napadzie
na Sulejowek zostata podana takze przez inne tytuly np. ,Kurier Wileriski”. Jed-
nak cze$¢ dziennikéw dementowata te pogtoski, wskazujac, ze napad byt zmy-
slony, zainicjowany przez pitsudczykéw. Publicysci prawicowi zwracali uwage,
ze wiadomosci te przysporzyly Pitsudskiemu wielu sympatykdw, popierajacych
jego dziatania'>. Podobne stanowisko zajeta takze redakcja ,Robotnika’, ktéra
manewry oddzialéw wojskowych migdzy 10 a 15 maja w okolicy Rembertowa
okreslita mianem gry wojennej kierowanej przez marszatka: Obecnosé sporej ilo-
sci oddziatéw wojskowych w okolicy Rembertowa ttumaczy si¢ tym, ze migdzy 10
a 15 maja przez bylego ministra spraw wojskowych wyznaczone zostaty gry wojen-

? Cz. Witkowski, Majowy zamach stanu. Wojskowy rokosz Pitsudskiego, Warszawa
2016, s. 86.

10 A, Paczkowski, Prasa codzienna...,s. 167-169.

11 Polska Zbrojna 1926”, nr 130, s. 1.

12._Stowo Pomorskie” 1926, nr 110, s. 1.
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ne, ktdremi miat kierowal Marszatek Pitsudski®. Informacje o ostrzelaniu wilii
w Sulejowku okazaly si¢ nieprawdziwe. Stanowily jednak pretekst do wystapie-
nia przez pitsudczykdéw, postawienia w gotowosci wiernych im oddzialéw oraz
spotegowaly nastrdj panujacy w spoleczenstwie.

Zamach majowy niewatpliwie stanowil temat przewodni podejmowany
przez dwezesna prase. Naglowki, stownictwo, poréwnania, pogrubiona czcion-
ka mialy jeden cel — zainteresowaé czytelnikéw skalg zjawiska i jego konse-
kwencjami. Poszczegélne dzienniki czy tygodniki w pierwszych dniach prze-
kazywaly najwazniejsze informacje dotyczace przebiegu wypadkéw w stolicy,
m.in. relacjonowaly spotkanie Pilsudskiego z prezydentem Stanistawem Woj-
ciechowskim na moscie Poniatowskiego 12 maja o godz. 17, pierwsze strza-
ly na moscie Kierbedzia, ustanowienie stanu wyjatkowego w wojewddztwie
warszawskim, wileriskim, pomorskim i dwéch powiatach powiatu lubelskiego:
w Siedlcach oraz w Garwolinie, walki w Alejach Jerozolimskich, zajecie placu
Saskiego przez armie rzadowa, Zamku Krélewskiego przez pitsudczykéw, ata-
ku na Belweder, ustapienia rzadu Wincentego Witosa oraz rezygnacje Wojcie-
chowskiego'.

W gazetach zamieszczano réwniez odezwy prezydenta skierowane do
wojska oraz komunikat premiera Witosa adresowany do obywateli. Lektura
tytuléw takich jak: ,Piast’, ,Rzeczpospolita’, ,,Kurier Poznanski” i ,,Stowo Po-
morskie” prowadzi do konkluzji, ze wiele uwagi poswigcono w nich na krytyce
Pilsudskiego oraz jego zamiardw. Jednoczesnie redakcje pism zwracaly uwage
spofeczeristwa na grozace wszystkim niebezpieczenstwo. Dodatkowo wyraza-
ly petne poparcie dla dziatan rzadu Chjeno-Piasta’® oraz wojska. Aktywnos¢é
w dniach przewrotu majowego wykazywata niewatpliwe prasa prawicowa. Re-
dakcje niejednokrotnie uzywaly réznych hasel, tytuléw, nagtéwkéw np. ,,Oby-
watele”, ,Zolnierze”, »Bo6g, Honor, Ojczyzna”. Nie brakowalo takze odniesien
do patriotyzmu, respektowania prawa, konstytucji, poszanowania demokracji,
wolno$ci sumienia, wartosci oraz praw obywatelskich. Dziennikarze w artyku-
tach czesto uzywali réwniez negatywnych zwrotdw, takich jak: ,bunt pitsud-
czyzny’, ,chaos’, ,rebelia’, ,,ruina’, ,zbrodnia”, ,,zdrada” czy ,zamach” Dziatania

13 Robotnik” 1926, nr 131, s. 1.

14 Piast” 1926, nr 21, s. 2; ,Kurier Poznanski” 1926, nr 217, s. 1-2.

!5 10 maja 1926 r. powolany zostat koalicyjny rzad Chrzeécijaniskiej Jednosci Narodowej
oraz PSL ,,Piast”. Na czele gabinetu stal Wincenty Witos.
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endecji podjete na tamach gazet mialy przede wszystkim zdyskredytowaéd
gléwnego przeciwnika, czyli Pitsudskiego. Relacje endecji z byltym Wodzem
Naczelnym byly bardzo napicte oraz wrogie'. Publicysci wzywali w swoich
tekstach naréd do postuszenstwa wobec rzadu, zajgcia odpowiedzialnej, oby-
watelskiej postawy oraz apelowali do réznych formacji wojskowych o walke za
Ojczyzng. Gazety prawicowe staraly si¢ oddawaé nastroje spoteczne oraz kli-
mat wydarzen". Relacjonowaly wystapienia, marsze potepiajace zamach sta-
nu Pilsudskiego. Takie manifestacje odbywaly si¢ w na Pomorzu (w Toruniu),
Wielkopolsce (Poznaniu) oraz na Gérnym Slasku. Tereny te stanowily bastion
Narodowej Demokracji. W obronie rzadu Witosa wystepowali mieszkaricy To-
runia: Na ulicach zbierajg si¢ grupy, ktdre przy czytaniu wiadomosci o sytuacji
wznoszq z zapatem okrzyki: Niech zyje Polska, precz z Pifsudskim'®. Miejscowa
ludno$¢ w rozmowach, lokalach publicznych jednoglosnie potepita ,,zbrodni-
czy” czyn Komendanta oraz w zywiolowych manifestach stala na strazy prawa
i konstytucji.

Duza aktywno$¢ w tym czasie wykazywali réwniez studenci, ktdrzy w Po-
znaniu zorganizowali wiec wzywajacy wladze do zjednoczenia sit i utworzenia
Legii akademickiej: Po zagajenin wiecu przez przewodniczgcego Poznasiskiego
Komitetu Akademickiego uchwalono wspanialg rezolucje, wzywajacq kompetent-
ne wladze do mobilizacji wszystkich sit zbrojnych Ziem zachodnich Polski i do
utworzenia Legii akademickiej, ktdra ma zgnies¢ bunt i ukarad zdrajcow. Rezolu-
¢j¢ te uchwalono bez zadnego sprzeciwu wsréd ogromnego entuzjazmu®. W po-
szczegolnych pismach poza zamieszczaniem komunikatéw, odezw, o$wiadczen,

16 Stosunki na linii prawica - Jézef Pitsudski nacechowane byly wzajemna agresja i nieche-
cia. 3 lipca 1923 r. w Sali Malinowej hotelu Bristol marszatek Pitsudski pierwszy raz wystapit
publicznie przeciwko endecji: zapluty potworny karzet na krzywych nézkach, wypluwajacy swq
brudng dusze, opluwajgcy mnie zewszqd, nie szczedzgcy mi niczego, co trzeba - rodziny, stosun-
kbw, bliskich mi ludzi, sledzqcy moje kroki, robigcy matpie grymasy, przeksztatcajgcy kazdg mysl
odwrotnie, ten potworny karzel petzat za mng jak nieodlgczny drub, ubrany w chorggicwki réz-
nych typow i kolordw - to obcego, to swego paristwa, krzyczqcy frazesy, wykrzywiajgcy potworng
gebe, wymyslajqcy jakies niestychane historie, za: A. Garlicki, Przewrdt majowy, Warszawa 1987,
s.72.

17T, Sumara, Przewrdt majowy w swietle wybranych tytutéw prasy prawicowej II RP, ,,Prze-
myskie Zapiski Historyczne” 2016, t. 20, s. 130-131.

18 Stowo Pomorskie” 1926, nr 110, s. 3.

19 Kurier Poznanski” 1926, nr 218, s. 3.



Wypadki majowe w 1926 r. w swietle... 109

uwage po$wigcono interpretowaniu zamachu majowego oraz przewidywaniu
potencjalnych scenariuszy rozwoju wydarzen. Ks. Zygmunt Kaczynski, poset
chadecki w artykule pt. ,Nad bratnia mogity” podkreslat, ze obowiazkiem pan-
stwa jest niedopuszczenie do rozlewu bratniej krwi oraz uciszenie nastrojow
spolecznych. Komentujac wypadki majowe, dowodzil, ze: Dyktatura, o ktdrej
Sni sig wielu wartoglowom, nie tylko nie wyprowadszi Polski z obecnego chaosu,
ale popchnie jg do ostatecznej przepasci i zguby*. W innym tekscie pt. ,,Polegli”,
opublikowanym przez Mariana Grzegorczyka na famach ,,Stowa Pomorskie-
go’, autor zasygnalizowal, ze spoleczenstwu polskiemu potrzeba jeszcze czasu
i pracy do odrodzenia moralnego. Publicysta wyrazat nadzieje¢ na wyciagniecie
przez naréd odpowiednich wnioskéw oraz refleksji z walk majowych?'. Wida¢
wiec, ze endecja oraz chadecja za posrednictwem organdw prasowych zajmo-
wata krytyczne stanowisko wobec decyzji Pilsudskiego oraz jego dziatan.
Analizujac stosunek poszczegélnych tytutéw prasowych do zamachu sta-
nu, nie sposéb przej$¢ obojetnie wobec reakeji kosciota rzymskokatolickiego
na zaistniale wydarzenia. Polskie duchowienistwo, w zdecydowanej wigkszosci
zwigzane z obozem narodowej demokracji, stanclo wyrazie w opozycji wo-
bec wypadkéw majowych, czego dowodem byt list biskupéw pomocniczych
archidiecezji gnieznienskiej oraz poznanskiej, Antoniego Laubitza i Stanista-
wa Kostki Eukomskiego z 14 maja 1926 r., adresowany do wiernych. Biskupi
zajeli negatywne stanowisko wobec pitsudczykéw i ich dziatan. Krytykowali
oddzialy wojskowe za wszczgcie niepotrzebnych, szkodliwych dla panstwa,
bratobdjczych walk, weiagajacych w nie niewinna ludno$¢ oraz zotnierzy. Ar-
gumentowali tez, ze stalo si¢ to w chwili, w ktdrej nowy Rzqd zbierat si¢ skutecz-
nie do pracy okoto stworzenia zdrowszych i pomysiniejszych warunkdw w kraju®.
W szczegdlny sposéb na temat przewrotu wypowiedziat si¢ w liscie ks. kardynat
Aleksander Kakowski, ktory wzywat kaptanéw do modlitwy za losy ojczyzny
i poleglych zotnierzy. Na uwage zastuguje takze reakeja ks. ptk. Jézefa Pana-
sia, dawnego kapelana brygady Pitsudskiego, rzucajacego, w czasie uroczystosci
pogrzebowych za ofiary walk w katedrze Polowej Wojska Polskiego w War-
szawie, pod nogi generata Gustawa Orlicza-Dreszera otrzymanymi orderami:

20 Rzeczypospolita” 1926, nr 134, s. 1.
21 Stowo Pomorskie” 1926, nr 113, s. 1.
22 Przewodnik Katolicki” 1926, nr 21, s. 13.



110 Tomasz Sumara

Zrzucam je, bo palg mi piersi*>. Wigkszo$¢ ksiezy oraz duchownych nie darzylo
Pitsudskiego zbyt duzg ufnoscia. Czgé¢ z nich wobec zamachu zajeta postawe
powsciagliwosci oraz nie zabierata glosu. Ogoélnie rzecz biorac, koscidl nie
mogl zajaé innego stanowiska wobec rzadu po przewrocie majowym, gdyz byt
to gabinet legalny i musial z nim wspSlpracowac.

Duzego wsparcia zamachowcom udzielili socjali$ci. Organizowano wiece
i manifestacje, na ktorych domagano si¢ poprawy sytuacji politycznej oraz spo-
leczno-gospodarczej w panistwie. Kierownictwo Zwiazku Zawodowego Koleja-
rzy wezwalo pracownikéw kolei do wstrzymywania transportéw wojsk spiesza-
cych na pomoc rzadowi. 13 maja 1926 r. Centralny Komitet Wykonawczy PPS
proklamowat na nastepny dzien strajk generalny w panstwie”. Na wies¢ o wy-
buchu walk PPS nasilita nagonke na wladze rzadowe oraz osobiécie na premie-
ra Witosa. Okreslano jego gabinet mianem geszeffdw i zyskdw osobistych oraz
wrogdw ludu. Domagano si¢ jego dymisji, podkreslajac, ze jego ustapienie jest
jedynym wyjsciem z patowej sytuacji: Dalsze trwanie tego rzgdu to nieustana
prowokacja ludzi uczciwych, to wyzwanie, rzucone w twarz wszystkim ludziom,
dazacym do odrodzenia i zbawienia kraju®. Socjalisci nie widzieli potrzeby po-
rozumienia si¢ z rzadem, co wigcej wzywali spoteczenstwo do udzielenia zama-
chowcom pomocy np. poprzez organizowanie strajkéw robotniczych. 15 maja
1926 r. na posiedzeniu Centralnego Komitetu Wykonawczego PPS, uczestnicy
podjeli uchwale, w ktérej zaprezentowano najwazniejsze postulaty: rozwia-
zanie parlamentu, rozpisanie nowych wyboréw parlamentarnych, powotanie
gabinetu robotniczo-wloscianskiego, powierzenie godnosci prezydenta Pitsud-
skiemu, dokonanie reform politycznych oraz spotecznych, zmiang polityki wo-
bec mniejszosci narodowych”.

Dziennikarze na tamach ,Robotnika”, organu naczelnego partii, zbrojne
wejscie Pilsudskiego do Warszawy nazywali rewolucjg oburzenia. Dokonujac
oceny przewrotu majowego, podkreslali, ze zwyciestwo pitsudczykéw nie moze
by¢ jedynie utrwalone sita, gdyz niezbednym zadaniem stojacym przed nimi

2 Rzeczpospolita” 1926, nr 135, s. 1.

2 J. Debinski, Koscidt rzymskokatolicki wobec przewrotu majowego i rzqdéw sanacji, [w:]
Zamach stanu Jézefa Pitsudskiego i jego konsekwencje..., s. 221.

25 J. Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892-1948, Warszawa 1983, s. 284-285.

26 _Robotnik” 1926, nr 131, s. 1.

%7 ,Naprzéd” 1926, nr 118, s. 1.
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bedzie poprawa stosunkéw, zwlaszcza gospodarczych. Publicysci zapowiadali
drugie narodziny niepodleglej Polski: 7o co dzis oglgdamy, to drugie narodziny
Polski Niepodleglej, to poczqtek odrzucenia przez nig haniebnej i niszczgcej Part-
stwo i Nardd szaty reakcji*®. Jednakze entuzjastyczne nastawienie socjalistow
do zamachu stanu szybko minglo, pojawilo si¢ rozczarowanie oraz watpliwosci
w szczere intencje marszatka Pitsudskiego. PPS udzielajac poparcia zamachow-
com, liczyla na poprawe stosunkéw spoteczno-gospodarczych, uspokojenie na-
strojow spolecznych oraz ugruntowanie w kraju demokragji. Po drugie wiazata
z osobg bylego Naczelnika Panistwa spore nadzieje na realizacj¢ swoich postu-
latéw. Co wiccej, warto doda¢, ze z Pitsudskim taczyla ich wspélna przeszlos¢
oraz wiez z czaséw walk o niepodleglo$¢ i czynu legionowego.

Redakeja ,,Robotnika” oceniajac powotany 15 maja rzad Kazimierza Bartla,
wskazywala, ze mianowanie nowego gabinetu nie wyjasniato sytuacji politycz-
nej w kraju, gdyz najwazniejsza kwestia pozostawal wybér prezydenta przez
Zgromadzenie Narodowe. Dziennikarze nawolywali do natychmiastowego
rozwigzania sejmu: Demokracja nie moze pozwolié na funkcjonowanie temu Sej-
mowi. Jedyng rzeczq, ktdrg on moze jeszcze z pozytkiem zrobié, to zebrad si¢ na
Jjedno-jedyne posiedzenie i uchwalic swoje rozwigzanie si¢ oraz pelnomocnictwa
dla Rzgdu dla zalatwienia spraw gospodarczo-skarbowych?. Krytykowano parla-
mentarzystéw za brak doswiadczenia w pracy pracodawczej, szkodliwosé, wy-
korzystyw-anie mandatéw w celach osobistych itd. Nadzieje socjalistéw na
unormowanie stosunkéw w kraju zgodnie z ich koncepcjami i przy ich czyn-
nym udziale zostaly szybko rozwiane. Pilsudski nie zamierzat spetni¢ ich zadan,
podjat natomiast dziatania legalizujace zamach®. PPS stata na stanowisku, ze
wybdr Pitsudskiego na urzad gtowy panstwa stanowi czyn konieczny, poniewaz

8 ,Robotnik” 1926, nr 133,s. 1.

2 Robotnik” 1926, nr 137, s. 1.

3929 maja 1926 r. na zebranym posiedzeniu przedstawicieli klubéw parlamentarnych
z inicjatywy premiera Kazimierza Bartla w sprawie wyboru prezydenta, Pitsudski oswiadczyt,
ze: Warunki tak sig utozyly, ze nie mogltem nie dopusci¢ was do sali Zgromadzenia Narodowego,
kpige z was wszystkich, ale czynig probe, czy mozna jeszcze w Polsce rzqdzic bez bata (...) Wydatem
wojng szujom, lajdakom, mordercom i zlodziejom i w walce tej nie ulegne. Sejm i senat majg nad-
miar praywilejéw i nalezatoby, aby ci, ktdrzy powolani sq do rzqdéw, mieli wigcej praw. Parlament
winien odpoczaé. Dajcie moznos¢ rzqdzgcym odpowiadaé za to, czego dokonujg. Niech Prezydent
tworzy rzqd, ale bez nacisku partii. 10 jest prawo, za: J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, oprac. K. Swi-
talski, t. 9, Warszawa 1937, s. 32.
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tylko on moze uzdrowi¢ katastrofalng sytuacj¢ w kraju. Powszechny byt w tym
czasie zwrot: Marszalek Pitsudski musi by¢ Prezydentem Rzeczypospolitej! Od-
mowa przyjecia prezydentury byla szokiem dla socjalistéw. Komendant pomi-
mo otrzymania zdecydowanej wigkszosci w Zgromadzeniu Narodowym, nie
zamierzal przyjaé funkeji prezydenta®. Ostatecznie prezydentem zostat wybra-
ny prof. Ignacy Moscicki. W prasie lewicowej przedstawiano sylwetke nowe;
glowy panistwa, podkreslano jego osiagniecia, zwlaszcza naukowe. Nastawienie
prasy do zamachu majowego oraz jego konsekwencji zmienialo si¢, czego przy-
ktadem byla reakcja socjalistéw na wspomniane wyzej wydarzenia. W publika-
cjach naukowych podkresla sig, ze PPS popelnita ,,btad majowy™2.

Poza socjalistami poczatkowo pozytywne nastawienie do zamachu majo-
wego wyrazali komunisci. Komunistyczna Partia Polski liczyla na wzmocnienie
whasnej pozycji, w niedalekiej przysztosci na zdobycie wladzy w II RP. Partia
poparta Pitsudskiego, poniewaz wystapit on przeciwko rzadom endecji oraz
Chjeno-Piasta. KPP wydawata odezwy, kolportowata ulotki, w praktyce jednak
ograniczyta si¢ do trzech dziatan: wystapienia po stronie Pilsudskiego oraz do
udziatu w strajku powszechnym, podjecia proby mobilizacji robotnikéw i pro-
pozycji KC KPP z 14 maja 1926 r. adresowanej do centralnych instytucji PPS,
Bundu, Niezaleznej Socjalistycznej Partii Pracy, Poalej-Syjon Lewicy, Niemiec-
kiej Socjalistycznej Partii Pracy, PSL ,Wyzwolenia”, Stronnictwa Chtopskiego,
Niezaleznej Partii Chlopskiej, Bialoruskiej Wio$ciansko-Robotniczej ,,Hro-
mady” oraz Ukrainskiego Zjednoczenia Socjalistycznego Zwiazku Wloscian-
skiego (Sel-Sojusz) majacej na celu utworzenie wspélnego komitetu do walki
z faszyzmem. Odezwa przez partie zostala odrzucona, za wyjatkiem NZPP
oraz ,Hromady™®.

31 31 maja 1926 r. Zgromadzenie Narodowe wybralo Pitsudskiego na prezydenta. Marsza-
tek otrzymat 292 glosy, zas kandydat endecji, wojewoda poznariski Adolf Bnirski 193. Pitsud-
ski w liscie do marszatka sejmu Macieja Rataja thumaczyt powdd odmowy przyjecia urzedu pre-
zydenta: Niestery, przyjac wyboru nie jestem w stanie. Nie mogtem wywalczyd sobie zapomnienia,
nie moglem wydoby¢ z siebie aktu zaufania i do siebie w tej pracy, ktdrg juz raz czynitem, ani tez
do tych, co mnie na ten urzqd powolujg. Zbyt silnie w pamieci stoi mi tragiczna postaé zamordowa-
nego Prezydenta Narutowicza, ktdrego nie zdotatem od okrutnego losu ochronic, zbyt silnie dziata
na mnie brutalna napasé na moje dzieci, za: ,Robotnik” 1926, nr 149, s. 2.

32 M. Sliwa, »Blad majowy” polskich socjalistéw, [w:| Zamach stanu Jézefa Pitsudskiego i jego
konsekwencje w..., s. 131-132.

33 B. Kolebacz, Komunistyczna Partia Polski 1923-1929, Warszawa 1984, s. 149-150.



Wypadki majowe w 1926 r. w swietle... 113

Mata skuteczno$¢ komunistéw w dniach majowych wynikata z niewielkiej
liczebno$ci organizacji w Warszawie oraz wrogosci PPS ($wiadcza o niej: proba
rozbicia 13 maja 1926 r. przez bojéwki PPS wiecu komunistycznego). Z po-
wodu tych czynnikéw komunistom nie udato si¢ dokoriczy¢ rozpoczgtej przez
Pitsudskiego rewolucji oraz wykorzysta¢ walki dla wlasnych celéw. Komunisci
do opozycji wzgledem Pitsudskiego przeszli dwa tygodnie po zamachu, uzna-
jac za ,,blad partyjny” poparcie udzielone zamachowcom. Publicysci na famach
~Nowego Przegladu” nazywali Komendanta wyrazicielem intereséw faszyzmu
polskiego. Starano si¢ przede wszystkim uzasadnia¢ zalozenia taktyczne w cza-
sie przewrotu. Z drugiej strony zwracano na uwage na bledy oraz zaniechania
poniesione przez komunistéw: W procesie walki Pitsudskiego o wltadz¢ partia
powinna byla wzywal masy do wlasnej organizacji poza obozem Pilsudskiego,
pod sztandarem Partii Komunistycznej, powolujgc do zycia samodzielne masowe
organy kierownictwa ruchem, realizujgc drogg faktéw dokonanych i jawne istnie-
nie takich organizacji i jawne istnienie partii (...) Wystgpujgc jako partia legalna,
KPP powinna byta sprébowad zdoby( sobie samoistne punkty oparcia dla dalszego
ruchu naprzdd, bez na Pitsudskiego i przeciw niemu®.

Wing za bledne zalozenia taktyczne obarczano przede wszystkim Komitet
Centralny, kierownikéw organizacji miejscowych oraz wazniejszych przedsta-
wicieli ruchu komunistycznego. KPP wyrazata nadzieje na wyciagniecie wnio-
skéw oraz refleksji z ,historycznego bledu”. Samokrytyka przeprowadzona
przez kierownictwo partyjne miala na celu wyjasnienie Zrédet bledu majowego.
Obiektywnie rzecz biorac ,,blad” wynikat z mylnego przeswiadczenia, ze obdz
pitsudczykéw byt stabszy niz obdz narodowy. KPP zdecydowata si¢ poprzeé¢
zamachowcdw, gdyz sadzila, ze wystapia oni w obronie demokratycznych in-
stytucji panstwa. Z perspektywy KPP demokratyczna Polski bytaby panstwem
stabszym. Wobec czego korzystniejsza dla komunistéw byta obrona stabej de-
mokracji. Nie ulega watpliwosci, ze ,,bfad majowy”, o ile nie mial wplywu na
dwczesng sytuacje w kraju, to jednak miat niebagatelne znacznie dla KPP, gdyz
dat on poczatek dlugotrwalemu wewnetrznemu kryzysowi w szeregach partii®.

3 Nowy Przeglad” 1926, nr 6-7, 5. 998.
35 K. Trembicka, Komunistyczna Partia Polski wobec przewrotu majowego, [w:) Zamach
stanu_Jézefa Pitsudskiego i jego konsekwencje w ..., s. 151.
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Przychylne stanowisko wobec wypadkéw majowych zajat klub ,,PSL Wy-
zwolenie”. W trakcie zamachu ugrupowanie potgpilo rzad Witosa oraz popar-
lo Pilsudskiego. Domagalo si¢ rozwigzania sejmu i senatu, utworzenia rzadu
o charakterze lewicowym oraz spotecznie radykalnym, podj¢cia reform, glow-
nie reformy rolnej**. Maksymilian Malinowski w artykule pt. ,Przez krew, przez
ofiare-ku odrodzeniu...” dokonatl oceny walk w stolicy. Z jeden strony krytyko-
wat rzad Witosa za grabienie dobra publicznego, niszczenie ludu, jego duszy
oraz stawiania wyzej wlasnych intereséw ponad publiczne: Wizystkim stangly
przed oczyma owe rzqdy przckupstwa i naduzyé wltadzy dla prywatnych korzy-
sci, stangla przed oczyma zmora grabienia wszystkiego, co jest bogactwem paristwa
i narodu. Dziatacz ruchu ludowego nawigzywal w ten sposéb do rzadéw Chyje-
no-Piasta w 1923 r., istniejacego od 23 maja do 14 grudnia. Publicysta rzady
koalicji nazywal nikczemnymi spekulantami Witosowo-endeckimi. Przewrdt ma-
jowy ocenial w kontekscie walki nie tylko z Witosem, z rozkradaniem Polski,
ale takze jako prébe rozprawienia si¢ z reakcja oraz kapitalizmem: 70 walka
z reakcjg, to walka z szalong probg zapanowania w Polsce reakcji, kapitalistow,
obszarnikdw i kleru, ktdry po wsze wicki zabijal i tepit wolnos¢ ludu, wolnos¢
rozwoju duszy jego®. Malinowski interpretowal rokosz Pitsudskiego jako czyn
oczyszczenia Polski z niesprawiedliwosci oraz nieuczciwosci. Podkreslal, ze
w Polsce musi zapanowa¢ spokdj, porzadek, ale przede wszystkim troska o do-
bro wlasnego panstwa oraz narodu — ,,ludu pracujacego”

23 maja 1926 r. Rada Naczelna PSL ,,Wyzwolenia’, obradujaca w Warszawie
przyjeta uchwale, w ktérej stwierdzita, ze w spoteczenstwie istnieje duze zaufa-
nie do Pilsudskiego. Zbrojne wystapienie marszatka ocenita jako krok w dobra
strong, natomiast obalanie rzadu jako szans¢ na uzdrowienie sytuacji w kraju.
Kierownictwo domagalo si¢ réwniez stworzenia rzadu chtopsko-robotniczego
0 charakterze wyraznie lewicowym, spotecznie radykalnym.

~Wyzwolenie” wzywalo rzad do pociagniecia do odpowiedzialnosci karne;
tych, kedrzy dziatali na szkodg kraju np. Witosa, Kiernika, Korfantego czy Roz-
wadowskiego®®. Publicysci ludowi zabrali glos rowniez w sprawie dotyczacej
wyboru prezydenta. Zgodnie twierdzili, ze glowa panstwa musi zostaé wytacze-

36 J. Jachymek, Mys! polityczna PSL Wyzwolenie 1918-1931, Lublin 1983, s. 114.
37 Wyzwolenie” 1926, nr 21, s. 1-2.
38 Wyzwolenie” 1926, nr 22, s. 1-2.
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nie sam tworca systemu pomajowego, a wigc Pilsudski. Dziennikarze stawiali
tezy, ze wyb6r marszatka na ten urzad stanowi nadzieje dla rzadéw uczciwosci
i sprawiedliwosci, uwzgledniajacych interesy ludu, zwlaszcza chlopéw. Nato-
miast niewybranie Pilsudskiego okreslali jako czas nieustanych ,krwawych
rewolugji”. Klub ,,Wyzwolenia” w osobie Komendanta widzial me¢za opatrzno-
sciowego oraz wielkiego Polaka®. Jak zostalo wcze$niejszej wspomniane, nie-
przyjecie urzedu prezydenta przez marszatka Pitsudskiego stanowito zaskocze-
nie nie tylko dla socjalistéw, ale dla wickszosci sit politycznych. Po wyborze na
prezydenta Moscickiego, 4 kwietnia 1926 r. ugrupowanie wydalo o$wiadcze-
nie, w ktdrym oczekiwato od nowych rzadéw konkretnych czynéw: sanacji per-
sonalnej na urzedach administracyjnych i sgdowniczych, przyspieszenia realizacji
reformy rolnej, uregulowania nalezytego sprawy mniejszosci narodowych i dania
im moznosci korzystania w petni z praw obywatelskich®. Mozna powiedzie¢, ze
stosunck prasy lewicowej do wypadkéw majowych w wigkszoéci przypadkow
byl pozytywny, publicyéci widzieli w nim szans¢ na uzdrowienie stosunkéw
spoleczno-gospodarczych itd. Jednak wraz z kolejnymi decyzjami Pitsudskiego,
nastawienie sit politycznych zaczelo si¢ powoli zmieniaé.

Legitymizacja systemu pomajowego najbardziej zauwazalna byta w prasie
zwigzanej z obozem pilsudczykowskim. W artykule pt. ,, Trzy dni” opublikowa-
nym na tamach ,,Polski Zbrojnej” odnalez¢ mozna nastgpujaca konstatacje: 7o
nie jest wojna domowa - lecz zaprowadzenie tadu i sprawiedliwosci w Rzeczypospo-
litej. 1o nie rewolucja, lecz podniesienie sztandaru godnosci paristwa na zewngtrz
i na wewngtrz. 10 nie jest tylko odruch armii narodowej przeciw uczynionym jej
zniewagom: to jest obrona najcenniejszych cndt niepodlegtosci na wewngtrz i na
zewngtrz (...) Silna wladza jest tedy drugg koniecznoscig. Pracodawcy majg byé
pracodawcami, ale wladza wykonawcza nie moze nalezel do zbiorowisk, do ciat
zbiorowych, kierownictwo pasistwa nie moze byé wieczng naradg, rozdzieraniem
sig wzajem, kompromisem wykluczajgcych sig sprzecznosci. Wladza zwierzchnia
w Rzeczypospolitej musi byl wyniesiona ponad rozbicie partyjne i byé nienaruszal-
nym pierwiastkiem zycia narodowego®.

39 Ihidem, s. 3-4.

*0 H. MoScicki, W. Dzwonkowski, Parlament Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1927, War-
szawa 1928, s. 245.

*Polska Zbrojna” 1926, nr 132, s. 1.
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Przywolang opini¢ mozna uzna¢ za adekwatne odzwierciedlenie pogladéw
oraz nastrojéw panujacych zaréwno wéréd obozu pitsudezykowskiego, jak
i jego zwolennikéw. Zamach majowy jednoznacznie traktowaty byt przez sro-
dowisko zwigzane z sanacjg oraz Pilsudskim jako dzialanie konieczne w obec-
nych warunkach politycznych i spotecznych. Upatrywali w nim kategorii bodz-
ca potrzebnego do dokonania procesu naprawy II RP. Przejecie przez pitsud-
czykéw wiladzy w maju 1926 r. uznawano za naturalny sposéb zlikwidowania
negatywnych zjawisk polskiego zycia publicznego oraz spolecznego: naduzy¢,
prywaty, demoralizacji itd. Na tamach prasy starano si¢ réwniez urzeczywist-
nia¢ wlasne wyobrazenia o panstwie i jego funkcjonowaniu. Wojciech Stpi-
czynski zwracal uwage na stojace przed obywatelami pilne zadanie: Idziemy
budowac Polskg, budowaé demokracjg, tworzyd nowe formy parstwa (...) Idziemy
tworzyé wielkg szkolg demokracji - to najpickniejsze i najwicksze dzielo, jakie-
g0 oczekuje Polska, jakiego domaga si¢ zaglgdajgca juz w nasze oczy Przyszlost.
W poczuciu cigzgcej na nas historycznej odpowiedzialnosci, w poczuciu stuszno-
sci naszej sprawy, petni wewngtrznej sity-musimy byd nieublagalnie konsekwentni
i bezwzgledni, odrzucic od siebie wszelkie podszepty oportunizmu, tego najwigk-
szego w dziejach ludzkosci marnotrawcy sit i ojca nieszczesé naroddw™.

W $wietle przywotanej opinii trafne wydaje si¢ stwierdzenie, ze sympatycy
Pitsudskiego wyrazali petng aprobate dla jego dzialani oraz zwiazanych z nim
nadziei. Warto jednak zaznaczy¢, ze sposéb patrzenia na rzeczywistos¢ wigzat
si¢ z do$wiadczeniem historycznym $rodowiska oraz sktonnoscig do uprasz-
czania faktdéw. Przeprowadzenie zbrojnego zamachu stawialo pilsudczykéw
w nielatwym potozeniu, poniewaz wystepujac przeciwko legalnie wybranym
wladzom, zfamali obowigzuje normy prawne, stanowiace jeden z podstawo-
wych czynnikéw integrujacych spoleczenistwo polskie.

Pitsudczycy stawali wiec przed koniecznoscig legitymizacji przewrotu.
Istotng role w tym przypadku odgrywaly refleksje zwigzane z system prawno-
-instytucjonalnym. Publicystyka pitsudczykowska dazyla w tym wzgledzie do
upowszechnienia w spoleczenistwie przekonania, ze zamach stanu byt wylacz-
nie wystapieniem przeciwko bezdusznemu traktowaniu narodu przez wladzeg,
pozbawiong zwigzkéw z rzeczywistoscig. Podkreslata, ze dobre prawo powinno
stuzy¢ obywatelom, respektowaé ich potrzeby zycia spotecznego, stajac si¢ tym

2 Glos Prawdy” 1926, nr 142, 5. 306.
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samym skutecznym srodkiem wytwarzania przez wladz¢ pozadanych zjawisk.
Z drugiej strony zwracata uwage, ze jesli rzadzacy nie potrafia egzekwowaé zapi-
sanych norm prawnych, to zagrazaja prawidlowemu funkcjonowaniu panstwa.
Przedstawiciele prasy akcentowali poglad, ze: Legalnos¢ i prawo nie zawsze sq
zwigzane ze stusznoscig. Prawo moze by¢ czasem srodkiem do niemoralnego nad-
uzycia spotecznego ze sprawiedliwoscig. Legalizm pokrywa nie raz stan przemocy
i krzywdy powszechnej. Lichwiarz, ktdry z mocy wyroku sgdowego wydziera ubo-
giej wdowie ostatnigq poduszke, ma za sobg prawo. Czlowiek, ktdry t¢ poduszke
ukryje, litujgc si¢ nad nedzq i niesprawiedliwoscig, dziatania nielegalnie. A jed-
nak w tym wypadku prawo stuzy niesprawiedliwosci, a nielegalny czyn usuwa
mozliwos¢ niestusznej krzywdy®. Publicyéci w ten sposéb starali si¢ tworzy¢
w spoleczenistwie przekonanie, ze normy prawne powinny stuzy¢ nadrzednemu
dobru. Zamach w myéli pitsudczykowskiej podwazat z jednej strony stary tad
prawny, za$ z drugiej stwarzal podstawy dla nowych rozwiazan.

Warto zaznaczy¢, ze eksponowanie zastug oraz cech Pifsudskiego miato stu-
zy¢ w argumentacji stusznosci dziatari zamachowcéw. W prasie zwiazanej ide-
owo z marszatkiem, przedstawiano go jako czlowicka odpowiedzialnego, po-
trafigcego trafnie oceniaé sytuacje, trzezwo myslacego, szlachetnego, sprawie-
dliwego, kierujacego si¢ zawsze dobrem panstwa i jego interesem. Stosowane
okre$lania mialy na celu wykreowaé ,,Ziuka” jako meza stanu*. Dziennikarze
w swoich artykulach duza wage przywiazywali tez do stworzenia przekonania
w spoleczenstwie, ze rzady pitsudczykéw maja charakter legalny i oparty na
konstytugji. Publicystyka mocno akcentowata pozytywny stosunek do rzadu
Bartla, udzielajac mu poparcia oraz kredytu zaufania. Szczeg6lng uwage przy-
wigzywala do wyboru Pilsudskiego na prezydenta. Co prawda marszatek nie
przyjal powierzonego mu urzedu, to jednak fake ten zostal uznany przez niego
oraz zwigzane z nim srodowisko za akt legitymizacji przeprowadzonego zama-
chu. Wojciech Stpiczyniski w artykule pt. ,Droga” wydarzenie to interpretuje
nastepujaco: Przez wybdr prezydenta zostal dokonany akt stabilizacji faktu do-
konanego, wyciggnigcia zen praktycznych konsekwencji w dziedzinie przebudowy
paristwa, naszego celu gldwnego (...) Droga, na ktdrg weszlismy za Marszatkiem
Pitsudskim jest petna trudnosci, wymagajgcych czujnego i codziennego wysithu,

3 Glos Prawdy” 1926, nr 146, 5. 351.
* Polska Zbrojna” 1926, nr 133, s. 1-2; ,Glos Prawdy” 1926, nr 142, 5. 309.
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bezwzglednosci w realizowanin powzigtych decyzji i sit moralnych czerpanych
z bezinteresownej stuzby sprawie publicznej. Od wszelkich sentymentalnych
wstrzgséw winno nas chronic przeswiadczenie, iz Pilsudski, w blaskach wigkszej
lub mniejszej formalnej wiadzy, kroczy przed nami®.

Z perspektywy przywolanych opinii nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiciele
prasy zwigzanej ideowo z formacjg pitsudczykowska odwotywali si¢ do réznych
argumentéw uprawomocniajacych przewrét majowy oraz jego cele. Odzwier-
ciedleniem takiego zjawiska byta tres¢ oraz tematyka podejmowana na tamach
prasy. Warto zauwazy¢, ze wraz z wzmacnianiem rzagdéw sanacji, pozycji Pil-
sudskiego, coraz wigksza role zajmowata koncepcja panstwa autorytarnego.

Podsumowanie

Przewrét majowy stanowit bezprecedensowe wydarzenie w okresie Drugiej
Rzeczypospolitej. Zamach i wypadki bezposrednio rozgrywajace si¢ po nim
spotkaly si¢ Zywym zainteresowaniem prasy ogélno-informacyjnej. Publicysci
nie tylko relacjonowali najwazniejsze informacje dotyczace przebiegu walk, ale
réwniez dokonywali interpretacji zaistnialych wydarzen. Z jednej strony po-
szczegolne gazety krytycznie odnosily si¢ do zamachu stanu, natomiast inne
ocenialy go pozytywnie. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze wraz z uptywem cza-
su stosunek poszczegélnych pism do przewrotu majowego oraz Jézefa Pitsud-
skiego zmieniat si¢, czego dobrym przyktadem byta prasa ruchu robotniczego,
zwlaszcza ta zwigzana z socjalistami oraz komunistami. Warto zwrécié uwage
na to, ze cze$¢ opinii miata charakeer subiektywny. Dziennikarze oceniali wyda-
rzenia z wlasnego punktu widzenia oraz z perspektywy sit politycznych. Tytuly
prasowe reprezentowaly okreslone partie polityczne, wobec czego ocena walk
majowych oraz ich konsekwencji réznita si¢ znaczaco od siebie.

* ,Glos Prawdy” 1926, nr 146, s. 347.
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