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Wstep krytyczny.

liziesie¢ lat temu, jak napisatem byt rozprawe o Stowie Pol-
skiem umieszczona, w é6wczesnym Oredowniku Naukowym.
Byt to pierwszy owoc kilkoletniej mej pracy na polu badan je-
zykowych, ktérym cate moje zycie z zamitowaniem poswiegcic
mys$latem. Wydajagc na $wiat te prébke studjow odbytych pod
przewodnictwem stawnego lingwisty Boppa, miatem zamiar na
najwazniejszej i najtrudniejszej czesci Grammatyki Polskiej wska-
za¢ rodakom moim droge, jaka tajemnic jezyka dochodzi¢, i po-
da¢ sposoéb, w jaki prawdy w organizmie jezyka zamkniete ba-
da¢, najaw wydobywaé¢ i w umiejetny system iiktada¢ nalezy.
Nie przestajac na zewnetrznych a mylnych zjawiskach jezyka
w dzisiejszej jego postaci, ani tez w ciasnych zamykajac sie
granicach samego jezyka polskiego, staratem sie z prawidet
gtosowych wszystkim jezykom Indo - Europejskim wspélnych,
z pierwotnych podobienstw jezykéw pokrewnych i szczatkéw
form pierwotnych po catej Europie rozrzuconych, wydoby¢ or-
ganiczne i zasadnicze prawa formacyi Stowa Polskiego, a ze-
brany materyat rozjasni¢ Swiattem i ozywi¢ duchem prawdzi-
wej umiejetnosci. Dla tego pierwsza cze$¢ rozprawy poswie-
citem zastanowieniu sie nad naturg i znaczeniem Stowa w og6l-
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nosci, a druga, zbadaniu pierwotnych czastek w skiad Stowa
Polskiego wchodzacych i utozeniu form stad powstatych w sy-
stem na pewnych i istotnych znamionach oparty.

Nie przeczuwatem woéwczas, ze pierwsza ta praca w za-
wodzie umiejetnosci jezyka bedzie dla mnie zapewne ostatnia;
dla czego tak mato przez Grammatykoéw naszych byta uwzgle-
dniona, o tern sad nie mnie przystoi. Zniewolony opusci¢ sta-
nowisko $cisle naukowe, przypatrywatem sie odtgd nieco zdata
szermierstwom grammatycznym, a przez pamie¢ i mitos¢ do
nauki przez lat kilka pielegnowanej utyskiwatem nad tern, ze
umiejetnos$¢ jezyka naszego tak mato powaznie i mato filologi-
cznie byta i jest traktowana, ze prawdy grammatyczne, jasne
jak dzien bialy, nie sa jeszcze uznane, ze po tylu gtebokich
badaniach Boppa, Bobrowskiego, Miktosicza, Szafa-
rzy ka i innych, grammatyki nasze naiwnemi jeszcze a czesto
Smiesznemi chetpig si¢ fatszami. | jam juz przed lat dziesieciu
nie jedne zbadal prawde; nie jedno wskazatlem prawidto w je-
zyku naszym, ktére w powaznych europejskich grammatykach
od dawna za elementarng uchodzito zasade; a wszelako dzi$
jeszcze, jak gdyby nikt nigdy o tem nie byt pisat, czytamy
w powaznych traktatach spostrzezenia i wnioski godne dyletan-
tow, ale nie Grammatykéw uczonych i specyalnych. Takie tra-
ktowanie izeczy uwazam za ponizenie nauki i lekcewazenie czy-
telnikéw narodu, ktéry niegdy$ przewodniczyt osSwiacie euro-
pejskiej, a dzi$ nie pyta o to, co o wiasnym jego jezyku pisza
Niemcy lub Stowianscy pobratymcy.

Nie mysle bynajmniej ublizaé¢ licznym, gorliwym i petnym
zastugi pracownikom na niwie ojczystego jezyka. Oddaje wraz
z caltym narodem winny szacunek badaczom i uprawiaczom na-
szego jezyka, do Kktérych licze przedewszystkiem Koji czy li-
skiego, Mrozinskiego, Suchor owskiego, Muczkow-

skiego, Zochowskiego, Deszkiewicza, i mato dotad
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ocenionego, a niewatpliwie celujacego forma i rzeczg tazow -
skiego. Dodani do nicli gtebokiego badacza starozytnosSci poi.
skicli, ktéry wséréd poszukiwan historycznych odgrzebuje takze
starozytne formy i prawidta naszego jezyka. Wszakze, jakkol-
wiek wazne i pelne zastugi sg prace uczonych naszych okoto
rozpoznania materyi, form i prawidetjezyka polskiego w ksztat-
cie jego dzisiejszym, skoniczonym; to jak tylko ciz sami Grarn-
matycy przejda bliskag granice form i zjawisk gotowych, pod
zwyczajny zmyst podpadajacych, jak tylko prawdy jakiej$ gte-
biej z krytyka poréwnawczag odszuka¢ majg, wtedy albo po-
wierzchownemi bawia sie domystami, albo najdziwaczniejsze
robig spostrzezenia. 1)

Kilka na to przytocze przyktadow.

Nie jest juz dzisiaj ani tajemnicg, ani osobliwos$cig, co
Bopp krytycznie zbadat, com ja szeroce z zastosowaniem do
Stowa polskiego wytozyt o poczatku i znaczeniu zakoriczen cza-
sowych i osobowych w Stowach wszystkich jezykéw Indo- Eu-
ropejskich. Pomimo tych prawd oczywistych rozwodza sie jeszcze
Grammatycy nasi $miato i powaznie nad tem, jak nietylko
Stowo positkowe byé w formach jestem i bede, ale nawet mant,
sg zakonczeniem Ilub dajg zakonhczenia wszystkim innym Sto-
wom polskim. Co wieksza, uczg z dobrg wiara, ze te Stowa
positkowe nalezg do pierwszej epoki tworzenia Stéw, a pézniej
pozyczyty zakonczen swoich wszystkim Stowom innym; jak gdyby
starozytni Polacy byli pierwotnym, najstarszym ludem Indo-
Europejskim, albo jak gdyby sie z grammat.yki jakiej najprzéd
paradygmatéw Stéw jestem, bede i mam byli nauczyli, i do-
piero dobrze je umiejgc na pamie¢ do Stéw innych przycze-

') Gorzka nam w tej mierze prawde powiedziat Fr. Miktosicz: ,Das Pol-
nische, durch seine reiche, originelle Literatur unter den Slaviselien Sprachen
einen der ersten Platze einnehmend, hat sich bisher einer mehr extensiven
ais intensiyen Pflege seiner Grammatik zu erfreuen.® Fr. Miklosich

Vergleichende Lautlehre der Slavischen Sprachen. Wien Ib5,v.
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piali. Takiej to teoryi wypowiedzianej niejasno przez F. Zo-
chowskiego przyklasnagt swiezo Dr. Rym ar kiewicz w nie-
mieckiej rozprawie swojej o Konjugacyi polskiej, ktéra nizej
obszerniej nieco rozbiore.

Niemniej oczywistg, prawie matematycznie pewng jest pra-
wda, stwierdzong dowodami jakby anatomicznych rozbioréw,
ze formy jasmi, jasm i jesrn, te same sg co sanskr. asrni, grec.
ia/M, tac. sum, i ze zlozone sg z pierwiastku as istnienie ozna-
czajacego i zaimka mi, tak jak druga osoba assi, sam, jasse,
jes, es ten sam miesci piei'wiastek i przytarty pdzniej zaimek
osoby drugiej. Byta ta prawda dawno znana przedemng, jam
ja pierwszy w polskim jezyku wytuszczyt, i do Stowa polskiego
zastosowat we wszystkich odcieniach. Ktoby o prawdzie tej teo-
ryi watpit, i nowa w miejsce jej chciat poda¢, tenby podstawy
jej wywroci¢, a nowe dla nauki nowej postawi¢ i poprzeé¢ po-
winien. Nie uczynit tego uczony nasz dziejopis MaciejowsKki,
i nie wachat sie powaga swojg zabatamuci¢ tatwowiernych,
a o$mieli¢ lub utwierdzi¢ dyletantéw bawiacych si¢ etymologia
jak polityka przy herbacie. 1) Podiug Maciejowskiego nowej
nauki formy jazmi, jasze, jast i t. d. ztozone sg z dwé6ch zaim-
kéw, z ktérych pierwsze miejsce w wszystkich osobach zajmuje
osoba pierwsza ja, a drugie dopiero miejsce trzy osoby rézne
mi, sf, | czyli ten, tak iz w pierwszej osobie moéwit Polak, ze
jego ja jest dla mi, t. j. dla niego, do drugiej osoby mowit,
ze jej Jajest dla siebie i t. d. Potepia taki wywoéd nietylko ana-
tomia grammatyczna, ale i loika bardzo kreta i zawita; ale
Maciejowski, ktéry dosyé ma stawy oryginalnosci w innych na-
ukach do wydziatu jego nalezacych, wolat i tu jasnie¢ oryginal-
nosciag w obec profandéw, anizeli w obec prawdziwych znawcow
rzeczy uchodzié¢ za znawce zrédet, z ktérych sie podobnych rzeczy
nauczy¢ mozna. Uszio kiedy$ naszym fantastyczno-abstrakcyj-

') W. A. Maciejowski, Pismiennictwo polskie Il. 283.
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nym etymologom powiedzieé, ze wiadomo$¢ jest to co ma
ivja swo6j dom; uszto Kaminskiemu i Jezierskiemu uczyé¢, ze
czastka je w Stowie jestem ,jest pierworodem Stowa, jest tetnem
wszystkiego stworzenia, ze w je ztozone sa nasiona wszystkich
poje¢ przedmiotowych,“ chociaz grammatyka powazna uczy, ze
to je wtasnie w Stowie jestem zadnego materyalnego nie ma zna-
czenia; ale nie przystoi powaznemu badaczowi starozytnosci,
jedno albo zastoni¢ sie powaga uczonych fachowych, albo uza-
sadni¢ swoje domysty dowodami godnemi nauki, o ktérej pisze.

Znana jest jako jeden z waznych $rodko6w pierwotnej for-
macyi tak nazwana Reduplik acy a t.j. Powtdérzenie tego
samego gtosu, ktore to zjawisko wyjasni¢ si¢ staratem w roz-
prawie mojej ,0 Powstaniu Mowy i Jezykow.“ Slady ta-
kiej reduplikacyi, wyrazne w jezyku sanskryckim, greckim i ta-
cinskim, u nas w wyrazach Tata, Mama, rzadko jeszcze na-
potykaja sie w starych, dzi$ za nieregularne uchodzacych formach
jezykoéw Stowianskich. Wykazatem zabytek takiej reduplikacyi
w 3. osobie 1L mn. da-dza od da¢.; mys$latem, ze jak nikt nie
watpi o tem zjawisku w sansk. da-danti, grec. di-dovn, tak
tez zaden Grammatyk watpi¢ nie bedzie o takim samym po-
czatku formy dadza. Formy jedza i wiedza niemniej jasno
i niewatpliwie ttbmacza sige pochodzeniem od Zrdédtostowu jad
i wiad, czego $wiadkami sa sans. ad-mi, grec. ioco, tac. edo
i edunt. | tom w rozprawie mojej o Stowie w r. 1842 wytu-
szczyt i popart dowodnie poréwnaniem i naturalna przemiang
gtosek, a to samo jako rzecz znana wypowiedziat w r. 1847.
Szafarzyk w Elementach Staro - Czeskiej Grammatyki. Pomimo
to dzi$ jeszcze uczg nasi Grammatycy, a miedzy nimi nawet
sam tazowski, ze starzy Polacy méwili dadza dla odréznie-
nia od daja, wiedzg od wieja, jedzg odje ja. F. ZochowsKki
tak daleko nawet naiwno$¢ swoje posunat, ze wyczytawszy nie

w Boppie, ani Bobrowskim, ani Szafarzyku — ale w Rozmo-
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wach francuzko -polskich Pani Bocguel pr. Skibinskiego, Stowo
jjes¢ przez dwa jj pisane, wpadt na te filozoficzno-poréwna-
wczg mysl, ze Polak kiedy$ ,po utworzeniu Stowa by¢ i jego
czas6w (sa stowa autora) przystapit do urabiania Stowa jes¢
za pomoca tego utworzonego Stowa by¢“ i wtedy zapewne

przy dobrym kasku wieczerzy utworzyt formy nastepujace:

jes¢ jest — jje
jes¢ jestes = jjesz
jes¢ jestem = jjem i t. d.

Czyz mozna nauce jezyka wyksztatconego w narodzie wy-
ksztatconym wyrazniejsze da¢ Swiadectwo ubéstwa? Czyz mo-
zna publicznosci, dla ktorej sie pisze, wieksze objawi¢ lekce-
wazenie? Przyjmie autor Mowni polskiej i te jeszcze przy
sposobnosci uwage, ktérgi do Maciejowskiego teoryi o cza-
sach rozwinietej w Pismiennictwie jego zastosowang miec
chce, t. j. te uwage, ze narody pienrotne nie tworzyty form
réznych z namystem i rozmystem po sobie, tylko w miare zy-
wego pojecia i potrzeby ryczattem obok siebie.

Nie wspomne o diatrybach Semen en ki w przedmiocie
Stowa polskiego, bo Semenence prawda o Stowie objawionag
zostata, a nauka Grammatyki ma z umiejethnem badaniem do
czynienia. Skoncze tych kilka przyktadéw na sposéb traktowa-
nia badan jezykowych przypomnieniem wyltozonej przezemnie
teoryi o tworzeniu Stéw Czestotliwy ch. Wykazatem, zeje-
dynem i statem znamieniem czestotliwo$ci w Stowie jest glos a,
przeprowadzitem te zasade przez wszystkie konjugacye i formy,
tak iz najmniejszej watpliwosci o tej zasadzie by¢ nie moze.
Pomimo to zadnemu z Grammatykéw nawet tej kwestyi podjac
i rozebra¢ sie nie podobato, i wolg wszyscy btgka¢ sie po ma-
nowcach przypadkowos$ci, anizeli w gtebsze zapusci¢ sic badanie.

Wszakze w obec tak upartej stagnacyi za pocieszajacy sym-

ptom postepu uwazaé mozna to, ze wieksza cze$¢ Grammaty-
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kow myslacych zwroécita prace swoje do najwazniejszej i naj-
trudniejszej czesci jezyka, t. j. do Stowa, wiedzgc ze tam jest
rozwigzanie wszelkich tajemnic i praw jezykowych. 1 lubo wielu
na tej winnicy niepowotanych stawato i stawa robotnikéw, to
przynajmniej gorliwy ten poped usprawiedliwia owo: ,In ma-
gnis voluisse satest.” W tem za$ wszyscy badacze Stowa
polskiego najbardziej btadzili, ze cale rozwigzanie trudnosci
w Stowie przywiezywali do zewnetrznego uktadu w tak nazwane
konjugacye.

To samo zadanie zatozyt sobie Dr. Ry markiewicz, wroz-
prawie umieszczonej w tegorocznym Programie szkolnym
tutejszego Gimnazyum katolickiego. Lubo ja z urzedu
napisat po niemiecku, zatem nie bezpo$x-ednio dla Polakéw i li-
teratury polskiej, lubo w niej nowych nie objawit badan, a duzo
starych powtdrzyt bteddéw; to wszelako przez szacunek dla po-
waznej formy krytycznej i umiejetnej, w jaka prace te przyo-
dziat, mam sobie za obowigzek blizej sie nad nig zastanowic.
Tym bardziej sie do tego poczuwam, ze Professor Rymarkie-
wicz zadal sobie prace odbycia krytycznego przegladu wszy-
stkich gtéwnych systemoéw, a swoj wiasny chce mieé¢ wynikiem
i dopetnieniem tych, ktére go poprzedzity.

Rymarkiewicz popadt w ten wielki btad, wspélny dotad
wszystkim prawie badaczom Stowa polskiego, ze zamierzajac
utozy¢ zasadniczy system Konjugacyi, nie odr6znit warunkéw
i znamion réznych Form Sitowa od warunkdéw i znamion ro-
znych Paradygmatéw tegoz Stowa. W zwyczajnym, szkol-
nym, ze tak rzeke, jezyku grammatycznym nazywamy jedno
i drugie Konjugacya; wtasciwiej stuzytoby to miano Formom,
anizeli Paradygmatom czyli Wzorom Odmiany. Glownem zna-
mieniem Form czyli Konjugacyi jest wtasciwy i charakterysty-
czny spos6b urabiania koncowych ksztattéw Stowa; gtéwnemzas

znamieniem Paradygmatéw czyli Wzoréw jest jednostajne ze-
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wnetrzne brzmienie gotowych juz tychze ksztattow korncowych.

Paradygmata czyli Wzory Odmiany sg porzadnym ukita-
dem Siéw podiug jednostajnych, powtarzajgcych sie brzmien,
czyli podtug zewnetrznych podobienstw w zakonczeniach Stowa;
mniej potrzebne i chyba tylko do jasnego przegladu stuzgce
Polakom samym, niezbedne sg dla nauki cudzoziemcom, ktérzy
rozmaitosci i mnoéstwa zakonhczen inaczej ogarngé nie moga, jak
tylko przez pamieciowe nauczenie sig jednostajnych Wzoréw.
W ziety one swoéj poczatek przy nauce skoriczonych i stezatycli
jezykow starozytnych, i stuza za utatwiajacy sposéb nauczeniu
sie jezykéw obcych w ogélnosci. Niemasz w ich uktadzie za-
dnej wewnetrznej, na pewnych warunkach formacyi opartej ko-
niecznos$ci; jasny i praktyczny rozktad podtug réznic najwyra-
zniejszych gtéwnem jest ich zadaniem i zaletg najwigksza.

Inne zadanie ma systematyczny i umiejetny ukiad Stowa
w Formy czyli Konjugacye, przeznaczony nie dla repetycyi za-
czkoéw szkolnych ani cudzoziemcéw, ale raczej dla prawdy na-
ukowej. Uktadaé Stowa w Konjugacye, jest to dobierac je
podiug sposobu, jakim sie koncowe ich ksztatty utwoizyty, po-
dtug warunkéw, pod jakiemi sie te koncowe ksztatty uiobity,
oraz poditug koniecznych zmian fonetycznych, ktére przez wza-
jemny wpiyw Zrédtostowu i Zakonczen powsta¢ musiaty. Kto
odgadnie spos6b tgczenia sie Zrédtostowu z Zakonczeniem, kto
dopatrzy S$Srodkéw do tego potgczenia, i praw, podiug ktérych
sie to dzieje, i zmian, jakie stad powstaty w zréstej catosci,
kto wreszcie te sposoby, $rodki, prawa i zmiany do ogélnej
sprowadzi zasady, ten znajdzie znamiona i waiunki Konjugacyi.
1los¢ ich zalezy od ilosci tych sposobéw i warunkéw tgczenia
sie Zakonczen z Zrédiostowem, jako tez od ksztattow, jakie
z tego potaczenia powstaja.

Rzeczg jest naturalng, ze te same sposoby tgczenia sie za-

konczen z Zrodiostowami pociggajg za sobg najczesciej takiez
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same brzmienia w formacyach stad powstatych, i av takim ra-
zie Konjugacya spotyka si¢ z Paradygmatem odmiany. Dla tego
to niejeden wzér Rymarkiewicza i innych Grammatykéw od-
powiada takiej samej Formie czyli Konjugacyi genetycznie uto-
zonej. Niezawsze przeciez te same sposoby i warunki formacyi
koncowych ksztattow pociagaja za soba podobienstwo brzmie-
nia koncowego, jak na odwro6t niezawsze podobne brzmienia
koricowe $wiadcza o tozsamosci genetycznego powstania tych
brzmien. Z tych to dwéch réznych zjawisk nalezy sobie Scisty
zda¢ rachunek, aby odda¢ nauce jako nauce, co jej sie. nalezy,
a praktyce jako praktyce, co jej jest pozyteczne. Ze za$ rza-
dziej daleko zdarza sie, aby te same warunki formacyi wywo-
taty rézne brzmienia konhcowe, a czesciej daleko z przyczyn
fonetycznych zdarza¢ sie musi, ze podobne sg brzmienia kon-
cowe, cho¢ rozne byty przyczyny ich powstania; przeto niewiele
zbacza¢ zwykta Konjugacya od Paradygmatéw, ale dalekie zwy-
kty bywaé¢ Paradygmata od prawdziwych znamion Konjugacyi.

Na te roznice miedzy Konjugacyami a Wzorami Odmiany
zwrécitem byt juz uwage Grammatykéw w r. 1842. na wste-
pie mojej rozprawy o Stowie, i powinienem byt tylko doda¢
jeszcze, co w tern drugiem wydaniu czynig, osobny rozktad
W zoréw podobnej odmiany. Pomimo to Dr. Rymarkiewicz, badz
ze niewszystko lub wszystko niebacznie czytat, badZz ze mu to
do wyobrazen jego i widokéw nie przypadto, sili sie na filo-
zoficzno-grammatyczny wywoéd konieczno$ci takich a nie
innych, i tylu a nie mniej ani wigcej Konjugacyi opartych na
podobienAstwie i réznicy brzmien kohcowych; jak gdyby zbicie
wszystkich przypadkowych, z réznych przyczyn pochodzgcych
podobienstw, albo znow oddzielenie tego, co ma te same przy-
czyny i zjawiska, mogto mie¢ rozumnag koniecznos$¢, i tojeszcze
a priori wysnuta. Za przykiad przytocze, ze Rymarkiewicz

pod jedne pierwszg Konjugacya podciggnat Stowa bode i diubie,
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lubo réznica w Czasie Przesztym i przypadkowe, pozorne po-
dobienstwo w Czasie Terazniejszym Stowa te od siebie roztgcza
i zupetnie rozne wedtug brzmienia i formacyi naznacza im miej-
sce. Taz to pozorna konieczno$¢ kazata Rymarkiewiczowi cata
klasse Stow: pi¢, ?y¢, tru¢ i t. p. wyrzuci¢ z przyjetych trzech
Konjugacyi i straci¢ do rzedu nieregularnych, pomimo iz sa
najregularniejsze. Dla tego juz w tem miejscu powiedzie¢ moge,
ze zakro6j zewnetrzny rozprawy Rymarkiewicza jest bardzo filo-
zoficzny i na wielka skale zalozony, a rezultat, do ktérego sie
przez koniecznos$ci fonetyczne i logiczne przedziera, jest w po-
réwnaniu nieznaczny. Wieksza u niego brama, anizeli kosciét.

Gdy z tak réznego z Rymarkiewiczem zapatrujemy sie sta-
nowiska na budowe Stowa i warunki form jego stanowiacych
Konjugacye, przeto i sp6r z nim trudny i porozumienie nieta-
twe. Przyznaje nawet, ze tatwiej mnie by¢ wyrozumiatym na
twierdzenia Rymarkiewicza, anizeli jemu na moje; bo z cha-
rakteru jego krytyki widaé, ze sie w systemie moim i warun-
kach jego nie rozpatrzyt, a nawet w szczegétach z powaga zbija
rzeczy, ktérych mi sie twierdzi¢ ani $nito, a z ktérych potem
autor dalsze wycigga wnioski.

Nasamprzéd myli sie mocno Dr. Rymarkiewicz, jezeli twier-
dzi, ze warunki Form czyli Konjugacyi, jak je w rozprawie
mojej wytozytem, nalezg raczej do teoryi o tworzeniu wy-
razéw anizeli do prawidet odmiany (do Wor tbildung,
jak on moéwi, aniedo Wortbeugun g). Nie przecze, ze gdy-
bym pisat caltg Grammatyke, to wywoéd o pierwotnem skiada-
niu Zroédtostowu z zakonczeniami i o formacyach stad wyni-
ktych, nalezatby do czeSci traktujgcej o tworzeniu wyrazéw,
a rezultaty same, jakie sie w Stowie ustality, poszityby z od-
nosnem zastosowaniem pod rubryke wtasciwych Konjugacyi.
Ale obrabiajgc specyalng materyg samego Stowa, i ukladajac

system jego na nowych organicznych znamionach, musiatem
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dla uzasadnienia tych znamion i tego systemu cofng¢ sie do
pierwotnych elementéw tworzenia sie form, bo na tych wtasnie
elementach organiczny podziat Konjugacyi oprze¢ postanowi-
tem. Nie tajna mi wiec jest rd6znica miedzy tein, co przypada
teoryi o tworzeniu sie wyrazéw i form, a tem, co nalezy do
warunkéw uktadania systemu Konjugacyi; nie wynika wszakze
z tej réznicy, aby sposoby i warunki pierwotnego zrastania Zrg-
dtostowu z zakonczeniami nie mialy nic wspélnego z organi-
cznym podziatem na Konjugacye. Owszem twierdze, ze jedy-
nem zasadniczem znamieniem rdéznicy w Konjugacyach jest
spos6b zlania sie Zakonczen z Zroédiostowem i postaé form,
jaka ze zlewku tego powstata. Wszystkie inne znamiona uwa-
zam za nieorganiczne, na podobiefnstwie brzmien oparte, wy-
starczajgce do odmiany Stéw podiug W=zoréw, ale nie do uza-
sadnienia organicznego podziatu na Konjugacye.

Przystepuje do kwestyi o Pierwiastku. Zdaje sie Rymar-
kiewiczowi, zem pomieszat Pierwiastek z Zréodtostowem:; aprze-
ciez, gdyby byt z uwaga czytat, com o tej réznicy na stronie
282 Oredownika w osobnym przypisku powiedziat, bytby sie
przekonat, zem nietylko dwoéch tych rzeczy nie pomieszat, alem
je bardzo Scisle odgraniczyt i oznaczyt. Wszakze, poniewaz wy-
kazatem , ze niekiedy Zrédtostéw dla grammatycznej formacyi
ten sam prawie jest co ijego Pierwiastek, jak n. p. mr, pr, tr,
pch, w Stowach mrze¢, prze¢, trze¢, pchna¢, — umart, part, tark,
pchnal, a przynajmniej niewatpliwa rzeczg sie by¢ zdaje, ze po-
wyzsze glosy i kilka im podobnych, sa Pierwiastkami; stad
zapewne mylne zdanie jego, jakobym Pierwiastku nie odréznit
od Zrédtostowu, choé mu i nazwa i forma moich Zrodtosto-
wow przez caly ciag rozprawy réznicy tej dowodzi. Jezli za$
Rymarkiewicz Zrédtostowy moje czyn, gol, rob, mieni by¢ Pier-
wiastkami, a Zrédtostowy chce mie¢ w ksztatcie czyni, goli, robi.

i t. p., wtedy bardzo grubo sie myli, i zdaje sie niewiedziec.
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ze choéby gtosy czyn, gol, roi, nie byly Zrédtostowami, toby
jednak Pierwiastkami nie byty, bo tych forma i brzmienie, jak
to na innem miejscu wykazatem, daleko sg prostsze i pomro-
kiem dawnej przeszto$ci ostonione.

Mniejsza bytoby o to nieporozumienie z powodu réznicy
miedzy Pierwiastkiem a Zrédtostowem, gdyby Rymarkiewicz,
ktéory w Stowach powyzszych gloske i, tak jak w stowach sta-
naé¢, ming¢ gtos nag do Zroédiostowu dolicza, nie byt mi znéw
dziwnych porobit zarzutow o Przybrana, r)jakja odtad w po-
rébwnaniu z utartem juz mianem Przybierajacej nazywac
bede (Binde laut u Rymarkiewicza), i gdyby na fatszywych
konsekwencyach fatszywego zarzutu nie opierat dalszych znow
zarzutéw. A najprzod dziwi sie autor, o ktéorym mowie, sprze-
cznosci, w jakg popas$é miatem przez to, ze lubo Zrédtostow
mienie by¢ gtéwng Stowa czescig, to wszelako w uktadzie sy-
stemu Konjugacyi od tej zasady odstepuje, i rzecz tak pod-
rzedna, jakg jest Przybrana, za norme w rozktadzie Kon-
jugacyi uwazam; 2) jak gdyby wazno$¢ Zrédtostowu co do zna-
czenia, dawata mu charakter i prawo do réwnego figurowania
w odmianie Stowa. Otéz raczej przeciwnie powiedziecby mo-
zna, ze waznos$¢ Zrodtostowu ze znaczenia pochodzaca, czyni
go oraz czeSciag Stowa statg, mniej ruchomg i zmienng, i ni-
gdziem tez o odmianie Zroédtostowu nie moéwit i moéwi¢ nie
mogt. Nie ma wiec taki zarzut nietylko dowodu, ale nawet
loicznego powodu, tak jak nie ma dowodu i ten, zem Przy-
branej ani od Zakonczen ani od Zro6dtostowu nalezycie nie od-
réznit. Nie moge bowiem uwaza¢ za dowdd, co zaraz pod na-

stepnym czytam numerem, t. j, ze zgtoske ng w Stowach na

*y Przybrana nazywa¢ bede gtoske lub zgltoske posredniczacg miedzy
Zroédtostowem a Zakonczeniem Stowa, n. p. a w Stowie koch-a-¢, na w Sto-
wie mi-ng- €

2) Prog. strona 6 Nr. 2.
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na¢ za Przybrang uwazam, chociaz ona podtug zdania mego
krytyka do Zrédiostowu nalezy. To¢ ja wilasnie twierdze, ze
ng do Zrédtostowu nie nalezy, ze jest zgtoskg Przybrang, i wia-
$nie jg nalezycie od Zrédtostowu odrézniam i oddzielam.

Dla czeg6z to przecie Professor Rymarkiewicz zgtoski na
za Przybrang uwazaé¢ nie pozwala? Oto podobno dla tego, ze
ona nie jest $rodkiem konjugowania, ze istniata przy Zrédto-
stowie, zanim jeszcze o konjugowaniu mysSlano (sic!), ze jest
wiec czastka Zrodtostowu, ktérego znaczenie zmienia, a przy-
najmniej miarkuje. Atoli nietylkom ja Przybranej ng znaczenia
nie odmoéwit, alem nawet w swojem miejscu, pod Forma z tem
znamieniem, przyznat jej wyraznie znaczenie Jednotliwosci
i Momentalnosci. Wszakze nie idzie za tem, aby zgtoska na
majac to znaczenie, nie stuzyta oraz za osobne znamie zewne-
trznej formacyi i nie petnita funkcyi Przybranej. Sam Rymar-
kiewicz, pomimo uczczenia wewnetrznej jej wartosci, uzyt jej
za znamie do osobnego dziatu trzeciej swej Konjugacyi, a twier-
dzenie moje, ze pomimo znaczenia jest takze Przybrana, opie-
ram dosyé mocno na tem, ze te same Zrodtostowy, ktére ja
przybierajg, n. p. skub, tup, gas, sta, mi, sg zupetnemi Zré-
ditostowami i bez niej w Stowach skubaéd, tupa¢, gasié¢, sta¢, mi-
ja¢ it p. Wykaza¢ moge to samo na glosce a, ktoéra chociaz
av Stowach Czestotliwych miesci w sobie czestotliwosci znacze-
nie, wszelako w Konjugacyi za Przybrang uchodzi. ")

Lubo przeciez Rymarkiewicz Przybrang stanowczo potepia
i z Konjugacyi ja wypedza, przypuszcza jag wszelako pod na-
zwiskiem Wtrgconej tam, gdzie mu jej potrzeba, to jest gdzie
jej zaprzeczy¢ nie moze. Przypuszcza posrednig gtoske a pod

! X

') Jeden z dowodéw, ze Przybrana na nie nalezy do Zrédtostowu, znaj-

dzie Dr. Rymarkiewicz przy korficu rozprawy w Uwadze do formowania Stow

Czestotliwych w Formie pierwsz¢j. Zdaje mi sig, ze sam ten dowdd potrafi

go przekonac.
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rzeczonem nazwiskiem w Formach rgb-a-lem, tup-a-tem, przy-
puszcza w innych Formach Wtracone e i o. Niedosy¢ wszakze
dla umiejetnego badacza zgodzi¢ sie na gtoski posrednie tam,
gdzie nadto bijg w oczy i kazdemu profanowi sg dostepne, a nie-
konsekwentnie jest, raz w ogo6lnosci gtoséw posrednich zaprze-
czyé, a potem je w miare potrzeby i okolicznosci przypuszczac.
Bytyby wtedy przynajmniej te przypadki, w ktérych wyjatkowo
Szanowny Professor gtoski posrednie przypuszcza, wielka ano-
malig. Mnie sie¢ zdaje, ze nalezg do powszechnego prawidta.

Ze wreszcie Rymarkiewicz w Stowach biedz, ros¢ i t. p.
niemajacych Przybranej mj, a odpowiadajgcych Formom biegnaé¢
i rosna¢, wyrzutnig upatruje, to dowodzi tylko, do jakich kon-
sekwencyi doprowadza go przyjeta zasada, ze gtos na konie-
cznie do Zrédtostowu nalezy. Zaden jeszcze z Grammatykow, ile
mi wiadomo, na mys$l te nie popadt; najmniej jednak przystato
jemu co$ podobnego twierdzi¢, ktéry odwotujac sie czesto do-
sy¢ do Grammatyk Greckich, z nich przecie, choéby do moich
wywodéw mato przywiezywat wartosci, dowiedzie¢ sie maogt,
ze w Stowach greckich na vu[u, jako osi x-vu-(u, Ceup-w-[u
i innych, ktére zupetnie naszym Stowom na ng¢ odpowiadaja
nikt w formach osty.-co, osi eco, sdsiEa, urobionych z tematu
dstx, wyrzutni nie upatruje, owszem kazdy gtoske w za Przy-
brang uwaza.

Po tern wszystkiem niechaj mi wolno bedzie zapewnié¢ da-
wnego mego kolege, zem i tworzenie Stéw od ich odmiany,
i Pierwiastek od Zrédtostowu nalezycie odréznit, i ze sg Przy-
brane, ktére pomimo iz na znaczenie Stowa wptyw wy-
wieraja, nic przestaja by¢ pewnych formacyi i odmiany zna-
mieniem.

Najmniej przeciez przystato Rymarkiewiczowi przymawiac
mi o nieodréznienie zakonczen konjugacyjnych. Jam pierwszy

pewnie w jezyku polskim tak obszernie rozwi6odt sie nad za-
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konczeniami, ich poczgtkiem i znaczeniem; jan”je $cisle odré-
znit nietylko od Zroédtostowu, ale i od Przybranej, jam tych za-
konczehn dopatrzyt tam nawet, gdzie je juz tylko z ruin zatar-
tych brzmieh odgrzebywaé¢ nalezato. Ale Szanowny Professor
wolat rozczytaé sie w objawieniach Semenenki i pozyczy¢ od
F. Zochowskiego zakonczen Stéw byc¢ i mie¢, e od bede, em je-
stem, m od mam, je od czego$, czego nie powiedzial, anizeli
robigc tak wazne w nauce Stowa zastosowanie, rozebraé¢ z uwaga
obszerny moéj wywoéd o zakonczeniach Stowa Polskiego. Bytoby
do twarzy powaznej fizyonomii rozprawy uczonego Professora
zapusci¢ sie choéby w najkrotszy rozbidr tak waznej kwestyi,
i zanim sie osSwiadczyt za naiwng teorya dobierania zakonczen
e, em, m i jje od bede, jestem, mam i jem czy jesm, co kazdy
profan z lepszem szczes$ciem potrafi, przypatrzy¢ sie z bliska
pierwiastkom zakonczen, za ktéremi mam powage nietylko uczo-
nych badaczéw Europejskich, ale i zdrowa loike. Spodobata sig
imaginacyi autora ta naiwna teorya, ze naréd, utworzywszy
sobie zupeing Konjugacyg Stéw by¢ i mie¢, dobierat potem ich
zakonczen do Stéw innych. Zapomniat Bymarkiewicz wraz*z Zo-
chowskim o tem, co sie stalo owemu ksiedzu, ktdéry uczyt, ze
Pan B6g ulepiwszy pierwszego cztowieka z gliny, postawit go
przy plocie. A ktoéz ten ptot wystawit, zapytat sie chtop nai-
wnie; a skad sie wzielty owe zakohczenia w Stowach by¢ i mieg,
zapyta sie kazdy autora. Zatuje szczerze, ze Bymarkiewicz uste-
pem tym o zakonczeniach Stowa tak wielce ostabit powazne
wrazenie swojej rozprawy. 1)

Puszczam inne szczegdty, na ktére odpowiedZz uwazny czy-

telnik w samej znajdzie rozprawie o Stowie, a zdgzajac do konca,

') Radbym tez by}, aby autor nie byt powtarzat po Suchorowskim po-
kornego podobiefistwa miedzy n$?nv a bytem i miedzy jaoiw a bede. Wyglada
® na derywacya cepy od cepi. Uszto to Suchorowskiemu w roku 1829., ale

meuchodzi badaczowi jezyka w r. 1852,

2
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pytam sie, do jakiego$ tedy rezultatu doprowadzit Dra Rymar-
kiewicza wywod jego filozoficzno - krytyczny ? Zamknagtem juz
zdanie moje w tych kilku stowach: ze w catej trescijego roz-
prawy widaé¢ wiekszg brame anizeli kosciét. Nie mysle wszakze
odmawia¢ autorowi wszelkiej zastugi okoto Konjugacyi Stowa
Polskiego, zwtaszcza okoto jej zewnetrznej konstrukcyi; twier-
dze tylko, ze choébym sic i zgodzit na trzy jego Konjugacye
z trzema w kazdej podrzednemi dziatami, to im wszelako tej
koniecznosci ani filozoficznej ani grammatyczmy przyznaé nie
ra°g<?i jaka autor w systemie swoim wyAvie$s¢ usituje. Konie-
czno$¢ aprioristyczna w rzeczach tego rodzaju jest w ogole bar-
dzo watta; troisty podziat na wzor kategoryi loicznych jestnacig-
gniony; a tem mniej konieczno$¢ takaloicznawzbudza wiarg uau-
tora naszego, ze tenze li na zewnetrznej postaci brzmien, a nie
na wewnetrznych znamionach system Konjugacyi zasadza. To
tez zadaja fatsz troistemu podziatowi Rymarkiewicza wszystkie
te Stowa, ktérych w dziewie¢ ram nie pomiescit, i dla owego
przymusu samopas je puscit.

Wszakze wazniejsze jest pytanie, czy podziat Rymarkie-
wicza jest organiczny, czy i w ozem jest nowy, i czy nauke
Stowa naprzéd posunat.

PodKonjugacyag Pierwszag podcigga autor Zrédtostowy
zakonczone na spoigtoske , a dzieli jg na trzy dziaty podiug
spotgtosek jezykowych, wargowych i syczacych. Reprezentujg
te Konjugacya z trzema dziatami te n. p. Stowa:

Im 2 3
Praes. bode, dtubie, karze.
Inf. b6s¢, diubaé, karacd.

Impf. béd+t, diubat, karat.

Jesli konjugacya ta ma jakie$ wspélne znamie zasadnicze,
to chyba tylko w Czasie Terazniejszym; nie widacjej ani w Try-

bie Bezokolicznym, ani w Czasie Przesztym, dwéch formach



Biblioteka Cyfrowa UJK
http://dlibra.ujk.edu.pl

najznamienitszych i dla Konjugacyi najwazniejszych, lylko wiec
jedyna forma Cz. Terazniejszego wigze te Konjugacya; wszy-
stkie inne rozwiezuja ja raczej, jesli sie autor do nieprzyjaciotki
swojej, do Przybranej albo Wtrgconej a nie uciecze. Précz tego
zapyta Grammatyk umiejetny, jaka jest organiczna przyczyna,
ze Jezykowa jest zmigkczona w Osobie 1, a Wargowa niezmie-
kczona? Zapyta dalej, czy miedzy drugim a trzecim dziatem,
miedzy dtubie a karze jest taka organiczna réznica, izby sie pod
jeden podciagng¢ nie daty, czy jest ta rdéznica tak wyrazna,
jak miedzy pierwszym a drugim. Iwierdze wiec, ze nietylko
dziatéw tych zadna organiczna konieczno$¢ w jedne Konjuga-
cya nie wigze, ale nadto pierwszy dziat z dwoma drugiemi nie
ma nic wspdélnego, oprdécz podobienstwa odmiany w Cz. Te-
razniejszym, a dwa drugie zanadto sobie sg bliskie. Co autor
o podobienstwie tej Konjugacyi niby meskiej do Rzeczownikéw
meskich nadmienia, to pomimo poparcia przez uczonego Ma-
ciejowskiego raczej za tadny obrazek dla wyobrazni, anizeli za
prawde grammatyczng uwaza¢ musze.

Druga Konjugacya daja autorowi Slowa ze Zrdédto-
stowem na Samogtoski i na Spotgtoske miekka. a podziat tej
Konjugacyi wida¢ w tych trzech Stowach:

czyta-vi, trgbi-¢, cierp-ie
czyta-¢, trgbi-¢, cierp-ieé
czyta -tem, trabi-leni, cierp -iatem.

Jakie powinowactwo, pytam najprzéd, migedzy znamieniem
na samogtoske a na spotgtoske miekka? Pierwszego dziatu nie
wigze nic z trzecim, bo w pierwszym a podiug autora nalezy
do Zrédtostowu, a w trzecim a objawiajgce sie w Cz. Prze-
sztym jest gtoska wtracona, wiec do znamienia nie nalezgca.
Trzeci dziat nie ma nic wspélnego z drugim, bo w drugim jest
> cecha zrédiostowowsq, nalezy podiug autora do Zrédtostowu,
a w trzecim jest i tylko znakiem miekczenia, Jnsli odmiana

2%



Biblioteka Cyfrowa UJK
http://dlibra.ujk.edu.pl

20

Cz. Terazniejszego w dziale pierwszym i odmiana Cz. Prze-
sztego w dziale drugim taczy te dziaty, i jesli odmiana Czasu
Terazniejszego w dziale trzecim iodmiana Cz. Przesztego w dziale
drugim znéw te dwa dziaty tgczy, a tern posredniem podobien-
stwem jes$li wszystkie trzy dziaty taczyé sie zdaja; to je wszy-
stkie sam autor rozbija tern, ze im wsp6lng odbiera zasade, li-
czac w pierwszym dziale a do Zrédtostowu, a w trzecim majac
je za wtracone; liczac w drugim i do Zrédtostowu, aw trze-
cim za znak miekczenia je uwazajgc, z ktérego to powodu bez-
zasadnie pisze cierpi-e-my zam. cierpimy. Nietylko wiec Konju-
gacya ta nie ma wspélnego charakteru w Zrddtostowie, ale cata
nadto analogia miedzy j¢j dziatami jest pozorna a nie zasadni-
cza, gdyz podobienstwo w ich odmianie z réznych zupetnie po-
chodzi przyczyn i jest przypadkowe.

Do Konjugacyi Trzeciej liczy Rymarkiewicz Stowa
ze Zréditostowem na pétsamogtosy nag,ja i 00, n. p.

pragn-e, sie-je, zalu-je,
pragna-¢, sia-¢, zatow-ag,
pragna-lem, sia-lem, zalow-alem.

Ze najest Przybrana, dowodzitem tego wyzej, dowodzg tego
Gram matycy w Stowach Greckich na VHir, rozwodze sig-nad na-
tura wszystkich tych trzech gtoséw na, ja i ownawtasciwych miej-
scach mojej rozprawy. Tu tylko powiem, ze cata teorya o péisa-
mogtosach ng, ja, ow jest bez wszelkiej zasadniczej podstawy, i li
tylko dla tej trzeciej Konjugacyi wykalkulowana. Jes$li gtdéwny cha-
rakter pétsamogtosu ng ma leze¢ w a, to trzeba autorowiwiedzie¢,
ze to g w innych jezykach i innych Stowianskich narzeczach obja-
wia sie jako u; jesli lezy w n, to takg samag nature nosowosci ma
m, a taka sama nature ptynnosci ma /. A jednak autor ani Stowa
ktamig, ani gole do Zrodtostowow poétsamogtosowych nie liczy.
Jakie dalej jest powinowactwo miedzy znamionami na, ja, ow

i samemi nawet zewnetrznemi ksztattami trzech tych dziatéw
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Konjugacyi, tego nikt jasno nie widzi, i przyzna¢ im wspoél-
nego charakteru nie moze. Owszem wszystkie trzy Paradygmatu
objawiajg i pierwotne znamiona ro6zne i odmiane zewnetrznag
zupetnie r6zna. Blizsze i Avidoczniejsze jest powinowactwo mig-
dzy sieje, sialem i cierpie, cierpiatem, anizeli miedzy sieje a pragne.
Kazdy z trzech tych dziatdéw daje charakterystyczng Konjuga-
cya, ale wszystkie trzy nic wspo6lnego nie maja.

Jestze wiec podziat Rymarkiewieza organiczny? Nie jest,
bo sie wacha miedzy podobienstwem brzmien, a znamieniem
Zrbédtostowoéw, i nie przeprowadza konsekwentnie ani jednego
ani drugiego. Je$li Paradygmata jego wystarczg do praktycznej
nauki odmiany czyli konjugowania w znaczeniu szkélnem, to
system ich nie odstoni Polakowi i umiejetnosci zasadniczych
warunkoéw formacyi ijej podziatéw. Koniecznos$ci ani fonetycznej
ani loicznej system ten nie ma, a przeciez ta pozornag konie-
cznosécig wiedziony i zwiedziony autor wyrzucit z systemu takie
Stowa, ktoére do niego najzupeiniejsze majg prawo, Stowa bi¢,
iyé, czué, taic i t. p.

Jestze system ten nowy? i czy posunat nauke o Stowie
choéby o kilka krokéw naprzéd? Jest nowy w zewnetrznym
uktadzie i porzadku Konjugacyi; ale poniewaz do genetycznego
rozwoju Stowa i organicznego uktadu Konjugacyi nic stano-
wczego i zasadniczego nie dodat, wiec moze by¢ korzystnym
przyczynkiem do prac okoto tej czesci Grammatyki, ale umie-
jetnym postepem poszczyci¢ sie nie moze. Dosy¢ jest przypa-
trzy¢ sie zewnetrznym postaciom dziewieciu Wzoréw autora,
aby sie przekona¢, ze anijednego miedzy niemi niema takiego,
ktoryby sie w szesciu Formach dotychczasowego Systemu Sto-
wianskiego nie miescit. Pomimo ze ich autor nasz ma trzy wie-
cej, nie pomiescit Stéw wszystkich w ich ramy, a to dla tego,
ze wiasciwych i zasadniczych warunkoéw podziatu nie rozpoznat,

i mingt si¢ ze znamionami catg rozmaito$¢ Stéw ogarniajacemi.
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Choébym zatem systemowi Szanownego autora nowos$ci odmaé-
wi¢ nie chciat, to wszelako w poréwnaniu z tym, ktéry dotad
we wszystkich narzeczach Stowianskich z stésownemi modyfi-
kacyami na mocnej stoi posadzie, postepu umiejetnego przy-
zna¢ nie moge. Dla postepu w umiejetnosci niedosy¢ jest by¢
nowym; trzeba oraz by¢ prawdziwym i wyzszym.

Nim zamkne wstgp ten krytyczny, wspomnie¢ winienem
o podziale Stowa przez F. Zochowskiego na dziesie¢ Kon-
jugacyi. ') Nie uszio to juz bacznosci Rymarkiewicza, ze po-
dziat ten Zochowskiego na dziesie¢ Konjugacyi przejety jest
z sze$ciu Form systemu Stowianskiego, ktéorym ja takze w Sto-
wie Polskim przeprowadzit, uzasadnit i uzupetnit. Nietylko po-
dziat, ale nawet nastepstwo Konjugacyi jest to samo, z tg réznica,
ze z dwoch dziatéw Formy Pierwszej zrobit Zochowski dwieKon-
jugacye, z trzech dziatow' Formy Czwartej (teraz mojej Piatej)
zrobit trzy, a z dwoéch dziatéw Formy Pigtej (teraz mojej Czwartej)
zrobit znéw dwie. To co dzi$ nazywam Przybrang aw Orgedowniku
nazywatem po prostu gtosem posrednim, jest u Zochowskiego Ce-
chg; ale nie przestajac na tej Cesze, przybrat on charakter Przy-
bierajacej, ktéra moze by¢ pewnem znamieniem Zrédtostowu,
ale na uktad i podziat Stowa na Konjugacye stanowczego wpitywu
nie wywiera. Gdyby autor Méwni mniej sie ubiegat o pozér ory-
ginalnosci, gdyby zamiast bawi¢ sie nowosciami techniki do postepu
nauki Grammatyki bynajmniej sie nie przyczyniajgcemu,-) byt sie
starat wiadomos$ciom swoim dac¢ silng podstawe filologiczna przez

*) F. Zochowskiego Moéwnia jezyka polskiego, w Warszawie 1852.

2) Dziwi¢ sie nalezy, ze powazny autor Czeéci Mowy (lal sie porwaé
manii nowatorstwa w tak powazn¢j nauce, ktéra juz historycznie wyrobiona
ma technike. Przypatrzmy sie Niemcom : nie silg sie oni na pozory nowosci
w technice, dajac pierwszeristwo rzeczy nad forma, dla krétkosci uzywaja ta-
cinskich wyrazéw technicznych; ale za to nauka u nich wysoko stoi. My sie
bawimy pozorami, a tymczasem pobratymcy Stowianscy wyprzedzajg nas w na-
uce i gorzko nam z Miktosiczem przymawiajg, ze ani jednego niema Gram-

rnatyka w Polsce, ktéryby jezyk swdj filologicznie obrobit.
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badanie jezykéw Stowianskich i Starozytnych, oraz przez stra-
wienie badan Grammatykéw zagranicznych, mianowicie pobra-
tymczych ; bytby nietylko z stawy oryginalnosci nic nie uronit*
ale owszem uréstby byt w reputacyi u znawcéw, zbogacitby
byt Grammatyke Polska czem$ wigcej anizeli Méw nig z ja-
drami, rodami, konaniami, miotnikami, i cytacyg Roz-
moéw polsko-francuskich Pani Bocauel. Popadiszy na wta-
Sciwy trop rozkiadu Stowa na Konjugacye, bytby dostrzegt
gtebszych przyczyn i warunkéw podziatu, bytby uniknat drobia-
zgowych dystynkcyi bez podstawy, a trzeciej swej konjugacyi, je-
$li ja koniecznie osobno mieé¢ chciat, bytby inny nadat charakter.

W obec tego wszystkiego, com dotad powiedziat, zechce
mnie zapewne $wiat naukowy uwazaé¢ za usprawiedliwionego,
ze po dziesieciu latach przerwy z rozerwanych arkuszéw cza-
sopismu przenosze rozprawe moja o Stowie Polskiem z matemi
odmianami i dodatkami do osobnego poszytu, i takowy razje-
szcze oddaje pod rozwage i sad Grammatykéw jezyka ojczy-
stego. Nie czynitbym tego, gdyby po r. 1842., w ktérym po
raz pierwszy rzecz mojg w Oredowniku Naukowym ogtositem,
nauka Stowa Polskiego byta zrobita postepy, za ktéremiby roz-
prawa moja wydgza¢ nie potrzebowata. Gdy ze szkodg nauki
tak sie nie stato, i gdy niejedna prawda przeze mnie odsto-
niona tajemnica by¢ nie przestata; poczuwam sie do powinno-
$ci odnowi¢ rzecz mojg w r. 1852. i przez osobne wydanie
przystepniejsza uczyni¢ dla publicznosci, ktérg nauka ta obcho-
dzi. Dodaje w koricu Paradygmata majace stuzy¢ za wzory do
praktycznej jednostajnej odmiany Stéw polskich. Odnoszac sie
w szeéciu Formach do tych Wzoréw, we Wzorach tych do Form
szeéciu, chce wykazaé, ze inna jest rubrykowaé¢ Stowa do pra-
ktycznego celu szkolnej odmiany i do utatwienia nauki cudzo-
ziemcom, a inna rozktada¢ je organicznie na Formy czyli Kon-

jugacye podtug znamion witasciwych.
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Wydajac te pierwsza i ostatnig zapewne probke mych ba-
dan, btagam stowy Maciejowskiego mitosnikéw prawdy,
czcicieldw mowy przodkéw, lubownikdédw ojczystej
literatury, nietak o cierpliwe mnie postuchanie, jak
raczej o cierpliwg i gruntowna prace okoto tak waznej gatezi
literatury, a tak pieknej i bogatej Mowy ojczystej; btagam tym
mocniej, ze widze jasno niedostateczno$¢ prac dotychczasowych,
a mnie samemu wytrwaé w tern przedsiewzieciu okolicznosci

nie pozwolity.

Pisatem w Poznaniu, w Listopadzie 1852.

li. c
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Ktokolwiek cho¢ powierzchownie przypatrzyt sie budowie Stowa
Polskiego, poznat, jak mato tadu i skiadu w tej waznej czeSci
Grammatyki. Uczacy sie lub chcacy nauczyé drugiego nie wie,
jak to mowiag, z ktérego zaczg¢ konca; a kto sie nad praktyczne
to wzniést stanowisko, komu chodzi o organizm i sktad umie-
jetnosci, o prawde, temu duszno w tym Labiryncie i oglada
sie za nicig Ariadny, po ktérejby sie przedart przez wszystkie
kryjéowki tej sztuczntj i nader ztozonej budowy. Mniejsza tu
0o Wzory czyli Paradygmata, podtug ktérych wszystkie
Stowa Polskie sig odmieniaja; mniejsza o to, ile jest tak
nazwanych Konjugacyi Polskich, bo to sg rzeczy szkolne,
praktyczne, ktére winnismy starym pedagogom: idzie tu o wy-
tozenie skiadu i budowy Stowa, o wynalezienie praw, Kktore
w konstrukcyi jego sa ztozone. Uktad w Konjugacye moze tylko
by¢ naocznym i przejrzystym przyktadem praw wysledzonych,
ale nigdy celem poszukiwan. Im rozmaitszy jest uktad, tym
wieksza petnos$¢ praw i pieknosci. Ktéz we wspaniatej budowli
gotyckiej, w ogrodzie angielskim, nie widzi symetryi, praw i har-
monii? Tylko pedant radby wszedzie widziat linie proste i po-
dziat na kwadraty; tylko bakatarz, albo cudzoziemiec, ktory
matym kosztem chciatby sic w kilku godzinach niewprawnym
swym organem nauczy¢ po polsku, radby widziat Stowa pol-
skie podzielone na Cztery Konjugacye, i to bez wyjatku!
Atoli jezyki Stowianskie nie sa ani w kolebce niedoteznoscL
ani tez zbieraning rozbitych szczatkéw taciny: cechy pierwo-
tnosci wyraznie jeszcze w catej przebijaja budowie, a prawa
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tej budowy jedne sa. prawda i te same, ale bardzo rozmaicie
zmiarkowane wedtug rodowitej intuieyi i wtasSciwego usposo-
bienia organéw. Z rozmaitosci tej wynikajg trudnosci dotad je-
szcze niepokonane. *) -

Aby zbadaé¢ nature i budowe Stowa Polskiego, zdwéch stron
przypatrzy¢ mu sie nalezy. Wyjasni¢ naprzéd trzeba, co jest
Stowo w ogoéle, jakie jego przeznaczenie, jaki stosunek w skta-
dzie wyrazéw, czyli tak nazwanych Czes$ci mowy, a poszuki-
wanie takie jest ogdlne, wiecej filozoficzne; powtére, rozjasnic
prawa gtosowe, wedtug ktérych Stowo Polskie uktada sie i r6-
znym podlega formacyom i przemianom, a ta czg$¢ badania jest
szczeg6towa i tyczy sie Stowa Polskiego i jego odmiany. Sa to
przeciez dwie potowy jednej catos$ci, i prawa jednej sg prawami
drugiej, obiedwie rozjasniaja sic nawzajem. Teoretycy, ktérzy
bez wiadomosci historyczno-grammatycznych tworzyli definicye
i teorye réznych funkcyi stowowych, popadli zwykle w prézne
nieuzasadnione abstrakcye, ktoére sie osta¢ nie mogg; Gramma-
tycy znéw, ktérzy w jezyku same tylko widza gtoski, jezyk zywy
krajg na czesci anatomiczne, jak lekarze trupa, a duszy znale$¢
nie moga. Cze$¢ owa teoretyczna wykaze nam a priori, jakim
wyrazem Stowo by¢ musi; cze$¢ druga, materyalna, stwierdzi
historycznie, ze natura Stowa ta jest, a nie inna.

l.
Co jest Stowo?
Powszechnie Stowo tak definiujg: Jestto wyraz oznaczajacy
Stan, mianowicie zas Czynno$¢ Subjektu.

1) Najwieksze zastugi w tym wydziale umiejetnosci potozyt z Polakéw
Mrozinski, ktéry jakokolwiek zbadat nature gtoséw polskich, pokrewien-
stwo ich i réznorodno$¢ wyswiecit. Prace olbrzymie Lindego lezg dotych-
czas jak kopalnie ztota, oczekujace reki piln¢j i przemys$linej, i smutne daja
Swiadectwo O narodzie, ktéry przez pét blisko wieku nie méwie nie przysporzyt
tej pracy, ale co gorsza, czy nie $émiat, czy nie chciat $ciagna¢ nawet reki
po skarby tam ukryte. Wstyd powiedzie¢: Linde lezy przed nami w szes$ciu
tomach in 4to z ogromnym zapasem materyatéw jezykéw Stowiarnskich, gre-
ckiego , tacinskiego i germarnskich nawet, a my nie wstydzimy sig¢ popisywac
z bredniami etymologicznemi! C zesi za przyktadem Dobrowskiego wy-
przedzili nas w tej umiejetnosci, ale ktézby sie do nich przez géry przedzie-

rat po nauke!
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Kategorya czynu bardzo dzi$ w modzie. W Logice czyn-
nos$¢ wysokie zajmuje stanowisko; Cieszkowski i inni dali jej
za dni naszych pierwszenstwo przed Mysla,, a tenze Cieszkowski
robigc Czyn watkiem historyi, umiejetno$¢ te osadzit przez to
na tronie umiejetnosci. C6z naturalniejszego nad to, ze iwUmie-
jetnosci Jezykéw, — tak nazywam Grammatyke w najwyzszej
potedze — Stowo, jako gtowe widzialng Czynnosci wyniesiono
do tego samego zaszczytu! Bekker mianowicie, autor filozofi-
cznej grammatyki niemieckiej, a zanim Kuehner, autor gram-
matyki greckiej, aby godnie uczci¢ najwazniejsza, jak powia-
daja, cze$¢ mowy, postawili Stowo na czele wszystkich wyrazéw,
od Stowa zaczynajg caly system grammatyki. x) Nie wiem, czy
widoczniejszy kiedy w Logice btad popetniono! Stowo ma by¢
dla tego na czele, na poczgtku systemu, ze jest najwazniej-
szym wyrazem! Logike tym sposobem nie od najprézniejszej ka-
tegoryi Istnos$ci, ale raczej od pojecia wszystkich kate-
goryi wjednos$¢ (Begriff) zaczynacby nalezato; a tak zaden
jeszcze filozof nie wnioskowat. Rzecz najwazniejsza i najpetniej-
sza wynikiem jest i sktadem rzeczy pojedynczych, prostych, jest
wieficem wszystkiego, ale nie poczatkiem. Przez wszystkie szcze-
ble po wieniec ten pig¢ sie nalezy. Co6z dopiero, kiedy history-
czne, wyrazne jeszcze cechy Stowa pokazujg, ze Stowo nie jest
wyrazem pojedynczym, od ktéregoby pocza¢ nalezato, ale raczej
wyrazem koniecznie ztozonym. Jakze zaczynaé¢ od wy-
razu ztozonego, nie poznawszy prostych jego pierwiastkéw?

Najprostszym i najpierwszym wyrazem grammatycznym jest
Subj ekt. 2) Subjekt jest pierwiastkiem , poczatkiem, podstawg
Zdania: jest on zarodem wszystkiego, co tylko o nim powie-
dzianem by¢ moze, ale sam jeszcze nic nie powiada, nie prae-

') Tym samym szacunkiem dla Stowa przejety jeden z naszych mitodych
literatéow podat byt projekt, aby Stowianie Stowo, jak Niemcy swoje
Ilauptwort, wielka pisali gtoska.

2) Najprostsza i najwtasciwszg nazwagPolskg Subjektu, jesli koniecznie
wyrazy takie polszczy¢ chcemy, bytaby Rzecz zdania, albo, poniewaz wy-
raz taki mianuje dopiero rzecz majaca si¢ okreéli¢, Miano lub Miano-
wnik zdania. Wyrazu Podmiot ja nie rozumiem, nikt z nas nie czuje; no-
wego nie wprowadzam, bo i tak juz okropne w tej mierze zabatamucenie, istna

wieza Babel.
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dykuje. Miesci on w sobie wtasnos¢ i przymioty rézne, maje
w sobie implicite, ale jeszcze nie explicite; jest to Zrodto
petne, gotowe wytrysngé co chwila, ktére raz wystrzeliwszy,
wylewa z siebie strumien Predykatéw. Wyraz mianujacy ten za-
rod i pierwiastek zdania, jest tez w mowie Pierwiastkiem,
jest on Mianem jego, Imieniem, a nie Stowem. Co do natury
swojej jest to Substancya, z ktérej ma wyj$¢ zdanie, a wigc Sub-
stantivum, Rzeczownik.

Subjekt kazdy miesci w sobie mnéstwo witasnosci, przymio-
tow, Predykatdéw; o tyle tylko jest Subjektem, o ile jest ich
zbiorem, mieszkaniem, nierozwiktanym ich weztem. B6g n. p.
jest Subjektem najogélniejszym, jest pierwiastkiem wszystkiego,
zbiorem wszystkich Predykatéw, poczatkiem wszystkiego. Z nie-
zliczonych Predykatéw jego wymienmy tylko niektére: B6gjest,
B6g jest Przedwieczny, Bo6g jest Stwoércag, Bog stat
sie Cztowiekiem it p. Wszystkie te Predykaty wszakzez
niczem innem nie sg, jak tylko wytonieniem i wyrzeczeniem tego,
co Subjekt w sobie miesci implicite. Doda¢ wiec kazdemuSub-
jektowi mozna Predykat, ktéry nalezy do jego sktadu; zaprze-
czy¢ mu nalezy Predykatu, ktéry obcym jest jego naturze. To
zaprzeczenie jest przyczyng i poczatkiem Negacyi. *)

Najogélniejszym Predykatem, wspdélnym dla wszystkich
Subjektéw bez wyjatku, jest Predykat Istnienia, ktéry przy-
dajemy Rzeczy, moéwigc o niej, ze Jest. Predykat ten tak jest
ogo6lny, tak sie rozumie sam przez sig, ze samo wymoéwuenie rze-
czy juz jej go przydaje. W rzeczy samej: odmoéwmy jakiejbadz
rzeczy tego lub owego Predykatu, odmoéwmy jej wszystkich; je-
den Predykat istnienia zostaje jej zawsze, inaczej Subjekt nie-
bytby Subjektem, boby nie istniat. B6g nieskoriczong ma ilo$¢
Predykatéw; ale najogélniej, najstabiej tez przeto definiujemy

Boga, moéwiac: Bo6g jest, ttsée ianv. 2)

'Y O Negacyi ze stanowiska poréwnawczo - grammatycznego i filozo-
ficznego napisatem rozprawe pro Doetoratu w roku 1840.

2) Umys$lnie tu przytaczam titémaczenie Greckie ftsoe Larw: chcac czy
telnikom wyraznie da¢ poznaé¢, co tu przez predykat Istnienia rozumiem.
Bo Predykat ten nie ma oznacza¢ Bytu — w miejscu i czasie — ale tylko

Istnienie, bez wzgledu na miejsce, czas i wszelkie inne stosunki. Grecy
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Ale précz tego ogélnego Predykatu Istnienia kazdy Subjekt
ma jeszcze petno innych sobie wiasciwych Predykatéw, ktére na-

rozrézniali to ulotne sorty , ktére dla ogdlnego swego znaczenia peini obo-
wigzek L gcznika (Copula), od Scrrtv wyrazajacego By t: tamto wyma-
wiali bez przycisku, a akcent jego rzucali na wyraz poprzedzajacy, to drugie
petniejsze ecrro wymawiali z przyciskiem na przedostatniej zgtosce. Poczg-
tkowo wszystkie nasze jezyki Indyjskie, Europejskie, dwa te Predykaty ro-
zne osobnemi oznaczaty pierwiastkami: Istnienie wyrazali poczatkowo pier-
wiastkiem as (— U), ktory widzimy w Greckiem iariv, tacinski¢m esf, Gierm.
ist, Stowianskiem jest. Predykat Bytu mial osobne miano w pierwiastku bhu,
z ktérego Greckie £-<po, tacin, fu -it, Gierm. bi-n, Polskie by-¢. Stad tez
to pochodzi nieregularno$¢ tego Stowa we wszystkich jezykach, bo dwa te
pierwiastki dla bliskiego pokrewieristwa w znaczeniu pomigszaty sie: pierwia-
stek as-ti, jest ostat sie poczesci w Cz. Terazn., pierw, bku, by, stuzy w ogéle
na oznaczenie przeszto$ci. Wida¢ w tern pomimowolng logiczno$¢ w jezykach,
ktéore byt w przesztosci pierwiastkiem by oznaczaty, gdyz nie Istnienie,
tylko Byt moze mie¢ przesztos$é; dzi$é tak Istnienie jak Byt w obecnosci wy-
razamy stowem jest. Niemcy tylko w pierwszej i drugiej Osobie (bi-n i bi-st)
zachowali pierwiastek bhu. W Polslriém te jeszcze roéznice widaé¢ miedzy jest
oznaczajacym Istnienie, (ktére to jest razem jest £ gcznikiem) ajest ozna-
ezajacem byt, ktére jest Predykatem, ze przeczac tamto, jako tag-
cznik, méwimy: nie jestjn. p. n6z nie jest ostry), a przeczac drugie jako
Predykat, méwimy niema lub niemasz (n. p. niema ch1leba), od Stowa miec¢
(Es hat nicht). Filozofowie nasi, ktérzy kujg wyrazy nowe odpowiednie filo-
zoficznym kategoryom niemieckim, albo stare rozcinaja na czastki niezrozu-
miate, nic nie znaczgce, pozwolg ze im zwréce uwage na te strone filozofi-
cznosci jezyka. Poznajmy doktadnie znaczenia Pierwiastkéw, skiad ich i rézne
formacye, odcienia znaczen, a znajdziemy w nich nazwy dla wszystkich po-
mystéw, niekoniecznie moze przetozonych z Niemieckiego, ale pomys$lanych
wedle ducha narodowego i skazéwki jezyka naszego. | tak n. p. niemieckie
das Sein niepotrzebuje ani bycia, anistnienia, bo petny wyraz Istnos$¢
z idealnego pierwiastku jes-t catkiem mu odpowiada; przeciwnie das D a-
sein odpowiedni ma wyraz z realniejszego pierwiastku by-¢, jak n. p
Byt. Od wyrazu sta¢ sie (Werden) pochodzi Stan. W ogdle tylko na tej
drodze dojdziemy i do filozoficznego jezyka i do Filozofii osnutej na wtasnym
jezyku, azatém na wtasnych pojeciach rzeczy.

Co do przeczenia niemasz dodaé¢ winienem, ze F. Zochowski miedzy
innemi btedami w swojej Moéwni popetnit i ten, ze niemasz zabrania pisac¢
dla tego, aby méwigc: niemasz brata nie sprawi¢ dwuznacznoéci, t.j. aby
stuchajacy nie mys$lat, Zzeonnie ma brata; a forme niemasz uwaza za ze-
psutg z niemaz, ktérej Polacy mieli zaniecha¢, aby uniknaé¢ podobienstwa do

nie maz (od mazad). Moze F. Zochowski uwierzyé $émiato, ze niemasz jest druga
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lezg do naturyjego, sajego witasnosSciami i przymiotami. Te wia-
snosci i przymioty razem wziete stanowig wtasnie Subjekt i na-
ture jego: odejm Subjektowijego wtasnosci i przymioty, t.j. jego
Predykaty, przestanie by¢ Rzeczg, Subjektem. A zatem pra-
wdziwym Predykatem kazdego Subjektu jest wyraz cechujacy
Przymiot jego, t.j. Przymiotnik. Poniewaz za$ Predykaty
te Przymiotne tkwig w Subjekcie, nalezga do jego Istnienia,
owszem Istnienie to stanowia; stad poszto, dziwnie logicznie,
ze Predykaty tacza sie z Subjektem za pomocag Stowa Jest, Sa.
Mowimy wiec: Bdg jest sprawiedliwy i t. p. Przez kacznik Jest
oznaczamy, ze wszystkie Predykaty Subjektowi dodane sg w nim,
nalezg do jego Istnos$ci. tacznik ten czesto opuszczamy, bo
ogblne jego znaczenie i uzycie tatwo go czyni domys$lnym: samo
potozenie Predykatu obok Subjektu oznacza, ze Predykat ten
nalezy do Istnosci tegoz Subjektu. Méwimy wiec: Brat zdrow,
ale siostra chora i t. p.

osobg od nie mie¢. Jak méwimy n.p. ,Masz w tej bibliotece ksigzki
wszelkie “ zamiast: ,Sa w tej bibl. i t. d.“ tak tez moéwiono przez
osobe druga nie masz. Ciggte uzywanie zatarlo wyobrazenie osoby drugiej
i znaczenie mienia, stad zamieniono dla analogii niemasz na niema, jak gdyby
niema byto istotnie Osobag Trzecia.

Jesli nie fatszywie, to przynajmniej nie naukowo wyjasnia Zochowskj
uzywanie Spadku Drugiego po przeczeniu niema, oraz réznice miedzy prze-
czeniami nie jest a niema. — Nie jest, powiada Zochowski, méwimy, a nie
niema, gdy bytnos$¢ jednej rzeczy wzigliSmy za druga, n. p. nie jest Jan,
ale Pawet; nie jest rosoé6t, ale zupa. Grammatyk réznice miedzy
przeczeniem nie jest a niema inaczej ttdmaczy: méwiac: ,(To) nie jest Jan
ale Pawet® przeczymy tacznik jest, t. j. odmawiamy Predykat Jan Subje-
ktowi (wyraznemu czy domys$lnemu) To (t. j. Ta Osoba); méwiac zas ,nie-
masz Jana — tylko Pawel®* odmawiamy sam Predykat bytu Subjektowi
Jan.

Oryginalne, szkoda tylko ze nieszczes$liwe jest zdanie autora o Spadku
Drugim po przeczeniu niema i nie byto. W zdaniu n. p. niema brata,
uwaza on Nie za Rzeczownik i Subjekt, Spadek Drugi brata za dopetnienie
nicoéci, a ma i byto za Predykat. Rozbierzmy to zdanie: Na pytanie: ,Co
byto.“ — OdpowiedZ: Nie byto. — Czyje nie byto? — Brata nie byto.
Innemi stowy: ,Nie brat byt tylko jego nie byto.“ Pigkne zaiste zastep-
stwo brata! a jeszcze pigkniejsze wyobrazenie o naturze przeczenia! Do czego

to prowadzi gonienie za oryginalnoscia!
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A priori wiec powiedzie¢ mozna, ze Predykatu przezna-
czeniem jest oznaczy¢ wiasnoséé jakas lub przymiot Subjektu,
a za pomocag tacznika jest spoi¢ sie ze swoim Subjektem.

Céz przeto jest Stowo? Nic innego, jak tylko Predykat,
ktory w Pierwiastku swoim nosiwtasno$¢ Subjektu, awZa-
konnczeniu tacznik.

Jakoz historya jezykéw pokazuje nam naocznie, zewieleStéw
tym witasnie powstato sposobem. Czeste uzycie Predykatu spoi-
nie z tacznikiem, szybkie wymawianie jednego obok drugiego,
a stad rodzaj Inklinacyi £acznika do swego Predykatu sprawity,
ze dwa te pierwiastki potaczyty sie z sobg w jeden wyraz, skad
powstato Stowo. Petno mamy Siéw, w ktérych dwa te pier-
wiastki sa jeszcze widzialne: tacinskie Pot-est, pos-se ztozone
jest z Predykatu Pot (mocen) itacznika est, esse. Cata konju-
gacya tego Stowa w ten spos6b powstata:

Pot-sum = pos-sum

Pot-es = pot-es

Pot-est = pot-est

Pot- sumus = pos - sumus
Pot-estis = pot-estis
Pot-sunt = pos-sunt i t. d.

Tak tez ama-repowstato zarna-se=ama-esse; arna-vit z ama-fuit\
ama-verat z ama-fuerat; ama-vero z ama-fuero etc.

W Stowie Biernem czesci te osobno nawet istniejg obok sie-
bie: amatus est, erat, enf, a Imiestéw kazdy nic innego nie jest,
jak tylko Przymiotnik z zakonczeniem juz rodzajowem.

W Polskim jezyku wida¢ te formacya w wielu Przymiotni-
kach, ktére pod naszemi oczyma, ze tak rzeke, przemieniaja sig
tym sposobem na Stowo. Z Przymiotnika winien, powinien, ro-
bimy Stowo przez dodanie dawnych form Stowa jestem:

Powinien-jesm (jestem) = powinien-em
Powinien-jes (jeste$) = powinien-e$
Powinien (jest) = powinien —
Powinni jesmy (jesteémy) = powinni-Smy
Powinni jescie (jestescie) = powinni - cie
Powinni (sq) «= powinni —

Kazdy prawie Przymiotnik przyjmuje w ten sposéb forme
Stowa:

3
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zdréw -em  zdroéw - es$,
zdrowi-Smy zdrowi-$cie i t. p.

Zakonczenia te, jako w istocie formy Stowa jestem, oddzie-
lajg. sie tez czesto od Predykatu, i czepig si¢ niby innego wy-
razu, w rzeczy samej osobno peinig funkcya tacznika. Zamiast
wiec Ty powinien-e§, méwimy Ty -$ powinien, Wy -$cie powinni
i t. d Gdyby to byly prawdziwe zakonhczenia Stowa, zadnem
prawem oddzieli¢by sie od niego nie mogty. Co do znaczenia na-
wet wszakzez Predykaty Powinien-em, zwykt-em, zdréw-em od-
powiadajg catkiem +tacinskim Stowom: debeo, valeo, soleo. —
W czasach przesztych Stéw naszych ztozenie to i po dzi$ dzien
widoczne, dawniej wyrazniejsze byto jeszcze:

Stat- em stata - m stato - m
Stat - e$ stata - § stato - $§
Stat — stata — stato —
Stali - Smy staty - Smy staty - $my
Stali - Scie staty - Scie staty - Scie
Stali — staty — staty —

Forma ta Czasu Przesziego sktada sie z Imiestowu Prze-
sztego Czynnego, ktoéry jest Predykatem Przymiotnym z cecha
juz czasowa i rodzajowa, tudziez tacznika, ktéry w dawnych
Polskich ksigzkach osobne jeszcze zajmuje miejsce: stat jesm,
stat jes, stali jesmy i t. p. Stad tez pochodzi ta wtasciwos¢ i nie-
jako osobliwo$¢ Stowa Polskiego, ze w Czasie Przesztym odro6-
znia Rodz aj. Cecha ta rodzajowa nalezy si¢ Imiestowowi, a nie
Stowu jako Stowu. Rzecz sie ma podobnie z Czasem Przysztym
ztozonym, gdzie i teraz cze$ci obiedwie oddzielnie catkiem sie
ktadg: Bede stat, stata i t. p. Jak dalece za$ Predykaty takowe
Imiestowowe majg nature Przymiotnikéw, pokazuje sie juz stad,
ze wiele z nich stato sie catkiem Przymiotnikami: Imiestéw stat
ma odpowiedni Pi'zymiotnik staty; byt byty; zmart zmarty; zwykt
zwykty; biegt biegty; zaspat zaspaty; obrzydt obrzydly i t. p. Imie-
stowy te nie sg wiec nawet Imiestowami Czasu Przesziego, ale
raczej Predykatami wyrazajacemi witasnos¢ Subjektu spetniong,
wykonczona; inaczej niemogtby ten Imiestéw stuzy¢ razem cza-
sowi Przysztemu: bede stati t. p. Czas Terazniejszy w obecnym
stanie Stowa nie ma wyraznego tacznika, bo w terazniejszosci
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tatwo domyS$inym jest, a do tego cecha osobowa dostatecznie ig-
czy Predykat z Subjektem.

Z wszystkiego tego wynika: ze Stowo niejest wyrazem ni
pierwiastku ni znaczenia osobnego, jest to raczej Predykat (Ad-
jectum) potaczony z Subjektem swoim za pomocg wyraznego
lub domysinego tacznika, noszacy w sobie lub zakonczeniu swo-
jem cechy tego potaczenia, jakotez cechy Os6b, Czaséw, Try-
béw i t. p. Przez $ciste potaczenie sie z temi cechami wyksztat-
cit sie Predykat ten na cze$S¢ mowy osobng, a cechy owe zrést-
szy sie i przytartszy, nadaly Stowu pozér genetycznej, witasciwej
formacyi, Odmiany czyli Konjugowania Czynnos$ci
przechodniej zadne Stowo pierwiastkowo nie wyraza, tylko
stan, wtasno$¢, przy miot. Stésunek dopiero Subje-
ktu i Predykatu do przedmiotéw zewnatrz lezacych
nad aje Stowu znaczenie Czynnos$ciiPrzechodnos$ci-
Chodzi¢ n. p. ma by¢ Stowem nieczynnem t. j. nijakiem, opi-
sa¢ Stowem czynnem; tymczasem kiedy moéwie: Cziowiek
chodzi, i znéw: pi6éro pisze dobrze, pytam sie, ktéoremu
Stowu czynnos$¢ tu przyjnsac¢? Cztowiek poruszajgcy sie ma by¢
nieczynnym chodzac, a piéro, martwe narzedzie dobrze za-
rzniegte ma by¢ czynnem! Réwnie Chodzi¢jak Pisa¢ same w so-
bie, jako Predykaty do Subjektu nalezace, oznaczajg Stan tylko i
Witasnos$é¢ Subjektu; dopiero stosunek do innych przed-
miotéw zewnetrznych nadaje im charakter i znacze-
nie Przechodno$ci. Ta Przechodnos$¢ i Czynnos$¢ Pre-
dykatu lezy w skierowaniu jego do pewnego Przedmiotu. Bopp
w Systemie Konjugacyi Sanskryckiej powiada, ze w Sanskrycie
Stowa poruszenie wyrazajgce rzadza Przypadkiem Czwartym J)
jako tym, ku ktéremu poruszenie jest wymierzone. Spostrzeze-
nie to niezmiernie jest wazne i zdolne reforme niejaka$ uczynic
w Systemie Grammatycznym; uczyni ja pewno, jak w ogéle le-
psze pojecie Stowa, rzadu Przypadkéw it. d. Widzimy stad albo-
wiem, ze zakonczenie Przypadku Czwartego jest cechg Przed-
miotu, do ktérego zmierza Predykat Subjektu. My zmierzanie

') Filologowie zechca poréwna¢é Homer. Odys. I. 409. abrou
ypsioe $eAfid/jtz ne r6d’ ixdust.

ﬂl*
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to Stoéw, ktére wyrazajg poruszenie, oznaczamy Przyimkami: do,
ku, nai t. p. Tylko w tacinskiej konstrukcyi imion Miast spo-
strzegamy $lady rzadu podobnego, jaki jest w Sanskryeie.

Przechodniem i wiec sg Stowa te, ktére wprost zmie-
rzaja, przechodza na Przedmiot inny. Stowo pisa¢ przydane
Subjektowi pi6ro, nie jest przechodniem, bo wyraza tylko
stan, przymiot piéra: Piéro pisze dobrze, cienko it.p.
Przydane innemu Subjektowi, bedacemu w stosunku do innego
jakiego$ przedmiotu, zmierzajgcemu swym Predykatem do tegoz
przedmiotu, staje sic przechodniem. Biernym za$ jest Predy-
kat, ktéry wyraza stan, przymiot nabyty zewnatrz, nadany Sub-
jektowi od kogo innego. Réznica miedzy Predykatem bieli sie,
ajest obielony ta jest, ze pierwszy nalezy do natury samego Sub-
jektu, drugi jest mu przydany. Jak Predykatem czynnym jest
Imiestéw czynny, badZz to w formie prawdziwego Imiestowu
(stat, pit), badz to w formie Zrédtostowu (czyt-am, pisz - e)\ tak
Predykatem biernym znéw jest Imiestéw bierny, ktéry przy-
dajemy Stowu za pomocag tgcznika: list jest napisany, roz-
darty i t p. W niektérych jezykach i ten Predykat bierny
zrost sie z kLacznikiem, jak w Greckiem i tacinskiem; w Pol-
skim jezyku i innych nowszych, powstatych przez dekompo-
zycyg czyli rozktad, czesci te osobno istniejg, podobnie jak
wczasach niektérych Stowa Greckiego i tacinskiego: tectus
est, zezop.p.evoi slow. Stad tez to dziwnie si¢ wyrazamy, ze
Stowo Polskie nie ma strony biernej. Formy tak nazwane
nieosobiste: pisano, bitoi t. p. sg takze tylko Imiestowy bierne
zakonczenia nijakiego, z dodawanym niegdys$, dzi$ domys$inym
tylko Lacznikiem jest, n. p. napisanojest. Imiestéw ten przez wy-
puszczenie tgcznika stracit znaczenie bierne i stat sie. niejako
Stowem czynnem nieosobistem, i dla tego przedmiot, na ktéry
Predykat ten zmierza, w Czwartym Przypadku si¢ ktadzie: na-
pisano list, bitopsa i t. p.

Wszakze Stowo, powstate z Predykatu Przymiotnego, co
do istoty jednego z tymze pochodzenia i znaczenia, przez pota-
czenie sie z tacznikiem i cechami Osobowemi, Czasowemi, Try-
bowemi, wyksztatcito sie w osobny catkiem wyraz, a w tym no-
wym ksztalcie podniosto sie niejako do Predykatu wyzszej
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potegi. Cecha Osobowa i Czasowa mianowicie stata sie gto-
wnym charakterem Stowa. To co byto przyrodzong niejako wta-
snoscig Subjektu, wychodzac z niego jako z Osoby w pe-
wnym czasie, przybiera charakter ewolucyi czyli wytonienia.
Subjekt wylewajacy sie z witasnosciami swemi na zewnatrz prze-
staje by¢ biernem Zrédtem tego wylewu, a staje sie Czynni-
kiem; Predykat za$ wychodzacy z Subjektu i przechodzacy na
inne przedmioty staje sie Czynnoécig. Stad Stowo w wyzszej
swej potedze okres$la sie jako Predykat czynny, jako Czes¢
Mowy wyrazajgca czynno$¢. Predykat przymiotny przy-
daje tylko wtasnos$¢ lub przymiot Subjektowi, a Predykat jako
Stowo oznacza te wtasnos$¢ jako wychodzgca z Subjektu w cza-
sie, jako czynnos$¢ z Czynnika.

11.
Co jest konjngowaiiic Stowa?

Z takowego pojecia Stowa pokazuje sie jasno, ze zadna od-
miana Stowa a priori oznaczy¢ sige nie da, t.j. powiedzie¢ i fi-
lozoficznie wywie$¢ nikt naprzéd nie moze, jak Stowo ma sie
odmieniaé¢, jakie wzgledy odmianami temi oznacza¢. Bo i teore-
tycznie i historycznie tylko tyle sie wykazato, ze Stowo jest
Predykatem Subjektu, i ze jako Predykat miesci w sobie Pier-
wiastek (p6zniej Zrédtostéw) i Lacznik. Wszystkie inne wzgledy
sag mu obce, przyczepne; azatem tez cechy, ktére dla wzgledow
tych przyjmuje, sa niepewne i dodane tylko. Oznaczenie Osoéb,
Liczby, Czaséw, Trybdw, nie nalezy wcale do natury Stowa; sa
to wzgledy catkiem odrebne. Osoby nalezatoby i mozna ozna-
czy¢ Zaimkami. Czas jest takze wzglad osobny, ktoéry takze
Przystowkami oznaczamy; ajak jest niestaty i niekoniecznie do
Stowa nalezacy, pokazuje sie juz stad, ze rézna w réznych je-
zykach wyksztatcita sie liczba cech na oznaczenie Czasoéw; cze-
sto osobnemi cechujemy je wyrazami, najczesciej Przystowkami.
Tryb czyli Sposéb, jakim moéwigcy na Predykat Subjektu sig
zapatruje, jak go Subjektowi przydaje, jest rownie wzglad tak
oddzielny, Zze nowsze jezyki rzadko osobnemi cechami wzgledy
te oznaczaja, najczesciej juz to Przystdwkami, juz to Partyku-
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tami je cechujag. My Polacy nie mamy Trybu kaczgacego. Co6z
dopiero powiedzie¢ o znamionach Czestotliwos$ci, wtasciwych
mianowicie jezykom Stowianskim? Kt6z nie widzi, ze wzglad
ten wyraznie lezy poza Stowem i dla tego wszystkie prawie je-
zyki osobnemi go oznaczajg Przystowkami. Méwimy Polacy: pi-
sywac¢, Niemcy: oft, gewolmlich schreiben; bywa¢, o/t, gewobhnlich
sein i t. p.

Juz przeto a priori powiedzie¢ mozna, ze wzgledy te ré-
zne, w formach Stowa dzi§ spoczywajace, przez Sktadanie
tylko utworzy¢ sie mogty; a historya jezykéw naocznie nam wy-
tuszcza, ze cechy Oso6b, Czaséw, Tryboéw i t. p. sa w rzeczy sa-
mej osobnemi wyrazami, ktére zréstszy si¢ zpierwiastkiem Stowa
nadaty temuz formy i cechy tak rézne, dzi§ przytarte i dla tego
niby przez Odmiane samego Stowa powstate. W epoce two-
rzenia sie jezykow, kiedy narody w zywej intuicyi chwycity wy-
obraznig rézne obrazy i wzgledy, i gtosy dla nich czyli wyrazy
urabiaty, a wyobrazen, bliskich czesto ale jednak oddzielnych,
nie umiaty odréznia¢; wtedy, mowie, pierwiastki, podobnie jak
wyobrazenia, tgczono z sobg w jeden wyraz, i stad poszto, ze
Stowo oprécz pierwiastku swojego tyle przyczepnych cech w so-
bie nosi, ktére p6zniej podtug pewnego regularnego nastepstwa
utozone nazwano Odmiang, Konjugowaniem. WidzieliSmy
to juz w Stowach niektérych, jak n. p. pos-se, ze pierwiastek
moznos$ci (pot) zrést sie z pierwiastkiem istnienia (esse); dwa
wyobrazenia: zegar i $cienny, taczy Niemiec w wyobrazenie je-
dno: Wanduhr; Greckie Tredc — o7rl6 — xn>Twe znaczy: tetet.
bijacych w ziemie! kopyt; auréroxoe (zajgc) sam wraz
iptodem. Sktadania takie sa skutkiem zywej wyobrazni i in-
tuicyi, ale razem zabytkiem epoki, w ktérej umyst nie umiat je-
szcze rozrézniaé wyobrazen. Dlatego tez na odwrét, skoro roz-
waga i porzadek mys$li przemagaé¢ zaczety nad wyobraznia, na-
stgpi¢ musiat Rozktad na czescipier-wiastkowe. Stwierdzi nam
sie ta prawda w samych cechach osobowych.

Przystagpmy teraz do réznych Odmian czyli Cech Stowa,
tych tylko naturalnie,” ktére wtasciwe sg Stowu Polskiemu lub
do wyjasnienia tegoz postuzy¢ moga.
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ul.

O Cechach koncowych.
1 0 Cechach Osobowych i Liczbowych.

a) Odréznienie trzech Oséb w Stowie.

Stowo, jako Predykat swojego Subjektu, pierwiastkowo
zadnej nie miato cechy Osobowej, bo dla moéwigcego kazda rzecz,
0 ktérej co$ powiada, jest przedmiotem zewnatrz lezacym,
a Subjektem wzgledem Predykatu. Subjekt przeto kazdy, jako
Rzecz ™~ o ktérej sie mowi, jest dla méwigcego Osoba Trzecia,
czyli raczej zadng nie jest Osobag, tylko Rzeczg, Subjektem.
Sam nawet moéwiacy, jeSli o sobie mowi, jest dla siebie Rzecza
zewnetrzng, niejako Osobg Trzecig. Toz i Osoba Druga, do
ktorej sie mowi, jesli sie¢ razem o nief méwi, jest Rzeczg, Osoba
Trzeciag. Bo jak Pierwsza, tak Druga Osoba sg w tym razie ta
Rzeczg, o ktérej sie méwi. Nazwijmy Osobe Pierwsza A, Druga
B, Trzecig C; jesli A moéwi, to dla niej tak A, jak B, jak C sg
Rzeczami, o ktorych méwi. Predykat wiec Subjektom tym przy-
dany cechy Osobowej nie potrzebuje; jesli ja mie¢ ma, to tylko
ceche Osoby Trzeciej. Dziecko tez kazde, ktére nazwijmy Jas”
moéwi o sobie: Ja$ chce, Jas$ prosi i t. p. Do Mamy swojej,
ktéra jest dla niego Osoba Druga, méwi: Mama da, Mama poj-
dzie i t. p. Na wzdr dziecka byt kazdy naréd w kolebce kultury
swojej. Znacznej potrzeba juz byto reftexyi, dtugiego czasu, nim
moéwiacy wyréznit i pojat Siebie mowigcego jako Osobe Pier-
wszg, tego za$, do ktérego moéwit, jako Osobe Drugg.

Wynika stad, ze wtasciwg cechg kazdego Predykatu jest
cecha Osoby Trzeciej; czyli raczej sam pierwiastek Predykatu
z Lacznikiem Subjektowi dodany, stanowitby dostateczng forme
Predykatu. *) Skoro wszakze wyr6znita sie Osoba Pierwsza
1Druga, wJedy i Predykat dodany rzeczy zewngtrz méwigcego
lezacej pojeto jaka Osobe Trzecig, i dodano ceche tejze Osoby.

') Stad tez pochodzi, ze Stowa nasze Zaimkowe we wszystkich trzech
osobach] przybieraja Zaimek Osoby Trzeciej sig, n. p. bratam sie, boje
sie, boisz sie, boi sie i t. p. Nalezy ta forma oczywiscie jeszcze do
epoki, w ktérej réznica Osbéb jeszcze sie nie byta ustalita i wszystkie Sub-

jekty dla moéwigcego byty Osoba Trzecia.
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Nic naturalniejszego nad to, jak ze Zaimki trzech réznych Os6b
dodane Predykatowi odr6znity rézne Osoby Stowa. Jakoz uczy
nas historya jezykéw, ze cechy Osobowe w Stowie niczem innem
nie sa, jak tylko Zaimkami, ktére wcigz towarzyszac Predy-
katowi, zrosty sie z nim w jedno ciato i jedne dusze. Czesci dwie
materyalne sa tern ciatem, a wzglad jeden, ku ktéremu sie ze-
spolity, jest ich dusza.

b) Osoba Pierwsza.

Zakonczenie Osoby Pierwszej we wszystkich jezykach
Indo-Europejskich jest pierwiastek Zaimka Osoby Pierwszej ma,
ktéry juz to bezposrednio, juz to za posrednictwem Samogtoski
jakiej, najczesciej a, przyczepia sie do pierwiastku Stowa. To ma
przeszto juz w Indyjskiem na stabsze mi. ktore i w Greckich Sto-
wach na jii jeszcze jest wyrazne. Indijskie as-mi, dadd-mi, od-
powiada Greckiemu tifii (ea[u), d¢deojui i t. p. ') W Staro-Sto-
wianskim jezyku zakonczenie to, rzadkie juz bardzo, stracito
i koiicowe, ale $lady jego sg w zmiekczonemu przez znak jer: n.p.
jes-m ', dam’, jam', wjem‘. W Polskiem i koncowe catkiem sig
przytarto, stad: jesm (jestem), dam,jem, wiem, czytam. Wszakze
i samo m w niektérych tylko Stowach ostato sie, a juz w St. Sto-
wianskiem przeszto na powinowatg samogtoske u, w Polskiem
wraz z Samogtoska posrednig czyli Przybrang a lub o zwykle na
e, i stad Stowianskie formy biju, mazju, nesu, lezu odpowiadaja
Polskim bije, maze, leze i t. p. 2)

') Wiele Stoéw, pierwiastku mianowicie krdétszego, powtarzato zgtozke
te pierwiastkowa juz w Czasie Terazniejszym. Z pierwiastku da powstato
przez Reduplikacyg w Sanskrycie da-da-mi, Greckie dt—dtu—/u. W jezyku
Polskim reduplikacya ta nie utrzymata sig, $lad jej wyrazny pozostat jednak
w Trzeciej Osobie Liczby mn. da-dza, Sanskr. da-da-ti, Grec. di —dé>—rt
(= dtdouai) St Stow. da-djat'. Poniewaz forma ta nie ma juz u nas ana-
logii, wiec Grammatycy nazwali to nieforemnoécia, co w istocie fore-
mno $ciagjest. Takich nie foremnych foremnos$ci poznamyjeszcze wie-
cej. Zdawatoby sie, ze i Dobrowski reduplikacyi tej nie pojat, bo tak sie
wyraza wzgledem formy dadjat' albo dadut: for mata sunt ab inusitato

dadu.

2) Spétgtoski nosowe m, n, czesto bardzo podlegajg tej przemianie,

w St. Stow. na u, w Polskiem na a, e, co juz B opp w Grammatyce Poro-

wnawczej pag. 336. wielu stwierdzit przyktadami: Lit ranka, St. Stow. ruka,
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Pierw sza Osoba Liczby Mnogi ej rézni sie naturalnie
tylko cecha, liczbowa, ktdéra to liczbe nosi¢ w sobie musi Zai-
mek, jako reprezentant Subjektu. Zakoniczenie as w Indyjskiem,
ee w Greckiem, es w Lac. jest cecha liczby mnogiej, n. p. padas,
Ttoédse, pedes; zakonczenie wiec mas stuzyto pierwiastkowo Oso-
bie Pierwszej licz. mn. i takiem je tez znajdujemy w Sanskrycie.
A ze w skutek praw statych samogtoska a przechodzi w jezykach
Europejskich na o, e lub %< przeto zakonczenie to w Greckiem
przyjeto forme pse (= jusu), wLacin. mus. W Stowianskich dia-
lektach wszystkich koncowe s przytarto sig, podobnie jak w de-
klinacyach, stad Kraifnskie mo, Litewskie me, St. Stow. i Polskie

my. Poréwnajmy:

Sanskr. dadmas Sanscr. admas

Gr. dédo/tse (psu) tac. edirnus

tac. damus St. Stow. jamy

Lit. dudame Pols.jemy (zam. jadmy, jedmy).

St. Stow. i Pols. damy
Krain, damo

Te samag ceche ma Osoba Pierwsza liczb. mn. w Trybie
Rozkazujagcym n. p. dajmy, jedzmy i t. p.

Cecha Liczby Podwoéjnej catkiem dzis prawie zagi-
neta, chyba u ludu tu i owdzie jg stychaé¢. Gdzie sie za$ cecha
ta utrzymata, najwyrazniejsze nosi $lady podobienstwa do form
Indyjskich. Sanskryckie vas, ktére Bopp uwaza za zepsucie
tylko pierwiastkowego mas, jest zakohczeniem tej liczby, i odpo-
wiada zupeinie Stowianskiemu ma, w rodz. zen. uje. Stad:

Sanskryckie dadvas

Litewskie dudctva

Staro-Stow. dadewa. *)
Pols. reka; rac. columba, st. stow. gotubPols. gotgb; sanskr. hansa, niem.
Gans, st. stow. gu$, Pol. geS. W Przypadku Czwartym Sanskr. Vidavam,
tac. viduam, st. stow. wdowu, Pol. -\WdOWE; Grec. p.ooaav, tac. musam, Pol.
muze i t p.

') Osobne oznaczenie rodzaju zenskiego w licz. podwéjnej nalezy sige
oczywiscie tylko Zaimkowi, jako skrytemu Subjektowi. Przyczyna, dla czego
tylko w tej liczbie cecha osobna na rodz. zenski sie wyksztatcita, jest bez
watpienia ta, ze dwie kobiety moéwiac o sobie i zywy majac obraz pici swo-

jej przed oczyma, czuty naturalna pobudke do odréznienia si¢ rodzajowo. W li-
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c) Osoba Druga.

Pierwiastek Zaimka Osoby Drugiej tu albo twa, stano-
wiacy ceche Osoby Drugiej w Stowie, nie przechowatl sie w tej
czystoéci, co Zaimek Osoby Pierwszej. Poczatkowe t zachowato
sie prawda w formach niektérych ijezykach, ale powigekszej cze-
Sci ulegto przemianom na s (jak Grecki Zaimek a6 zamiast
czystszego Doryjskiego ré) lub sz; u czyli w w wielu formach
przytarto sie, a koricowe a zamienito si¢ na i, lub catkiem zagi-
neto. Juz w Sanskrycie Osoba Druga licz. pojed. konczyta sie
na si niekiedy na szi, w Greckiem wida¢ to zakonczenie w formie
Doryjskiej ia-ac zamiast sig¢, po6zniej przytarto sie na samo a,
jak w tacinskiem nas. W St. Stowianskiem cecha ta nienaru-
szong zostata badZz w postaci si badz szi. Polskie zakonczenie sz
utracito takze i. Poréwnajmy:

Sanskr. dada-si Sanskr. a-si (zam. as-si) Sanskr. vaha-si

Grec. oiduj-¢ Grec. ia-ac Grec. F)iyE-atczy\v
Lacin. da-s tac. e-s tac. veh - is

St. Sto. da-si Stow. je-si St. Sto. weze-szi

Pol. da-sz St. Pol. jes Pol. wiezie - sz.

W najczysciejszej formie dawnego Zaimka uratowata sie ce-
cha Osoby Drugiej w licz. mn. i podw. Zakonczenie Podwoéjne
thas mamy w Grec. rov, Lit. ta, Stow. ta. Poréwnajmy:

Sanskr. tiszthathas, Grec. <oxarov, Lit. stowita, Slow. stoita;
Sanskr. vahathas, Grec. syszau, Lit. wezata, St. Stow. wezeta,
Pol. wiezieta.

W liczbie mnogiej zakonhczenia te zblizajg sie rownie we wszy-
stkich prawie jezykach: Sanskr. tha, ktore utracito s, to samo
jest, co Grec. rs, tac. wyrazniejsze tis, Lit. te, St. Stow. te,
Pol. cie. Naoczne wiegc jest pokrewienstwo miedzy:

Sans. tiszthatha, Grec. tazarz, Lac. statis, Pol. stoicie;

Sans. bharatha, Grec. (pipers, tac. fertis, Pol. bierzecie;

Sans. vahatha, Zend. wazatha, Lac. vehitis, St. Stow. wezete,
Pol. wieziecie.

czbie pojedyriczej nie byto do tego potrzeby, a w liczbie mnogiej nie po
dobna byto, bo w zgromadzeniu wigcej os6éb niz dwéch, intuicya ptci nie tak

byta zywa i wyrazna.
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Tryb rozkazujgcy te sama zachowat ceche : stojcie, bierzcie,
wiezcie i t. .

d) Osoba Trzecia.

Pierwiastkiem Zaimka Osoby Trzeciej jest ta, ten sam.
ktéory we wszystkich prawie jezykach Indijsko-Europejskich jest
razem Zaimkiem Wskazujgcym, poniewaz dla méwigcego
Osoba trzecia jest ta, na ktdrg wskazuje. Pierwiastek wiec ta
(zen. td) znaczy on czyli fe?i,'ta, St. Slow. t, ta, Grec. to. (Grecy
zamieniwszy w Nominatiwie rodz. ingsk. i rodz. zensk. t na s, po-

dobnie do Sans. sa, sa, zamienili i to s w aspiracyg /t, skad
0, r6). Jak cechy Osoby Pierwszej ma. Drugiej ta, przeszty
na lzejsze mi, tak tez cecha Osoby Trzeciej ta przesztaw stab-

szg ta W tej postaci Zaimek ten stanowi ceche Osoby Trzeciej
w Sanskrycie; w Greckiem tylko u Doryjczykéw te sama ma
forme, w dyalekcie powszechnym z wypadto; zénzei zam. zuttzezi,
zipnei zam. zipTCEZt, Sanskr. tarpati\ nieskazone jest jednak cate
zakonczenie w formie biernej zepnezai, zurczszai. Rzymianie samo
tylko Luratowali (amat, fegwf), réwnie jak Stowianie, u ktérych
znak miegkkijler przypomina jeszcze byte i (jestd jastj wjestj dast').
U nas cata cecha ti przytarta sie, wyjawszy w jednem Stowie
jes -1 Azatem :
Sanskr. Grec. tac. Niem. Lit. St. Slow. Pol.

as -ti tazi est is-t es-ti jes-t’ jes-t
dadd-ti dédco-zc da-t — dus-ti das-t.il) da;
wahati, e~szi. re/ta, wezet', wiezie.

W liczbie mn ogiej, jako potedze wyzszej, wypetnia sie
cecha owa ti zgtoskg an, skad powstaje anti, Grec. oprt (w dial.
dor.) a biernie ovzai; a ze v przechodzi czesto na y, wiec nutrt
zam. ovré. Podobna zamiana zasztaw St. Stowianiskiem , gdzie onti

') Das-ti zam. dad-ti, bo jezykowa przed jezykowa zamienia sie na s
Ktézby przypuscit, ze w tej formie dasti samo sjest pierwiastkiem, a da
przydatkiem tylko? Wszakze tak jest: bo s powstato z d, ktére to d wraz
z wypuszczonem a byto pierwiastkiem , a pierwsze da tylko jego reduplika-
cya, tak iz da-sti odpowiada Sanskr. da-da-ti. Widzimy stad, jak od-
grzebywaé¢ nalezy formy czyste z gruzéw przez czas zasypanych , i jak ostro-
znie rzeczy oglada¢ nalezy, aby sie pozorowi nie da¢ utudzi¢. Poréw. Boppa
V1. Nachtrag 1i93.
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przybrato forme outi czyli ut' n. p. s-ut', wez-ut'. Polacy znoéw,
stosownie do sktonnosci organu swego zamienili ant na g. Pord-
wnajmy:

Sanskr. s-anti, Dor. (<r)svzt, tac. s-unt,

Niem. s-ind, St. Stow. s-utl, Pol. s-3;

dadati (zam. dadanti) dto6vzt, dant, dadjat’, dadza,

wahanti, tyj>vzi, vehunt, wezut', wiezg it. p.

Te sa zakonczenia Oséb powstate z Zaimkéw, ktdi*e z ma-
temi odmianami wracajg sie przez wszystkie Czasy i Tryby.
0 Czasach Przesztych nadmieni¢ tylko wypada, ze zakon-
czenia m, e$, $Smy, $c/e, nie sg samemi tylko cechami Osobo-
wemi, ale mieszczg w sobie, jak to juz wyzej powiedzieliSmy,
cechy te wraz z Lt gcznikiem, czyli sg to skrécone formy Czasu
Terazniejszego Stowa jesm, jes, jesmy, jeScie. Formy rodz. zeh
1nijakiego samo tylko m i § z Lacznika jesm, Jes zatrzymaty, bo
a i 0sg cechy rodzajowe nalezace do Imiestowu.1l) Oddziela¢
wiec tak nalezy:

Byt-em, byta-m, byto-m,
byt- e$, byta- §, byto - §,
byt, byta, byto.

') Wymienitem juz po kilkakro¢ formy Staro-Polskie jesm, jes (je$) jest,
jesmy, jescie i powiedziatem, Ze m, §, t, my, cie, sg cechami osobowemi, ajes
jest zrodtostowem. Skad powstaty dzisiejsze formy tegoz Stowa: jestem, jeste$,
jest, jestedmy, jesteécie? W rzeczy saméj dziwne sa i dziwnym sposobem po-
wstaty. Ot6z poédzniej, kiedy Polacy nie czuli juz, ze t w formie jes- t, jest
cecha Osoby Trzeciej, uwazali to jest za Zzrédtostéw i czuli sie spowodowa-
nymi instynktowo urabia¢ wszystkie inne osoby z Zrédiostowu jest. Ale co
dziwniejsza! Poniewaz i tego juz nie czuli, ze zakonhczenia em, e$, $my, Scie
sg istotnie skréconem Stowem jesm i t. d., a same cechy Osobowe m, §, tru-
dno im byto wymawiaé¢ po Zrédiostowie jest; wiec zamiast utworzyé¢ formy
jest-m, jest-$§, jest-my, jest-cie ztozyli mniemany Zrdédtostéow jest ztem sa-
mem, tylko skréconem Stowem jesm, zkad powstaty formy: jest- em, jest- e$,
jest-edmy, jest-e$cie. Ze te zakonhczenia nie sg cechami osobowemi Czasu
Terazniejszego, pokazuje si¢ z liczby mnogiej, ktéra ma zakornczenia $my, Scie
(jak byli-Smy, byli-Scie) a nie my, cie; a najdowodniej z tego, ze jak w Cza-
sach Przesztych, jak i w tej formie, mozemy zakoriczenia em, e$, oderwa¢,
i do innego wyrazu dodaé¢, n. p. jam jest, ktorys$ jest w niebiesiech.
W liczbie mnogiej uczyni¢ tego nie mozna, dlatego, ze forma jest niemoze
przyja¢ cechy liczby mnogiej, jak n. p. byli-Smy i mySmy byli. Nadzwyczajna

Anomalia!
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byli - Smy, byty - Smy, byty - Smy,
byli-écie, byty-scie, byty-Scie,
byli, byty, byty. 2)

2. O Cechach Czasowych, Trybowych i Imiestowowych.
PowiedzieliSmy juz wyzej, ze Czas i Tryb sa wzgledami
catkiem osobnemi, ze takowe maja ceche i miano swoje wyrazne
w Przystowkach, jako wyrazach okreslajgcych Predykat co do
miejsca, czasu i sposobu, ze przeto tylko S$cisty zwigzek
pomiedzy Predykatem a temi wzgledami ozenit je i wjedne spoit
forme. To, coby obok Predykatu sta¢ miato i czesto jeszcze stoi,
zrasta sie z tymze, i miesci sie w nim tylko jako cecha czyli
zakonczenie. W zdaniach wigc n.p. B6g jest sprawie-
dliwy, Cztowiek jest stAvorzenie rozumne, Ptak lata,
Rzeka ptynie it p. Predykaty zadnego wtasciwie nie majag
w sobie czasu, ale wyrazajg raczej prawdy og6lne, nie przywia-
zane do czasu zadnego. Chcac Predykatom takim dodac¢ ceche
Obecnosci dodacby im witasciwie nalezato Przystdwek jakiwy-
razajacy obecnos$¢, jako to: teraz, wtasnie, w tej chwili
i t. p. Forma Czasu Terazniejszego, przydajaca tylko w ogdle
Predykat Subjektowi, staje si¢ dopiero formg Obecnos$ci przez
to, ze mowiacy przydaje Predykat Subjektowi ze wzgledu na

siebie, na czas, w ktéorym moéwi, lub na inne zdarzenia.

a) Cechy Czasowe.

Czas Terazniejszy wiec najprostszg jest forma, bez za-
dnej cechy czasowej : samo przydanie Predykatu Subjektowi przez
mowigcego domysinym czyni Czas obecny.

Inaczej rzecz sie¢ ma z Czasem Przesziym i Przy-
sztym. Czasy te w réznych jezykach réznie sie¢ oznaczaja, juz

') Tu dodaé¢ winienem, ze Maciejowskiego czwarta odmiana w tej formie:
Bytm,
byts,
byttt
nie ma ani historycznej ani grammatycznej podstawy. Dodano do byt kon-
cowki skrécone em, es, ale nigdy samego m, s, a te'm mniej t. Maciej. Pi-

$mien. 288.
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to przez osobne zakonczenia, juz to najczgsciej przez ztozenie
lub wyrazne przydanie Lacznika byé. W Polskim jezyku, w kto-
rym dawniej , jak to wida¢ zjezyka St. Slow. i innych dyalektéw
pokrewnych, kilka byto réznych form‘na oznaczenie Prze-
sztos$ci, jedna tylko pozostata sie forma, ztozona zk gcznika
i Predykatu w ksztatcie Imiestowu przesztego. Napotykamy
wiec w zabytkach pism dawnych Polskich, a miedzy innemi
w Ksigzeczce, na ktérej sie modlita S Jadwiga, na
formy: Narodzit sie jest; Porodzita jes; Wyszli sa;
Postat jest itp., ktore odpowiadaja niemieckiemu: ist ge-
gangen itp. Lacznik Osoby Pierwszej i Drugiej zrost sie z Imie-
stowem: Czytat- em, Czytata-m, czytat-e$, czytata-§. Osoba Trze-
cia odrzucita go catkiem, bo dosy¢ sie i tak odr6znita od Pier-
wszej i Drugiej. Widzimy przeto, ze cecha Czasowa nie lezy tu
w taczniku, ani, ze tak rzeke w*samem witasciwem Stowie,
tylko w Predykacie Przymiotnym , t. j. w Imiestowie.

Tenze sam Imiestéw stuzy réwnie do opisania Przyszito-
§ci z Lacznikiem Czasu Przysztego czyli raczej Terazniej-
szego Bede, bo Imiestdw na t, jak to juz powiedzieliSmy wyzej,
nie tak Przeszto$¢ w sobie miesci, jak raczej oznacza Predykat
napeiniony juz swoja materya zywotna w czasie, a zatem wzgle-
dnie do nas ma charakter Skonczonoéci czyli Przesztos$ci.
Byt(y) stal(y) pisat(y) (przymiotnie Wzigwszy) jest ten, ktéry
w czasie w Predykat ten niejako sie zaopatrzyt.

Wazne jest pytanie, co znaczyto jierwiastkowo to ~kon-
cowe: a najprzéd, czy pierwotng jest gtoska, czy powstatg do-
piero przez zamiane; jezeli za$ pochodna jest, czy przynajmniej
tg sama jest gtoska, co w w Imiestowach na wszy: bywszy, sta-
wszy sie, pisawszy itp. Co sie ostatniej kwestyi dotyczy, zdaje sig,
ze gtosy t i w, jak w tylu innych razach, te same sag, chociaz
w Staro-Stowianskiem obadwa Imiestowy, na t i naw, obok sie-
bie istnieja: byw obok byt; biw obok bit; tworiw obok tworit; nes
(zam. nesw) obok nest itp. *) Imiestowy te, czyli, jakjeDo-

') Jak w St. Stowiaéskiem po spétgtoskach opuszcza sie w (nes zam, nesw,
szed zam. szedw, piet zam. ptetw), tak i my w mowie potocznéj wypuszczamy
czesto tak > jak t, moéwiac: niosszy, moés; poszedszy, poszed; splétszy, splot,

zamiast niést, splott, niostszy i t. p. Nie wynika stad przeciez, aby to + wje-
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browski nazywa, Gerundiva na w sg nasze Imiestowy na
wszy: a ze zakonczenie to szy w St. Stowianskiem cechg jest do-
piero rod. zenskiego (byw-szi, biw-szi), tudziez liczby mnogiej
(byw-sze, biw-sze); znoéw przeto trudnos$¢ nowa, czy zakonczenie
to szi jest cechg wtasciwa Imiestowowa, ktéra z czasem dopiero
przytarta sie, a u nas zachowata, czyli tez wtasciwe rod. zen-
skiemu i liczbie mnogiej, w Polskiem dopiero przez naduzycie
0g6lng sie stato cecha.

Wszakze wywo6d cechy w rozwigze i te. trudno$é. Watpli-
wosci bowiem zadnej prawie nie podpada, ze cecha Imiestowu
Przesztego iv jest szczatkiem przyrostka vas, ktéry w Sanskry-
cie dodany do Zr6dtostowu, stanowi takze Imiestéw Przesziy.
W rodz. zenskim, ktérego cecha jest *, zakorniczenie vas wyrzuca
a, a « przechodzi na sz, skad powstaje w Sanskrycie juz cecha
Imiestowu rod. zen. wszi albo uszi, dziwnie przypadajgca do
miary z rod. zenskim Imiestowu tego w Staro-Stow. na wszi.
Koncowe as, ktore w ogoéle jest cechg Subjektu czyli Przypadku
Pierwszego, przytarto sie w St. Stowianskiem, a tak z pier-
wiastkowego vas zostato sie rodzajowi mesk. tylko samo w.
Polski Imiestéw na wszy stracit catkiem réznice rodzaju i liczby,
a koncowe szy niezdaje sie by¢ cecha owa zenska, bo trudna przy-
pusci¢, aby rodzaj zenski miat sie sta¢ formg spdlng trzem rodza-
jom, ale raczej szczatkiem meskiego as, ktérego s przybrato ton
ostrzejszy sz. Wymawiajac bywsz, pisawsz, styszymy po sz lek-
kie brzmienie, jak gdyby odgtos f, i stad moze zakonczenie wszy.
Skoro za$ tak jest, a cechy w ii te same sa; wigc niet naw, jak
to Grammatyey nasi uczg, ale w na t zamienia sie. Zwyczajna
teorya praktyczniejsza moze jest dla cudzoziemca, ale Gramma-
tyka umiejetna prawdy trzymac si¢ powinna.

b) Cechy Trybowe.
Tryb taczacy i Warunkowy.
W Cechy Trybowe jezyk Polski takze nader jest ubogi.
Z licznych znamion widocznych nietylko w jezyku Indyjskim,

zyku wyksztatconym i pismiennym catkiem opuscié¢, jak chce Miktosicz w Glo-
sowni na str. 468. 3. zwtaszcza, ze w czystej polszczyznie t wymawia sie

wyraznie.
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Greckim i tacinskim, ale nawet jeszcze i w St. Stowianskim,
ostata sie w jezyku Polskim na oznaczenie Trybu ktaczgcego,
Zyczacego i Warunkowego, sama tylko tak nazwana Par -
tykuta by. Méwie tak nazwana, bo nie jest Partykutg, ale ra-
czej wyraznym Czasem Przesztym Sitowa Byé, ktéra brzmir

w Staro - Stowian. w tuzyckim.
Bech, bych, bych
besze, by, by
besze, by, by
bychomy, bychom, bychmy
beszte, byste, byscie
bechu, bychu bychu 1)

Czas ten Przeszty tak w dialektach rzeczonych, jako tez we
wszystkich innych, w czystej lub zmienionej nieco formie stuzy
do opisania Trybéw +taczgcego, Zyczacego i Warunkowego.
W jezyku Polskim formy te pierwiastkowe w okolicach niekto6-
rych podzisdzien styszec sie daja, a ksigzki dawne Swiadczag o0 ogo6l-
nem niegdy$ ich uzyciu. W samej Ksigzeczce S Jadwigi
przyktadéw peino: Zastuzyta bych widzieé¢ syna; Poméz
mi, izbych przesSpiecznie przyszta 2). Juz w jezyku
St. Stow. zamiast bych znajduje sie forma rzadsza bym (np. dat-
bym= darem), ktéra u nas powszechng sie stata, zapewne

*) Rzecza, jest wiadoma, ze Tryby taczacy, Zyczacy i Warunkowy po-
wstaty z Czaséw Przesztych. Narody w kolebce jeszcze zyjace, ktérych mysli
proste nie byty jeszcze wplecione w zalezno$¢ od siebie, nie mogty utworzyc
form osobnych na wyrazenie wzgledéw tak subtelnych, jakie spoczywajag dzi$
w Conjunct. i Optat. Doswiadczenie z przesztos$ci byto dla
nich warunkiem obecnoéci. Co sie dawniej stato i pewne za soba
pociagneto skutki, to samo stato sie warunkiem dla okolicznosci obecnych.
Wnioskowano wiec tak n. p. Gdy miatem byt ehteb, datem byt ubo-
giemu; a forma ta historyczna, oparta na doswiadczeniu, zidealizowawszy
sig, stata sie warunkow g, z matatylko odmiana: Gdy-bym miat chleb,
datbym ubogiemu. Podobnie w Greckiem: ££ ti e i/ov, téidow uv, si
haberem, darem.

2) Raz tylko, ile mi si¢ zdaje, w téjze ksigzeczce napotykamy forme
Osoby Pierwszej liczby pojedyé. bych om, zamiast: bych, a to nha Str.
56. iz bych om twemu jedynaczkowi postuzyta, z czegoby wno-
si¢ mozna, ze zakoriczenie chorn miato takze ceche Osoby Pierwsz¢éj m,
ktéora w liczb, pojed. odpadta,’ ale zachowata sie w liczb. mn.: bychom

lub byrhmy.
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z przyczyny tej, ze Polacy straciwszy czucie zakonczen na cli
w innych Stowach, assimilowali cechy te do powszechnych na
m i §, tak, iz Czas ten przyjat posta¢ nastepujaca:

bym, bys, by,
bysmy, byscie, by.
chociaz jeszcze w Reju czytamy:
A prawieclimy jezyk swo6j — zattoczyli, — zechmy mu
czasem sami i t. d.

Straciwszy wyrazne znaczenie bytnoéci i zidealizowawszy
sie w rodzaj przyrostka, potgczyto sie to Stowo z Imiestowem
Czynnym na/, albo tez ze Spéjnikami: a, ze, iz, gdy, jesli, skoro
(abym, zebym, gdybym, i t. d.), lub nawet z Wykrzyknikiem o!
obym!

Tryb Rozkazujacy.

Cechg Trybu Rozkazujacego w jezykach Stowianskich
jest Samogtoska i, ktora juz wedtug zdania Boppa odpowiada
Sanskryckiemu iwModus Potentialis, Greckiemu iw Opta.
tiwie (liyo -1-pt, eyo-i-juc, Sido-i-rp>), tudziez skrytemu L a-
cinskiemu i w Conjunct. (amem zam. arnaim). W St. Stowian-
skiem cecha i wyrazna jest jeszcze: idi, pusti, prosi. W Polskiem
zostat $lad bytego niegdy$ i w zmiekczonej poprzedzajacej spot-
gtosce: idz, pusé, pros. Tylko po samogtoskach ostato sie i, ispty-
neto z taz samogtoska w dwugtoske ai, ktéra stosownie do skton-
noséci organu polskiego zamieniania dwugtoski au na aw przy-
brata gtos i posta¢ aj, n. p. Czytaj (zam. czytai), panuji t. p.
Liczba mnoga tym samym urabia sie sposobem, przybierajac
cechy Osobowe i Liczbowe: idz-my, idz-cie; pusémy, puséie; czy-
tajmy” czytajcie. Tylko Osoba Trzecia oddzielnym cechuje sie spo-
sobem. W St. Stowian. réwna jest Osobie Drugiej; ale w Pol-
skiem, pewno dla odréznienia, dajemy rozkaz Osobie Trzeciej
przez Tryb Rozkazujacy: niechaj (skréocony na niech) z Trze-
cig Osobg Czasu Terazniejszego od wtasciwego Predykatu, n. p.
niechaj idzie, niechaj piszagit. p. %

') Co sig tyczy tego i jako cechy Trybu Rozkazujacego, nadmieniam
jeszcze, ze falszywie uczag Grammatycy, jakoby Tryb Rozk. formowat sie od
Czasu Terazniejszego. Pozorne podobienstwo pochodzi stad, ze samogtoska
i te same sprawia zmianv w poprzedzajgcych spétgtoskach, co i w Czasie Te-

4
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Tryb Bezokoliczny.

Tryb Bezokoliczny we wszystkich dialektach Stowian-
skich konczy si¢ na ti, z ktérego zakonczenia u nas przytarto sig
i, zmigekczywszy pierwej poprzedzajace t na ¢.1) Tryb Bezoko-
liczny na ti odpowiada Sanskryckiemu Infinitiwowi natur/i, i La-
cinskiemu Supinum na tum. Poréwnajmy:

Sanskr. Infin. da-tum, stha-tuni;
tac. Supinum da-tum, sta-tum;
St. Stow. Infin. da-ti, sta-ti;
Polskie da-¢é, sta-6i t p.

Ze Supinum pokrewne jest z Infinitiwem, pokazuje
sie takze zjezyka St. Stow., w ktérym obok Infinitiwu na tijest
jeszcze takze Supinum na t, uzywane, podobnie jak w ktacinie,
po Stowach poruszenie wyrazajgcych n. p. poidu spat, ibo
dormitum; idu iskat, eo guaesitum, chociaz prawdziwy
Infin. brzmi: spati, iskati i t. p. 2) Czystacechg Infinitiwu wedtug
Boppa jest tu, a m cechg jest Accusatiwu, i stad pochodzi uzy-
cie tacinskiego Supinum po Stowach poruszenia, bo jak wyzej
powiedzieliSmy, wszystkie Stowa poruszenia wymagaja w Sanr
skrycie Accusatiwu po sobie. Z tego za$ wszystkiego, jako tez
z uzycia Trybu Bezokol. w naszych nawet jezykach, pokazuje
sie jasno, ze Infinitivus nie jest Trybem, ale raczej czy-
stym Rzeczownikiem Stowowym, wyrazajagcym tres¢,
substancya Predykatu in abstracto. Bo Trybu natura po-
lega tylko na stosunku Predykatu do Subjektu i do méwiacego:
a ze Infinitiw wzgledéw tych w sobie nie miesci, Trybem wiec
nie jest. Uzycie jego tvskazuje raczej, ze poniewaz on sam za-
stepuje miejsce Subjektu lub Objektu, przeto jest Rzeczowni-

razniejszym, ale cechy bedace przyczynag tej zmiany sa zupeinie rézne. 1 tak:
pro$ podobne jest doprosi, ale w pierwszem cecha Trybu Rozkazujacego i za-
mienita s na $§, w drugiem posrednia Przybrana i, o ktéréj powiemy nizej.—
Niechaj wreszcie jest Trybem Rozk. Stowa niechaé¢, a nie Przystéow kiem,
i ma analogiag z Spoéjnikiem choé¢, chocia, od chociaj.

') Maciejowski w PiSmien. przytacza z Ps. LXXI1. 40. lyzat zam. liza¢.

2) Chociaz to powinowactwo Infinitiwu ze Supinum juz w roku 1842.
w rozprawie tej wykazatem, wolat M aciejow ski odwota¢ sie w tej mierze

do swiadectwa Prof. Schleichera z Bonn z r. 1849.
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kiem, a to nieodmiennym, dwa tylko Przypadki oznaczajacym.
Miejsce Subjektu zastepuje n. p. Infinitiw w zdaniach: Btgdzi¢
jest rzecza ludzka; Pracowa¢ jest przeznaczenie
cztowieka; miejsce Objektu w zdaniach: chce je$s¢, pragne
cie widzieé¢, umysSlitem prosi¢ cie i t.p. Nalezy wiec In-
finitiw do rzedu Imiestowodéw: bo jak Imiestowy na acy, ny,
ty, sa Imiestowami Przymiotnemi, t. j. Przymiotnikami Stowo-
wemi, tak Infinitiw jest Imiestowem Rzeczownym czyli Rzeczo-
wnikiem Stowowym. J)
Imiestowy.

Dwa Imiestowy (Przymiotne) Czynne Czasu Prze-
sztego na t i wszy rozebraliSmy wyzej, méwigc o Czasie Prze-
sztym. Pozostaje nam jeden jeszcze Czynny Terazniejszy
nam, idwa Przeszte Bierne na ny i ty. Zakonczenie ac od-
powiada Indyjskiemu ant, Grec. a> (zam. ovz, bo Genit. ouzog)
tacinskiemu ns czyli raczej ans, niemieckiemu end. Greckie av
stracito koncowe t, ale strate te wynagrodzito sobie przediuze-
niem o na W\ tacinskie ns czyli ens, podobnemu, jak sie zdaje,
ulegto losowi, uratowawszy jednak ceche rodzajowg czyli Sub-
jektowa s, lubo Ave wszystkich innych Przypadkach ma takze
pierwiastkowe t (aman-s, amant-is). Sanskryckie ant lekka tylko
zapewne poniosto strate z cechy rodzajowej s. Trudniejsza do-
ciec, z ktérych gtosek powstato Polskie gc, czy z ant przez zmiek-
czenie t na c, czyli tez z petniejszego na ants. Brzmienie ac zbliza
sie niby bardziej do ants; ale poniewaz gtos ¢ zostaje takze w Ge-
nit., zdaje sie przeto by¢ pierwiastkowym, zmiekczonym z t. Nie-

*) Rzecz ta jasna jest jak Stonce na niebie; wszakze Grammatycy i tej
nowoéci nie dopuszczg. Sama przeciez praktyka w nauczaniu Grammatyki
traci i maci sie przez definiowanie Infinitiwu jako Trybu. Bo dawszy uczniowi
definicya: Tryb jest to cecha Stowa, za pomocg ktérej Mowiagcy
wyraza, w jakim stosunku widzi Predykat do Subjektu, ja-
kim sposobem taczy tenze Predykat z Subjektem, popadamy
w wielki ambaras, jak definicya te zastosowa¢ do Trybu Bezokolicznego.
Ot6z prawdziwsza i jasniejszg bedzie definicya: Infinitiw jest Imiestow
Rzeczowny, oznaczajacy rzecz, tre$¢ Predykatu samag w so-
bie, bez Subjektu, a definicyga te popiera uzycie Infinitiwu rzeczowne,
w tych jezykach, ktéore maja Artykut czyli Przedimek: ré
das Sprechen, le parter i t p.

4 *
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odmienny ten Imiestéw na gc staje sie Odmiennym przez
przybranie cech Polskich rodzajowych y, a, e, (dajac, dajacy, da-
jaca, dajace). 1)

Zakonczenia Imiestowoéw (Przymiotnycli) Biernych
na ny i ty bardzo wyrazne przechowaty podobienstwo do Imie-
stowdw Indyjskich na na i ta, Greckiego na roée, tacinskiego na
tns, n. p. pi-ta, Greek. Tto-zég, St. Stow. pi-t (a, o), Pol. pi-ty;
Sanskr. bu-ta, Grec. tya-rée, tac. nieuzywane futus (od czego
futurus), Pol. (od) by-ty itp. W Sanskrycie zwyczajniejszg byta
cecha ta, rzadsza na; u nas przeciwnie zwyczajniejsza jest cecha
ny, rzadsza ty.

1Y.
0 Skiadzie i Konjitgacyi Slow Polskich.
1 Konjugacya i jej znamiona.

Cechy Osobowe, Liczbowe, Czasowe, Trybowe i Imiesto-
wowe, potaczone z Pierwiastkiem czyliraczej Zré6dtostowem 2)
Predykatu stanowig wszystkie formy Stowa; a rozgatunkowanie
tychze form i ustawienie ich wedtug podobienstwa wzgledow,
ktére wyrazajg, t.j. podtug Osob, Liczb, Czaséw i Trybow, sta-
nowi tak nazwana Kon jugacya Stowa. Gdyby wiec we wszy-
stkich Stowach urabiaty sie formy tym samym prostym sposo-

') Jezyk St. Stowianski koriczy Imiestéw ten juz tylko na a, zagubiwszy
petniejsza ceche nt, podobnie jak wieksza cze$¢ dyalektéw nowszych. Wi-
dzimy stad jasno, ze nie nalezy uwazaé¢ jezyka Polskiego ani zadnego Sto-
wianskiego za pochodzgcy od St. Stowianskiego, tylko za dyalekt osobny,
ktéry przez oddalenie miejsca i czasu stracit duzo form pierwiastkowych, ale
czesto zachowat je w czy$ciejszej jeszcze postaci, anizeli inne niby starsze dy-
alekty. St. Stowianskim jest dla tego, ze w nim mamy najdawniejsze zabytki
literackie; Polski réwnie starym jest, inaczejby bowiem nie mégt posiadac
form pierwotniejszych; ale ze pomniki literackie z p6zZniejszego sg czasu, przeto
tamten za Starszy uchodzi. Potwierdza to moje zdanie Miktosicz we wste-
pie do swojej Glosowni Poréwnawczej.

2) Zrédtostowem nazywaé bede odtad te forme Stowa, ktéra pozostaje
po odrzuceniu cech koricowych, czyli te, z ktérej urabiajg sie wszystkie formy
Konjugaeyi przez dodanie cech owych. Jestto ta sama forma, ktéra nazy-
wamy po grecku thema, po niem. Stamm; rozrézniam ja zatem od Pier-
wiastku, ktéry jest forma pierwotng, czysta, jakiej my w Stowach naszych

juz prawie nie mamy i dopiero ich w jezykach starszych poszukiwaé¢ musimy.
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bem, przez dodanie cech owych; jednaby tylko byta i to bardzo
regularna Konjugacya. Ale ze w jednych Stowach Zrédtostow
nie da sie bez zadnej zmiany potgczy¢ z cechami owemi, w dru-
gich gtoski pierwiastkowe przytarty sie lub catkiem zaginety,
w innych same cechy koncowe réznym ulegty zmianom; przeto
zbada¢ nalezy, w jaki sposdb Cechy owe taczg sie ze Zrodtosto-
wami, jakim ulegaja zmianom wedtug praw gtosowych, i ktore
Stowa na jeden i ten sam sposob formy swoje urabiaja. RO-
zno$¢ zatem Konjugacyi polega w r6znym sposobie
taczenia Zrdédtostowu z witasciwemi cechami, czyli
koncowe mi przyrostkami. lle takich sposobow i réznicwy-
kaze sie w Stowie Polskiem, tyle by¢ musi Konjugacyi.

Dwie wiec rzeczy przedewszystkiem trzeba mieé¢ na oku
w uktadaniu Konjugacyi Polskich: Zr6dtostéw i Sposdb ta-
czenia teg6z Zrdédtostowu z cechami koncowemu 1)
Wszystkie bowiem formy powstaja ze Zrédtostowu, a nigdy je-
dna z drugiej. 2)

1) Tak natura Stéw Polskich, jako tez wywéd historyczny z jezykéw
pokrewnych, $wiadcza o prawdziwosci tej zasady. Bopp pierwszy wykryt
te prawidta w jezyku Sanskryckim, Bobrowski na tej samej drodze uto-
zyt System Stéw St. Stowianskich; ktéry to System w gtéwnych zasadach
catkiem przypada do Stéw tak Polskich, jako t6z innych dyalektéw Stowian-
skich, bo formacya we wszystkich narzeczach ta sama. Nasi Grammatycy dla

tego ze Stowem Polskiem do konca trafi¢ nie mogli, ze nie wejrzeli w budowe

i sktad rzeczywisty Stowa, tylko uwie$¢ si¢ dali pozornym réznicom Konju-

gacyi wedtug czterech samogtosek: a, e, i:y. Tymczasem e zadng nie jest
cechg, ani nawet Samogtoska samoistng, bo ztozong z ai\ i iy temi samemi
sg Samogtoskami, i nie moga przeto stanowi¢ réznicy konjugacyi. Przeciwnie,

wiele innych jest cech i réznic, ktérych nie dostrzegli Grammatycy. Obszer-
niej o tém pomoéwitem we wstepie..

2) Teorya zwyczajna, wedtug ktérej Czas lub Tryb jeden formuje sie od
drugiego, catkie'rn fatszywa jest, jak n. p. ta, ze Imiesté6w na agc formuje
sieod Trzeciej Osoby liczby mu. Czasu TeraZniejszego. Bo pytam sie: ja-
kiz zwigzek by¢ moze miedzy 3ciag Osoba licz. mn. a Imiestowem licz. poje-
dynczéj ? Podobienstwo cech pozorne jest tylko, i pochodzi z przypadkowego
podobienistwa zakoriczern form obudwéch. Wystarcza prawda i uzyteczna by¢
moze taka teorya dla cudzoziemca uczacego si¢ po polsku, ale w Gramma-
tykach Polskich dla Polakéw miejsca mie¢ nie moze. Albowiem jako niepra-
wdziwa, dla uczniéw szkodliwag jest nawet, gdyz uczy taczy¢ ich rzeczy cat-

kie'm réznorodne, a odiaczaé¢ te, ktére nalezg do siebie.
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Zrédtostowu tego szukaé nalezy w formach najprostszych
i najczystszych, a tych nie miesci w sobie zwykle Czas Tera-
zniejszy, bo ten owszem najczestszej ulegt zmianie, ale raczej
najczesciej Tryb Bezokoliczny ilmiestow Przeszty nalL
W pierwszym bowiem cecha tilub ¢, w drugim peina Spéitgto-
ska t zastonita Zrédtostow i przechowata go w catosci. Jakoz
widzimy n. p. ze w formachpi-¢, pi-i; pad-t, pas-¢; da-¢,
da-t', by-6, by-t itp. Zrodtostowy widoczniejsze sg i czysSciejsze,
anizeli w Czasie Terazniejszym: pije, padne, dam, bede itp. Po-
trzeba zresztg diugiej wprawy i pewnej zrecznosci do wyszuka-
nia Zrédtostowu, ktory czesto w innej jakiej formie, niekiedy
nawet w innej Czesci Mowy ukryt sie.

2. Podziat na Konjugacye.

Podzielimy wigc Stowa na Sze$¢ Form czyli Konj uga-
cyi, ktorych charakterystyczne znamiona dla przejrzystosci na-
przéd tu wyliczymy, a prawdziwos$¢ ich i konieczno$¢, jako tez
urabianie Czasow, Tryboéw i Imiestowéw w kazdej Formie z oso-
bna, w szczegétowym wykazemy rozbiorze.

Stowa Formy |I. tgcza cechy kohcowe bezposrednio
ze Zrodtostowem Predykatu, n. p.

da-¢, da-m, da-t, da-j;

by-<5 — by-#t, —
czu - €, — czu-1, czuj;
pas - 6, — pas-1 pas;
ples-¢, — plot-+, ple¢ i t. p.
Slow a Formy Il. tgczg cechy koncowe ze Zrédtostowem

swoim za pomocag Przybranej zgtoski nag, w ktoérej jednak g cze-
stej podlega zmianie, n. p.

pch-na-¢, pch - ne, pch - ng-#;
krzyk-na-¢, krzyk-ne, krzyk-na-t;
- pad - ne, — itd.
— krad - ne, —
Stowa Formy Ill. tgcza cechy koncowe ze Zrédiosto-

wem za po$rednictwem Przybranej i lub y, n. p.

go-i-¢, go -i-1;
po-i-¢, po-i-t;
gon-i-¢, gon-i-t;
czyn-i-¢, czyn-i-1;

marz-y-¢, marz-y - 1itp.
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Stowa Formy 1V. laczg cechy kohcowe ze Zrédtostowem
za pomoca Przybranej a, w ktérej to formie rozrézni¢ bedzie
trzeba posSredniag Przybrang a od Przybranej a stuzacej do ura-
biania form Czestotliwych. Odrézniemy wiec czesto Przy-
brang a od a Czestotliwego n. p.

Stowa z Przybrana a:

Czyt-a-¢,
pyt- a-6,

wot-a- ¢,

czyt-a-m,

pyt-a-m,

wot-a-m:

czyt-a-t,
pyt-a-1,pyt-a-j,

wot-a-t: wot-a-j,

Stowa z Czestotliwem a:

dym-a- ¢,
zaklin-a-¢,
pi-ja-¢,
chyb-ia-6,

dym-a-m,
zaklin-a-m,
pi-ja-m,

chyb -ia-m,

dym- a-t, dym-a-j,
zaklin-a-t,

pi-ja-t, pi-ja-j,
chyb-ia-#t,

czyt-a-j,

zaklin-a-j,

chyb - ia - jitp.

Stowa Formy V. taczg cechy koncowe ze Zrédtostowem

za posSrednictwem Przybranej/a, t.j. samogtoski azeufonicznem
j, tak jednak, ze to a pod wptywem otaczajgcych je gtosek prze-
chodzi czesto na e, aj ginie w poprzedzajgcej spotgtosce, n. p.

um - ie- 6, um -ia- 1, um -ie-m,
widz - ie- ¢ ,widz - ia- t, widz - e,
siedz-ie-¢, siedz-ia-t, siedz-¢,
stysz-e- 6, stysz-a-1, stysz- e,
— — kop -ie,
__ Jam - ie itp.

Stowa Formy VI. tacza ceche koricowag ze Zro6diosto-

wem za posrednictwem Przybranej wa, t. j. samogtoski a z di-
gammatycznem w. | tu rozréznimy wa posSrednig Przybrang
od Czestotliwego wa n. p.

Stowa z Przybranag wa:

krélo-wa-¢,

pano-wa-¢,

kréolo-wa-t,

pano-wa-t,

Stowa z Czestotliwem wa;,

czyty-wa-¢,

da-wa- ¢,

czyty-wa-t,
da-wa- 1 itp.

Najczystsze formy, jak juz powiedziatem, przechowaty sie

w Imiestowie Przesztym i Trybie Bozokolicznym pod opiekg mo-

cnych, i statych zakonczen ti ¢

mianom ulegt Czas Terazniejszy,

Przeciwnie najwiekszym prze-

bo zakornczenia trzech oséb,
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tak rézne co do natury, brzmienia i ciezkosci, rézny bardzo wy-
warty wpltyw na poprzedzajace gtoski. Samo czeste uzywanie
Czasu Terazniejszego przytarto wiele brzmien i znamion pier-
wotnych. Dlatego najwieksza, ze tak rzekne, nieregularnosé
czyni Czas ten i utrudnia utozenie Stdw w system jednostajny:
on tez to uwiédt Grammatykéw. Rozbierzemy wiec kazdg Forme
z osobna, i wykazemy, jakim sposobem w kazdej z nich tworzg
sie Czasy, Tryby i Imiestowy.

V.
0 Formie Pierwszej.

Pod Forme Pierwszg podciggneliSmy Stowa, ktdre cechy
koncowe bezpos$rednio tgczg ze Zrédtostowem: nalezg Stowa
takie do Formy Pierwszej dlatego, ze spos6b takowej formacyi
najprostszy jest. Rozrézni¢ za$ nalezy Zrodtostowy zakonhczone
na Samogtoske od tych, ktére sie koncza na Spoétgtoske, najcze-
éciej nad, t, — s, z—g, T=—b,p—r

1 Zrédtostowy Samogtoskowe.

Zrédtostowy zakoriczone na Samogtoski tworzg Tryb Bez-
okoliczny, Imiestéw Przeszty i Tryb Rozkaz ujacy
przez bezposrednie dodanie cech witasciwych: ¢, +, i (czylij),
almiestéow Bierny przez dodanie cechy ty. A tak od Zré6dito-
stowoéw bi, pi, by, szy, urabiajg sie formy wymienione:

bi-¢, bi-+, bi-j, bi-ty;
pi-¢, pi-t, pi-j, pi-ty;
by-¢, by-t, (od) by-ty;
szy-¢, szy -, szy-j, szy-ty itp.

Czas Terazniejszy przybiera ceche Osobowg m zapo-
moca Przybranej Samogtoski — pewno alub o — z eufonicznym
j , ktora to Samogtoska wraz z cechg m zwokalizowata sige na no-
sowe ¢, skad powstaty formy: bi-je, pi-je¢, szy-je. Czas Tera-
zniejszy wiec takie ma formy na wszystkie Osoby i Liczby:

bi-je da-je my-je bi-jemy da-jemy my-jemy
bi-jesz da-jesz my-jesz bi-jecie da-jecie my-jecie
bi-je da-je my-je bi-jg. da-ja my-ja. ')

") Poréwnaj Wzér Trzeci Odmiany.
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Uktad Stéw i Form tego dziatu bytby taki:

Zrddis. T. Bzk. Im Prz. C. Ter. T. Rozk. Im Bier.
ddy da-¢, da-t, da-je, da-j, (da-ny)
biy bi - ¢, bi-t, bi-je, bi-j , bi-ty
Pi, pi-¢, pi-t, pi-j8» Pi-j 7 pi-ty
gniy gni-¢, gni-t, gni-je- gni-j, _
wi, wi- ¢, wi-t, wi-je, wi-j, wi-ty
Jery, kry-¢, kry-t, kry-je,  kry-j, kry - ty
my, my-¢, my-t, my-je, my-j, my-ty
szy, szy-¢, szy-t, szy-je,  szy-ji szy -ty
Ay czu-¢, czu-1, czu-je. czu-j, czu-ty
snu, snu-¢, snu- 1, snu-je, snu-j , snu - ty
pruy pru-¢, pru-1, pru-je, PrU-j 7 pru-ty
psu, psu-¢, psu-t, psu-je, psu-j , psu- ty itp.

Niektére Stowa konczgce Zrédtostéw na a, jak n. p. da-¢,
zna-¢, gra-6, majg podobienstwo do Stéw Klassy 1Y . jak gdyby
a konczace Zrodtostow byto Przybrang a. Stad Imiestdéw Bierny
koricza na ny, a Czas Terazniejszy na m. Jedno tylko da-m, be-
dace znaczenia chwilowego, dokonanego, przyjeto znaczenie
Czasu Przysztego, a natomiast wtasciwa tej klassie forma da-je
ostata sie na wyrazenie obecnosci. Podobniez zna-je uzywa sie
w ztozonych: po-zna-jg, a zamiast gram moéwiono gra-je i forma
ta witasciwa jest innym dyalektom.

Ze Osoba Trzecia Liczby Mn. da-dza jest zabytkiem redu-
plikacyi, o tem powiedzieliSmy juz wyzej. —

Sta-¢, ba-¢ sie, zmieniajg w Czasie Terazn. i Tryb. Rozk.
a na o: sto-je, stoj; bo-je sie, boj sie, jezeli raczej bo i sto za pier-
wotniejsze brzmienia uchodzi¢ nie majg, skad St. Stow. boi-ti
i stoi-ti, tak jak u ludu prostego co/e¢ i stoje¢ stysze¢ mozna. Je-
dnakze sta¢ sie , jako Zaimkowe Stowo, zatrzymuje forme zwy-
czajna sta-je sie. *)

') Podobnie jak w Stownikach Greckich, tak i w Polskich, dla Cudzo-
ziemcow mianowicie, przy kazdem Stowie przytoczy¢ nalezy Tryb Bezokoli
czny, ale nadto koniecznie Imiest. Przeszty na %, tudziez Czas Terazniejszy.
Dalej nadmieni¢ wypada o znaczeniu Stowa Jednotliwem , Ciaggtem i Czesto-
tliwem; Mreszcie o tem, jaki czas wyraza forma Czasu TeraZniejszego, obe-
cny, czy przyszty, bo w tein wszystkiém Ilubo wielka logiczno$¢ spoczywa,
lezy jednak niezmierna trudno$¢ dla cudzoziemca. 1 tak dam witasciwie jest

forma Czasu Terazniejszego: dla znaczenia momentalnosci i dokonanosci przy-
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2. Zrodtostowy Spétgloskowe.

Zrédiostowy zakonczone na Spdtgtoske przybierajg, wpra-
wdzie cechy koricowe podobnym sposobem, ale koricowa Spo6t-
gtoska tegoz Zrédiostowu czyli tak nazwana Przybierajaca
podlega organicznym zmianom wedle natury gtoski nastepuja-
cej. Imiestowowe 1} zadnego nie wywiei'a wptywu na kon-
cowg Spotgtoske Zrédtostowu, i dlatego Imiestow ten ma czysta
forme:

ktad-t, jad-+, boéd-+, wiod-+, gnidt-t, plot-t,

miot-t; pas-t, niés-t, widz-t, mog-+, strzeg-t,

wlok-+? thuk-t, piek-t, grzeb-t, zmar-4, par-t i inne.

W Trybie Bezokolicznym koncowe Spétgtoski Zrodto-
stowu J i (, jako Jezykowe, przechodzg przed Jezykowa cechag
¢ (fii) na s, ktéi*e to s u nas, razem ze zmiekczeniem cechy i na
c, zmigkczyto sie przez assimilacya na $. Azatem obok St. Sto-
wianskiego :

Mas - , pas - ti, tras - ft, tces- ti,
(zamiast klad-ti, pad-ti, krad-ti, wed-ti)
Polskie formy:
Mas-¢, pas-c, feras - ¢,
wies-¢, ples-¢, bds-¢ (nie bdésdz!) itp. *)

jeta ta forma znaczenie Czasu Przysztego, a stad forma daje przyjeta zna-
czenie juz nietylko czestotliwoé$ci, ale takze ciggtos$ci czyli Tera-
Zniejszos$ci w ogodle. Forma znam, utworzona wedtug tej samej analogii
co dam, nie przyjeta znaczenia Przysztego Czasu: nie potrzeba wiec byto wpro-
wadzac¢ osobnej formy znaje, lubo dawniej, jak w St. Stowianskim , tak i w Pol-
skim jezyku jej uzywano, jak n. p. w Psalterzu Matgorzaty znaje zam. zna.
Co Rymarkiewicz przj® koricu swej rozprawy moéwi o formach dokonanych
zrobige, skocze itp., Ze sa wiasciwie formami Czasu Terazniejszego i niekiedy
maja jego znaczenie, jest prawda, ale nie jest nowoscia.

*) Prawa te przemiany Spédtgtosek wspdélne sa wszystkim jezykom, bo
pochodzg z usposobienia organéw naszych mownych. WGreckiem: /re«a-Tsov?
STZAG$7]V, zam. nei&-Teov, irzu’)—firp, 0d-neidw; yja-dyK zam.
od T/dai. ty tacin. pos-se zam. pot-se, es-se zam. ed-se od edo. W Litew.
plus-tu (ptyng) zam. plud-tu. W Czeékiem ktas-ti, kras-ti w Rossyjskiem
klas-t‘, kras-t'. Jeden z najgrubszych btedéw popetnit wiec M rozinski,
ktéry w Rozprawach i wnioskach o Ortografii Polskiej przez Deput. Tow.
Przyj. Nauk z r. 1830. na str. 310. forme Tryboéw Bezok. ple$é, gnies¢ itp.
tak ttomaczy, jak gdyby t Zrédiostowu przed cecha ¢ migkczyto sie najprzéd
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Gtoski s i z, jako takze Jezykowe, nie zmieniajg sie przed
¢ (ti), tylko assimilujac sie do Polskiego ¢, miekcza sie na $i Z;
a ze ¢ Mocna jest Spotgtoska, wiec Z przed ¢ przechodzi na §,
lubo piszg takze z¢, (wiezé). Przyktady sa: pas-¢ (od pas-t);
nie$-¢, wies-¢ (od wioze), grys-¢ itp.

W Zrédtostowach na g i k wigkza zachodzi zmiana i jakby
nieforemnos$¢. Bo dwie te Spétgtoski dla miekkiego zakoriczenia
Infinitiwu zmiekczyty sie, g na dz, k nac; a poniewaz dz -{- ¢
i ¢ -f- ¢ dajg kombinacya nieorganiczna, przeto cechy Trybowe
zaginety, zostawiwszy tylko $lady bytego istnienia w zmiekczo-
nych Spétgtoskach Zrédiostowu. Stad formy:

médz od mog-t; ciec od ciek-t;
strzydz od strzyg-t; rzec od rzck-t;
strzedz od strzeg-t; thukt od ttuk-t itp. )

piec od piek-i;

Pare Zrédtostowo6w na b, jakiemi sg: grzeb i skub, maja Tryb
Bezokol. grzes¢, skus¢ obok grzebaé, skubaé. W St. Stowianskiem
Infinitiwy te brzmig: grebsti i skubsti, a Bobrowski powiada, ze
s przed ti wtraca sie. Ale z jakiej przyczyny? Otéz zdaje mi sie,
ze Sanskryt zagadke te rozwiezuje. Bo pierwiastkiem Stowa
grzes$¢ jest grabh (z aspirowanem 6); a ze wedlug bystrego
spostzezenia Boppa z gtosek aspirowanych czesto sama tylko zo-
staje aspiracya h, wiec juz w Sanskrycie grali zastapito miejsce
petniejszego grabh. Aspirata li przechodzi na syczace sz lub §,
(gtuchy, gtusi; stucha¢, styszeé¢; mucha, musze); aza-
tein greh-ti daje gres-ti obok grebstijuz w St. Stowianskiem uzy-
wane (pogresti) , Polskie grze§- ¢. Skus$¢é podobng mie¢ musi ana-
logig.

na 6 (ple¢-6, gniec¢-6). a ze wymowienie potgczonych tych dwoéch spéigltosek
jest jeszcze trudne, utatwiliSmy zatem ich wymowe, zamieniajac dwie
odhite syczace 66 na dwodjke i¢. Jeszcze i Muczkowskiem u, jak sie zdaje,
prawo to nie byto jasne, bo na str. 153. uwaza gtoski d, t, zawyrzucone,
ktérych miejsce zajmuje s. Muczk. Gram. wyda. 3.

') Nie dziele w t6j mierze zadziwienia M iktosicza, ze Polacy pisza
dotad médz zam méoéc, i twierdze, ze médz pisa¢ nalezy. Nie dowiddt przy-
najmniej Mikto icz, ze g i ¢ daja c, i bytaby taka przemiana bardzo nieor-

ganiczna i bez analogii. Mikt st. 478.



Biblioteka Cyfrowa UJK
http://dlibra.ujk.edu.pl

W Trybie Rozkazujgcym cecha charakterystyczna i
przytarta sie w tych Stowach, ale élad sw6j zostawita w Spoét-
gtoskach poprzedzajacych ja, ktére sie pod jej wptywem zmiek-
czyty, i to zmigkczenie jest przyczyng pochylenia Samogtosek
aionae

d na dz lub dz: kiad-1, ktadz; béd-+, bdédz;jad -L jedz;
t na ¢: plot-t, ple-¢; gnidét-t, gnie-¢;

s na §: pas-t, pa-$; niés-t, nie-§;

z nai; wiéz-, wie-zj

g na i: wspomoég-t, wspoméz; strzeg-t, strzez;

kna.cz: wlek-4, wlecz; piek-4, piecz;

b na ', ale ze organ nasz niezwyczajny gtoski tej miekczy¢ na
koncu, przeto wymawiamy b (grzeb, skub).

W Czasie Terazniejszym trudno tgczy¢ cechy Osobowe
bezposdrednio ze Zrédtostowem. Ktéra Samogtoska posredni-
czyta tu pierwiastkowo, trudna dzi$ powiedzieé¢ zpewnoscig. Tyle
Jestrzeczg widoczng, ze cecha Osoby Pierwszej m zwokalizowata
sie ze Samogtoska posredniag na ¢ (bode, niose, wleke). W Osobie
Drugiej i nastepnych oprécz Trzeciej liczb. mn. posredniczy e,
miekczac koricowg Spdétgtoske Zrodtostowu, zapewne przez wtrg-
canie kiedy$ eufonicznego j, dzi$ i (nies-iesz, nies-ie, bodz-iesz,
bodz-ie) itd.4) Tylko w Osobie Trzeciej liczb, mn., poniewaz

') Przyttumione czyli pochylone 6 w Imiestowie Przesztym i Osobie
Pierwszej Cz. Terazn. i Trzeciej licz. mn. w Siowach niosg, gniotg, wioze,
plotg; niést, plétt itd. nie jest pierwiastkowe, i dla tego niemasz go ani

w Trybie Bezok. nie$é¢, ple$é¢, ani w innych formach. To o zastepuje miejsce
pierwiastkowego e, ktére za stabe bedac dla petniejszych cech +, m, a, prze-
szto na o. W ogdle uwazad nalezy, ze Samogtoski nigdy za miare pierwo-
tnoséci stuzy¢ nie moga, bo zmieniaja sie czesto podiug natury otaczajacych
je Spotgtosek. Mianowicie ciezkos$¢ Ilub lekko$¢ pobliskich gtosek i zgtosek
wptywa bardzo na zmiane Samogtosek: ples¢ zachowuje e, bo § i ¢ migkkie
i lekkie sa; przeciwnie plétt, plote, plota zamienity e na o, bo réwnowaga
miedzy gtoskami wymagata tego. Ze za$ formy pleé, gnieé¢ podobne sg do
Osoby Drugiej i Trzeciej 1 p., wcale stad nie wynika, izby Tryb Rozkaz,
miat sie urabia¢ z form tych; jestto raczej jasnjuu tylko dowodem, ze te same
przyczyny te same rodza skutki. Nie o przechodzi na e (plote, pleciesz), ale
przeciwnie e przechodzi na o. Poréwnajmy Greckie (anzigw) i Sa~of>a,

téxco i rZToxa, (pdigu) (epdzipuj) i zepdoga.
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pierwiastkowe zakonczenie ant ma juz a posredniczace, innej po-
Sredniej Samogtoski nie byto potrzeba (nios- g, plot- g). Czas wiec
Terazniejszy takie ma formy: ')

bod-e plot-e wiok - e
bodz - iesz piec - iesz wlecz - esz
bodz - ie piec - ie wlecz - e

bodz mieiny piec-iemy wlecz-emy
bodz-iecie plec-iecie wlecz-ecie
bod-a plot- a wlok-g 2).

Imiestow Bierny tego rodzaju Stow przybiera ceche ny
za posrednictwem Przybranej o. Zakonczenie to ony dodaje sie do
Zrodtostowu, w ktorym ostatnia Spoétgtoska miekczy sie: d nadz,
czasem na dz (z podobnej przyczyny, co w Osobach DrugiejiTrze-
ciej Czasu Terazniejszego liczb, pojed., Pierwszej i Drugiej liczb.

tnac lub c; k nacz; b nab\ n. p.
ubodz- ony, spiec-iony, nies - iony,
pasz - ony, pogrzeb -tony, strzez- ony, wlecz - ony itj
Uktad Stow i form tego dziatu bedzie taki

Zraost. T, Bk In.Prz CTer. T Rz 1m. Biem
bod, bos-6, béd-t, bod-e, bodz, bodz - ony
wied, wie$- 6, wiéd -1, wiod-¢g, wiedZ, wiedz - iony
ktad, ktas- 6, Ittad-t, ktad - ¢, ktadz, ktadz -lony
piet, ples- 6, plot-t, plot-g, pleé, piec - iony
gniet, gnies$-6, gniot-4, gniot-e, gnie¢, gniecé-iony
pas, pas-é6, pas-t, pas-e, pas, pas - iony
nies, nies- 6, niés -+, nios- ¢, nies, nies - iony
wiez, wies- ¢, wioz - t, wioz -e, wiez, wiez - iony.

1) Poréwn. Wzdér Trzeci Odmiany.

2) Stowo jes$¢, ktorego pierwiastkiem jest Sanskryckie ad- (mi), Grec.
MS—a), tac. ed-o, a Zrédiostowem Polskiem jad-Q), wyrzucito w Czasie
Terazniejszym d przed m (podobnie jak Stowo wiem, o czem pézniej), ktére
to d wraca sie jednak w Trzeciej Osobie 1. mn., jako tez w innych formach.
Stad odmiana niby nieregularna: je-m , je-sz, je, je-my, je-cie, je-dza,
zamiast jed - m, jed - sz itd. — Stowo jestem, (od pierwiastku as- (mi).) St.
Stow. i St. Pol. jesm, dziwng jest anomalig, ktérg juz wyze'j wyjasnitem.
Wiecej form od pierwiastku tego précz Czasu Terazn. nie mamy, a wszystkie
inne zastgpit pierwiastek bu czyli by, od ktérego uformowat si¢ Tryb Bezok.
by- ¢, Im. Przeszty by-+, Czas Terazn. (teraz w znaczeniu Przysztego) be-de;
Imiest. Cz. Ter. be-dac, Tryb Rozk. ba-dz, przez zwyczajng zamiane u na

a lub e



Biblioteka Cyfrowa UJK
http://dlibra.ujk.edu.pl

mog, médz , még -1, mog-e, (po) moéz (wspo) mozo-ny
strzeg, strzedz, strzeg-t, strzeg -e¢, strzez, strzez - ony

ttuk, ttuc, tktuk -1, thuk-e, ttucz, thucz - ony

piek, piec, piek - t, piek - e, piecz, piecz - ony
grzeb, grzes- 6 grzeb -1, (grzebig), grzeb’, grzeb - iony
skub, skus - ¢ skub -1, (skub -ig), skub’, (u)skubiony. *)

Jest jeszcze Stow Kkilka, ktérych Pierwiastek z dwoch tylko
Spoétgtosek skiadac¢ sie zdaje, a Zrédtostow wyraznego nie ma
ksztattu. Druga Spotgtoska jest r, a poniewaz to r ptynng jest
Spétgtoska, czyli raczej Pét-samogtoska, tatwo wiec przeska-
kuje, i dlatego Zrédtostowy z tych Pierwiastkéw raz Samogto-
ske Zrédtostowowsq przed r, drugi raz po r kiadg. Podobnie
sie rzecz ma z temi, ktérych druga Spoétgtoska jest w, poniewaz
i ta jest P4t - spotgtoskg powstatg z u. Stad mata nieregularnos¢
w tych Stowach, jako to:

Pier. T. Bez. Im. Prz. Cz. Ter. Tr. Roz. Im. Bier.
br, bra- ¢, bra-1, bior - ¢, bierz , bra- ny.

dr, drze - ¢, dar - 1, dr-e, drzy-(j) dar - ty.

pr, pra - <5, pra-t, pior-e, pierz , pra-ny.
pr, prze- ¢, par-#t, pr-e, przy-j, par-ty.

mr, mrze - ¢, (u)ymar -1, mr- e, mrzy-j, —

wr, wrze - ¢, wrza -1, wr - e, wrzy -j, wra - ny,
tr, trze - ¢, tar -1, tr-g, trzy-j , tar - ty,

wr, (za)wrze - ¢ (za)war-t, (za)wr-g, (za)wrzy-j (za)warty,
zw, zwa- 6, zwa- 1, zw -3, zwij , zwa-ny. 9

Sa wreszcie Stowa niektére jednozgtoskowe, ktore w Try-
bie Bezokolicznym, Imiest. Przesztym i Biernym
majg a i ¢ przed cechami ¢, ® ty. To a, jak zwykle, jest nosowa
wokalizacya gtos6w win, dla tego tez Spotgtoski te wracajg sie
w Cz. Terazniejszym. 3)

*) Formy grzebie i skubie od grzebaé¢, skuba¢ Form. V.

2) Poréwn. Wzér Trzeci Odmiany.

3) Dobrowski pomylit sie, liczac te Stowa do Formy Illgiej, taczacdj
Zrédtostéw z cechami koncowemi za pomocag Przybranej nu. Bo chociaz Stowa te
konicza sie podobnie jak mi-ne, pty-ng¢, pad-ne itp., tojednak n w stowach
poczne, klng, pne, t7ie, nalezy do Pierwiastku i Zrédtostowu, w tych zas$ do Przy-
branej, tak, iz podobieristwo formacyi tylko jest pozorne. Dlatego tez Stowa
tamte wokalizowaé¢ mogg pierwiastkowe n na a lub e, jak n. p.poczagé¢, kla¢,
pia¢, cia¢, a Stowa Formy llgiej uczy.u¢ tego nie moga, n. p. dmuchna- ¢,

krzykna-¢ itd. Zdanie to moje o Stowach da¢, pig¢, Mac¢, wyrzeczone w roku



Biblioteka Cyfrowa UJK
http://dlibra.ujk.edu.pl

63

Oto icli formy:
Pierw. Tr. Bezk. Im. Prz. Cz. Ter. Tr. Roz. Tm Bier.
dm, da- ¢, da-t, dm-e, dmi-j dety?

czn, (po)cza - ¢, (po)czat, (po)czn-g, (po)czni-j, (po)cze - ty.
im, ia ¢, ja-o im. - e, imi j, je-ty-
kin, kia ¢, kig - 1, kin - e, kini-j, Kie - ty.
pn, pia - ¢, piag -1, Pn-g, pni-j , Pie-ty.

tn, cig- ¢, cig-1, tn-e, tni-j, cig - ty.
zn, zg- ¢, zq-t, zn-¢, zni-j , ze-ty 1)-

Dwa Stowa do téj Formy nalezgce prawdziwie sg nieregu-
larne: by¢ i isc.

By¢. jak juz powiedzieliSmy, pochodzi od pierwiastku bu,
a Zrédtostowu naszego by. Czas Terazn. przybiera spotgtoske
d z samogtoskami posredniemi i wlasciwemi cechami, ktére to d
uwazam za eufoniczne, podobne do r w Stowach tutt t- oo
xpo6it-T-co itp. Stad formy: be-cle, bg-dz, be-dac. Regularnie
formuja sie: by -¢ by-£ —

Stowo i8¢ ma za pierwiastek samo i, ale przybiera do tego i
takze eufoniczne d, skad formy: i-tle, idZ, idac, zso, (zam. id¢)2)
Imiestéw Przeszty na + urabia sie od innego Zrédtostowu chéd
(Grec. hdode), z ktérego powstato szed, azatem szed-t. szed-lem; —
szta-m i szto-m przez wyrzucenie spoétgtoski d, jak w Stowie
je-rn, zam. jed-m.

1842., potwierdzit Fr. Miktosie z w Gtosowni Poréwn. str. 454. dodajac
wyraznie, ze forma klnac zam. Ma¢ z falszywej powstata analogii (ze Stowami
brnaé¢, rzna¢ itp.). Gdyby Zochowrski byt sie lepiej nad naturg Stéw tych za-
stanowit , nie byitby zniewolony pod Modta Trzecig ucieka¢ sie¢ do pozorn¢j,
jak moéwi, Przybierajacej.

') Tryb Rozkazujacy kazag nam Grammatycy konczy¢ na ijw Sto-
wach do Formy téj nalezacych: pnij, tnij, dmi-j, drzy-j itp. Teorya ta zdaje
sig by¢ fatszywa: bo wykazaliSmy i dowodza tego inne dialekty Stowiarskie,
2e cechg Trybu Rozk. jest i dodane do Zrédtostowu. Méwimy przeto i pisaé-
by$smy zapewne powinni pni, tui, dmi, drzy, jak Czesi moéwia i pisza. Kogo
ta rzecz interesuje, a inne ma przekonanie, niech dowodami rzecz poprze.

2) | w tem objasnieniu zakoriczenia de¢ w Stowach bede i ide popart mie
Miktosicz str. 462. twierdzi on jednak strona 472., ze i$¢ nie powstato z id¢,
tylko ze $ jest eufoniczne. Sprzeciwia si¢ temu forma Czasu Terazn. i Tryb

Rozkazujacy idz.
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O Formie Drugiej.

Do Formy Drugiej liczymy Stowa, ktére taczg Zrédtostow
z cechami koncowemi za posrednictwem Przybranej na. Naste-
puje ta klassa zaraz po Pierwszej, bo wiele jest Stéw, ktére formy
jedne urabiajg podtug Pierwszej, inne podtug tej Drugiej, jak
n. p.pad-t, pad-ne; ros-, ros-ne. Nadto jest takze wiele ana-
logii w odmianie Czasu Terazniejszego Form obudwéch. Przy-
brana ta ng dodana do Zrédtostowu, nadaje po wiekszej czesci
Stowu znaczenie Jedno tliwos$ci czyli Momentalnos$ci, aza-
tem czynijeDokonanem; skad pochodzi, ze forma Czasu Te-
razniejszego stuzy na oznaczenie Przysztosci dokonanej. Ma ta
Przybrana miejsce po Zrédtostowach zakonczonych nab, p, g, &
ch, m, d, t, 5, i po Samogtoskach.

Pierwotng jej formag byto nu, i w takiej postaci pokazuje
sie nietylko w St. Stowianskim jezyku i kilku innych narzeczach,
ale nadto w jezyku Greckim, gdzie cata klassa Stéw na
konjugacyi tej odpowiada, jako: de¢x-vu-Z/u, ay-vu-fu, &uy-

itp. To bliskie i tak wyrazne pokrewienstwo tej klassy
Stéw z Greckiemi na vo-fu moze oraz stuzy¢ zajasny dowod,
ze jak w Greckiem zgtoska vo nie nalezy do tematu i posredni-
czy tylko miedzy Zrédtostowem a zakonczeniem , tak i naw Pol-
skiem jest Przybrana.

Co do znaczenia uwagi godne, ze jedne Stowa tej formacyi
wyrazaja, jak sie powiedziato, Jednotliwos¢ i Chwilowo$¢, i stad
przyjety znaczenie czynnos$ci przysziej dokonanej, n. p. padne,
rzekne, tupne i inne, drugie znéw zdajg sie mie¢ znaczenie codo
czasu tamtym wbrew przeciwne, bo wyrazajg stan trwatly i cig-
gty, n. p. chudne, rosne, bledne, gasne itp.1)

W Osobie pierwszej cecha m wraz z posrednig Samogtoska

') Zamiast rosne mamy tez forme stara rostg, z czego sie pokazuje, ze
Zrédtostowem jest rost, od czego wzrost, a u Kochanowskiego: Serce
roscie. Czestotliwe regularnie sie urabia: wzrast-a- 6. —

Czy wreszcie Forma Czasu Terazn. ma znaczenie obecnosci czy Przy-
sztosci, to tylko Polak czu¢ moze , a cudzoziemiec z uzywania nauczy¢ sie

musi. Przeto Stowniki nadmieni¢ o tem powinny.
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zwokalizowata sie na e. W innych Osobach Samogtoska ta prze-
szta na e dla lzejszych i migekszych zakonczen, zmiekczywszy
takze n poprzedzajgce, zapewne takze przez byte eufoniczne j.

S, Stowa, jak juz nadmienitem, ktére nalezg do Formy Pier-
wszej i tylko w Czasie Terazniejszym przybieraja Przybrang tej
Formy Drugiej. Takiemi n. p. sa: krad-, krad-ng¢; klad-t, kfad-
ne (obok klad-e); pad-t, pad-ne; ohud-t, chud-ng; ros-I, ros-ng;
rzek-t, rzek-ne i inne.

Stowa wytacznie do tej klassy nalezace zachowuja Przybrang
przez wszystkie formy. Forma Czasu Terazniejszego jest, wiec
taka:

sta - ne potk - ne,
sta - niesz potk - niesz,
sta - nie potk - nie,
sta - niemy potk - niemy,
sta - niecie potk - niecie,
sta-ng potk-na., ")

Oto jest wiecej Stow takich: skub-ne, tnp-ng, ulg-ne, na-
mog-neg, targ- ne, pch-ne, tch-ne, zdech-ne, wynik-ng, nawyk-ne,

umilk - ne, potk - we, £50%. - wy, &&<i- we, yas - We, - WE, sta- ng, zwi- ne
i inne.
W Trybie Bezokolicznym i Imiest. Przesztym za-

chowuje sie najwyrazniej Przybrana wa; przy zmianie twardej
Spoétgtoski na miekka przechodzi a na g, n. p. sta-na-¢, sta-nat,
sta-ne-li. W St. Stowianskiem przetrwato pierwotne t<, a w Cze-
Skiem zamienito sie na aw. Niech to stuzy razem za dowdd, ze
a i e niekoniecznie sg wokalizacya gtoséw m iw.?2)

Tryb Rozkazujacy przybiera ceche i do Spoétgtoski n,
azatem: skub-ni, tch-ni, porn-ni itd. Z eufontcznem koricowem
j powstaja formy: skub-nij, ulg-nij, tch-nij itd. Cecha i odrzuca
sie czasem: sta?2 ze sta-ni.

Imiestéow Bierny Stéw tych, Czynnych naturalnie, kto-
rych liczba jest mata, przybiera ceche ty po zmiekczeniu wna w,
i zamienia g na §, n. p. pch-nie-ty, (przy) mknie- ty.

') Poréwn. Wzér Trzeci Odmiany.
m) Stwierdza to Fr. Miktosicz w Glosow. por. str. 454. poréwnaniem wy-

razéw tuk i teb, gusta i gesle.
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Uktad Stéw i form tej Konjugacyi bedzie taki:
skub, skub -ng-¢, skub-ng-1, skub-ne, skub-nij , skub - nie- ty,
tup, tup - ng- ¢, tup - ng-t, tup - ne, tup - nij , tup - nie - ty,
lg-na-¢, lg-na-t, lg-ne, Ig - nij, —
moy, (na)mo-gna-¢, inog-ng-1, mog - neg, mog - nij , _
pcli., pch-na-¢, pch-na-t; pcli-ne, pch-nij , pch - nie ty,
gas-na- ¢, gas-na-#t, gas-ne, gas - nij , —
sta- ng- ¢, sta-ng-1, sta-ne, stan, _
mi: mi-nag-¢, mi- nag-1, mi-ne, min.
VII.

0 Formie Trzeciej.

W Stowach Formy Trzeciej tgczy sie Zrédtostéw z cechami
koncowemi za pomoca Przybranej i lub y (po syczacych). Przy-
brana ta przechodzi przez wszystkie formy, i dlatego Konjuga-
cya ta jest jedna z najregularniejszych. Zrodtostowy koncza sie
tak na Samogtoski, jako tez na Spotgtoski, ktére sie naturalnie
miekczg przez nastepujacag po nich Przybrana i. Odrzuciwszy ce-
che koncowag wraz z Przybrang mamy Zrdédtostow.

Cechy wiec Trybu Bezokolicznego i Imiestowu Przesztego
¢ i t dodaja sie regularnie do posredniego i:

ta-i -c, ta-i o; czyn-i-¢, czyn-i-i;
go-i-¢, go-i-t; tul-i-¢, tul-i-t;
po-i-¢, po-i-t\ mocz-y-¢, mocz-y -i itd.

gon-i-¢, gon-i-i;

W Czasie Terazniejszym Przybrana i objawia sie wszedzie
czysto i wyraznie. W Osobie Pierwszej m zwokalizowato si¢ na
f, Przybrana za$ i, je$li sie opiera na poprzedzajgcej Spoétgtosce,
miekczy ja i sptywa z nig w jedne prawie gtoske miekka (czynie,
gonie), skad pochodzi, ze to i, zmodyfikowawszy poprzedzajgca
Spoétgtoske, czesto jakgdyby utoneto w tejze Spoétgtosce: nosze,
prosze, zam. nos-ie, pros-ie, tule zarn. tulie itp. Jes$li za$ to i nie
opiera si¢ na poprzedzajacej Spotgtosce (go-i-¢, po-i-¢, ta-i-¢),
wtedy naturalnie, opartszy sie na zwokalizowanem e, staje sic
P6t-Spotgtoskay, n. p. la-je, go-je. Jasna rzecz, ze skoro przy-
czyna tej zmiany * na/ ustepuje, t. j. jesli i w tych Stowach
opiera sie na nastepujacej Spoétgtosce (ta-\sz, po-isz), lub jesli
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samo tworzy zgtoske (ta-i-my, {po-i-my), wtedy Przybrana «za-
trzymuje nature swoje Samogtoskowa. 1)
Czas wiec Terazniejszy takie ma formy:

ta-j e czyn - ie prosz - ¢ mocz - ¢
ta- isz czyn - isz pros - isz mocz - ysz
ta i czyn - i pros - i mocz -y
ta-imy czyn - imy pros - imy mocz -ymy
ta - icie czyn icie pros-icie moczy - cie
ta-ja czyn - ig prosz -a mocz - .

Tryb Rozkazujagcy przyjmuje ceche swoje i tylko po
Zrédtostowach zakonczonych na Samogtoske, ktére to i z tych
samych przyczyn wyzej wytozonych zamienia sie naj n. p. ta-ji
g6-j, p6-j, do-j, itp. Zrédtostowy zakoriczone na Spétgtoske stra-
city ceche i, ktéra jednak $lady bytnosci swojej dawnej zostawita
w zmiekczonej Spotgtosce ostatniej, n. p. czyn, yon, no$, pros,
mocz itp.

Imiestéw Bierny przybiera do Zrédtostowu i Przybra-
nej i zakonczenie omy. W Zrédtostowach na Samogtoske zakon-
czonych Przybrana t, opierajac si¢ na nastepnem o, przechodzi
znéw naj, n. p. ta-jony, po-jony, go-jony. W innych: krop-iony,
gan-iony, czyn-iony itd.

Uktad Stow i form tej Konjugacyi bytby nastepujacy:

Zroédist. Tr. Bezk. Im. Prz. Cz. Ter. Tr. Roz. Im. Bieru.
ta, ta-t-¢, ta-i-t, ta-je, ta-j, ta-jony,
po, po-i-¢, po-i-t, po-je, po6-j, po-jony,
go, go-i-6, go-i-t, go-je, go-j, go-jony,
gon, gon-i-¢, gon-i-t, gon-i§, gon, gon-iony,

') Niech nam jasne to prawidio bedzie przestroga, abySmy z przyswa-
janiem nowej ortografii nie byli zbyt pochopnymi. Lelewel i inni piszg w tych
Stowach przez wszystkie Osoby j , np. ta-je, ta-jisz, ta-ji, tajimy, tajicie,
taja, naturalnie z wniosku tego, ze skoro j ma miejsce w Osobie Pierwszej
1 p., i Trzeciej 1L mn. przeto byé musi organicznem, i ze tylko dla naste-
pujacego i zaniedbuje sie¢ w innych Osobach. Przyczyna ta fatszywa, aza-
tem i Ortografia. Bo jak sie pokazato, i jest Cecha Przybrang i tylko przed
Samogtoskami ¢, a, przechodzi na spoétgtoske j. Inaczej rzecz sie ma ze Sto-
wami Formy Pierwszej: bi-je, pi-je itp. bo Stowa te dodaja cechy konhcowe
bezposrednio do Zrédiostowu, aj w Czasie Terazn. jest tylko gtoska eufoni-
czna, podobnie jak w wyrazach: Jadam, Jewa, Jagnieszka, zamiast

Adam, Ewa, Agnieszka itp.
5*
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krop, prop-i-¢, krop - i-t, .krop - ie, krop’, krop - iony,

nos, nos-i-¢, nos-i-t, nosz-g, nos, nosz - ony,

pros, pros-i- ¢, pros -i -+, prész-e, pros, proész - ony,

mocz, mocz-y-¢, mocz-y-t, mocz-g, mocz, mocz -ony itd. ).
VIII.

0 Formie Czwartej.

Charakterem trzech Form nastepujacych jest Przybrana a.
z ta jednak roéznica, ze w Czwartej Przybrana a jest czysta,
w Pigtej dobrata sobie eufoniczne j, a w Szdéstej dygam maty-
czne w. 2)

StowaFormy Czwartejtacza Zrodtostéw zcechamikonco-
wemi za pomocag Samogtoski a. Dla petnosci brzmienia cecha ta
a wszedzie prawie nienaruszona zostata i dlatego Stowa chara-
kteru tego najregularniejsze t. j. najjednostajniejsze majg formy.
To tez byto powodem, ze Forme te Pierwszg uczyniono.
W skutek petnosci gtosu a cechy nawet osobowe najczys$ciej sie
przechowaty, tak iz cecha Osoby Pierwszej m nie zwolcalizowata
sie, jak w innych Formach na g, ale zostata, niejako na $wia-
dectwo pierwotnego jej znaczenia.

Poniewaz gtos a zapobiegt wszelkiej przemianie lub zagta-
dzie koncowych Spoétgtosek Zrédtostowu, przeto nie sam tylko
Imiestow Przeszty i Tryb Bezokoliczny daja nam czysty Zré-
diostow, ale takze wszystkie inne formy. Znajdujemy go, odrzu-
ciwszy cechy konicowe wraz z Przybrang a, n. p.

pyt-a-¢, pyt-a-m, pyt-a-i;
wit-a-¢, wit-a-m, wit-a-t

Od Przybranej a rozrézni¢ nalezy, jak sie juz wyzej powie-
dziato, Czestotliwe a, t.j. to, ktore do Zrédtostowu Form

') Poréwn. Wzér Czwarty Odmiany

2) W pierwszém wydaniu tej rozprawy powiedziatem byt, Zze nastepstwo
ostatnich trzech Form z Przybrang cecha a takie by¢ powinno, w jakim je
tu podatem, ale z przyczyny woéwczas wyluszczonej, t. j. przez wzglad na
formy Czestotliwe dalem byt wéwczas pierwszeristwo Formie z Przybrang ja
przed Forma z Przybrang czystg a. Odstgpitem teraz od tego porzadku, for-
mowanie Czestotliwych stéw rozbieram osobno przy koncu téj rzeczy, a w ukta-
dzie nastgpstwa Form trzymam sig¢ porzadku witasciwego. Stad dawna Forma

Pigta jest teraz Czwartg i odwrotnie.
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poprzedzajacych dodane, nadaje im znaczenie Ciggtos$ci lub
Czestotliwos$ci. Petnos¢ i dtugos¢ gtosu a nadata mu pewno
to znaczenie. Poniewaz jednak r6zno$¢ dwojga tego a, Przybra-
nego jak n. p. w Stowie koch-a-¢, iCzestotliwego, jak n. p.
w Stowie jad-a-¢, zadnej nie czyni réznicy w urabianiu i od-
mianie form wszystkich; przeto cechy tejedne tylko tworzg Kon-
jugacya, i pod wzgledem formowania réznicy nie stanowiag. *)

Tym sposobem tak Stowa proste jak Czestotliwe, urabiajg
formy wszystkie regularnie za pomocg Przybranej a. Czas wiec
Terazniejszy takg ma odmianeg:

koch-a-m pi-ja-m umy-wa-m sprasz -a-m
koch - a- sz pi-ja-sz umy - wa - sz sprasz - a- sz
koch - a pi-ja umy - wa sprasza

koch - amy pi-ja-my umy - wa- my sprasz - a- my
koch - a- cie pi-ja - cie umy-wa-cie sprasz - a- cie
koch - a-ja pi-ja-j*} . umy-wa-ja sprasz - a-ja-t

Spoétgtoska j w Osobie Trzeciej liczb. mn. jest eufoniczng
miedzy dwiema Samogtoskami. Tryb Bezokoliczny ilmie-
stow Przeszty przybierajg ¢ i n. p. koch-a-¢, koch-a-L
sprasz- « - ¢, sprasz-a-I.

Tryb Rozkazujacy przybiera ceche koricowag ?, ktdra
opierajac sie na Przybranej a, czyni z niein dwugtoske, a potem
jak zwykle aj n. p. koch-a-j, czyt-a-j, pi-ja-j, umyw-a-j.

Imiestéw Bierny przybiera ceche ny, n. p. koch-a-ny)
czyt-a-ny, pi-ja-ny, sprasz-a- ny. itd.

IX.
0 Formie Piatej.
Znamieniem posredniem Formy Pigtej jest Przybrana lu,
ktéra jednak rzadko gdzie w pierwotnej swojej pokazuje sie po-
staci. Stad Stowa takie najwiecej zawsze czynity trudnosci Gram-

') Dziwi¢ sie trzeba, ze rzeczy tak prostej, jaka jest tworzenie sig¢
Slow Czestotliwych za pomoca gtosu a nikt prawie dotychczas nie wyjasnit,
a mianowicie nie wypowiedziat stanowczo, ze tylko gtos a stanowi znak
Czestotliwos$ci. Zwracam wigec uwage Czytelnikéw na te cze$¢ rozprawy,
ktéra nizej o tein traktuje.

2) Poréwn. Wzér Drugi Odmiany.
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matykom. Bo poniewaz raz a (t.j.ya), drugi raz e (t.j. je), a na-
wet czasem ipokazuje sie znamieniem Stéw tychze (n. p. widz-ia-l,
widz-ie-¢, widz-i-sz), przeto w Systemie dawnym Konjugacyi
nie wiedziano, pod jaka podciggna¢ je rubryke.

Jakoz w istocie najtrudniejsza jest ta Forma. Lubo Przy-
brana ja nie objawia sie w czysto$ci swojej, wyjawszy po samo-
gtoskach, n. p. ta-ja-t, ta-ja-¢, nie waham sig¢ jednak za pier-
wotng jag uwazaéd, raz dlatego, ze a w Imiestowie Przesztym pod
zastong cechy | zachowato si¢ nieskazone, n. p. widz-ia-, wte-
dz-ia-t, siedz-ia-I, lec-ia-4, milcz-a-1, stysz-a-t, drugi raz dla
tego, ze tylko byle i moze wyttémaczy¢ zmiekczenie poprzedza-
jacej Spotgtoski i wspolnie z miekkiem ¢ Trybu Bezokolicznego
zmodyfikowanie pierwotnego a na e, n. p. siedz-i-at siedz-ie-¢;
wiedz-ia-l1, wiedz-ie-¢. Dowodem naocznym jest nadto jezyk St.
Stowianski, w ktérym ceehaye zamiastja wyrazngzostata. U nas
j opariszy sie na Spétgtosce poprzedzajacej, zmiekczyto jg, asamo
zwokalizowato sie na i, ktére to i stracito przez to peine swoje
brzmienie, i utoneto niejako w poprzedzajacej Spoétgtosce, tak,
iz sie zdaje, jak gdyby ibyto tylko pierwotnym znakiem zmiek-
czenia; n. p. lec-ia-4, lec-ie-¢; wis-ia-1, wis-ie-¢.1) Mato pra-
wda stycha¢ to i po miekkiej Spdtgtosce, ale jest ono przeciez
gtosem osobnym, a nie znakiem miegkczenia tylko, co sie takze
pokazuje po Zrédtostowach zakonczonych na Samogtoske, la-

9 Spostrzezenie to, ktére mara za prawdziwe, bardzo jest wazne, bo
pokazuje, Zze i niekoniecznie jest samym znakiem miekczenia, ktéryby kre-
ska zastgpi¢ mozna np. lece¢, m'eé, chéeé¢, siedze¢, (por. Marya Malczew-
skiego drukowang w Lond. r. 1836.), ale ze owszem ma miejsce i znaczenie
swoje wtasciwe, i ze ono dopiero zmiekczyto spoétgtoske poprzedzajaca. Wi-
dzieliSmy to juz w Stowach formy Trzeciej, czyn-ie, gon-ie, ze i jest ce-
cha posrednia, jak to wida¢ z nastepujacych Oséb: czyn-i-sz, czyn-i-my,
ze zatem i w Osobie Pierwszej nie jest samym znakiem miekczenia; pisac
wiec nie mozna czyne, gone itp. Dla jasniejszego dowodu dodajmy, ze wyrazy
np. Obiad, honiugacya, ztozone sg z ob ijad, eon i jugacya, ze j wiec na-
lezy im sie prawnie, ktére oparitszy sie na poprzedzajacej Spoétgtosce, woka-
lizuje sie, ale przecie nie ginie. Skadze wigec mamy pisa¢: Ob'ad, Konuga-
cya? Jesli j nie opiera sie na poprzedzajacej Spoéigtosce, zostaje spodigtoska:
moéwimy wiec i piszemy: ob-jadt sie, eon-jungo. Ze Stowa czyn-i-¢ for-

muje sie rozczyn-ia- 6, nie rozczynac.
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ja-6, kra-ja-¢. Czesto nawetj zmodyfikowawszy poprzedzajaca
Spoétgtoske, razem z nig przeszto w gtos inny syczacy n. p. sty-
sze¢, styszat, zam. stych-je- ¢, stych-ja-t; bole¢, 6o/al/, zam. bol-je-¢,
boi-ja-t; gorze¢, gorzat, zam. gor-je-¢, gor-ja-t (po St. Stow.
hor-je-ti ")

Wyjawszy Imiestéw Przeszty na Yi Bierny na wy, we wszy-
stkich prawie formach przeszto ja na lzejsze je lub nawet na i
czyli witasciwie nal/Y, co sie mianowicie w Trybie Bezokolicznym
i Czasie Terazn. objawia. Tylko po Zrédtostowach na Samogto-
ske zakonczonych zostaje /a takze w Trybie Bezokolicznym.

Zrbédtostow tej klassy znajdujemy, odrzuciwszy w Try bie
Bezokol i Imiestowie Przesztym, jako formach najpet-
niejszych, cechy koncowe ie-¢ lub e¢, i ia-t lub a}, n. p.

te/s-ie- ¢, wus-ia-1;
stysz-e-¢, stysz-a-t.

Takze Tryb Rozkazujagcy, ktéry ceche i catkiem stracit,
zmigkczywszy Spoétgtoske korncowa, zwykle sam zawiera Zr6-
diostéow n. p. le¢, wi$, stysz, trzeszcz, itp. Tylko Zrodtostowy na
Samogtoske zakornczone i takie, ktore z samych Spdtgtosek sie
sktadajg, przybierajg ceche ?, n. p. fo-/, kra-j, chci-j.

') Zmigkczenie Spotglosek jest skutkiem gtoséw i albo raczej/. Stad u Sto-
wian w ogéle migkczy sig d na djczyli d*; r na rj czyli r; s na sj czyli §;
z na zj czyli Z itd. Poniewaz za$ u nas migkczy sie d na dz, dz lub di; s
na $ lub sz; r na rz; przeto naturalne pytanie, jaka przyczyna tak réznego
sposobu miekczenia? Oto ta, ze natura gtosu j mocno i z aspiracyag wymo-
wionego, zbliza sie do glosu syczgacego, co widzimy juz z jezyka francuzkiego:
w ktérym j wszedzie prawie przeszto w brzmienie z. Stad tez dj tatwo przez
mocniejsza lub stabszg aspiracya modyfikuje sie na dz, to znéw na dz lub
di; rj na rz; sj na $§ lub sz, jak np. w Stowie pros-i-¢, prész-¢ zam.
pros-je. Widzimy z tego, ze nie z kaprysu, ani tez samego niedostatku gto-
sek osobnych przodkowie nasi zaprowadzili ortografig gtosek podwéjnych da,
dz, rz, sz, ktoéraby dzi$§ przez znaczki zastapi¢ chciano. Owszem gtos z po
wymienionych Spétgtoskach ma swoje brzmienie, dawniej peiniejsze jeszcze
niz dzis. Strzezmy si¢ wiec nowosci nieuzasadnionej, ktéraby nawet mogta
da¢ Sswiadectwo niewiadomo$oi naszej. Do zrozumienia tej pierwotnej przy-
czyny miekczenia gtosu s na sz tem wiecej przywiezuje wartoséci, ze na tej
witasnie przyczynie, pomimo pozornej réznicy, opieram tozsamo$¢ formacyi
i konjugacyi Stéw czynie i prosze, cierpie i widzge. Gtlosy sz i dz mieszcza

w sobie pierwotny migekczacy odgtos /.
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Imiestdéw Bierny urabia sie rowniez prostym sposobem
przybierajac ceche koncowa ny za posrednictwem Przybranej ja,
n. p. la-ja-ny, widz-ia- ny, krzycz-a-py stysz-a-ny itp.

W formach gtéwnych, jako to w Czasie TerazZniej-
szym, Przesztym i Trybie Bezokolicznym Przybrana
ja w rozmaity objawia si¢ spos6b; owszem wiele jest Stow ta-
kich, ktére jedne formy urabiaja podtug tej konjugacyi Piatej,
a inne podtug Czwartej lub Trzeciej nawet. | tak Stowo mie¢ na-
lezy Intinitiwem i Czasem Przesztym mial do tej konjugacyi,
a formg mam do Czwartej; kopa¢ nalezy Intinitiwem i Czasem
Przesztym kopat do Czwartej, a forma kopig, kopiesz do Piatej.
Przyczyna tej niestatosci w formacyi lezy w tern, ze Przybrana
ajest wspolnem znamieniem tak Czwartej jak Piatej konjugacyi,
i ze od czucia i skionnosci organu zalezato eufonizowac¢ to a
gtosem y, albo tez nie. Dowodem tej niepewnosci i przypadko-
wosci sg formacye podwdjne np.

kotatam i kotace,

techtam i techce,

kopie i kopam (w Czeskiem).

Dla tego konjugacya t¢ na Cztery Dziaty podzieli¢ mozna.

1 Dziat Pierwszy.
ta-je, ta-ja-t, ta-ja-¢.

Do Drziatu pierwszego nalezg Stowa, ktérych Zrédiostow
konhczy sie na Samogtoske. Unikanie hiatu miedzy tg Samogtoska
a Samogtoska a ze zgtoski Przybranej sprawito, ze eufoniczne j
ocalato wraz z Przybrang a, ktore tylko niekiedy na lzejsze je
sie zamienito. Stowa tego Dziatu trzymaja sie charakteru tej
konjugacyi przez wszystkie formy, np.

Zrodist. Tr. Bezok. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Bicr.
la, ta-ja-¢ ta-ja-+ ta-je ta-j ta-ja-ny,
kra, kra-ja-¢ kra-ja-t kra-je kra-j kra-ja-ny.

Odmiana Czasu Terazniejszego jest taka:

ta-je ta-je-my
ta-jesz ta-je-cie
ta-je ta-jg. )=

') Poréwn. Wzér Trzeci Odmiany.
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2. Dziat Drugi.
Siw-ie-je siw-ia-t siw-ie-¢.

Tu nalezg tak nazwane Inchoatiya, ktére w Czasie Te-
razniejszym nietylko zachowuja Przybrang je (zja), ale nadto,
jak gdyby dla oznaczenia ciagtosci wbrew fatszywemu ich na-
zwisku Inchoatiwéw, powtoérnie jeszcze to samo znamie konju-
gacyi przybieraja, np. siw-ie-je, chardz-ie-je, mdl-e-je, sta-
b-ie-je itp. Imiestowu Biernego jako nieprzechodnie Stowatenie
maja.

Formacya Stoéw tych jest nastepujaca:

Zrddisi. Tr. Bezok. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. Itozk.
siw, siw-ie-6 siw - ia- t siw-ie - je siwiej ,
slab, stab - ie- 6 stab -ia-1 stab -je -je stab - ie - j
chard, chardz - ie- ¢ chardz - ia- 1 chardz-ie-je chardz - ie - j
chrom, chrom-ie- ¢ chrom -ia-1 chrom - ie-je chrom - ie -j
oniem, oniem - ie- 6 mniem - ia -1 oniem - ie - je oniem - ie -j
mdl. mdi- e-¢ mdl-a- mdl - e-je mdl-e-j
martw. martw - ie- ¢ martw-ia-t martw -ie-je martw -ie-j,

Czas Terazniejszy tak sie odmienia:
siw-ie-je siw-ie-je-my
siw-ie-jesz siw -ie -je - cie

siw-ie-je siw-ie-jg. ")

3- Dziat Trzeci.
Cierp - ie, cierp - ia- 1, cierp - ie- ¢.

Dziat Trzeci tej konjugacyi obejmuje Stowa ze Zrdédtosto-
wem spotgtoskowem, ktére Przybrang ja, wyraznag jeszcze lub
utopiong w zmiekczonej Spétgtosce Zrédtostowu, objawiajg wpra-
wdzie w gtéwnych formach innych, ale w Czasie Terazniejszym
objawiaja tylko widomie Przybrang i, tak iz ten Czas podobny
jest do Czasu Terazniejszego Formy Trzeciej z Przybrang i.
Trudna jest dociec, czy Stowa te, pusciwszy w Czasie Tera-
Zniejszym znamie swoje witasciwemu lub je przyjety znamie kon-
jugacyi Trzeciej, czy tez Przybrana i powstata dopiero z przy-
tartej je naji, a ztad na i.

') Poréwn. Wzér Trzeci Odmiany.
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Naleza tu np. Stowa nastepujace:
Zrddtst. Tr. Bezok. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. liozk. Im. Bier.
cierp, cierp -ie- ¢ cierp - ia-t cierp - ie cierp cierp -ia- ny
widz, widz - ie- 6 widz -ia- 1 widz - e widz widz - ia - ny
wiedz, wiedz - ie- ¢ wiedz - ia -+ (wiem) wiedz  wiedz - ia- ny
lec, lec - ie - 6 lec-ia-t lec - e le¢ —
ivis, wis - ie -6 wis -ia-1 wisz - e wis —
milcz, milcz-e- ¢ milcz-a-1 milcz - ¢ milcz milcz - a - ny
stysz, stysz - e¢ stysz -a-1 stysz - e stysz stysz -a- ny
chc, chc-ie- 6 chc-ia-t chc- ¢ chcij chc - ia- ny.

Czasu Terazniejszego formy sa:

cierp-i-e widz - e
cierp-i- sz widz - i- sz
cierp - i widz - i
cierp-i-my widz - i- my
cierp - i- cie widz - i - cie
cierp-i-a widz - g. 1)

Tu nalezy Stowo mieé, ktére tylko Czas Terazniejszy for-
muje wzorem Stéw konjugacyi Czwartej mam, masz, ma itd., a Tryb
Rozkazujacy wzorem dziatu poprzedzajgcego: miej tak jak siiviej.

Stowo chcie¢ formuje Czas Terazniejszy jeszcze nieregular-
niej, a objawiajace si¢ znamig e uwazam za deprawacya, np.

chc- e chc - e- my
chc- esz chc - e - cie
chc - e chc - a

Stowo wiedzieé, ktére ma ten sam Pierwiastek co widzie¢,
i do tej samej nalezy Formy Piagtej, wyrzuca w Cz. Terazniej-
szym Zrédtostowowe d przed cechami osobowemi m, sz, cie, wy-
jawszy w Osobie 3 licz. mn., z czego powstaje nieregularnose
podobna do tej, ktéragsmy juz widzieli w Stowie je$-¢ je-m.
Forma tego Czasu TeraZzniejszego jest taka:

Wie - m wie - my
wie - sz wie - cie
wie wie-dza.

Stowa umiem, Smiem, ktére uchodzg za nieregularne, dlatego,
ze niemajag analogii wielu innych Stéw, pierwotny charakter kon-
jugacyi najlepiej zachowaty, i dlatego najregularniejsze sa:

um-ie-m um-ie-¢ um-ia-t

$m-ie-m $m-ie-¢ $m-ia-t.

') Poréw. Wzér Czwarty Odmiany.
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Czas Terazniejszy tak si¢ odmienia:

um-ie- m $m-ie-m

um - ie- SZ $m - ie-SZ
um - ie M- ie,

um - ie - my dM- ie- my
um - ie - cie $m - ie - cie
um-ie-ja $m-ie-ja.

4. Dziat Czwarty.
Kop - ie, kop - a-t, kop - a- ¢.

Do Dziatu Czwartego nalezg nareszcie Stowa, ktére tylko
w Czasie Terazniejszym i Trybie Rozkazujacym majg wyrazny
$§lad Przybranejja z zwyczajng modyfikacya, a reszte form ura-
biaja z Przybrang a. Tylko wiec Czas Terazniejszy i Tryb Roz-
kazujgcy idg podiug tej Konjugacyi Pigtej, a wszystkie inne
Czasy i Tryby poditug Konjugacyi Czwartej; co najmocniej po-
twierdza te prawde, ze dwie te formacye, majgce to samo zna-
mie w Przybranej a, i réznigce sie tylko dobraniem Ilub niedo-
braniem eufonicznego/, uzupetniajg si¢ nawzajem. | w Stowach
tego Dziatu Przybrana ja stracita pierwotne jy ktdre albo spty-
neto z poprzednig miekka Spotgtoskg zachowujac $lad po sobie
w miekczacem i n. p. kop-ie, albo tez utoneto catkiem w zmie-

kczeniu syczacem, n. pisz-g¢.

Zrddst. Tr. Bezk. Im. Prz. Cz. Ter. Tr. Roz. Im Bier.
kop, kop - a- ¢ kop - a-1 kop - ie kop kop - a-ny
dyb. dyb-a- ¢ dyb-a-1 dyb -ie dyb dyb - any
skub, skub -a- ¢ skub - a-1 skub - ig skub skub - a - ny
koleb, koleb - a- ¢ koleb - a -+ koleb - ig koleb koleb - a-ny
tam, tam-a-¢ tam -a-t lam - ie tam tam - a-ny
tap, tap -a-¢ tap -a-1 tap - ie tap tap -a- ny
syp, syp -~a-¢ syp-a-t syp - i¢ syp syp -a-ny
kap, kap-a-¢ kap -a-1 kap - ig kap kap-a-ny
szept, szept-a-¢ szept-a-t szepc-¢g szepc szept - d- ny.

Czas Terazniejszy formuje sie tak:

kop - ie pisz - e
kop - ie - sz pisz - e- sz
kop - ie pisz - e

kop - ie- my pisz*e-my
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kop - ie - cie pisz - e- cie
kop-ig pisz - . ).
X.

0 Formie Sz0stej.

Do Formy Széstej nalezg wprawdzie takie Stowa, ktérych
znamieniem jest Przybrana a, tak jak w dwéch Formach poprze-
dzajacych; ale poniewaz Przybrana a opiera si¢ zwykle na Zré6-
diostowie konczacym sie na o, n. p. krélo-wa- ¢,pano-wa-¢,
albo tez tworzy Czestotliwe ze Stdw Formy CzwaiTej, azatem
takze na Samogtosce a, t.j. na Przybranej Formy Czwartej sie
opiera, n. p. czyty-wa-¢ (zam. czyta-wa-c); przeto dtugos¢ form
sprawita pewne modyfikacye w urabianiu form tychze, skad
osobna powstaje Konjugacya.

Urabiajg sie tym sposobem :

Najprzéd Stowa z Imion, ktére przybrawszy Samogto-
ske o (krél-o, pan-o, kup-o, rad-o0), tacza cechy koncowe za po-
mocg Przybranej a wtracajac digammatyczne w miedzy dwiema
Samogtoskami o i a, ktére to w te sama petni funkcya, co eufo-
niczne i. Azatem:

krélo-wa-¢, pano-wa- ¢, rado-toa-¢.
gloso -wa- ¢, wino-wa-¢.

Powtdére, Stowa klassy Czwartej iPigtej nieczestotliwe
(pyta¢, czyta¢, trzymac itp.j staja sie Czestotliwemi przez dodanie
jeszcze jednego a z dygammatycznem w, tak, iz formy Czesto-
tliwe brzmiec¢by powinny; pyta-wa-¢, utrzyma-wa- ¢, pisa-wa-¢
i t.p. Przewlekto$¢ Stowa i ciezko$¢ zakonczenia ica¢ sprawity
zmiane pierwszego a na stabsze y lub i, azatem:

pyty -wa-¢, czyty -wa-¢,
pisy -w a-¢, ptaki-wa-¢ itd.

Tryb Bezokoliczny, Imiestow Przeszty i Bierny
regularnie cechy swoje przybierajg, n. p.

pisy -wa-¢, pisy-wa-Il, pisy-wa-ny;
utrzymy -wa- ¢, utrzymy-wa-1, utrzymy - wa - ny.

W Czasie Terazniejszym znaczna zaszta modyfikacya.

Juz nie w alej stuzy do eufonii, a lub o pierwsze przechodzi na

‘) Poréwn. Wzdér Trzeci Odmiany.
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u, a m kohcowe zwokalizowato si¢ na e. Stad formy Czasu Te-

razniejszego :

krél-u-je pis-u-je
krél-u-jesz pis-u-jesz
krél-u-je pis-u-je
krél-u-jemy pis-u-jemy
krél-u-jecie pis-u-jecie
krél-u-ja pis-u-ja. ")

W Trybie Rozkazujgcym taz sama zachodzi zmiana
gtosek ciionau, a to pod wptywem witasciwej cechy i, n. p.
krél-u-j, pis-u-j, czyt-u-j itd.

Uktad Stéw i form tej Konjugacyi bedzie taki:

Zrdist. Tr. Bezok. Im. Przeszt Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Biern.
Terdlo, krélo-wa-¢, krélo-wa-t, kroél-u-je, krél uj, —

pano, pano-wa-¢, pano-wa-1, pan-u-je, pan-uj, pano-wany,

goto, goto-wa-¢, goto wa-4, got-u-je, got-uj, goto-wa-ny,

czyi, czyt-y-wa-6 czyt-y-wa-t, czyt-u-je, czyt-uj, czyt-y-wa-ny,

pis, pis y-wa-¢, pis-y-wa-1, pis-u-je, pis-uj, pis-y -wa- ny.
Xf.

0 formowaniu Stow Czestotliwych.
1 Znamie i znaczenie Stow Czestotliwych.

Jezeli jakg$ prawde grammatyczng w budowie Stowa. Pol-
skiego wykry¢ mi sie udato, to zapewne tg, ze jedynem, statem
znamieniem Czestotliwo$ci w Stowie jest gtos a. Dla réznicy
od Przybranej a nazywam to a Czestotliwem, lubo juz pod
Formag Czwartg miatem sposobno$¢ powiedzieé, ze i Czestotliwe
a za znamie Konjugacyi uchodzi i funkcyg Przybranej petnic sie
zdaje.

Nadmienitem juz i o tein, ze wyobrazenie Czestotliwosci
lezy witasciwie poza Stowem, i dla tego tez jedyna jest prawie
mowa Stowianska, ktéra wyobrazenie to w Stowo samo witozyta
i przez osobng jego forme wyraza. Nalezy ta formacya do epoki
pierwszego tworzenia wyrazéw, kiedy zywa wyobraznia ludu
chwytata razem dwa i wigcej wyobrazen i w jednym sktadata je
wyrazie. Dekompozycya czyli rozktad jezyka zatart wiele takich

') Poréwn. Wzér Trzeci Odmiany.
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ztozonych wyobrazen; do tych, ktére sie do naszych dostaty cza-
séw, nalezy wyobrazenie Czestotliwosci ztgczone z inneini wyo-
brazeniami Stowa.

Petnos¢ i rozciggtos¢ gtosu a byta niewagtpliwie pierwotng
przyczyng, dla ktérej przezen wyrazono czestotliwos$é i ciggtosé
tego, co Stowo wyraza. Ze bowiem Stowa tak nazwane Czesto-
tliwe nie samo wyobrazenie Czestotliwosci w sobie mieszcza, ale
takze ciggtosci i trwatosci, to wida¢ w kazdem prawie Stowie
tej formacyi. | tak kiedy moéwie: ptywam, zasypiam, zapominam itp.
nie wyrazam samego powtarzania, ale oraz i to czesSciej jeszcze
wyrazam stan trwatly, staly zwyczaj, czynnos$¢ jednostajng lub
zwykia.

Znamieniem wiec jedynem i stalem Siéw Czestotliwych jest
a; dodaje sie to a bezposrednio do Zrédtostowu, tak iz tgczy na
wz6r Prybranej Zrodtostéw z zakonczeniem. Wszakze wtracenie
tego a pocigga za soba zwyczajne zmiany eufoniczne, poditug na-
tury brzmien otaczajacych; dla tego przejdziemy formowanie Cze-
stotliwe przez wszystkie Konjugacye.

2. Stowa Czestotliwe z Formy Pierwszej.

W Formie Pierwszej rozrézniliSmy Zrédtostowy na Sa-

mogtoske od Zrédtostow 6w na Spétgtoske zakoriczonych. Ta ro-

znica i tu ma swoje zastosowanie.
a) Co do Zrodtostowoéw Samogtoskowych, jesli te konczag

sie na i, wtedy Czestotliwe a przybiera eufonicznej, ktore tgczy
dwie zbiegajgce sie Samogtoski, n. p.

od pi-¢ Czestotl. pi-ja-¢
- bi-¢ - (po) bi-ja-¢
- wi-¢ - (roz) wi -ja - €.

Gni¢, obcigzone w Zrdédtostowie gtosem n, przybiera przed
a dla rownowagi zgtosek eufoniczne w, n. p. (dojgni-wa-c. Jezli
kazda inna Samogtoska konczy Zrédtostéw, natenczas Czesto-
tliwe a przybiera eufoniczne czyli digammatyczne w, n. p-

od by-¢ Czestotl. by-wa-¢
my - ¢ - (U) my -w a-¢
kry -6 - (u) kry -wa- $
tru- 6 - (za) tru -w a-¢
zu- ¢ - zu-wa-<$

da-¢ - da- wa-¢.
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h) Zrodlosiowy na Spoétgtoske zakonczone przybierajg czyste
a Czestotliwe, ktdre obcigzajac koncowke ac, assimiluje sobie
niekiedy Samogtoske Zrdédtostowu, i zamienia jg takze na pet-
niejsze i ciezsze a, n. p.

od bo$-¢, bod-t, Czestotl. (roz)bad-a- ¢
ktas - ¢, ktad - t, - (wy) ktad - a- ¢

- ples$-¢, plot-1, - (s)plat-a-¢

- médz, m 6g-t, - (po) mag-a-¢
piec, piek - 1, - piek-a- ¢
jes-¢, jad-t, - jad-a-¢.

c) Jezeli Zrédtostéw sktada sie z dwoéch Spoétgtosek, z kto-
rych druga r lub w, jak to pod Formag Pierwszag wykazatem,
przeskakuje, n. p. dre, dart; zwe, zwal; wtedy przybierajac Cze-
stotliwe a, przybiera takze miedzy dwie swoje Spétgtoski Samo-
gtoske z miekczacem i, n. p.

od drzeé, dart, Czestotl. (do)dzier - a- ¢
braé¢, brat, - bier - a- ¢
pra¢, prat, - pier-a- ¢
mrzeé¢, mart, - umier - a - ¢
zwac¢ , zwat, - (na) zyw - a- ¢.

d) Jesli wreszcie Zroédtostéw jednozgtoskowy ma druga
Spétgtoske koncowa m lub n, ktéra wokalizacyi za gie podlega,
n. p. dme, da¢, pne, pia¢ i t. p. natenczas przy formacyi czesto-
tliwej pomiedzy dwie owe Spoétgtoski Zrédtostowu wtraca sie
i lub y, wyjawszy jesli i byto juz w Zrodtostowie n. p.

od da¢, dme, Czestotl. dym -a-¢
pia¢, pne, r (na) pin-a-¢
kla¢, klneg, - (prze) klin - a- ¢
ja¢, ime, - im-a- ¢
zaé, zne, - zyn-a- ¢ ).

') Fokazuje si¢ z tej jasnej formacyi, jak czesto jeden objaw gramma-
tyczny objasnia i uzupetnia drugi. Powiedzialem pod Forma Pierwszg z oka-
zyi Stow tych , ze one naleza do Formy Pierwszej i nic wspdélnego nie maja
z Forma Stéw z Przybrang na, i ze pozorna Przybierajagca Zochow skiego
nic nie znaczy. Stwierdza sie¢ to moje zdanie formacya Czestotliwg, bo Stowa
z Przybrang na formuja Czestotliwe po odrzuceniu tej Przybranej od Zrédto-
stowu, np. od tup-na-¢, lup-a-6; od pch-na-¢, (roz)pych-a-¢; od mi-

na-¢, mi-ja¢. Zechce sig w tem miejscu Pr. Rymarkiew icz przekonac)
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3. Stowa Czestotliwe z Formy Drogiej.
W Stowach Formy Drugiej urabiajag sie Czestotliwe przez
przybranie Czestotliwego a do czystego Zrodtostowu, ktory wtedy

Przybrang na odrzuca.

a) Jesli Zrodtostéw czysty konczy sie na Samogtoske, wtedy
Czestotliwe a dobiera eufoniczne j lub w, tj. po Zrédtostowie na
i przybieraj, a po Zrédtostowie na inng petniejsza Samogtoske
przybiera 10 n. p.

od mi-na-d, Czestotl. mi-ja- <%
pty -na-d, - Pty " wa- d
sta-na-d, - sta - wa - d.

b) Jesli zas Zrédtostéw kornczy sie na Spdtgtoske, natenczas
przybiera Czestotliwe a bezposSrednio n. p.

od tup-nag-d Czestotl. tup -a-d
namog - ng - d namag -a-d
plus - ng-d plusk-a ¢

(zam. plusknad)
$cis-na-d - Scisk-a-d.
(zam. $cisknad.)

c) Jesli Zrodtostow po odrzuceniu Przybranej* ng sktadatby
sic tylko z dwéch Spétgtosek, wtraca sie pomiedzy nie Samo-
gtoska i lub y, n. p.

od (po)tk-na-¢é Czestotl. (po)tyk-a-d
tk-ng-d - tyk-a-d
(za)s-nag-d - (za) syp - ia-d
(zam. zasp - ng- d)
pom-na-d - (za) pomin-a-d

pch - na-d - (roz) pych -a-d.

4. Stowa Czestotliwe z Formy Trzeciej.

W Formie Trzeciej przybiera Zrédtostéw Czestotliwe azpo-
moca eufonicznegoj, n. p. ta-i-¢, zata-ja-¢, hrop-i-¢, skrap-
i-a-¢. Mozna to eufoniczne j dwojako ttémaczyé¢, t j. albo za
nowo przybrane, tak jak w formie zU-ja-¢ od bi-¢, albo tez za
powstate z Przybranej *, ktdéra, opierajac sie na nastgpnej Sa-

ze na nie nalezy do Zrédiostowu i jest Przybrang, bo gdyby do niego nale-
zato, toby w formie Czestotliwej nie gineto. Fowtarzam wiegc, ze jedno zja-

wisko rzuca $wiatto na drugie.
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mogtosce a zamienia sie naj. Jestem stanowczo za tem drugiem
objasnieniem. Azatem:
odta-i-d, Czestotl. (za)ta-ja-¢
po-i-¢, - (o) pa-ja- ¢
go-i-¢, - (wy)ga -ja- 6 itp.
Jezeli Zrodtostéw konczy sie na Spétgtoske, wtedy tenze
przyjmuje Czestotliwe a do tejze Spoétgtoski, ale zmiekczonej
przez bytg Przybrang r, np.:

od krop-i-¢, Czestotl. (s)krap - ia- 6,

gon-i-6, - (wy)gan - ia- ¢,
pros-i-¢, (s)prasz -a - 6,
ttocz-v-6, - (wy)ttacz - a-¢.

Zamiana lzejszej samogtoski o w Zro6dtostowie na ciezsza a
ma tu, jak w wielu innych razach, przyczyne swoje w tern, ze
obcigzone zakorniczenie Stowa przez Czestotliwe a powoduje dla
réwnowagi zgtosek assimilacya gtosu w zgtosce poprzedniej. Szu-
kanie takiej rownowagi czesto znaczne za sobg pocigga zmiany;
i tak np. od widzie¢ (Zro6d+. wid) formuje si¢ Stowo ztozone na-
wie- dzi¢ zam. na-wi-dzieé¢. Zdaje sig, ze obcigzony poczatek
Stowa przez dodanie zgtoski na przeciggnat gtos e z kohcowej
zgtoski dzie¢ do Sredniej wid.

5. Stowa Czestotliwe z Formy Czwartej.

Gdy znamieniem Formy Czwartej jest juz Przybrana a,
przeto wzglad nowy Czestotliwos$ci wymaga drugiego a. Pomie-
dzy obydwa te a wtrgca sie eufoniczne czyli dygammatyczne w;
a poniewaz przez te zmiane powstaje Stowo trzyzgtoskowe,
wiec znow dla réwnowagi pomiedzy dwiema pierwszemi a do-
dang ciezkg ostatnig, w przedostatniej zgtosce Przybrana a za-
mienia sie na lzejsze i lub y. Azatem:

od czyt-0-6, Czestotl. czyt-y-wa-<5
trzym - a- ¢, - (u) trzym -y ~wa - ¢
gad-a-¢, - (roz) gad-y-wa-¢.

Ze Stowa Czestotliwe w ten sposéb z Formy Czwartej uro-
bione nalezg do Formy Széstej, o tem powiedziato sie pod taz
Formg Szésta.

6
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6. Stowa Czestotliwe z Formy Piatej.

Co do Formy Pigtej w ogéle najprzéd to uwazac nalezy,
ze od wielu Stéw, mianowicie Dziatu Pierwszego i Dru-
giego, Czestotliwe, z powodu znaczenia lub zwyczaju, wcale sie
nie formuja. Nalezg do takich miedzy innemi np. taja¢, siwie¢,
stabie¢, chardzie¢, chromie¢ itd. Inne jak np. umieé, $?ma¢, mdleé,
przybierajg Czestotliwe a z eufonicznem ir zaraz bezposrednio do
czesdci pozostatej po odrzuceniu cechy koncowej ¢, a to zapewne
dla krotkosci tych Stéw, np. urniewa- ¢, wySmiewa - ¢, omdlewa- ¢.

Stowa Dziatu Trzeciego, t j. te, ktérych Zrédtostow
na Spétgtoske zakonczony przed Przybrang ja sie miekczy,
a ktére w Czasie Terazniejszym zamiast tego znamienia samo
tylko i objawiaja, przybierajg Czestotliwe a bezposrednio”™ do
Zrodiostowu. Poniewaz przez odrzucenie Przybranejja od Zr6-
ditostowu ustaje przyczyna miekczenia koncowej Spotgtoski
Zrédtostowu czyli Przybierajacej, przeto wraca twarda Spoét-
gtoska przed Czestotliwem a, ktére zreszta, jak zwykle, assimi-
luje sobie gtdwna Samogtoske Zrédtostowu. Azatem:

od wiedz-ie- <5 Czestotl. (po) wiad -a- 4§
lec-ie-¢, - lat-a-¢,
siedz-ie-¢, - siad-a-¢,
krzycz -e- ¢, - krzyk-a-c,
wis-ie-¢, - (za) wis-a-¢
milcz-e-¢, - (za) milk- a- c.

Niektére tylko Stowa odstepuja od tego sposobu formowa-
nia Czestotliwych, a formujg je na wzér St6w Formy Czwartej,
np. od widz-ie-¢, icid-y-wa-¢, jak gdyby od widac.

Stowa Dziatu Czwartego, poniewaz z wyjatkiem Czasu
Terazniejszego i Trybu Rozkazujacego majg znamie i odmiane
Formy Czwartej, przeto formujg Czestotliwe catkiem na sposéb
Stéw Formy Czwartej, t. j. do Przybranej a dodajg jeszcze Cze-
stotliwe a z eufonicznem te, zamieniajac pierwsze a, tak jakw For-
mie Czwartej, na iluby. | tak:

od kop-a-¢ Czestotl. (od) kop-y -wa- 6
dyb-a-¢ - zdyb-y-wa-6
skub - a- ¢ - (pod) skub -y - wa- ¢
tam -a- 6 - (od)tam -y -wa- 6

szept- a- 6 - (pod) szept-y - wa- ¢.
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7. Stowa Czestotliwe z Formy Szostej.

Do Formy Szoéstej, jak widzieliSmy, nalezg nietylko Stowa
Czestotliwe urobione z Stéw Formy Czwartej i Pigtej, ostatniej
mianowicie Dziatu Czwartego, ale takze Stowa z Imion utwo-
rzone, np. pano-wa-¢, rado-wa-¢, gloso-wa-¢, goto-wa-¢, itp.
Od tych wiec, jako nieczestotliwych, lubo majg forme bardzo
juz dtuga, formujg sie takze jeszcze niekiedy Czestotliwe, jesli
znaczenie ich na to pozwala. Formuja za$ te Czestotliwe takze
za pomocg Czestotliwego a z przybraniem eufonicznego czyli
dygammatycznego w. Ze za$ Stowa te juz majag Przybrana a
z eufonicznem w, wiec forma Czestotliwa ma to znamie dwa razy,
podobnie jak av Formie Czwartej; w pierwszem znamieniu tj.
w Przybranej wa zamienia si¢ wtedy a na y z przyczyn wyzej
wytuszczonych. Azatem:

od goto- wa- 6 Czestotl. (przy) goto - wy - wa- ¢
pano-wa-¢ - (o) pano - wy-wa-<5
stéso-wa-¢ - (przy) stéso - wy -wa-6.

Tak konsekwentne przeprowadzenie formacyi Stéw Czesto-
tliwych jest zapewne dostateczng rekojmia prawdziwosci zatoze-
nia, ze gtos a. jako trwaly, peiny i ciggty jedynem jest wyra-
zeniem i znamieniem Czestotliwosci w Stowie. Toz znéw z ta-
twego zastosowania tej zasady do przyjetych szesciu Form Stowa
wnosi¢ na odwrot mozna, ze podziat Form czyli Konjugacyi ma
organiczng i rzetelng swoje podstaAve. Jezeli ktére, to Rymar-
kiewicza konjugacye i tej proby nie wytrzymaja.

XII.
Paradyginata
czyli
Wzory Odmiany Stowa.

Rozwiodtem sie juz dos¢ obszernie nad réznicg miedzy wia-
Sciwg Konjugacya a Paradygmatem odmiany StoAva. Powiedzia-
tem i to, ze dla Polaka uktad Paradygmatdw jest zbyteczny, ze
dla tego, komu jezyk jest ojczystym, wystarcza rozpatrzenie sie
w budoAvie i formacyi SloAAra, bo sie odmiany jego uczyé¢ nie po-
trzebuje. Ze przeciez konjugowanic na Avzor Konjugacyi jezy-
kQAv starozytnych lub obcych stato sie zwyczajem ijednym z gté-
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wnych zadan nauki szkolnej, i gdy z Grammatyk polskich prze-
noszg sie prawidia nawet do ksigzeczek przeznaczonych dla na-
uki cudzoziemcdw; przeto postanowitem zrobi¢ osobny rozktad
Wzoréw do jednostajnej odmiany Stéw réznych Konjugacyi, oraz
wskazaé, jak sie uczacy w zastosowaniu Konjugacyi do tych
Wzoréw jednostajnej odmiany oryentowac winien.

Nasamprzéd nadmieniam, ze to, co pod wzgledem rozmai-
tosci form w Stowie uboéstwem Stowa Polskiego nazwatem, dla
nauki cudzoziemca wielkiem jest utatwieniem. Gdy sam tylko
Czas Terazniejszy w rézny sposéb urabia formy trzech ré-
znych os6b w dwéch liczbach, czyli gdy sam tylko Czas Tera-
Znieszy rozmaitg ma w roznych konjugacyach odmiane; przeto
dla uczgcego sie Konjugacyi Polskich dostatecznag jest rzecza:

1. wiedzie¢ TrybBezok oliczny i CzasPrzeszty z Imie-
stowu na t, jako dwie formyjedyne, ktére najczystszy obja-
wiaja Zrédtosl ow;

2. zna¢ Pierwszg Osobe Czasu Terazniejszego ipier-
wszg forme czyli Drugg Osobe Trybu Rozkazujg-
cego;

3. umie¢ praktycznie odmienia¢ jeden tylko wzér Czasu
Przesztego ijeden Trybu Roz kazujacego, aby na
ten sam sposéb te formy we wszystkich Konjugacyach médz
odmienia¢; dostateczny do tego Wzér daje Stowo posit-
kowe by¢.

Dla tego to pod kazda Konjugacya te formy zestawitem,
jako jedyne zasadnicze i dla rozpatrzenia sie¢ w formacyi Stowa
niezbedne. Cudzoziemiec ma prawo znales¢ te formy zasadnicze
w kazdym Stowniku; a jesli sie w budowie Stowa podtug przy-
toczonych sze$ciu Form rozpatrzy, nie pozostaje mu nic wiecej,
jak tylko zna¢ r6zne Wzory od miany Czasu TerazZ ni ej-
szego, bo ten tylko Czas jeden odmienia sie na spo-
s6b réoznny.

Przy takiej metodzie nauki ustanie owa okrzyczana trudnos¢
nauczenia sic Stowa Polskiego i jego Konjugacyi. Skoro tylko
cudzoziemiec ma forme Trybu Bezokolicznego i Czasu Przesztego,
juz sie oryentuje, do ktérej Formy czyli Konjugacyi Stowo to
nalezy; jesli do tego pozna pierwszg Osobe Czasu TeraZzniejszego,
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listaje wszelka watpliwo$¢. Umiejagc odmienia¢ jeden Wz6r Cza-
sow i Trybéw, odmienia Stowa wszystkich Konjugacyi na ten sam
spos6b. Gdy wie wreszcie, do ktérego Wzoru av Czasie Tera-
Zniejszym odnosi sie kazda z szeSciu Form czyli Konjugacyi,
i gdy Wzory te Czasu Terazniejszego nauczy si¢ odmienia¢; ma
w szczuptym zakresie cata odmiang Stéw Polskich

X1
Podziat i Liczba Wzoréw czyli Paradygmatow.

Wszystkie formy Stowa by¢ z wyjatkiem Czasu Tera-
zniejszego, stuzy¢ moga za w"zér ogélny do odmiany Stoéw
innych. Poda¢ wiec nalezy w zupetnosci Paradygma tego Stowa
by¢, aby sie Polak w nim rozpatrzyt, a cudzoziemiec na pamiegé
go sie nauczyt, bo zakonczenia i Czasy ztozone wszedzie
te sam e wracaj a.

Pierwszenstwo juz dlatego nalezy sie Stowu by¢, ze ono jest
konieczuem, a jedynem Stowem Positkowem. Jest Posit-
kowem raz dlatego, ze jak si¢ wyzej wykazato, ono jako Lg-
cznik tkwi w niektérych formach Stéw innych, powtdre dlatego,
ze niektére formy Stowa do dzi§ dnia positkuja sie niem stale
w Czasach ztozonych. W pierwszym razie positkuje ono impli-
cite, wewnetrznie, n. p. czytat-ern zam. czytat-jesm; w drugim
razie explicite, zewnetrznie, n. p. Czytatem by}, bede czytat itd.

Jest to Stowo Positkowe jedyne, i za jedno z najprzewro-
tniejszych wyobrazen uwazam podcigganie Stowa mie¢ do rzedu
positkowego. Gdyby nie to, ze w Grammatykach niemieckich
i francuskich Stowa haben i avoir sg positkéw emi, i gdyby nie
to, ze Imiestéw Przyszly tacinski na urus n. p. amaturus ttéma-
czy sie u nas opisowo przez majacy kocha¢, nikomuby pewno
przez mys$l nie byto przeszto mieni¢ Stowo mie¢ Positkowem.
W Niemieekiem i Francuskiem to Stowo stuzy stale do formo-
wania Czaséw obok Stoéw sein i etre; w Polskiem stuzy tylko do
opisania pewnych wzgledéw, ktére sie w innych jezykach osobng
wyrazajg forma. Takie dopetnianie sie wzajemne czesto sie zdarza.
Nadmienitem juz pod Stowami Czestotliwemi, ze Czestotliwosé
jest wyobrazeniem lezacem po za Stowem, ktére sie w innych
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jezykach opisuje innemi wyrazami, a w Polskiem zrosto si¢ z for-
macyga samego Stowa. Jak stad nie wynika, izby wyrazy stu-
zgce do opisania Czestotliwos$ci winnych jezykach byty positkowe;
tak nie wynika z uzycia Stowa mie¢ do wyrazenia wzgledu za-
koniczenia urus, izby mie¢ byto positkowein. Inne jest Positko-
wanie sic form, ainne Positkowanie si¢ wyobrazen. Francuz
moéwi: je vais faire ij’'allais faire; Rzymianin moéwit: fa-
eturus sum ifacturus eram; Polak moéwi: mam lub chce
to wtasnie zrobi¢; miatem lub chciatem to zrobi¢. Po-
niewaz Rzymianin roztozone te wyobrazenia ztozyt w jedne
forme, tak jak Polak Czynnos$¢ Stowa ztozyt z wyobraze-
niem Czestotliwo$ci; nie idzie zatem, izby Stowaaller, mie¢, chcie¢
itp. bylty grammatycznie Positkowemi. Bytoby nieskohczenie
wiele Positkowych wyrazéw, gdybySmy grammatycznie wszystkie
te za PositkoAve uwazaé chcieli, ktére positkuja rézne wyobraze-
nia w niektdérych jezykach zroste i nieoddzielne.

1. WZOR PIERWSZY.

irodtst. Tr. Beczk. Im. Przeszt. Cz. Ter. T
es i bil/, by- 6 by -+ jes -t- em badz.

Tryb Oz:najm ujacy.

Czas Teraznigjszy.

Jest - em jest - eSmy
jest - e$ jest - escie
jest sq.

Czas Przeszly.

Byt-em,, am, om byli-$my, y - $my
byt-e$, as, o$ byli-$cie, y-Seie
byt, a,o byli, byty
albo
Ja-m byt, a, o, my-§my byli, ty,
ty - § byt, a, o, wy - écie byli, ty,
on,a, o, byt a, o, oni, one byli, ty.

Czas Zaprzeszly.
Bytem byt am byta,om byto, bylismy byli, ySmy byty,
bytes byt as byta,o$ byto, byliscie byli,yseie byty.
byt byt, a byta, o byto. byli byli, yty byty.
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Czas Przyszly.
Bed- ¢ bedzi - emy
bedzi - esz bedzi-ecie
bedzi- e bed - a.
Tryb Warunkowy.
Czas Terazniejszy.

Byt-bym, -abym, obym byli - bysmy, ty - bysSmy
byt- bys, - aby$ obys$ byli - byscie , ty - byscie
byt - by, -aby, oby byli-by, ty-by.

Czas Przeszly.

Bytbym byt -abym byta, -obym byto,
bytbys$ byt -taby$ byta, -obys$ byto,
bytby byt, -taby byta, -oby byto,
Byliby$my byli, -tybysmy byty, itd.
bylibyscie byli, -tybyscie byty,

byliby byli, -bytyby byty.

Tryb Rozkazujacy.
— Badzmy,
Badz, badzcie,

niech bedzie, mech beda.

Imiestowy.
Bedac, bedacy, a, e,
bywszy, byty, a, e.

2. WZOR DRUGI.
Stowa z przemagajacem znamieniem a
Tu nalezg same tylko Stowa Formy Czwartej, tak proste:
czyt-am, koch-am, jak Czestotliwe: pi-jam, doby-wam i t. p.1)

Tr. Bezk. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Bier.

Czytad, czytat, czytam, czytaj, czytany.
Tryb Oznajmujacy.
Czas Terazniejszy.

Czyt- am, Czyt- amy,
czyt - asz, czyt - acie,
czyt-a. czyt-aja.

*) Tylko pod tym jeszcze Wzorem podaje wszystkie Tryby i Czasy

szczeg6towo; w wszystkich innych tylko Czas TeraZniejszy, bo inne formy

odmieniaja si¢ na sposéb ogélny.
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Czas Przeszly.

Czytat-em, am, om, Czytali - Smy, ysmy,
czytat-e$, as$, o§, czytali - $cie, yScie,
czytat, a, o. czytali, ty;

albo:
Ja-m czytat, a, o, My - $§my czytali, ty,
ty - § czytat, a, o, wy - écie czytali, ty,
on, a, o czytat, a, o. oni, e, czytali, ty.

Czas Zaprzeszly.

Czytatem byt, -am byta, -om byto,
czytate$ byt -a$ byta, -0 byto.
czytat byt, -a byta, -0 bvto.
Czytalismy byli, -y$my byty, itd.
czytaliscie byli, -yécie byty,
czytali byli, -ty byty;

albo:

Ja-m byt czytat i t. d.
Czas Przyszty.

Bede czytat, a, o, Bedziemy czytali, ty,
bedziesz czytat, a, o, bedziecie czytali, ty,
bedzie czytat, a, o. beda czytali, ty.

Tryb Warunkowy.
Czas Terazniejszy.

Czytat-bym, abym, obym, Czytali - bySmy, ty - bysmy,
czytat-bys$, abys$, obys, czytali - byscie, ty-byscie,
czytat-by, aby, oby. czytali-by, ty-by.
Czas Przeszly.
Czytatbym byt -abym byta, -obym byto,
czytatbys$ byt, -aby$ byta, -oby$ byto,
czytatby byt, -aby byta, -oby byto.
Czytalibysmy byli, -tyby$smy byty, itd.

czytalibyscie byli, -tybyscie byty,

czytaliby byli, -tyby byty,

Tryb Rozkazujacy*.

Czytaj,

niech czyta.

Czytaj - my,
czytaj - cie,

niech czyta-ja.

Imiestowy.

Czyta-jac,

Czyta-jacy, a, e,

czytawszy,

czyta - ny.
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3. WzZOR TRZECI.
Stowa z przemagajgcem znamieniem e
Podtug tego Wzoru odmieniaja sie:
1) Stowa naje, jako to:

a) Stowa Formy Pierwszej Dziatu pierwszego:
bi-je, pi-je, my-je, da-je itd.

b) Stowa Formy Pigtej Dziatu Pierwszego : ta-je,
kra-je itd.

c) Stowa Formy Pigtej Dziatu Drugiego: siwie-je,
chardzie -je, chromie-je itd.

d) Stowa Formy Széstej: krélu-je, panu-je, gotu-je, pi-
su-je itd. Azatem :

Tr Bezok. Im. Przsz. Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Biern.
a) bi¢, bit, bije, bij, bity,

b) taja¢, tajat, taje, laj, tajany,
c) siwiec, siwiat, siwieje, siwiej, —

d) pisywaé, pisywat, pisuje, pisuj, pisywany.

Czas Terazniejszy.

Bi-je, ta-je, Siwie-je, Pisu-je,
- bi-jesz, ta-jesz, siwie-jesz, pisu-jesz,
bi-je, ta-je, siwie-je, pisu-je,

bi - jemy, ta-jemy, siwie-jemy, pisu-jemy,
bi-jecie, ta-jecie, siwie-jecie, pisu-jecie,
bi-ja. ta-ja. siwie-ja. pisu-ja.
2) Stowa na ig, t. j. na ¢ z Przybierajaca zmigkczona, aza-
tem Stowa Formy Piatej Dziatu Czwartego, jako to: ko-
p-ie, skub-ie, tam-ie¢, koleb-ig, pisz-¢ itd. Azatem:

Tr. Bezok. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Biern.
Kopaé, kopat, kopie, kop, kopany.
Czas Terainiejszy.

Kop-ie, Pisz-¢,
kop - iesz, pisz -=esz,

kop - ie, pisz - e,
kop - iemy, pisz - emy,
kop - iecie, pisz - ecie,
kop - ia. pisz - g.

3) Stowa na ¢ z Przybrang twardg, jako to:
a) Stowa Formy Pierwszej Dziatu Drugiego, np.
plot-e, bod-e, ktad-e, nios-e, bior-¢, dm-¢, pn -¢ itd.
7
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b) Stowa Formy Drugiej naneg, np. gas-ng, Ig-ne, mi-ne

itd. Azatem:

Tr. Bezok. Im. Prz. Cz. Ter. Tr. Rozk Im. Bieni.
Ples¢, plott, plote, ple¢, pleciony.
Gasnac, gasnat, gasne, gasnij.

Czas Terazniejszy.
Plot-¢e, Gasn-eg,
piec - iesz, gasn - iesz:
piec - ie, gasn - ie,
piec - iemy, gasn - iemy,
piec - iecie, gasn - iecie,
plot - ta. gasn - a.

Wszystkie inne formy na wzér Stdw byc¢ i czytac.

4. WZOR CZWARTY.
Stowa z przem a'gajagcém i lub y.
Podtug tego Wzoru odmieniajg sie:
1) Stowa Formy T rzeciej, np. ta-je, po-je, czyn-ie, pro-
sz-e¢ itd. Azatem:

Tr. Bezok Im Prz Cz.Ter. Tr.Rozk. Im Biern.
Taic, tait, taje, taj, tajony.
Czynié¢, czynit, czynie, czyn, czyniony.

Czas TeraZniejszy.
Ta-je, Czynie,
ta - isz, czyn - isz,
ta- i, czyn - i,
ta- imy, czyn - imy,
ta-icie, czyn-icie.
ta-ja. czyn-ia.

2) Stowa Formy Pigtej Dziatu Trzeciego, jako: cier-
p.ielwidz-¢, milcz-¢, stysz-¢ itd. Azatem:

Tr.|Bezok. Im. Przesz. Cz. Ter. Tr. Rozk. Im. Biern.
Cierpie¢, cierpiat, cierpie, cierp, cierpiany
Widzie¢, widziat, widze, widz, widziany

Czas Terazniejszy.

Cierp - ie, widz - e,
cierp - isz, widz - isz,
cierp - i, widz - i,
cierp - imy. widz - imy,
cierp -icie. widz - icie,
cierp - ig. widz - 3.

szystkie inne formy na wzér Stéw by¢ i czytac.
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Podtug tych Czterech Wzoréw odmienia¢é mozna wszystkie
Stowa Polskie. Dosy¢ jest dla ucznia lub cudzoziemca zna¢ od-
miane wszystkich Trybéw i Czaséw Stowa %¢, i wiedzie¢, ze
Czasy Przeszty i Przyszty Stéw tych skitadajg sie z Formy Imie-
stowu na ti Form Stowa Positkowego bylem i bede, a Tryb Wa-
runkowy dobiera bym do tegoz Imiestowu Przesztego. Nie po-
zostaje wtedy nic wiecej, jak zna¢ odmiane Czasu Terazniej-
szego, jako jedynego, ktéry pewne w odmianie objawia réznice.
To tez jedyny ten czas stanowi r6znos$¢ Wzoréw do odmiany;
wszystkie inne Czasy Trybu Oznajmujacego i Tryb Rozkazujgcy
we wszystkich Stowach jednostajng maja odmiane.

Nie wystarcza wszakze ten praktyczny rozkiad Stowa dla
Polaka majgcego budowe Stowa i warunki jego formacyi nau-
kowo rozpoznaé¢. Do tego celu dojdzie tylko drogg naukowego
rozbioru, ktéry byt rozprawy mojej zadaniem. Nie watpie, ze
nie jeden szczeg6t tej rozbiorowej teoryi sprostowanym i uzupet-
nionym bedzie; atoli i o tern nie watpig, ze to jest jedyna droga
godna nauki i pewna skutkéw pomysinych.
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