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8. I. Poglad ogdlny. Czasy saskie, dosy¢ dtugo rozpamie-
tywane z pobtazaniem, nawet czutoscig, chetnie ogladane przez
pryzmat powiesciopisarski, ukazywaly sie ogdtowi przewaznie
w sympatycznem S$wietle barwnej tezyzny i patryarchalnej
swojskosci. Byta w tern jawna i szkodliwa niedorzecznos¢. Odtad
trzezwiejszej poddane krytyce, ale apodyktycznej, ogéinikowej,
mato wnikajacej w istote rzeczy, moralizujacej raczej, niz
naukowej, majg ustalong dla siebie dyagnoze jedynego w swej
odrebnosci patologicznego zjawiska, wyjatkowo chorobliwej,
doszczetnie zwyrodniatej doby, bezprzykiadnego procesu po-
wszechnej zgorzeli i rozktadu; majg razem zwalong na siebie
gtdbwng wine niebawnego upadku kraju. To podobno sg dzieje
»ktore historya musi bezwzglednie potepi¢, jako nieprodukcyjne
prézniacze i bezjutrze*, “prawdziwy przedpotopowy chaos*
(Szujski); to podobno jest okres ~atenskiej dzumy«, »zrédio
klesk«, gdzie »szukaliby$my nadaremnie objawu mysli polskiej,
gdzie »duch narodu nieuleczalnie zatruty« (Jarochowski). Taki
jest staly temat, na rozmaite sposoby odmieniany podzisdzien,
niemal bez wyjatku, przez wszystka historyografie polska,
0g6lng czy specyalna, ilekroé¢ miewa do czynienia z epoka saska.

Tkwi tutaj ciezki btad zasadniczy, uwarunkowany przez
dwie zasadnicze wady istniejgcej w tym zakresie produkcyi
naukowej: przez brak nalezytego zastosowania metody poréw-
nawczej, przez brak nalezytego zbadania przedmiotu.

Do epoki saskiej w Polsce, jak zreszta do kazdej innej,
nalezy przytozy¢ podwdjng miare poréwnawczg: wzgledem po-
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przedzajacej epoki dziejow krajowych, wzgledem spdtczesnej
europejskich. Ten elementarny przepis metodologiczny staje sie
coraz potrzebniejszym, im bardziej przychodzi zbliza¢ sie do
okresdw nowozytnych, gdzie tgczno$é przyczynowa zjawisk na-
stepczych i wzajemne oddziatywanie réwnolegtych stajg sie
coraz Scislejszemi, a i coraz dokiadniej moga by¢ Sledzone: dla
epoki saskiej jest on juz wrecz nieodzownym. Dla wydania
dojrzatego i sprawiedliwego sadu o ludziach i rzeczach tej
epoki, trzeba nieodzownie rozejrze¢ sie po za sobg w domu,
trzeba zestawi¢ Sapiehow z Radziwittami, Przebendowskiego
z Morsztynem, Horodyskiego z Sicinskim, kongres warszawski
albo konfederacye olkiennickg z gotgbska. bezkrolewia 1696
i 1733 z bezkrélewiami 1668 i 1673. Trzeba, z drugiej strony,
nieodzownie rozejrze¢ sie obok siebie na obczyznie, trzeba ze-
stawi¢ Augusta Il z Regentem lub Fryderykiem-Wilhelmem I,
Augusta Il z Ludwikiem XV lub Jerzym Il, kardynatow Ra-
dziejowskiego lub Lipskiego z kardynatami Duboisem lub Ten-
cinem, Fleminga z Walpolem, Poniatowskiego z Goertzem, $wia-
dectwa Zawiszy, »Otwinowskiego«, Kitowicza albo Matuszewicza
ze S$wiadectwami Duclosa lub Gramonta, Swifta lub Herveya,
Pollnitza lub Seckendorfla, Mtinnicha lub Mansteina. Wtedy sie
zapewne okaze, iz nie wolno tej epoki sgadzi¢ surowiej od po-
przedzajacej drugiej potowy XVII wieku w Polsce, ani suro-
wiej od spoiczesnej drugiej potowy XVIII wieku w Europie.
Okaze sie, iz strony najujemniejsze tej epoki nie stanowig by-
najmniej jakich$ anormalnych jej znamion specyficznych, lecz
sg przedewszystkiem prawidlowym wynikiem wcze$niejszych
ujemnych zatozeh krajowych, sa oraz w znacznej, w nieprze-
widzianej mierze, naturalnem odbiciem spétczesnego, niezmier-
nie ujemnego zwrotu europejskiej kultury spotecznej i poli-
tycznej. Okaze sie, iz w tej epoce, ktora tylu wydata ludzi
ciemnych i nikczemnych, ale w ktérej chowali sie takze i dzia-
fali tacy, jak Stanistaw Szczuka, dwaj Jedrzeje Zatuscy, Jan
i Adam Tartowie, Wactaw Rzewuski, Michat Czartoryski, Adam
Grabowski, Anonim-»Otwinowski«, Stanistaw Konarski, — obok
nikczemnos$ci i ciemnoty znajdowata sie przecie i dobra wola
i zdrowy rozsadek, iz w szczegdélnosci mys$l reformy, nigdy
dotychczas nie zaginiona, i w tej dobie snutg byta dalej bez
przerwy stowem i pismem, byta nadto podejmowang w nie-
fortunnych wprawdzie, lecz ustawicznych i $wiadomych pro-
bach czynnych, i nie tylko nie zatracona, ale lepiej sformutowana
i wzmocniona, byla oddang w spadku nastepujgcym pokole-
niom. Okaze sie, koniec koncem, iz zagadnienie ratunku lub



upadku Rzpltej jeszcze zgota nie byto przesadzonem w tej
epoce, jak nie byto niem dla Polski XVII wieku, jak nie bedzie
dla zadnego z panstw europejskich XVIII.

Co sie z kolei tycze braku nalezytego zbadania samej
epoki niniejszej, ukazuje sie on dotykalnie w wysoce niezada-
walajgcym stanie odpowiednych Zzrédet i opracowanh.

8. 2. August ll. Zrodta do okresu pierwszego Sasa, do-
tychczas drukiem ogtoszone, pod wzgledem samej swojej ilosci
nadzwyczaj skape, pod wzgledem wartosci wewnetrznej prze-
waznie drugorzedne, pod wzgledem edytorskim naog6t niepewne
i liche, nie czynig zado$¢ najniezbedniejszym wymaganiom
naukowym.

Trzy gtébwne mamy tutaj swojskie zbiory dokumentow:
Listy Zatuskiego, Teke Podoskiego, Archiwum (Materyaty i t. d.)
Raczynskiego. Pierwsze dwa w przewaznej czesSci zawierajg
same publica, t. j. rzeczy jawne lub potjawne, takie mniej
wiecej, jakie dzi$ czytujemy po gazetach. To tez najcelniejsze
z tych aktéw, wraz z wieloma innemi uzupetniajgcemi, znalez¢
mozna w Mercure hagskiem, albo zwiaszcza w niezbednem
frankfurckiem Theatrum Europaeum. Zbiér Zatuskiego, w isto-
cie jaknajmniej »poufny«, bardzo ostroznie skompilowany
i komentowany przez biskupa, ktéry bardzo, bardziej od pu-
blicystow francuskich lub niemieckich, liczyt sie ze wzgledami
miejscowymi, peten brakéw i niedoméwien, jest raczej amatora
dzietem, niz statysty. Teksty nader réznolite, polskie oczywiscie
ttémaczone na podejrzang tacing, a co najgorsza, nie przez
samego autora, lecz przez rozmaitych pomocnikéw, przez upro-
szonych »aliquos ex societate Jesu«, jak wyjasnia biskup, skad
i nazwiska czesto spaczone, daty niedokiadne lub zgota pomi-
niete. Teka Podoskiego, jak bez zadnego planu, badZz z przy-
godnych szpargatéw, badZz w miare potrzeb wiasnych albo
Repnina, byta zbierana przez referendarza, tak przez Jarocho-
wskiego beztadnie wydana. Prawie wszystkie dokumenty nie
z oryginatéw, lecz ze znacznie poézniejszych odpiséw wziete;
mytki tekstu niezliczone; projekty podane za redakcye osta-
teczne, uniewaznione instrukcye za rzeczywiste; zoryentowa-
nie sie samego wydawcy tak mate, Ze zdarza mu sie jedne
i te same obszerne dokumenty drukowac podwakro¢ w rozma-
itych tomach; systematu, porzadku, aparatu krytycznego —
zadnego. Wydawnictwo Raczynskiego stoi osobno. Tutaj mamy
przynajmniej troche rzeczy zupetnie niejawnych, nieznanych,
a wiec wiekszej wagi. Ale cato$¢ zgromadzona podobniez bez
wyboru, bez zwigzku, bez znajomosci ani zrozumienia rzeczy,



catkiem dorywczo; teksty polskie niestaranne, a nawet nieraz
samowolnie skracane i zmieniane; teksty niemieckie i francu-
skie, najwazniejsze, dane w przektadzie polskim, nietylko nie-
dos¢ Scistym, lecz niekiedy wprost przeistaczajagcym znaczenie
dokumentu. Wyjmujemy, dla przyktadu, jeden dokument, ktory
bodaj w calym tym =zbiorze posiada doniostos¢ najwieksza:
rewers niektérych panéw polskich z grudnia 1726 wzgledem
przysztej elekcyi krélewicza na wypadek $mierci krélewskiej.
Arcywazny Ow rewers, znany dotyczas wylgcznie ze zbioru
Raczynskiego, gdzie podany bez daty i w przektadzie polskim,
ma tutaj takie brzmienie: “~obiecujemy dac¢ gtosy nasze... oraz
dotozy¢ wszelkiego starania«. Tymczasem oryginat w archiwum
drezdeniskiem — (oprécz innych dywergencyj, np. pominietych wy-
razOw »avec douceur, a notre liberté« i tp.) — brzmi tylko: »nous
promettons... de vouloir donner nos suffrages... et de vouloir
tacher d’engager nos amis«. Zwrot vouloir, powtérzony tu
jeszcze za trzecim razem, najwidoczniej rozmysiny, ostabia moc
zobowigzania, stuzy mu za legalng okrywke, i pozwala dopiero
zmierzy¢ jego istotng doniostos¢ i oceni¢ wiasciwy charakter.

Do dziejow polityki samego Augusta, zrodio gtowne —
t j. poufna korespondencya domowa i dyplomatyczna kréla
i jego naczelnych pomocnikéw saskich i polskich, instrukcye,
doniesienia, memoryaty, projekty polityczne, protokdty i uchwaty
gabinetu, — pozostato prawie catkiem nietkniete. W ulotnych
pismach spéiczesnych rozrzucone rzeczy nieraz wazne — w ro-
dzaju listow krola i pani Koenigsmarck do Karola i Pipera, —
ale tym tekstom, z rgk badz oskarzycielskich badz obroniczych,
niepodobna zaufa¢. Strzepy i wskazowki urywkowe, ujawnione
nowszemi czasy z papierow Fleminga, Leszczynskiego, Ponia-
towskiego, albo z relacyi postéw cudzoziemskich, pozwalajg
tylko oceni¢ ogrom brakujacego materyatu. A przecie dzisiaj
juz mozna takze oceni¢, jak doniostg jest w swoim catoksztat-
cie polityka domowa Augusta. Mozna w niej stwierdzi¢, zupetnie
niezaleznie od incydensu szwedzkiego, nieprzerwanag ciggtosé
dazen krdélewskich, zmodyfikowanych dopiero w potowie okoto
1720, przez skutki konfederacyi tarnogrodzkiej i sejmu nie-
wego: dazen, nasamprzdd zmierzajacych do radykalnej i po-
wszechnej odmiany monarchicznej rzadu; nastepnie, okoto wska-
zanej daty przetomowej, $ciesnionych gtéwnie do zapewnienia
sukcesyi synowi; i dopiero pod sam koniec, po maryazu polskim
Ludwika XV, a wiasciwie juz po zgonie Fleminga, zamaconych
przez rachuby na sukcesye habsburskg. Wytania sie tutaj
wszedzie z niezwyczajng sitg jeden zwiaszcza cztowiek, 6w



witasnie Fleming, statysta typowy pierwszej potowy XVIII wieku,
ale gtowa potezna i prawdziwie twdrcza, licznymi weztami
z Polska ztgczony, Przebendowskich krewny, przez dwa matzen-
stwa spowinowacony z Sapiehami i Radziwilami, tak mato
dotychczas znany, a wysuwajacy sie wszedzie naprzod, przed
samym nawet krélem, staly jego w rzeczach polskich przewo-
dnik, duch kierowniczy tamtych dazeh zamachu stanu i na-
prawy, a zarazem, — okoliczno$¢ niematej wagi, — rzeczy-
wisty inicyator t. zw. pomystéw reformatorskich Familii, po
nim to, po Flemingu, wzietych w spadku przez starych Czar-
ryskich. Nielepiej od skomplikowanych dziatan kroélewskich
wewnatrz kraju zgtebiong zostala zwiazana z niemi bezpo-
Srednio wszystka polityka zagraniczna Augusta, gdzie w szcze-
golnosci domaga sie najscislejszego wyjasnienia szereg rokowah
podziatowych kréla z Piotrem, Karolem, Fryderykiem |, Fry-
derykiem-Wilhelmem | i nawet Karolem VI, w 1703, 1704,
1707, 1710, 1715, 1718, 1721, 1725 i 1732. CO6z jednak méwic
dopiero o zamystach i negocyacych, skoro same juz pozytywne
zobowigzania miedzynarodowe Augusta, wprost spraw polskich
dotyczace, nie sa nalezycie wiadome. Brak naukowego wyda-
wnictwa traktatow polskich daje sie tutaj odczuwac jak naj-
dotkliwiej. Do takiego wydawnictwa logika rzeczy nakazywataby
oczywiscie dla epoki saskiej wciggna¢ nie same tylko traktaty,
ratyfikowane formalnie przez Stany, lecz oraz — (podobniez
zresztg jak i we wszystkich tego rodzaju wydawnictwach na-
ukowych zagranicznych, zawierajgcych tajne umowy osobiste,
a nawet ustne, albo komwencye nieratyfikowane, a nawet
niewazne) — wszelkie zobowigzania krolewskie, bezposrednio
dotyczace Rzpltej, jak n. p. tajny ukiad z Fryderykiem 11l
o Elblag 1698, z Piotrem o Mohyléow 1703, traktat wiedenski
1719 i t p.

Do dziejow sejmowania za Augusta Il ujawnione przy-
czynki nieliczne, a mato lub nic warte. Sejmoéw pod pierwszym
Sasem dosztych 7, z koronacyjnym 8; zerwanych albo spetztych,
czyli jak wtedy mawiano »spekanych«, 10; dochodza konwo-
kacyjny i elekcyjny: z tych dwudziestu (nie wliczajac »elek-
cyjnego« 1704) szczuptej tylko czesci drukowane dyaryusze,
badz spoétczesnie z urzedu, badZz dzisiaj z pierwszej lepszej
kopii, skad réwnie mata lub zadna dla nauki pociecha. »Niech
wezmie, prosze — mowi roztropny czasow saskich statysta, —
wszystkich sejmow dyaryusze; w zadnym nie znajdzie sekret-
nych owych sprezyn, ktére wewnatrz poruszajg te machine....
A czyli w ni(ch) jest, co doskonale wie kazdy, jakie i miedzy



ktéremi pany skazity (sejm) niesnaski? Dlaczego prawdziwie
do obrania marszatka nie przyszto? Kto temu i z ktorej strony
jest winien? Jakiemi to sposobami ze stron obudwéch robiono?
Nadto by to byto na dyaryusze, w takie okoliczno$ci wchodzi¢,
dopieroz ogtasza¢ je, za $wieza. Manuskrypta na to, listy, re-
lacye, przysztej dopomoga Historyi, ktéra ich zazyje z dobrg
krytyka i rozsadkiem«. Niestety, podzi$dzienn zaniedbata histo-
rya; co tem gorsza, iz tych sejméw, dosztych czy niedosztych,
znaczenie niepowszednie. Juz pierwsze dwa, z bezkrdlewia,
wyjgtkowo interesujace. Konwokacyjny 1696 byt pierwszym
konwokacyjnym zerwanym. Wynika zaraz ciekawa zagadnienie
prawno - panstwowe: czy konwokacya mogta by¢é prawnie ze-
rwang, czy ulegata libero veto ? Przeczy kanclerz Czartoryski,
za nim idzie Roepell: jesteSmy wszakze przeciwnego zdania.
Nie akademicka to tylko kwestya. Ponowita sie ona przy kon-
wokacyi 1764 i wtedy przeciw veto rozstrzygnieta, konwokacya
pomimo protestu utrzymana — zdaniem naszem, bezprawnie.
Wogole dtugie i ciezkie po Sobieskim bezkrélewie nader ubogie
w zrodta gruntowne: depesze Polignaca ogtoszone w wadliwym
przektadzie i wyciggach, za$ nader wazny Dyaryusz Prawdziwy
bezimienny — (w $wiezej jeszcze monografii btednie Jabtono-
wskiemu przypisany, a najpewniej, wedle dawniejszej juz wska-
z6wki, pochodzacy od Chomentowskiego Marcina, wojewody
bractawskiego) — stronnem augustowskiem kreslony piérem.
Pézniejsze sejmy podobniez musza wyjatkowe budzi¢ zajecie,
badz ze wzgledu na samg swa istote prawodawczg i polityczna,
jak dwa pacyfikacyjne, badz tez z uwagi na jawne w nich
proby stopniowej odmiany catego porzadku sejmowania. Dwie
tego rodzaju proby zrazu uderzajgce. Pierwsza — Ow »zjazd
walny« warszawski 1710, fatszywie w Voluminach legum sej-
mem nazwany, ni to sejm, ni rada konfederacka, stanowigcy
wiekszoscig, wprawdzie z zastrzezeniem konstytucyi zjazdowej,
azeby »nie wnies¢ novam formam consiliorum«, co przeciez
juz samo doniostos¢ tej préby wskazuje. Druga — systema-
tyczna limita pod tg sama laska, w tym samym skladzie,
praktykowana w 1712, 1718, 1719, 1724 i 1726, przyczem
reasumcya w reku krélewskim zostawiona, z czego on sto-
pniowo tak korzysta, ze juz w 1726 w Grodnie reasumowany
z przed dwéch lat z limity sejm konczacy sie stary fgczy pod
ta samg laskg i w tym samym skladzie z zaczynanym nowym,
wiec witasciwie juz trzecim. »Nowa to byta transakcya, od
wiekéw w Polsce niestychana,... nowa rzecz pochodzgca na
parlament angielski,... nowej mody sejmy w kupe ziozone,



zali sie szlachta; mysl zatamowana przez konstytucye 1724
i 1726: »pro hac sola et nunguam practicanda vice«: ale to jest
pierwsza wcielona mys$l sejmu gotowego.

Rady senatorskie za pierwszego Sasa, $réd nadzwyczaj-
nych okoliczno$ci domowych, przy czestem sejméw niedocho-
dzeniu, musialy, sama rzeczy koniecznoscig, pomimo ostrej na
sejmie 1717 reasumcyi »de reddenda ratione senatus consulto-
rum«, wzrastaé ciagle w powage, nietylko w przedmiotach ad-
ministracyi, ale w samych nawet zakazanych »materiis status«.
w dziedzine polityki wewnetrznej i nawet zagranicznej, — za-
nim, za drugiego Sasa, przy zupetnym braku sejmoéw dosztych,
stang sie wprost jedynym statym naczelnym organem konstytu-
cyjnym. Ta ewolucya rad senatorskich za Saséw, zjawisko ze
wszech miar interesujace, popierana naprzéd, potem powstrzy-
wana przez Czartoryskich, dotychczas ani nawet tknieta nie
byta przez nauke. Jedynem ujawnionem czynnosci senatorskich
Swiadectwem sg tutaj drukowane spéiczesnie uchwaty; nato-
miast rzeczy gidwne, propozycye od tronu, pierwotne nieuchwa-
lone przedmioty narad, wota niezgodne mniejszosci, — co
wszystko z prawa protokélarnie zapisywano, — spoczywaja
w archiwum drezdenskiem, rozrzucone takze po rekopisemnych
aktach kanclerskich, a nawet odnajduja sie w niewydanych
depeszach postéow cudzoziemskich.

O zwiagzkach konfederackich za i przeciw Augustowi, daje
sie naog6t to samo rzec, co o sejmie i senacie: sg tak samo
przez nauke zaniedbane. Tutaj tylko stowo o najwazniejszej,
tarnogrodzkiej. Najwazniejsza, — gdyz juz nie z zewnetrznego
incydensu, lecz z wewnetrznej koniecznosci rzadéw saskich
sie rodzi, gdyz, jak namieniono, przetom gtéwny w panowaniu
Augusta oznacza. Swiadectwa o niej w Dziennikach, przez
Raczynskiego lub Bartoszewicza ogtoszonych, z metnego szla-
checkiego ptyng zrodia i nie rozswiecajg ani wielu szczegotow
arcyciekawych — (taki n. p. uniwersat konfederacki 1716,
powotujgcy pod bron na Saséw »ubogie poddanstwo w statecznej
mitosci ku panom swoim, albo rozpalony od korony zamach
lubelski na hetmanéw, i t. p.), — ani tez samej istoty zja-
wiska, niezmiernie znamiennej i podejrzanej. Plan Fleminga,
podany krélowi na rok przed wybuchem tarnogrodzkim, rzuca
Swiatto zgota nowe: »niechby krol sekretnie upowaznit generatow
saskich, aby powstali przeciw szlachcie jakby z wiasnego na-
tchnienia... wojna niewatpliwie upokorzytaby szlachte, okazata-
by oraz, jak zgubnemi byly rady magnatéw... szlachta, do pa-
néw zniechecona, udataby sie do kréla... (ktéry) tym sposobem



statby sie posrednikiem i sedzia... i wydatby urzadzenia, jakie
uznatby za dogodne dla ustalenia porzadnego rzadu w Polsce«.
Te wiasne stowa Fleminga winny zosta¢ skaznikiem dla zu-
petnie nowej rewizyj spraw tarnogrorizkir.h, wspartej na ma-
teryale drezdepgEun oraz de”esaach postéw austryackich i ro-
syjskich. (r RIMWRO 13S Ki)

Zrodta pcEmigtnikarskieji~czas6w Augusta Il przewaznie
utamkowe, matoznaczace i niedostatecznie zbadane Kkrytycznie
ani pod wzgledem wiarogodnosci, ani nawet sposobu i czasu
powstania. Wiasciwie tylko Notacya Zawiszy od 1693, i ogto-
szony niedawno utamek Dziennika Jabtonowskiego z poczatku
bezkrdlewia, przedstawiajg sie jako scisle spdtczesne, stopniowo
gromadzone zapiski. Natomiast Wisniowieckiego Michata bez-
tresciwe Dla Pamieci, cho¢ biegnie przez lat Kkilkadziesiat,
widocznie jednym rzutem dopiero 1731 skreslone; Rakowskiego
Pamietnik 1701— 1705, jak tatwo postrzedz, ryczattowo do
kwietnia 1705 zebrany, odtad dopiero corocznie lub comie-
siecznie notowany; ogtoszony dawniej utamek Pamietnika Jabto-
nowskiego, do 1698— 99, dopiero w 1728, Zawiszy Wiek Zycia
dopiero po 1715 spisane.

Zupeinie oddzielne miejsce zajmuje tutaj pomnik, dzi-
wnie nauczajacy i piekny, dziwnie zagadkowy, a co moze
najdziwniejsza, zadnej analizie krytycznej nie poddany. Mowa
oczywiscie o Pamietnikach tak zwanych Otwinowskiego t. j.
0 rozumowanej historyi 6kresu 1696— 1728 przez spéiczesnego
Anonima. Nazwisko, na oktadce spoéiczesnego odpisu widziane
przez Bandtkiego, mogto tam dosta¢ sie najrézniejszym przy-
padkiem, — (przypomnie¢ tu n. p. pismo pobozne Erazma
Otwinowskiego z Lesznika, Przypowiesci.... krotko zebrane,
Rakoéw 1599, w bibliotekach zesztowiecznych gesto spoty-
kane), — jakkolwiek przecie w jednem miejscu Anonima,
sierpien 1702, uczyniona wzmianka o »dworku pana Otwi-
nowskiego« pod Czestochowg, zastanowi¢ powinna. Ale waz-
niejsza od nazwiska, kto zacz z ducha byt autor? Raczynski,
edytujgc go zresztg jaknajgorzej, zrobit mu nadto imie obsku-
ranta i potwarcy, piszacego »pidrem w z6kci maczanemc.
W rzeczywistosci, Anonim jestto wielki i mys$lacy patryota,
mys$lacy zapewne nie pojeciami dzisiejszemi, przejety lega-
lizmem szlacheckim swojej epoki, ale do giebi uzacniony czysta
mitoscig kraju, mocnem stusznosci i honoru poczuciem. Nie-
skonhczenie on wyzszy kulturg umystu i serca i od Paska pro-
staczej ciasnoty, i od Matuszewicza niepoczytalnosci moralnej,
1 od Kitowicza amatorstwa dla plotek i kuryozéw. Najlepszy



katolik, jednak w rzeczach koscielno-politycznych Swiattym,
przedpijarskim rzecby, przenikniony duchem, — (jakoby owym
powiewem jansenistycznym, co wszak w tym samym czasie
1717— 1731, dotknat byt nawet najprawowierniejszych prata-
tow francuskich), — silnie obstaje za réwnouprawnieniem dys-
sydentéw, surowo Kkarci nietolerancyjne sejmu 1718 uchwaly,
nie powstrzymuje sie nawet od ciekawej, bardzo wolnomysinej
aluzyi do spoiczesnych zatargéow francuskich i bulli Pastoralis
officii. Na Jezuitéw nietaskaw, Paulinom przygania, duchowien-
stwu, t. j. wlasciwie moznym dostojnikom duchownym, wyta-
mywanie sie, z krzywda plebanéw i zakonnikéw, od ciezarow
krajowych, wyrzuca. A z tem wszystkiem, nietatwo inaczej,
jak w sukni duchownej, sobie go wyobrazié. Sam $redniego
stanu, — skoro dla niego kazdy pan zaraz »wielki cztowiek«
»bardzo dostatni*, »primae magnitudinis«,— posiadauksztafcenie,
dostepne onemi czasy tylko albo dla magnatéow, albo ducho-
wnych: doskonaty tacinnik, zna takze jezyk francuski i nie-
miecki, w dziejach nietylko krajowych, ale i obcych, niezwykle
oczytany — (cho¢ niezawsze pewny w datach, kiedy na pierw-
szej zaraz karcie mylnie dzien zgonu Sobieskiego, na jednej
z ostatnich mylnie rok zgonu Piotra podaje), — ma pod reka
bogatg biblioteke, skad nietylko Herburta, Przytuskiego, Pia-
suckiego, ale i informacye do historyi Kosciota, Francyi Hi-
szpanii i t. d., co chwila dobywa. Co za$ gldwna, w straszli-
wych walkach caty kraj dzielgcych, do zadnego nie nalezy obozu,
ani Contysta, ani Stanistawczyk, ani Augustowiec, przed Szwecyg
i Rosya, Austrya i Francya jednakowo ostrzega rodakéw, sam
wznosi sie na stanowisko zgota dla fakcyi niedostepne, gdzie tylko
albo cztowieka podesztego w lata, — (a takim nie by}, gdyz co do
rzeczy nieco dawniejszych nie na siebie, lecz na »starych ludzi«
sie powotuje), — albo osobe duchowng wyobrazi¢ sobie po-
dobna. Nie wida¢ tez nigdzie, aby w opisywanych wypadkach
osobiscie brat udziat; ilekro¢ sam siebie w pierwszej wystawia
osobie, tam o tem tylko mowa, ze widziat dzieci wygtodzone,
albo ze czytat rzadka ksigzke lub powierzony sobie rekopis.
Zreszta, w tym wzgledzie proste to tylko postrzezenie domysine,
ofiarowane tutaj pod dojrzalszg rozwage. Tyle natomiast pewna,
ze Anonim w opisywanym okresie przebywat w Czestochowie
i Krakowie: skoro o spalonych dwoch dziewkach gospodarskich
w Czestochowie nie przepomina, albo skrzynie tam z ziemi
wykopana, »na witasne widziat oczy«; skoro znowu dziecko
o dwoch gtowach, porodzone w Krakowie na Kleparzu, osobno
wyszczeg6blnia, albo o zwalonych oficynach i wycietych sadach



na Podzamczu i Stradomiu starannie namienia. Cato$¢ opisu
widocznie pod koniec rzadéw Augusta jednym skreslona tokiem.
Zaraz na wstepie, pod 1697, o Michale Potockim, terazniej-
szym wojewodzie wolynskim«, napomknieto, zatem po zgonie
Ledochowskiego. t. j. po 1725. Za$ nie jest to wyjatkowa
wstawka, ale stata reguta, gdyz podobniez pod 1702 o perskiej
wyprawie Piotra (1722), pod 1704 o $mierci Zatuskiego (1711),
pod 1706 i 1707 o S$mierci Karola (1718), pod 1711 o pak-
tach alandzkich (1719), pod 1719 o $mierci Piotra (1725), i td.,
autor wzmiankuje. Najblizsze daty skrajne powstania catosci
dajg sie wymiarkowac¢ z dwoch szczegotdw: ze wzmianki pod
1726 o zgonie nuncyusza Santiniego, ktéry zmart 5 lipca 1728,
oraz pod 1709 — o Szaniawskim, jako »teraZniejszym biskupie
krakowskim«, ktory zmart na tem dostojenistwie 3 lipca 1732.
Pomiedzy temi dwiema datami, lipcem 1728 a lipcem 1732
dzieto Anonima zaczete i skonczone.

Wzgledem opracowan nowszych doby Augusta Il niewiele
sie da powiedzieé. Do bezkrélewia, prawde rzekiszy, nowym
przyczynkiem jest tylko studyum niemieckie Helbiga, wprawdzie
bez zadnej znajomosci stosunkow i literatury pisane, wpra-
wdzie juz samym tytutem »Polnische Wirthschaft« razgce, ale,
badzcobadz, zrodtowe. Jarochowskiego Dziejow cze$¢ pierwsza
od bezkrolewia do 1702, oparta wylacznie na starych drukach,
niczego nowego nie przynosi i zadnej wartosci naukowej nie
posiada. Cze$¢ druga, 1702— 1704, w wielu miejscach nowa
i ciekawa, gdyz juz przewaznie zrédtowa, materyatem archi-
walnym Drezna, Kopenhagi, troche Sztokholmu zasilona, traci
jednak nadzwyczajnie przez zupetny brak metody w uzytko-
waniu i krytyce w przetrawieniu tego materyatu. Najwazniejsze
serye dokumentoéw drezdenskich i krajowych mato albo wcale
niewyzyskane, natomiast drugorzedne wyczerpane do dna dla
wyktadu drugorzednych szczegdtéw, i w tych szczegétach uto-
piony wiasciwy watek opowiesci, ktorej nie starczyto ogrom-
nego tomu dla jasnego ujecia dziejow dwuletnich. Przyjety
zostal tutaj naogét sposdb wyktadu Droysena, — najniefortun-
niejszy wzor do nasladownictwa, — ale jeSli i sam Droysen
pod koniec naprawde pogubit sie z kretesem w labiryncie
swojej Polityki Pruskiej, przecie przynajmniej wydobyt sporo
istotnie waznego materyatu, czego o drobnych odkryciach Jaro-
chowskiego powiedzie¢ nie mozna. Nie ulega watpliwosci, ze
Jarochowski druga czescig swoich dziejéw oraz wielka iloscig
Rozpraw, Opowiadan i Studyow, calg swojg dtugoletnia nie-
strudzong specyalizacyg w rzeczach saskich, niepomatu zastu-



zyt sie ubogiej historyografii Augusta Il: ale to takze nieza-
wodna, ze wyniki jego usitlowan nie sg w zadnym stosunku
do wilozonego naktadu pracy, i ze dalsze badania w tym zakresie
wypadnie prowadzi¢ wedle zgota innej, szerszej, $cislejszej
i Swiadomszej potrzeb i celéw, metody naukowej i pisarskiej.
Daleko nizej od Jarochowskiego stojg oczywiscie »badania«
saskie Kanteckiego; jego wieksza »monografiax o Poniatowskim
jest odstraszajagcym przykiadem dyletanckiego panegiryka na
sposob zesztowieczny, tylko, rzecz prosta, bez stylu Voltaira,
ani pilnosci Fassmanna lub Ranfta.

8. 3. August lii. O stanie ujawnionych Zzrédet polskich
do okresu drugiego Sasa mozna krotko stwierdzi¢, iz w zna-
czeniu naukowem niemasz ich wcale. Niedopisuja tutaj nawet
druki spoéiczesne, gdyz jedynie przed pacyfikacya, zwtaszcza czasu
konfederacyi dzikowskiej, dostarczaja niejakich celniejszych
Swiadectw; za$ od tej pory, ogien fakcyjny tli sie w ukryciu,
niema sposobu wydoby¢ sie na wierzch, jak dawniej, czasu
pierwszej elekcyi Leszczynskiego albo tarnogrodzkich zamieszek;
a zarazem i Swiatto chroni sie do archiwow, dotychczas przez
nauke nietknietych. Nietknietych, — gdyz rozrzucone nowszemi
czasy luzne Raczynskiego, Huberta, Nowakowskiego i tp. przy-
czynki zostawiaja w cieniu gtéwng tre$¢ spraw publicznych.
Przychodzi bigkaé¢ sie po ogdélnych wydaniach postronnych,
po Sborniku petersburskim, Korespondencyi Fryderyka, Sach-
sisches Archiy, i wielu innych, azeby juz nie zglebié, lecz przy-
najmniej domysle¢ sie sensu spoiczesnych spraw polskich.

W szczegdblnosci, wskazany brak elementarnej podstawy
badan: naukowego zbioru traktatéw Rzpltej, odbija sie jak-
najdotkliwiej na tych dziejach Augusta Ill, ktérego polityka
zagraniczna z wewnetrzng polskg w nierozerwalnym pozostaje
zwigzku. Odbija sie sposobem nieraz wprost kompromitujagcym.
Ogtosit w catosci Szujski w uczonej monografii nieznany jakoby
traktat polsko-francuski z wrzo$nia 1734, — ogtoszony wszakze
przed 150 laty w zbiorze Rousseta. Trzeba jasno zda¢ sobie
sprawe, iz w epoce saskiej traktaty, zawierane przez krélow,
choéby bez udzialu Stanéw, badz z jedng radag senatorska,
badz zgota za plecami Rzpltej, o ile Rzpltej bezposrednio do-
tycza, w jednym peilnym zbiorze, ogarniajgcym jej stosunki
miedzynarodowe, koniecznie miejsce znalezé powinny. Starczy
wymieni¢ dla przyktadu traktaty Augusta Il warszawskie
z lipca i sierpnia 1733 z Austryg i Rosyg, stanowigce o jego
elekcyi i o odtozeniu inkorporacyi, tj. faktycznie o utracie z Kur-
landyi; tajng krola dla Rosyi deklaracye warszawskg z marca



1739, otwierajacg jemu widoki na sukcesye austryacka,
Leszczynskiemu — widoki powrotu do korony; traktat wie-
denski z grudnia 1743 z zapowiedzig akcyi wojska, zmiany
paktow konwentow, oraz potgczenia Saksonii z Rzpltg przez
aneksye pruskiego Szlgska; albo traktat warszawski ze stycznia
1745 w punkcie reformy rzadu polskiego oraz ewentualnej
cesyi ziem ukrainiskich lub biatoruskich na rzecz Rosyi.
Dzieje sejmowania pod Augustem Il réwnie mato zba-
dane, jak i za rzadow poprzednika. Sejmow pod drugim Sasem
dosztych, précz jednego pacyfikacyjnego, niemasz; niedosztych —
juz z koronacyjnym, gdyz i ten wtasciwie niedociggniety, — 14,
rowno w potowie spetztych, w potowie zerwanych; dochodzi
konwokacya i dwa elekcyjne, obadwa, badzcobadz, ciekawe:
z tych odmnastu Zzaden nalezycie niewysSwietlony. O konwokacyi
dosy¢ powiedzie¢, iz zawodzi tutaj nawet tekst Voluminow
legum, dokad — rzecz pod wzgledem prawnym fatalna —
konstytucye konwokacyjne weszty w postaci sfatszowanej: wy-
puszczone z nich poprostu dwa kapitalne ustepy o ekskluzyi
i 0 przysiedze, t. j. wyciete lub okrojone tytuty 10, 11, 37— 41
rzeczywistego aktu konwokacyjnego. Co do elekcyi, dosy¢ wska-
za¢ powtarzane podzisdzienn cyfry 30000, a nawet 60000, wy-
borcéw Leszczynskiego, kiedy w suffragiach imiennych, wyda-
nych z urzedu przez Stanistawcéw, zaledwo 12— 13000 naliczy.
Co do sejméw pdzniejszych, dosy¢ swierdzi¢, ze dotychczas po-
wody ich niedojécia zazwyczaj przypisywane wprost naopak, badz
dworowi tam, gdzie je psuta opozycya, badz opozycyi, gdzie
je psut dwdr. Dyaryusze znane najlichsze i nic nie mdwiace.
0 sejmie 1746 twierdzono powszechnie (Szujski, Schmitt, Wa-
liszewski), jakoby zaginat zupetnie dyaryusz: owoz tego »zagi-
nionego« dyaryusza mieliSmy w reku rozmaitych tekstéw re-
kopismiennych pie¢: dwa tacifniskie w Dreznie i Wiedniu, trzy
odmienne polskie w Warszawie. Nad waznoscig tych sejmow
tutaj rozszerzac¢ sie nie sposob; goéruje nad wszystkiemi mysl

naprawy i Swiadomosci grozy potozenia Rzpltej — pieknie
wyrazona w kazaniu sejmowem WoHowicza 1746 na temat
Daniela: »Apparuit super parietem digitus scribens« — : tyle tylko

godzi sie nawiasowo zaznaczyé, ze taki np. sejm grodzienski
1744, majacy na widoku ustalenie sukcesyi saskiej, aukcye
wojska i przymierze zaczepne z Austryg, Rosya i Anglig prze-
ciw Prusom, posiadat wiecej szans uratowania Rzpltej, niz
ktorykolwiek inny sejm XVIII w., nie wylgczajac czteroletniego.

Co sie tycze rad senatorskich, ich wielkiego znaczenia
1 zupelnego zaniedbania przez nauke, wypada jeno powtdérzyc,



co wyzej pod Augustem Il powiedziano. A wszak niema chyba
potrzeby rozwodzi¢ sie nad doniostoscig takiej np. rady war-
szawskiej z marca 1762, bedacej ostatnig probg uratowania
Kurlandyi, a bedacej zarazem punktem wyjscia dla detroniza-
cyjnego planu Czartoryskich.

Czyniac przeglad naglacych potrzeb historyografii dla
okresu Augusta Ill, niepodobna zresztg wyszczeg6lnia¢ oddziel-
nych przedmiotéw zaniedbanych, zagadnien niewyjasnionych
lub wypaczonych, albowiem bez przesady mozna twierdzic,
iz caloksztalt tego okresu dotychczas ciagle z wierzchu tylko,
ze strony czysto formalnej, konwencyonalnej, jest wiadomy,
za$ rzeczywisty watek, whasciwy sens wewnetrzny zmieniajgcych
sie w tym okresie zjawisk politycznych ciagle jest zapoznawny
lub zgota nieznany. A zmieniajg si¢ one bezustanku, badz sto-
pniowo, badz raptownie, zawsze wyraznie. Oto jak przedstawia
sie, w najogolniejszych zarysach, rzeczywista linia kierownicza
tych odmian, ktéra jednym pzzynajmniej rzutem, za jednem
pociggnieciem, pragniemy na tem miejscu wytknaé i ustali¢
po raz pierwszy: Goruje nasampréd w rzadzie, pod Sutkowskim,
czysto dworska partya Lipskiego, Matachowskiego, Rzewuskiego,
dwdér z Wiedniem trzyma, na Rosyi stoi, opozycya, na rozliczne
tamiaca sie fakcye, jedng zaniedbanych magnatow praskich, drugg
rodowg Potockich, trzecia szlacheckg Tartéw, na Berlinie sie
wspiera, na Porte i Szwecya sie oglada, planéw konfederackich
i detronizacyjnych nie wypuszcza; od 1738 przez Briihla mocnig
sie Czartoryscy, dwoér z Fryderykiem na Austrye uderza, od niego
zdradzony i wyzyskany przeciw niemu sie zwraca, opozycya,
zderutowana, rozktada sie i mieknie; zawisa 1743 nad Czartory-
skimi grozba pogodzenia sie znacznej czesci opozycyi z dworem
pod hastem reformy i wojny pruskiej, wszakze umie Familia
uchyli¢ te grozbe, umie wyzyska¢ dywersye zabdjstwa Tarty,
i opozycye od dworu odepchng¢; odtad, przez lat sze$¢, najwyz-
sza Czartoryskich witadza, trzesacych Bruhlem, a juz przez Kay-
serlinga mocno u Rosyi potozonych, dobrze widzianych u Prus;
krzyzuje ich od 1750 Mniszek, wzigwszy corke i wptywy mi-
nistra, na radzie wschowskiej 1751 zupeinie od wakansow
odsuwa Familig, po raz ostatni na sejmie grodzienskim 1752
profitujg Czartoryscy dwie pieczeci litewskie, juz jednak po-
kryjomu ostrzegajg w Petersburgu przed sukcesyjnymi zamy-
stami dworu, i oni to pokryjomu zrywajg sejm 1754; az na-
reszcie odwrocenie alianséw w Europie, 1755, powoduje ostate-
czne odwrocenie stronnictw w Rzpltej: Familia jawnie deklaruje
sie przeciw dworowi, opozycya jawnie przechodzi do dworu.



Wszelako, co w tern wszystkiem najwazniejsza, posrodku
tylu i takich odmian u steru rzadu, mys$l o reformie rzadu
w zasadzie jest ciagle nieodstepng i powszechna: i we dworze,
i w ministeryum, i we wielkich przeciwlegtych stronnictwach.
Wiadome sg skwapliwe zewszad akcesy do Rad Konarskiego,
ale to jeszcze mniejszej wagi skazowka. Sg tej prawdy po
archiwach setne inne, doktadniejsze S$wiadectwa: instrukcye
krolewskie na sejmiki, propozycye ministeryalne na sejmy,
memoryaly i projekty przywddcow wszelkiego stronniczego od-
cienia, depesze postéw cudzoziemskich. A za$, czemu mysl, tak
upowszechniona, tak wiszgca w powietrzu, wtedy w czyn sie
nie wcielita? — to inna sprawa. Sprawa nietylko winy, ale
i bledu, i nieszczescia, i ciezkiej krzywdy, nietylko winy narodu,
ale bledu ludzi, nieszczescia okolicznosci, a przedewszystkiem
ciezkiej krzywdy, zrzadzonej przez znieprawionego ducha znie-
prawionego politycznie stulecia. »Zle wzieto sie do czasu
i sposobu, — tak o nieudanych, ale ustawnych prébach re-
formy i ratunku za Augusta Il odzywa sie KoHataj, — chybili
ministrowie, faworyci, magnaci, zamiast godzi¢ Briihl wasnit,
gtowe tracit, najwiecej byly na przeszkodzie przekupstwa od
sgsiadow, zty byt dobdér do partyi, zgota nie znano sie na
ludziach« Tak odzywa sie, pojasnia, in meritum sprawy chce
wchodzi¢ statysta i uczony, blizszy i Swiadomszy tych rzeczy, —
cho¢ nie zna negocyacyi i traktatow sasiedzkich, ktére dzisiaj
dla nas stojag otworem, — ale nie operuje samym ogolnikowym
politycznym moratem, nie sadzi z wiadomego wniosku 0 nie-
wiadomej premissie, z widomych artykutéw podziatowych za
Stanistawa-Augusta o niewybadanej epoce Augusta Ill, nie po-
tepia w czambut catej tej epoki, i nie przesadza ani wytgcz-
nosci ani konieczno$ci przyczynowego jej zwigzku z pdzniej-
szym faktem upadku panstwa. Do tego to mianowicie, jedynie
zdrowego kierunku nieuprzedzonych zgota, a skrd$ szczego6-
towych badan, skad ostatnimi czasy mocno zboczyta, bedzie
zmuszong nawrdéci¢ historyografia doby Augustowskiej.

Z tego, co powiedziano, wynika caty szereg waznych
konsekwencyj, ktérych wszystkich rozwijaé, a nawet tylko
wskaza¢ nie tutaj miejsce. Wynika, miedzy innemi, ze mysl
reformy, skoro nalezata do wszystkich, nie mogta nalezeé¢ do
jednego, nie mogla zatem stanowié, i nie stanowita bynajmniej,
wytgcznej wiasnosci Familii. Jestto tak dalece prawda, ze Czar-
toryscy niejednokrotnie wprost wypierali sie tej mysli i zrzu-
cali ja na przeciwnikéw. Swiadczy o tem dowodnie korespon-
dencya Kayserlinga, stale — zwilaszcza od jego drugiego do



Warszawy nawrotu — inspirowana przez ksiazat. W relacyi
finalnej ambasadora za rok 1749 czytamy dostownie: »mysl
0 zniesieniu liberi veto nie jest sprawg Czartoryskich, ale Po-
tockich, dla ktoérych taka zmiana bytaby daleko dogodniejsza,
niz dla Czartoryskich, gdyz oni, Potoccy, majg wiekszos¢ w se-
nacie i w izbie poselskiej«. Zapewne, Familia, dojrzale prze-
trawiwszy niedoszte Flemingowskie przedsiewziecia, a prowa-
dzona przez tezsze od innych gtowy ksiecia Michata i Ponia-
towskiego, jasniej tez od innych uswiadamiata sobie znaczenie
1 sposoby nieodzownej naprawy. Ale te $wiadomos$¢ wczes$nie
.zamacity i z gruntu zwichnely szkodliwe czynniki postronne:
dazenie do absolutnej wytacznosci w posredniczeniu miedzy
korona a krajem, nawet pomiedzy korong a osciennym jej
protektorem, za$ dalej — najtajniejsze dazenie wprost dla siebie
po korone. | to jest drugi arcydoniosty szczeg6t. Wczesnie, juz
1733, pomiedzy $miercig Augusta a elekcyg Stanistawa, rodzi
sie kandydatura krolewska Czartoryskich, na zgube tych ludzi
niepospolitych, na szkode nieobliczong kraju. To jest moment
dziejowy najpierwszej wagi. To jest istota owej »maski« Czar-
toryskich , o ktorej pelno w korespondencyach drezdenskich
od 1750, i ktorg silili sie odstoni¢ Mniszek i jego poplecznicy;
to jest klucz do catej, dotychczas zgota niedopatrzonej, a naj-
niefortunniejszej strony w polityce wewnetrznej i zagranicznej
starych ksigzat. Stad to, w tym samym czasie, kiedy oni
jeszcze najmocnej stojag przy dworze, juz ich polityka staje
sie coraz bardziej obosieczng, odchyla sie coraz bardziej od
wiasciwej dworskiej, prowadzi, niejawnym sposobem, coraz
bardziej do odstreczania kraju od korony i korony od kraju,
do whbijania sie klinem nawet pomiedzy korone a Rosye, do
popychania korony ku komplikacyom austryackim, czeskim,
morawskim: i stad to, z chwilg ostatecznego wyrzeczenia sie
tych komplikacyj, z chwilg ostatecznego zwigzku Saksonii
z Austryg i Francyg przeciw Prusom, z perspektywg ostate-
cznego utrwalenia dynastyi saskiej w Polsce, nastepuje, réwno-
legle z wywrotem alianséw europejskich, wywrdt ostateczny
stosunkéw stronniczych polskich, i Familia ostatecznie wkracza
na owa droge fatalng, ktérej wstepnym etapem staje sie pierwsza
wyprawa petersburska stolnika litewskiego, pierwsza oraz na
rzecz Familii (w reskrypcie Elzbiety z marca 1755) formalna
interwencya rosyjska na mocy traktatowych praw gwarancyj-
cyjnych, — a ktérej etapem koncowym stanie sie plan detro-
nizacyjny 1762 i elekcya Stanistawa-Augusta 1764.



Literatura pamietnikarska rozwazanego okresu, dosy¢ skapa
reprezentowana prawie wytacznie przez poczytnego Kitowicza
i doskonale wydanego Matuszewicza, obej$¢ sie moze tutaj bez
blizszych uwag. Pierwszy spraw politycznych tyka jaknajmniej,
drugi, bardzo uzyteczny do pojecia stosunkéw wewnetrznych,
zajmowat wszakze stanowisko zbyt drugorzedne, aby magt
nalezycie sie przytozy¢ do wyswietlenia pradéw kierowni-
czych polityki krajowej. Stanistaw - August musiat niechybnie
wiedzie¢ duzo wiecej, ale w pierwszej cze$ci swoich zapiskow
mowi oczywiscie pro domo sua, moéwi zreszta z odleglych
wspomnien i prawie tylko o sobie. Tembardziej bytoby do
zyczenia, azeby zajeto sie ogloszeniem wydatniejszych Swia-
dectw pamietnikarskich, w rodzaju wspomnieh Antoniego Po-
tockiego, skad jeden wydany utamek, Petit Dotail, nader jest
interesujagcym, — jak jest ze wszechmiar interesujgca cata ta
ruchliwa i ciemna figura wojewody belzkiego, przyjaciela Fry-
deryka Il, przedtem posta Rzpltej w Moskwie, kuzyna carowej
Anny lIwanéwny (przez matke Eleonore Potocka, t. j. recte
Helene Piotréwne Sattykow, siostre carycy Praskowii), kiedy$
nawet osobiscie kandydata do korony. Wydanie pamigtnikow
i korespondencyi tego rzutkiego a tak mato znanego cztowieka,
przyczynitoby sie niewatpliwie do wyswietlenia wielu zagadnien
z pierwszej potowy rzagddéw Augusta Il

Wreszcie, o opracowaniach, dotyczacych tego okresu, mozna
réwniez stresci¢ sie jaknajkrocej. Jak do poprzedniego bezkré-
lewia wypadio wymieni¢ zrédtowg prace Niemca, tak do bez-
krélewia 1733 wypada wskazaé prace Rosyanina Guerriera
i Francuza Boy¢go. Obszerna rzecz tego ostatniego, traktujaca
specyalnie o wypadkach 1733— 1736, urosta do rozmiaréw
istotnej monografii 0 Leszczynskim; a cho¢ zanadto przeniknigta
duchem lokalnego lotarynskiego patryotyzmu, cho¢ bardzo nie-
rownej wartosci, nie wolna od przeoczen i mytek, najczesciej
nie wnikajgca w istote miejscowych stosunkéw polskich, —
co zresztg wszystko dla cudzoziemca prawie nieuniknione, —
jednak, zebrana z zadziwiajgcg skrzetnoscig, z rzadkiem u cu-
dzoziemca zamitowaniem, przynosi mnéstwo przyczynkow nowych
i ciekawych, i naogét trafnie, jakkolwiek nieraz zbyt jaskrawo,
o$wieca nieosobliwg, a tylekro¢ podzisdzienn przeceniang postac
Leszczynskiego. Wszelako stwierdzi¢ potrzeba w interesie nauki
polskiej, ze jesli dzisiaj badacz cudzoziemski ostatecznie zdejmuje
aureole z glowy ~"anielskiego* (Szujski) krola Stanistawa, to
przeciez ta sztuczna aureola, spowita przez francuskich ksiezy
nieukdw oraz przez rozmaite piszace nieuczone damy, nie zasle-



piata przenikliwego wzroku dawniejszych przedstawicieli histo-
ryografii polskiej, a rzetelnych znawow epoki saskiej. »Kto zna
dzieta i czyny Stanistawa Leszczynskiego i Stanistawa-Augusta,
— pisat prawie przed poétwiekiem Bielowski, — nie odmowi im
podobnych usposobiert i dziatan« Niestety, od tego czasu, tak
w tym wypadku, jak i w wielu innych, skutkiem zupetnego za-
niedbania dziejow saskich, prawda naukowa, zamiast zyskac,
ucierpiata a zyskata konwencyonalna legenda. Z licznych odkry¢
Boycgo, ktore wszystkie, bez wyjatku, mocno obcigzajg rachunek
Stanistawa, zastuguje na zaznaczenie nader ciekawy wywod,
iz Glos Wolny, gtowny tytut do stawy obywatelskiej kréla, od
Filozofa Dobroczynnego wzigt tylko firme, za$ wilasciwie byt
dzietem zbiorowem dwoch Zatuskich i Solignaca. Zastrzedz
jednak nalezy, ze ten wywod, aczkolwiek znacznie uprawdo-
podobniony, wymagatby jeszcze szczegotowszej rewizyi. Zreszta,
caly szereg waznych zagadnien, dotyczacych dlugiej karyery
politycznej Leszczynhskiego, — (jego przedwstepnych zobowigzan
wzgledem krélewicza Jakoba, potem wzgledem Karola, jego
abdykacyjnych uktadéw benderskich z Augustem, Goertzowskich
rokowan wzgledem uznania go przez Piotra, stosunku jego do
Dzikowian, krélewieckiej negocyacyi z Fryderykiem-Wilhelmem,
lunewilskiej do niego misyi Poniatowskiego dla wprowadzenia
go na tron po raz trzeci, i t. d.), — ledwo poruszonych albo
catkiem pominietych przez monografiste francuskiego, oczekuje
dopiero nalezytego zbadania przez nauke polska. Ta wszakze
dotychczas ograniczata sie tutaj prawie wytgcznie do opracowan
ogollnych, w rodzaju Szujskiego i Schmitta, odtwarzajgcych
jedynie zewnetrzny, formalny tok wypadkéw, w dodatku nie
zawsze dokiladnie. Jedyna wieksza monografia polska, Wali-
szewskiego utamkowa rzecz o Potockich i Czartoryskich, prze-
rabia wprawdzie nowe i wazne materyaty francuskie, zawiera
tez niejedng mysl przenikliwg i trafng: z tem wszystkiem, jest
pozbawiong znaczenia naukowego, gdyz stoi catkiem na tezie
jednostronnej, z goéry powzietej, a odznacza sie zupetng do-
wolnosciag w uzytkowaniu zrdédel, zupelna nieznajomoscia lite-
ratury drukowanej, zupetng oraz nieswiadomoscig istotnej sy-
tuacyi politycznej i jej nieprzerwanych modyfikacyj i rozwoju.

Brak ponetnych opracowann monograficznych jeszcze moze
dotkliwiej, niz w zakresie czysto politycznym, daje sie odczu-
wac¢ w innych dziedzinach stosunkéw wewnetrznych. Sprawy
oSwiecenia pozostaly niewyjasnione w wielu punktach najcel-
niejszych. Taka np. reforma pijarska ciggle jest zbywang ogol-
nikami. Pare drobnych monografij o Konarskim, omijajac rdzen
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rzeczy, samg reforme, rozwodzi sie pracowicie nad nikiemi
szczeg6tami biograficznemi, zwitaszcza z jego lat miodszych;
a i tutaj najbtedniejsze ustality sie informacye. Jeden przyktad:
Konarski ogtoszony zostat wytrwatym od poczatku Stanistaw-
czykiem, — tymczasem w rzeczywistosci pierwotne jego zacho-
wanie sie w bezkrélewiu mocno byto dwulicowem, i Stani-
stawczykiem on zostat naprawde dopiero po elekcyi Leszczyn-
skiego. Okazuje sie to niezbicie z niewydanej korespondencyi
postow saskich w Warszawie, dla ktérych on potajemnie pi-
sywat pamflety w obronie kandydatury saskiej; tak, miedzy
innemi, jego to sg pidra gtosSne augostowskie Refleksye Przy-
jaciela, btednie przypisywane Lipskiemu. Ale oto jeszcze mniejsza.
Sa duzo donio$lejsze zagadnienia: jak ten cztowiek z lichego
wierszoklety i wystugujgcego sie pismaka, sitg umystu i woli
wyrobit sie na jednego z najwiekszych obywateli kraju, jak
i jakie zagranicg przetrawit wzory edukacyjne, jakim sposobem
— jesli prawdziwe sg znane stowa Benedykta XIV: »che l'aqua-
tofana ed il pugnale sono le ricompense d'una tal impresa« —-
potrafit przeprowadzi¢ w Rzymie i wykona¢ w domu tak
trudne i ryzykowne przedsiewziecie reformy zakonnej i wy-
chowawczej? te i wiele pokrewnych zagadnien, ktorych roz-
wigzanie spoczywa ciagle w archiwach rzymskich, florenckich,
drezdenskich i krajowych, przedewszystkiem wymagajg wy-
czerpujacej i SciSle zrddiowej analizy. Podobniez, w catkiem
innej, a réwnie wybitnej dziedzinie dziejow wewnetrznych,
dotychczas najzupetniej lezy odtogiem historya ekonomiczna
Rzpltej w dobie saskiej. A przeciez i tutaj petno jest materyj
nadzwyczaj zajmujacych i waznych. Taka n. p. wojna sie-
dmioletnia, zazwyczaj wspominana tylko ogdlnikowo dla do-
Swiadczonych gwattow i przemarszéw, w rzeczy samej takze
przyniosta neutralnej Rzpltej niezmierne zyski handlowe i po-
zwolita dopiero »krélewietom«, przy wysokich cenach zboza
i dogodnych warunkach dostaw dla stron wojujgcych, podnies¢
fortuny magnackie, znacznie podupadte czasu szwedzkiej za-
wieruchy. Naogo6t, catoksztatt wptywdéw diugoletniego zwigzku
z Saksonig na sprawy gospodarcze i handlowe Rzpltej dopo-
mina sie koniecznie starannych studyéw zrédtowych, w duchu
rozlegtych poszukiwan, podejmowanych obecnie w tym samym
kierunku, ze szczegdlniejszem uwzglednieniem XVIII wieku,
przez historyografie niemiecka.

8. 4. Dezyderaty. Nalezy wydac¢: Umowy miedzynarodowe
obu Augustéw i Stanistawa, dotyczace bezposrednio Rzpltej,
w systematycznym zbiorze Traktatow Polskich, tagczagc miedzy



soba oglaszane akty sposobem tresciwego rozumowanego wy-
ktadu posrednich negocyacyj.

Korespondencye polityczng polskag obu Augustéw, Fle-
minga, Sutkowskiego, Briihla, Poniatowskiego, Michata Czartory-
skiego, oraz, w miare potrzeby, Stanistawa Przebendowskiego,
Szczuki, prymasa i Antoniego Potockich.

Zbidr systematyczny streszczonych dyaryuszéw wszystkich,
odbywanych za Augustéw, sejméw, podajac w catosci wazniejsze
tylko sesye (zawsze jednak pierwsza i ostatnig), oraz propo-
zycye od tronu, gdzie do nich doszto; biorgc zresztg naogét
za podstawe teksty drezdenskie, a réwnolegle uzupetniajac ta-
kowe odmianami dwdch conajmniej wersyj polskich, z dwdch
przeciwnych zrédet stronniczych. Zbiér systematyczny wszyst-
kich wilasciwych Rad senatorskich. Regesta witasciwych akt
kanclerskich.

Zbidér systematyczny wyciggéw wiasciwych z depesz postow
rosyjskich, austryackich i pruskich z Warszawy, a w miare
potrzeby, i z Drezna.

Inne, szczegdtowsze dezyderaty wynikajg same przez sie
z uwag, poprzednio w tresci wyrazonych.






