11l ZJAZD HISTORYKOW POLSKICH W KRAKOWIE.
(SEKCYA 1)

0 potrzebie badania i gromadzenia
zabytkow municypalnych, cechowych, brackich itp.

Referent

Dr. Aleksander Czotowski
ze Lwowa.

Studya historyczno-archeologiczne, pogiebiajac sie coraz
bardziej, wciggaja do swego zakresu wszystko, co tworzy nie-
jako tto minionych zdarzen, wszystko, co rzuca Swiatto na kul-
ture wiekoéw, narodéw i krajéw. Stad tez kazdy zabytek,
ktory co$ powiedzie¢ moze o tern minionem tle, ktéry rzuca
pewne Swiatto na stan kultury wiekéw, narodéw, krajow, tem
samem jest juz dla historyi nie bez znaczenia i zastuguje na
zbadanie i przechowanie. Zabytkéw takich, mimo klesk rézno-
rodnych, nie brak nam, lecz nie wszystkie one sg dotad nale-
zycie, wszechstronnie w badaniach uwzgledniane.

W ustroju naszym spotecznym, obok szlachty i ducho-
wienstwa, najwazniejszym bezwatpienia czynnikiem byto mie-
szczanstwo, wyposazone przywilejami, ktore zabezpieczajac mu
samorzad, zachecaly do dobijania sie znaczenia i wplywow
w panstwie ws$réd mniej lub wiecej pomysinych warunkéw.
Wszystkie nasze miasta na jednem wprawdzie byty zakladane
prawie i to przy wspo6tudziale obcych przewaznie zywiotéw,
Wieksze z nich organizowaly sie wprawdzie na wzorach obcych
i odwrotnie same bywalty wzorem dla okolicznych mniejszych
miast i miasteczek, mimo to zadne z nich nie rozwijato sie
w sposob szablonowy, lecz przeciwnie w rozwoju ich lokalne
zawsze tworzyly sie rdznice.

Historyografia nasza do niedawna po macoszemu traktu-
jaca rozwdj historyczny polskiego mieszczanstwa, w ostatnich
latach znaczny pod tym wzgledem uczynita postep. Nie brak
juz dzi$ cennych opracowan poszczeg6lnych miast, zwtaszcza
stotecznych; opracowan, ktére w nieznany prawie wprowa-
dzity nas $wiat. Badania nad wewnetrznym ustrojem i zyciem
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polskiego mieszczanstwa, nad jego wptywem kulturalnem,
z dniem kazdym nabierajg wiekszego znaczenia, daleko im
jeszcze atoli do petnego obrazu, do krytycznego poznania, ja-
kie stanowisko zajmowalo to mieszczanstwo w naszym orga-
nizmie spotecznym.

Jakie znaczenie dla kazdego z miast i miasteczek miaty
ich urzadzenia municypalne: administracyjne, sgdownicze, woj-
skowe; ich organizacye cechowe i brackie, podnosi¢ bytoby
zbytecznem. Kwestya ta dobrze jest dzisiaj znang, ale zapo-
mina¢ nie mozna, ze wyrazem niejako zewnetrznym wszelkich
takich miejskich urzadzen byly rozliczne przybory, niezbe-
dne do celéw praktycznych, reprezentacyjnych i ceremonial-
nych dawnych witadz miejskich, cechéw, bractw, stowem calej
organizacyi mieszczanskiej. Pomijajagc pomniki wielkiej sztuki,
stosownie do znaczenia miasta, kazde z nich miato w wiekszej
lub mniejszej liczbie swe wilasne zapasy broni wszelkiego ro-
dzaju, miato wlasne godia i odznaki, sztandary, beria, piecze-
cie, naczynia, tablice wotywne, ro6znorodne sprzety, obrazy,
portrety, ubiory, narzedzia torturowe itd.

Ze zmiang stosunkdéw politycznych i spotecznych, z nowg
organizacyg miast — wszystkie te przedmioty stracity swe
dawne praktyczne znaczenie i jako przewaznie zbedne, poszty
do schowkéw lub zniszczaly wskutek niedbalstwa i niewiado-
inosci ich posiadaczéw. Niektére znowu zabierano z urzedu
i niszczono jak np. zapasy broni, wiele innych przez handlarzy
za bezcen nabytych poszto do roznych, najczesciej zagrani-
cznych zbioréw. A przeciez te zabytki dla historyi miast i mie-
szczanstwa nie moga by¢ rdwnie obojetne jak miejskie za-
bytki archiwalne, ktére dotad prawie wylgcznie sg przedmiotem
badan uczonych i coraz staranniejszg bywajg otaczane opieka
organéw powotanych do tego. C6z bowiem lepiej moze illu-
strowaé zrodta archiwalne, jak owe wilasnie zabytki municy-
palnych urzadzeh, bedace zywem stowem wspodlczesnej im
kultury, wyrazem stylu, smaku i wptywdéw postronnych, be-
dace odbiciem wilasciwej wielkiej sztuki danego czasu a nie-
jednokrotnie prawdziwem arcydzietem przemystu artystycznego.
Mimo to caly ten materyat stosunkowo bardzo mato dotad
u nas zbadany, chociaz tak ponetny i wazny. Jezeli bowiem
studya nad kulturg miast dawnej Polski, majg wydac¢ poza-
dany rezultat muszg koniecznie siegng¢ i do tego zrdédia, mu-
szg iS¢ w parze z poznaniem i zbadaniem jak najwiekszej
liczby zabytkéw, o ktérych mowa.



Na zachodzie zrozumiano to od dawna, i dzi$ nie znaj-
dzie wigkszego miasteczka, ktoreby, troskliwe o swe pamigtki,
wiasnem nie mogto sie poszczyci¢é muzeum. | u nas w ostat-
nich latach zrobiono juz w tej mierze poczatek. Zatozone przy
archiwach Lwowa i Krakowa miejskie muzea historyczne, sg
najlepszym dowodem, co pod tym wzgledem mimo tylu niepo-
wetowanych juz strat, mimo utrudnionych warunkdéw, da sie
jeszcze zebra¢ i od dalszej nieuchronnej ocali¢ zagtady. Przy-
ktad atoli obu tych miast i prace o ich mieszczanstwie, nie
moga jeszcze dokonaé wszystkiego i da¢ obraz kultury catego
polskiego mieszczanstwa, ktérego zabytkéw tak mato znamy
dotad. To jednak wcale nie moze by¢ jeszcze dowodem, ze
tych zabytkéw nie przechowato sie wiecej, ze ich wiecej juz
nie istnieje, ze ich wiecej nie znajdzie. Mozemy bowiem by¢
pewni, ze niema miasteczka, w ktéremby nie zachowat sie
jeszcze jakis, ale juz ostatni moze zabytek dawnych jego
miejskich urzadzen, a ktory czesto przy zupeltnym braku lo-
kalnych wiadomosci archiwalnych bedzie zarazem jedynem
Swiadectwem, ze takie urzgdzenia w tem miasteczku kiedy$
istniaty.

Watpi¢ nie mozna, ze przy dobrej checi, pracy i zrozu-
mieniu rzeczy, zabytkéw takich moznaby odszuka¢ wiele, lecz
szukac ich trzeba, co z wlasnego wiemy doswiadczenia, po biurach,
strychach i piwnicach naszych magistratow, w skiadach sto-
warzyszen rekodzielniczych, u os6b prywatnych i to najczesciej
u tych, ktére sg potomkami ostatnich przetozonych dawnych
magistratur, cechéw i bractw. Ta droga zakladane lub wzbo-
gacane muzea, statyby sie nowemi zrodtami, bardzo waznych
szczeg6tow wytacznie do kultury miast naszych.

Uwzgledniajagc przeto powyzsze motywa, wnosze:

Ill. Zjazd historykéw polskich raczy uchwali¢:

a) Uznaje sie donioste znaczenie badan nad zabytkami
municypalnymi, cechowymi, brackimi i t. p.

b) Uznaje sie za wskazane, zeby miasta majace wiasne
wieksze archiwa gromadzity w nich tego rodzaju zabytki, ktore
w przysztosci moga sie sta¢ zawigzkami muzedw miejskich.

¢) Odzywa sie do wszystkich Zarzagdéw miast, do bada-
czy ich dziejéow, do c. k. konserwatorow i do wszystkich
mito$nikéw naszej przesztosci, aby zwracali szczegdlniejszag
uwage na owe zabytki, podawali o nich wiadomosci i starali
sie o ich umieszczanie w muzeach miejskich najblizszych
wiekszych miast lub innych krajowych zbiorach.



