Il ZJAZD HISTORYKOW POLSKICH W KRAKOWIE.
(SEKCYA 11)

KLKA WS
O NEAAWINGH KASIYAH UITEAURY RSB

z pierwszej potowy XIX wieku.

Referent

Prof. Dr. Jozef Kallenbach

z Fryburga.

Literatura polska XIX wieku zajmie w historyi poro-
zbiorowej naszego narodu pierwsze miejsce. Nigdzie indziej,
w zadnym narodzie i wieku nie da sie stwierdzi¢ tak silna
zaleznos$¢ i wzajemnos¢ doli narodowej i piSmiennictwa, nigdzie
indziej tak czesto stowo nie stawato sie Inb usitowato sta¢
sie ciatem, nigdzie tez nie bylo tak donosnym glosem ostrze-
gajacym, a mimo wszystko: wotajagcym na puszczy.

Dzieje piSmiennictwa polskiego w XIX wieku sa nad-
zwyczaj bogate i réznorodne trescig, a przeto nietatwe do
ujecia w swej rozmaitosci objawow, czesto jaskrawo sprze-
cznych. Przyszty historyk literatury polskiej XIX wieku bedzie
miat zadanie do spetnienia bardzo trudne, tem trudniejsze, ze
dzieje polityczne narodu, pozbawionego samodzielnosci, a rwa-
cego sie do zycia, sa rozkawatkowane, niejednolite, zalezne od
ciggle sie zmieniajacych stosunkéw politycznych, ktére silnie
zawsze wplywaty na uksztatltowanie sie pisSmiennictwa. Wia-
domo, jak w XIX wieku kazda dzielnica bytej Rzeczypospoli-
tej miata krotkg chwile wytchnienia, po ktérem szio ze zdu-
miewajacg szybkoscig odrodzenie umystowe; to znowy naste-
powaty diuzsze, niestety, lata narodowego ucisku, za ktérym
w $lad przychodzito zubozenie plonéw duchowych. Czujemy
dzis wszyscy, czem byty dla catej Polski lata Uniwersytetu
Wilenskiego i Krzemienieckiego liceum, czem wupadek tych
ognisk zycia, Swiatta i ciepta — czem byto dla nas Poznan-
skie miedzy 1840 a 1860 r. czem znowu Kkrétki byt Szkoty
Gtéwnej warszawskiej...

J. Kallenbach.



Historyk XIX wieku bedzie kiedy$ musiat bacznie $le-
dzié¢, jak zdrd6j zycia narodowego wytryskat w réznych stro-
nach w miare tego, gdzie najmniej napotykat brutalnej prze-
mocy. Dzieje narodowej mysli polskiej w XIX wieku stajg sie
podobne do owych rzek dziwnych, ktdére nagle ging z po-
wierzchni ziemi, kraza podziemnem tozyskiem i wytryskujg na
nowo w pomysiniejszych warunkach.

Dla tego przysztego historyka umystowosci polskiej w XIX
wieku najwazniejszym bodaj okresem, najciekawszym, a z ogélno-
ludzkiego punktu widzenia, jedynym jest okres pismien-
nictwa polskiego po r. 1831. Na wychodztwie znalazto
sie wowczas wszystko niemal, co byto sktadowg czescig na-
rodu, poczagwszy od Sejmu, a skoriczywszy na zwyklym sze-
regowcu, ktory byt po prostu dzieckiem ludu polskiego. Emi-
gracya z r. 1831 byla zaiste mikrokosmem polskim, byta jakby
miniaturg narodu, ktory w Polsce samej zostawit starcow,
niewiasty i dzieci, a na goscinng ziemie francuskg przeniést
wszystkie niemal widkna duchowego zycia. Niebywatlem w dzie-
jach ludzkosci zdarzeniem wszystko, czem nardd polski $wiad-
czy¢ mogt o zywotnosci swej, wszystko, czem niejako oddy-
chat i czut — wyszto z Ojczyzny.

Burza wojenna r. 1831 wyrzucita na zewnatrz Kraju
nietylko samg pszenice narodu, ale zarazem i jego kakol: do-
bre i zte ziarno zeszto bujnie po latach na Emigracyi. Dlatego
doktadne zbadanie jej dziejow jest postulatem nauki history-
cznej polskiej. Rok 1831 jest wielkg datg w naszym rozwoju
narodowym. Rok ten doprowadza do pelnego wyrazu wszyst-
kie aspiracye polityczne poczawszy od powstania Kosciuszki
legiondw i napoleonskich wojen — a zarazem miesci w so-
bie zawigzek nowych wyobrazeh spotecznych, ktére zaczely
sie krzewi¢ bujnie nad Sekwang. Do$¢ przypomnieé, jak nie-
jednolita co do wieku i daznosci byta emigracya i ze obok
ludzi, pamietajgcych ostatnie Sejmy Rzeczypospolitej (Adam
Czartoryski, J. U. Niemcewicz) dziatali miodzi jak Lelewel,
K. Hoffman, L. Chodzko, albo wreszcie najmtodsi wsréd rézno-
rodnego fermentu politycznego (Mochnacki, J. B. Ostrowski,
Kajsiewicz, Semenenko, L. Mierostawski). Ma zatem emigracya
Janusowe poniekad oblicze: jednem spoglagda w tradycye
przedrozbiorowe Rzeczypospolitej, drugie zwraca ku przysztosci,
nie tylko Polski, ale Europy; stara sie przyszto$¢ te przeniknaé,
do niej sie zawczasu przygotowac, lub jg przyspieszy¢. — Ten
splatany kiebek mikrokosmu emigracyjnego da sie tylko cier-
pliwym i spokojnym rekom rozwiktaé. Zdaje sie, ze nadszedt



czas, kiedy echa »paryskiego bruku« i »Europy hataséw,«
kiedy odgtosy: »Przeklenstw i ktamstwa, niewczesnych zamiarow,
Zapoznych baldéw, potepienczych swardw« mozna wreszcie Spo-
kojnie i bezstronnie oceniaé. Z odlegtosci siedmdziesieciu lat,
i to lat okupionych ciezkiemi doswiadczeniami, inaczej przed-
stawia sie niejeden fakt emigracyjny, wéwczas przesadnie roz-
patrywany i namietnie krytykowany. Ale taz sama odlegtos¢
dziejowa, pozadana dla bezstronnosci, niesie z sobg jedno
smutne nastepstwo: oto ging Swiadkowie naoczni Owczesnych
zdarzen, zstepujg do grobu ci, co jeszcze patrzyli na twoércow
whbjny narodowej r. 1831, ci, co mogli niejedne zagadke wy-
ttbmaczy¢. Rwie sie tradycya czysta i bezposrednia owych
czaséw; to tez spieszyC sie trzeba, aby za lat kilka nie byto
za po6zno, aby przyszli pracownicy z zalem nie zarzucili nam
kiedys, zeSmy zyjac wsrdd ludzi, co siegajg pamiecig r. 1831,
tak mato przekazali potomnym szczegétéw waznych i poucza-
jacych.

Emigracya r. 1831 $wiadoma byta swego wyjatkowego
potozenia i wyjgtkowej wobec narodu odpowiedzialnosci. Szu-
kano przedewszystkiem powodéw niepowodzenia orgznego
i w tem poszukiwaniu przeorano wszerz i wzdiuz catg nie-
mal niwe naszych zagadnien spoteczno-dziejowych. Nie zawsze,
albo raczej rzadko trafiano w sedno. Nie da sie jednak za-
przeczyé, ze samo obudzenie i poruszenie mnoéstwa kwestyj
zywotnych dato poczatek i podniete p6zniejszemu naukowemu
ich traktowaniu i przyczynito sie do wszechstronnego ich
o$wietlenia. Kazdemu stronnictwu zalezalo na tem, aby hasta
swe poda¢ spoteczenstwu jako jedynie zbawienne; wymagato
to dokiadnego ich uzasadnienia z punktu widzenia dziejowego
i narodowego, wymagato wnikniecia krytycznego w gtgb prze-
sztosci politycznej Polski. Wynikly z tego pierwsze powazne
usitowania, aby dzieje Polski rozéwieci¢ wszechstronnie. Emi-
gracya kiadzie tez podwaliny nowego gmachu historycznej
nauki z Lelewelem na czele, a Towarzystwo historyczno-lite-
rackie podejmuje pierwsze tak dzis popularna mysl badania
archiwow zagranicznych celem zdobycia nowych inateryatéw
do dziejow polskich. Stosy odpiséw z archiwéw londynskich
i paryskich zgromadzone w Bibliotece Polskiej emigracyjnej
Swiadczy¢ beda chlubnie o peilnej zastug Owczesnej inicyaty-
wie, jakkolwiek nie mogta ona doprowadzi¢ do wynikéw po-
zgdanych, a to z powodu niedostatecznego przygotowania przy-



godnych pracownikéw.*) Gromadzenie materyatéw historycznych,
rozpoczete juz przed rokiem 1830 (Niemcewicz, Czacki, Osso-
linski), teraz postepuje na emigracyi mimo naturalnych prze-
szkdd pracy, utrudnionej na obczyznie. (»Skarbiec« Karola
Sienkiewicza — prace statystyczne Witodz. Gadona i Ludwika
Platera, studya polityczno-spoteczne K. Hoffmana i w. i.). Dla
historyografii polskiej XIX wieku dostarczyta emigracya
wiele interesujgcego materyatu, ktérego ocenag zajgc sie trzeba,
jesli sie chce sprawiedliwie o0sadzi¢ pozniejsze zastugi szkot
naszych historycznych. Przedewszystkiem jedna posta¢ do-
maga sie stanowczo wszechstronnego os$wietlenia, to Lelewel,
nietylko jako historyk, ale takze jako polityk. Brak dotych-
czasowy monografii o nim jest dotkliwg lukg, ktérej wypet-
nienia z wielu wzgledéw co najrychlej wyczekiwac¢ nalezy.

Polityczne prady emigracyi polskiej r. 1831
takze nie sg jeszcze nalezycie zbadane i wyjasnione. Mate-
ryatéw do takiej monografii zaiste nie brak. Polityczno-spote-
czne idealy stronnictw emigracyjnych tem bardziej domagajg
sie bystrej i spokojnej analizy, ile ze wptynety one bardzo
dotkliwie na bieg wypadkéw politycznych w kraju.

Jezeli jaka, to ta wiasnie historya pradéw polityczno-
spotecznych mogtaby sta¢ sie dla nas vitae magistra.

Gdy za$ mowa o stronnictwach na emigracyi, zwraca sie
przedewszystkiem mys$l ku temu, ktory na przestrzeni dziejo-
wej od Konstytucyi trzeciego maja do ruchéw warszawskich
1861 r. byt jakby arkg przymierza miedzy dawnymi a miod-
szymi laty, byt nieobojetnym uczestnikiem wszystkich nadziei,
obaw i klesk Polski, a od r. 1831 jej wyobrazicielem na ze-
wnatrz. Zywot i sprawy ksiecia Adama Czartory-
skiego powinny byly od dawna znalez¢é powaznego i su-
miennego badacza, ktory mogtby mie¢ zachete i nagrode
zmudnej pracy w tem przeswiadczeniu, ze rozjasnitby nietylko
posta¢ piekna, czystg, na wskro$ szlachetng i polska, ale datby
zarazem rodakom w takiej monografii pozgdany rzut oka na
przetom spoteczno-dziejowy w tak diugim, niemal catowie-
cznym okresie. Mamze dodawac, ze monografia taka rzucitaby
zarazem duze Swiatto na caly mikrokosmos emigracyjny
i ze do jej napisania mamy mnéstwo pierwszorzednego mate-
ryatu?

# Ob. list. A. Mickiewicza do K. Lacha Szyrmy. Kor. t. I. strona
268-9.



Jezeli emigracya sama w sobie, zawiera tres¢ narodowa,
niezbednag i konieczng do uwzglednienia w przysziej historyi
porozbiorowej Polski, to literatura emigracyjna miesci
w sobie pierwszorzedne skarby polskiego ducha i poezyi pol-
skiej. PiSmiennictwo oOwczesne jest wiernym wyrazem piel-
grzymstwa polskiego, jest koscig z kosci swych ludzi i swych
czasOw. Pismiennictwo musiato wtedy zastgpi¢ na tutactwie
wszystko: orez, trybune sejmowa, poprawe spoteczng i plany
odrodzenia kraju.... Rozwielmoznito sie ono zwiaszcza w pier-
wszym dziesiatku lat emigracyjnych, a btogiem dla wychodz-
twa zrzadzeniem wiasnie na pierwsze lata tutactwa przypa-
dajg utwory nieSmiertelne, niezréwnane, ktére na przekor
niewoli, gniotacej piers polska, $wiadczyly, ze duch narodu
nieztomny wznosit sie na wyzyny, o jakich nawet w swobo-
dnej Polsce nie byt zamarzyt (Dziadow czes¢ lll-cia, Ksiegi
pielgrzymstwa, Pan Tadeusz, Kordyan, Pie$ni Janusza, Kome-
dya nieboska, Irydyon....).

Poezya polska, emigracyjna, od dawna stata sie przed-
miotem uwielbienia rodakéw i skrzetnych studyéw krytycznych.
Tak owym trzem najwiekszym, jak i najblizszym ich braciom
po lutni poswiecono mndstwo studyow i roztrzgsan. Okres tej
poezyi przytacza sie zwykle do obszernego obrazu pi$mienni-
ctwa z lat 1822— 1848 z og6lnem mianem romantyzmu. Jest
w tem duzo niedoktadnosci. Przedewszystkiem samo pojecie
romantyzmu jest dotychczas jeszcze nieustalone, chwiejne,
a préby definicyi romantyzmu nie byly szczesliwsze za czaséw
Brodzinskiego, niz za dni naszych. Juz koryfeusze poezyi ro-
mantycznej nie byli pod tym wzgledem z sobg w zgodzie,
(Ewolucya romantycznosci w pojeciach Mickiewicza i Krasin-
skiego. Przyktady I). Przenoszenie, bez zastrzezen, romantyzmu
z przed r. 1830 do poezyi emigracyjnej nie da sie uzasadnic.
Witwicki, typowy $wiadek romantyzmu warszawskiego (ktory
byt od razu niemal innym niz romantyczno$¢ wilehska), dwo-
ruje sobie potem na emigracyi »z ochoczych i $miatych mio-
dziencéw, ktoérzy dowiedziawszy sie na predce o dzietach poe-
tow niemieckich i angielskich i przyjawszy na siebie Bog wie
jakie nazwisko romantykoéw, skoczyli do piéra i drukéw.« Wy-
raznie dalej zaznacza, ze »z zagranicy wzieliSmy i samo na-

*) Nie mogac dla braku miejsca doktadnie uzasadnia¢é mych zapa-
trywan, umieszczam w nawiasach materyat dowodowy, ktéry maogtbym
ustnie rozwing¢, o ile czas na to pozwoli.



zwisko romantykow, zupetnie dla nas nietrafne, ba na-
wet nic u nas rzeczywiscie nie znaczace. I)«

Nie mniej ciekawe i wazne jest spostrzezenie innego pi-
sarza emigracyjnego z r. 1839: ~Chociaz prawie ci sami lu-
dzie uprawiaja dzi$ pole umystowosci polskiej, ktorzy przed
dziesigtkiem lat niepodty plon juz byli na niem uszczkneli,
wszakze w petnosci ich pedu, $rodkiem ich zycia przypadt fakt
polityczny, co ochwiawszy w gruncie catg budowe ich pojec,
zwrécit ich pochdd na nowe tory i niejako w nowe osoby
ich przemienit. Tym sposobem piSmiennictwo emigracyjne,
znalazto sie w logicznej zaleznosci nie od piSmiennictwa po-
przedzajgcej epoki, nie od normalnego rozwiniecia indywidual-
nosci, uswietniajagcych oba okresy, ale od galwanizujgcego
wszystkie umysty politycznego wydarzenia.« (Ropelewski).

Byt przeto nawet juz dla emigracyi romantyzm prze-
brzmiatem hastem.? Poezya za$ na emigracyi nie stala pod
znakiem romantyzmu. Nikt z wychodzcow nie myslat juz
o klasykach i romantykach. Mickiewicz jeszcze na lat kilka
przed rewolucyg pochowat romantycznego Gustawa; Krasinski
wobec strasznej katastrofy narodowej wyrést niemal w mgnie-
niu oka z autora Agaj-Hana na nieSmiertelnego twoérce »lrydy-
ona« i »Nieboskiej;« Stowacki, jakkolwiek nie predko pozbyt sie
balastu przedrewolucyjnych, bajronizujagcych natchnienn i na-
rzeka w przedmowie do Lambra na »szkote religijng, owa
Wieczerze Panska polskich poetéow, do ktérej zasiedli w Pa-
ryzu,« ale kazdy zrozumie, ze juz tam nie o romantyzm cho-

* Niemniej dobitnie wyraza si¢ autor »Edmunda« na innem miej-
scu, mowiacodzikiemnazwisku romantykéw, ktérego niktw Pol-
sce nierozumiat!« Nic dziwnego, ze nowsze definicye romantyzmu
pozostawiajg u nas (jak zresztg i we Francyi) bardzo wiele do zyczenia.
Do jak potwornych wyobrazen o romantyzmie doprowadzi¢ moga btedne jego
definicye, mozna sie przekona¢ z artykutu ks. F. Krupinskiego, ktory przypisaé
romantyzmowi straszne skutki spoteczne. (Ateneum, 1876). Autorowi
moznaby odpowiedzie¢ zmienionem przystowiem: »Honoratka zawinita,

a romantyzm powieszonok« Wspomniany artykut o »Romantyzmie i jego
skutkach« jest charakterystycznym na owe czasy objawem ciasnego, do-
ktrynerskiego zapatrywania na jeden z najdonioslejszych momentéw na-
szego przeobrazenia duchowego w uplywajgcym wieku. Jakaprzepas¢
dzieli ten artykut od pieknej »gawedy literackiej« Zygmunta Kaczkow-
skiego pt. »Stowo o Romantyzmie! (1891)«

2 Inne byly losy bajronizmu w Polskiej poezyi. Jeszcze na emi-
gracyi mamy jego objawy: przesilenie bajronizmu dokonywa sie w Il
czesci Dziadéw, a za przewodem i wplywem Mickiewicza pozbywa sie
potem bajronizmu Krasitiski, najpdzniej Stowacki. Diugo natomiast poku-
tuje bajronizm  w drugorzednej poezyi naszej: u Korsaka, Gostawskiego,
Olizarowskiego, Baliriskiego i w. i.



<kzi, tylko o »szkole De-la-Menistow« — a w rok potem mamy
Kordyana. Cata poezya polska emigracyjna pali sie jasnym
ptomieniem mitosci ojczyzny, a stesknionej rzeszy wychodzcéw
nowe ukazuje drogi odrodzenia: poswiecenie sie i ekspiacya
{ksigdz Robak, Kordyan, Irydyon, Anhelli..). Nowe idee przy-
Swiecajg jak aureole nowym arcydzietom. Historyk musi z calg
uwaga i pietyzmem zbadaé te wiekopomna ewolucyg poezyi
polskiej. Z kwestyami powiktanemi romantycznosci i bajroni-
eniu pozostajg w S$cistym zwigzku kwestye wplywdw niemie-
ckich, angielskich i francuskich na naszg literature, a pod tym
wzgledem bardzo wiele jest jeszcze do zrobienia. Wptyw Baj-
rona na poezyg nasza stat sie juz przedmiotem osobnej ksigzki,
ktéra wszystkich zagadnien rozwigza¢ oczywiscie nie mogta.
Syntetyczny poglad na calg kwestye bajronizmu bedzie sie
musiatl oprze¢ na bardzo moze drobnych, ale za to niezawo-
dnych wynikach studyow monograficznych i analitycznych.

Nie mamy takze dzieta, ktéremu z géry wrézy¢ mozna
plon olbrzymi, nie mamy ksigzki o wplywie Szekspira na
naszych najwiekszych poetéw. Ciekawej monografii dostarczy-
toby studyum nad wplywem Chateaubriand’a Stosunek
tego arcymistrza poezyi francuskiej, ktérego Ballanche nazywa:
V Orphoe des jours nouveaux, do miodziericzych utworéw Zyg-
munta Krasinskiego zaczyna juz neci¢ miodych badaczow;
wplyw autora »Meczennikéw* na Slowackiego stwierdzity
takze nowsze poszukiwania.

Nie mniej pozytecznem i pouczajgcem bytoby studyum
0 pisarzach francuskich, ktdérzy dla sprawy polskiej po roku
1831 wielka i szczerg zywili sympatyg, (de Lamennais. Sainte-
Beuve, Ballanche, Montalembert, Michelet, Quinet i w. i.). Nie-
zbednem jest wysledzenie szczeg6towe pozytku duchowego,
jaki odniosta literatura nasza z Goethego, Schillera, Herdera,
Jean-PauFa i innych. O wptywach tych wiedzieli juz i pisali
wspotczedni (Sniadecki, Witwicki i w. i. Przyklady). Zmuszeni
do przelotnego tylko rzutu oka na wspanialg dziedzine poezyi
emigracyjnej, ktdéra strzasngwszy z siebie przedrewolucyjne,
pozyczane, bajroniczne i romantyczne piérka, coraz $mielszym
1 samodzielniejszym lotem wzbijata sie ku szczytom narodo-
wego natchnienia, przypomnijmy jeszcze, ze autor »Piesni Ja-
nusza,« jakkolwiek niedtugo byt emigrantem, nalezy juz chocby
tylko dla tych Pie$ni do wielkiej poezyi emigracyjnej; te Piesni
postawity Pola od razu »na piedestale tak wysokim, na jakim
wtedy nie stal zaden z naszych poetéw.« »Wszechwiadna po-
pularno$¢* ulegta po roku 1843 niegodziwej poniewierce stron-



niczo-agitacyjnej, ale dzi§ juz pora wielka, by po pieknych
studyach Siemienskiego i K. Estreichera, wystawit kto$ litera-
cki pomnik Wincentemu Polowi.

Stosunek pismiennictwa do zycia narodu, jak niemniej
wykazywanie pieknosci i wad utworéw nalezy do krytyki
literackiej. | pod tym takze wzgledem emigracya r. 1831
zastuguje na pilniejsza, niz dotychczas uwage. Wiadomo, ze
M. Mochnacki, zwany »ojcem naszej krytyki« przedwczesnie
zmart na emigracyi. Czlowiek, o ktérym ludzie odmiennych
zapatrywan pisali, ze »byl pelen instynktu narodowego,«
a dzietu jego przyznawali podwdjne cechy »waznosci polity-
cznej i mistrzowskiego wyrobieniax — cziowiek ten czeka
jeszcze na godng siebie monografie. Od jego zgonu jakze cie-
kawe i odmienne przechodzita koleje mys$l krytyczna polska!l
Kiedy w kraju przez diugie lata tylko Michat Grabowski roz-
wijat zapatrywania estetyczne i ksztatcit smak publicznosci,
emigracya miata kilka swiattych umystéw krytycznych. Stefan
Witwiek i, przyjaciel Mickiewicza, zastuzony autor »Wieczo-
row Pielgrzyma,« dziatat na emigracyi z wielkim pozytkiem
dla narodowego ducha, w kraju czytany byt pilnie i dlugoy
a z wielu wzgledow zastuzyt na szczeg6towag monografig jako
poeta uroczych »Pies$ni sielskich,« jako pisarz szczery, ktory
»cicho i powoli zbieral sobie skarbiec uczciwych mysli i do-
brej polskiej mowy.« Zawczesnie zstapit Witwicki do
grobu, a jeszcze wczes$niej od niego zmart na emigracyi pi-
sarz miody, wiele obiecujacy, zupeilnie a niestusznie dzi§ za-
pomniany Julian Szotarski. Jego artykuly i studya Kkryty-
czne, niemieckie i francuskie, zapowiadaly w nim bystrego
krytyka. (Dowody). Po Szotarskim mogtby byt zaja¢ miejsce
krytyka nowej literatury emigracyjnej inny, zapomniany dzi$
pisarz, duzego oczytania, niezwyktej przenikliwosci sadu: Sta-
nistaw Ropelewski, po ktérym Swietne tylko pozostaty
préby. Goszczynski, Witwicki, Szotarski, Ropelewski, Feliks
Wrotnowski i w. i., snujg ni¢ mysli krytycznej na emigracyi.
Tu przypomina sie dawno odczuwana potrzeba ksigzki
O krytyce polskiej w XIX wieku. Jakze powazne i po-
uczajace bylyby rozdzialy tej ksigzki, poczawszy od Brodzin-
skiego i Borowskiego az do Juliana Klaczki i Antoniego Ma-
teckiego! Dobrze skresSlona ewolucya naszej krytyki literackiej
rzucitaby pozadane Swiatto na dzisiejsze kierunki badania
1 rozprészytaby niejedng watpliwos¢ i chwiejno$¢ sadu.

Trudno na kilku kartkach poruszy¢ nawet przelotnie li-
czne kwestye, wigzace sie z emigracyg r. 1831. Prace duchowe



Janskiego, Kajsiewicza, Semenenki i innych wydaly piekne
owoce odrodzenia religijnego, ktorego dzieje skreslit nam ks.
P. Smolikowski. Tu miejsce wspomnie¢ o ruchu mistycznym
wywotanym w drugim dziesigtku lat emigracyjnych przez To-
wianskiego. Rdéznorodne oddziatywanie jego na wychodzcow
musi uledz dokiadnemu zbadaniu. Do zupelnego wyjasnienia
doktryny przystapi¢ bedzie mozna dopiero wtedy, gdy naj-
gtowniejsze dzieto »Mistrza,« ukrywane dzi$ jeszcze pilnie
przez ostatnich jego wyznawcoéw, wyjdzie na jaw i stanie sie
przedmiotem bezstronnej dyskusyi. Tymczasem starajmy sie
doktadniej pozna¢ mesyaniczne poglady Hoene-Wronskiego
i badajmy stosunek idei filozoficznych Trentowskiego, Cieszkow-
skiego i Krasinskiego do Hegla i Schellinga.

Strona obyczajowa i towarzyska kilkutysiecznej i diugo-
letniej emigracyi polskiej jest takze wdziecznem dla przy-
sztego badacza polem.l) Wiele cennego materyatu pojawito sie
juz w pamietnikach z owych czaséw i listach; inne, badz to
wyjdag niebawem z druku (Listy Bohdana Zaleskiego, Pamie-
tniki Domejki), badz tez czekajg jeszcze na pracownika (pa-
piery F. Wrotnowskiego, H. Nakwaskiego i w. i.). To gwarne,
ruchliwe zycie emigrantow w Paryzu i po »zakladach« na
prowincyi odzwierciedlito sie¢ zaraz w poczatku pielgrzymstwa
w niezliczonych pisemkach peryodycznych i broszurkach ulo-
tnych. Kazde stronnictwo, kazda grupa, kotko, lub nawet ké-
teczko polityczne miato co$ do drukowania. Ws$réd >chorob«
emigracyjnych wylicza jedno z czasopism spoétczesnych: »cheé
autorstwak« Pisali wszyscy: indocti doctique, tylko nie poemata,
lecz artykuliki polityczne; kto moégth, drukowat, kto nie, ten
przynajmniej dawat litografowa¢ ptody swego krétkiego na-
tchnienia. Zaroito sie woéwczas na emigracyi od mnéstwa pi-
semek peryodycznych, prawdziwych efemeryd, liczagcych zywot
nie na tygodnie tylko, ale wprost na dni. Sumienny badacz
nie moze dzi§ tych dawno przebrzmialych gtos6w pominaé.
Nieraz zzotkta c¢wiartka biednej gazetki emigracyjnej zabrzmi
takim gtosem bolu patryotycznego, ze rozswieci lepiej otchian
polskiego cierpienia, niz dtugie, ksigzkowe o patryotyzmie wy-
wody; nieraz takze z kartek o6wczesnych pisemek peryody-
cznych posypie sie taki stek szkalowan, wymystow i obelg, ze
niedowierzajgc oczom i drukowi, sprawdzamy, czy do potar-
kuszy »Nowej Polski« nie dostat sie przypadkiem numer lon-

* Doskonale wprowadza in medias res studyum piekne Lubomira
Gadona: »Z zycia Polakéw we Francyi.« Paryz, 188B r.

J. Kallenbach.



dynskiego »Przedswitu« lub galicyjskiego dziennika »towarzy-
szy« | w tem lezy znaczenie nieprzebrzmiate &wczesnej
emigracyjnej literatury peryodycznej. Z nig bowiem rozpoczyna
sie dziennikarstwo polskie. »Przed rokiem 1830 zaledwo
istniejace i nie wywierajagce wplywu, poézniej w kraju thu-
mione i mowigce tylko o rzeczach obojetnych, na emigracyi
wydaje ono pisma rdézne, mowigce o0 wszystkich sprawach
europejskich i zamiarach polskich, i rozwija sie tak, ze pé-
Zniej, po roku 1848 przeniesie sie do kraju jako rzecz go-
towa i przyjmie sie jako potrzeba spoteczenstwa. Kolebka na-
szego dzisiejszego dziennikarstwa jest na emigracyi. NieszczeSciem,
dodac trzeba, ze ono nie tylko rozwineto sie tam i wychowato,
ale w namietnosciach i zatargach stronnictw, po czesci moze za
przyktadem znacznej czesci prasy francuskiej, nauczyto sie bez
skruputu i uwagi uzywac¢ naciggan, przekrecan, zmyslen, nie-
raz potwarzy, wszystkich tych zdroznych sztuk i zwyczajow,
przez ktore dziennikarstwo zamiast ksztatci¢ opinig i spote-
czenstwo, moze je tumani¢, o$lepia¢ i psuc« (St. Tarnowski).
Oto wiec jedna jeszcze kwestya do zbadania: dokitadne prze-
studyowanie czasopism emigracyjnych (bardzo juz nieraz
w komplecie rzadkich), charakterystyka ich kierunku, wydo-
bycie z pylu zapomnienia niejednej mysli trafnej, niejednej
rady zbawiennej, lub oceny bystrej. Badacz emigracyjnych
stosunkéw, stronnictw i tulaczego zycia znajdzie w czaso-
pismach i broszurkach wychodztwa ogromny materyat do cy-
wilizacyjnego obrazu, na ktéry emigracya nasza ze wszech
miar zastuguje. Miata ona wprawdzie liczne utomnosci, miata
strony przykre i ciemne, jak wszystko, co ludzkie. Ale tak jak
nie byto w dziejach nowozytnych réwnie licznego politycznego
wychodztwa, tak tez nie byto nigdy jeszcze podobnej emigra-
cyi, ktéoraby mogta wykazaé sie taka suma cichego zaparcia,
cierpliwej tesknoty i olbrzymiej mitosci ojczyzny, zdolnej do
poswiecen bez granic.

Emigracya r. 1831 mogta o sobie powiedzie¢ z poets, ze
dla ojczyzny sterata lata, nie tylko miode, ale wszystkie do
konca, ze ptaszcz jej ducha byt nie wyzebrany, ze srogg spet-
nita, twarda, Bozg stuzbe, ze wreszcie zgodzita sie mie¢ —
nieptakang trumne.

Nam, dzi$, nie tatwo juz myslg przenies¢ sie w owe
czasy, kiedy to >tracono rozum w mekach dtugich« kiedy
z roku na rok, przez dtugich, ciezkich lat kilkadziesigt, na
obcej ziemi w tesknocie trawionych, wygladano na wszystkich
punktach widnokregu europejskiego jakiej$ zapowiedzi zda-



rzen, ktoreby skrocity cierpienia tutactwa i daty wréci¢ du-
szom utesknionym nad brzegi Wisty, Niemna lub Dniepru. Na
ich grobowcu zbiorowym wyryéby mozna gorzkie zale psal-
misty:

Extraneus factus sum fratribus meis et peregrinus filiis
matris meae, guoniam zelus domus tuae comedit me...

Nam dzi§ przypadt w udziale obowigzek przekazania
potomnym pokoleniom wiernego obrazu mysli, uczu¢ i dazenh
emigracyi z roku 1831. Czas leci szybko i niszczy nieubtaga-
nie pamiatki lat waznych i ptodnych w nastepstwa. Czy mo-
zemy zgodzi¢ sie na to, aby za lat trzydziesci, gdy nardéd ob-
chodzi¢ bedzie setng rocznice wojny o niepodlegtos¢, nauka
historyczna polska nie miata, wtedy jeszcze, wszechstronnego
wyczerpujacego dzieta o Emigracyi? Dzieto to nie moze by¢
owocem samotnego, odosobnionego badania; rozlegte, prawie
jeszcze nietkniete pole wymaga zbiorowego dziatania, a prze-
dewszystkiem dobrze obmyslanego podziatu pracy, syste-
matycznej i wzajem sie wspierajacej. Bez planu i porozumie-
nia sie pracownikéw trudno bedzie dojs¢ do naukowego
opanowania emigracyjnej dziedziny. Dyskusya nad niniejszym
referatem poruszy zapewne rézne watpliwosci i dorzuci nie-
jedno zyczenie. Oby wynikiem narad byta nastepujgca uchwata:

. Zjazd historykéw polskich w Krakowie
uznaje potrzebe szczegdétowych badan pismien-
nictwa emigracyjnego, a to celem dostarczenia
naukowych podstaw do dziejéw Emigracyi pol-
skiej z r. 1831.



