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I. August Comte.

»Kiedy bylem ministrem wychowania publicznego, przyszedt do
mnie cztowiek prosty, uczciwy, przekonan gtebokich, wytgcznie odda-
ny pomystom swoim, napozor skromny, ale w gruncie niestychanie du-
mny, a mieniagcy sie by¢ powotanym do otworzenia ery nowej dla du-
cha ludzkiego i dla spoteczenstwa“. Tak scharakteryzowat Augusta
Comte znakomity autor ,Dziejow cywilizacyi we Francyi“1). Kie
przeczuwat wtedy minister, ze cztowiek, ktéry prosit o utworzenie dla
niego katedry historyi nauk fizyko-matematycznych, a przy tej okazyi
»ciezko i bez tadu“ ttonjaezyt poglady swoje na ludzko$é, spoteczen-
stwo, cywilizacye, religie, filozofie i historye, wypowie niedtugo potem
hasto gtosne i namietne, zdobedzie wptyw szeroki na umysty, zrazu
we Francyi, potem w catej Europie, znajdzie uczniéw zdolnych i od-
danych, a zapisze imi¢ swoje w rocznikach filozofii i kultury literami
tak wielkiemi, ze niektorzy pisarze bez wahania nazywajg system jego
wypadkiem najwazniejszym naszego stulecia. A ze imie jego ciagle
jest otoczone jasng aureolg, wielu za$ pisarzy, nawet u nas, uwaza go
za mistrza swego, tacy nawet, ktOrzy nie podzielajg jego zasad gtdw-
nych, niewatpliwie warto ujrze¢ jego budowe filozoficzna, zwitaszcza,
ze w naszym jezyku nie ma dotagd powaznej, krytycznej o nim mono-
grafiii.

1) Guizot, Mémoires pour servir a I'histoire de mou temps, Paris 1560. T. IlI,
p. 125-126.
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Twoérca filozofii pozytywnej* urodzit sie 19 stycznia 1798 roku
w Montpellier 1), a zaraz od dziecifstwa objawiat wszystkie strony
dodatnie i ujemne niezwyktej organizacyi duchowej. Z nienasycong
zadza wiedzy i pilnoScig zelazng jednoczyt gwattownos$¢ nadzwyczajng
i niepostuszenstwo bez granic. Prawo najlzejsze, przepis jakikolwiek
juz chiopcu wydawaty sie jarzmem ciezkiem, tyranig niezno$ng. Ma-
jac lat szesnascie, w Paryzu wchodzi do szkoty politechnicznej, ale za-
nim ukoriczyt nauki, rézne burdy, do ktérych czynnie nalezat, zmusily
rzad do zamkniecia zaktadu. W Montpellier, gdzie ojciec byt urzed-
nikiem skarbowym, diugo nie wytrzymat, bo rodzice byli bogobojni
i przywigzani do dynastyi panujacej, a mtodzieniaszek wrécit z Pary-
za niedowiarkiem i rewolucyonistg. To tez wkrotce, gtuchy na wszel-
kie prosby, udaje sie nanowo do stolicy, gdzie szuka rozmaitych spo-
sobdw zycia. Ale lekcye prywatne nie dopisujg, projekt podrézy z ge-
neratem Bertrand do Ameryki spetza na niczem, miejsce sekretarza
u Kazimierza Perrier juz po kilku tygodniach zostaje mu odjetem,
a biedny chiopiec bytby przepad}t bez wiesci, jak tylu innych, na bruku
paryzkim, gdyby w chwili ostatniej, tuz nad brzegiem rozpaczy, nie
podat mu dioni przyjaznej cztowiek niezwykty, przez kilka lat opiekun
i sternik jego loséw.

Byto to w r. 1818, a Saint-Simon byt juz glowg licznej, fanaty-
cznej sekty, ktora poOzniej wielkg odegrata role w ruchach religijno-
spotecznych Francyi i Belgii, a niestety, wielu takze emigrantom na-
szym pozawracata gtowy 2). Nie podobna przy filozofii pozytywnej
nie wspomnie¢ o mezu, ktéry nietylko wyratowat przysztego jej auto-

1) Najobszerniejsza, chot. beztadna, a czesto niekrytyczng biografie napisat
Littré: Auguste Comte et la philosophie positive, Paris 1864. Bardzo cenne szcze-
g6ty znajduja sie w drugim tomie Historyi filozofii Lewesa (str. 698 i nast. przektadu
niemieckiego), oraz w listach Augusta Comte do Valat‘a, wyd. w roku 1870: Lettres
d‘Auguste Comte a M. Valat.

2) Poréwnaj Reybaud: Etudes sur les reformateurs contemporains ou sociali-
stes modernes. Bruxelles 1841, p. 30—94; Paul Janet: Saint-Simon et le Saint-Simo-
nisme, Paris 1878, zwtaszcza p. 155—171.



ra z biedy, lecz nadto jg sama w znacznej czesci przygotowat przez
swoje pomysty i prace naukowe. Wprawdzie pozytywisci nie chcg
stysze¢ o jakimbgdz wptywie powaznym Saint-Simon’a na ich mistrza,
ale wystarcza cho¢ powierzchowna znajomo$¢ utopisty stynnego i jego
zasad, aby poznaé, ze oni sg w btedzie. Jak iskry z kuzni, tak z gto-
wy Saint-Simon’a sypaty sie ciggle mys$li nowe, genialne, zapalajace
wyobraznie tych, ktérzy go stuchali. Mogli go nie lubie¢, mogli uwa-
za¢ za marzyciela, ale nie mogli opiera¢ sie urokowi, ktéry zawsze to-
warzyszy ludziom wyzszym, wierzagcym w jakie$ postannictwo nadzwy-
czajne. Wiadomo, ze Saint-Simon byt genialny, rzutki, peten sit nie-
spozytych, ze miat wszystkie przymioty potrzebne po pozyskania ade-
ptow. Byt to jeden z tych ludzi, o ktérych moéwi poeta, ze kiedy ramie
wzniosg, wyciggng, wyteza po nad stuchaczami, schylajg gtowy i go-
towi p6js¢ za nimi. Niezwykle ciekawym jest bieg jego zycia i roz-
woj ducha.

Wychowany przez d’Alemberta w kompletnej niewierze, uwaza
sie za powotanego do rzeczy nadzwyczajnych. Oodzien budzi go ka-
merdyner stowami: ,,pamietaj, panie hrabio, ze masz wielkie rzeczy do
zrobienia®“. To tez zajety jest ciagle rzeczami wielkiemi. Walczy za
wolnos¢ Ameryki przy boku Washingtona, potem chce przekopa¢ mie-
dzymorze Panama, pézniej znowu Madryt polgczy¢é z morzem. Wi-
cher rewolucyi niweczy jego plany, a wtedy nowg przybiera forme ten
istny Proteusz. Potomek jednej z najstarszych rodzin Francyi, dumny,
ze w zytach jego ptynie krew Karola W., lepsza od Burbonéw, zawie-
ra on sojusz z demokracyg najskrajniejsza i gtosuje za wykluczeniem
szlachty od urzeddw publicznych. Ale jak przedtem w obozie, tak te-
raz w klubach politycznych, nie dba o sprawe, ktorej broni, lecz o wra-
zenia, lub jak moéwi, o robienie doSwiadczen ciekawych, niezwyktych.
»Mojem powotaniem, modwi gdzie$, nie byt stan zoinierski, bo czutem
w sobie pociagg do innych zaje¢, wecale réznych, a nawet przeciwnych.
Studyowad bieg ducha ludzkiego, aby potem pracowac¢ nad podniesie-
niem cywilizacyi, taki byt cel, jaki sobie wytkngtem®. Z celem takim
przed oczami jeszcze predzej zbrzydzit sobie zycie w klubach, niz da-
whniej trudy obozowe. Rzuca wiec polityke, a zawigzuje z hr. Roe-
dern, ambasadorem dworu berlifiskiego w Londynie, konsorcyum finan-
sowe, aby za pienigdze pruskie kupowac¢ dobra, zagrabione szlachcie



i duchowienstwu. Predko przychodzi do fortuny znacznej, ale spe-
kulacye gieldowe majg dla niego jeszcze mniej powahu od gry polity-
cznej. ;

Obiera wiec karyere naukowg i za drogie pienigdze uczy sie
u profesoréw najstawniejszych fizyki, astronomii, matematyki, fizyolo-
gii. Jednakze glowa taka niespokojna czyz potrafi zy¢ w samotnosci
z ksigzkami? Pewnego dnia rzuca swoich profesoréw, aby rozpoczaé
wielka podr6z po Europie. Przenosi sie zjednej stolicy do drugiej,
btyszczy wszedzie dowcipem i gustem wytwornym, wyrzuca pienigdze,
prosi o reke pani de Stael, przekonany, ze z tego zwigzku narodzi sie
geniusz nadzwyczajny, a dostawszy kosza, zawiera matzenstwo z pan-
ng de Champgraud, gdyz méwi: chce wszystkiego doswiadcza¢. Byto
to doSwiadczenie bardzo drogie, bo w ciggu jednego roku zrujnowat
sie kompletnie. Recepcje, obiady, bale, hulanki wszalkiego rodzaju
kosztowaly tyle, ze gdy rozwiddt sie z zong, nie miat grosza w kiesze-
ni. Nie stracit mimo to wiary w siebie, bo w jego rozumieniu ,,droga
zepsucia miata go zaprowadzi¢ do cnoty najwyzszej“. Zanim jednak
doszedt do ,,cnoty”, popadt w nedze najsmutniejszg. Wtedy zyje czas
jakis z taski swego dawnego kamerdynera, a po jego $mierci z zebra-
niny publicznej. Polepszyto sie potozenie jego po restauracyi Burbo-
now. Rodzina zaptacita cze$¢ jego dtugow i wyznaczyta mu pensye
skromna, tak, iz marzyciel i utracyusz, syt doSwiadczen i zabaw, mdgt
spokojnie oddawac sie pracom literackim i zaktadaniu religii nowej, po
ktorej spodziewat sie raju na ziemi. ,Dotgd ludzie wzdychali, pisze
Saint-Simon, za rajem utraconym, ja im raj lepszy ukaze w przyszto-
Sci. Wyobraznia poetow miescita wiek ztoty u kolebki rodu naszego,
wsrdd nieswiadomosci rubasznej pierwszych czaséw, gdy raczej nale-
zalo tam postawi¢ wiek zelazny. Epoka ztota rodu ludzkiego nie za
nami jest lecz przed nami, w udoskonalonym porzadku spotecznym.
Ojcowie nasi go nie widzieli, ale dzieci nasze kiedy$ dojdg do niego,
a naszym jest obowigzkiem torowa¢ im droge“. Taki jest cel, takie
marzenie socyalizmu kazdego.

Nie tutaj miejsce rozwodzi¢ sie nad tg religig nowa, a jezeli dtu-
jzej zatrzymalem sie przy osobie jej zatozyciela, to jedynie dla tego, ze
est czystem niepodobiefAstwem psychologicznem, aby starzec, z takiem
jak Saint-Simon doswiadczeniem i znajomos$cig $wiata, czarujacy po-
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mystami swemi ludzi najznakomitszych, aie owtadnat zupetnie dwu-
dziestoletnim miodziericem bez przesztosci, bez nauki, bez religii, bez
zasad wyrobionych. Jezeli w latach pozniejszych Comte zareczat, ze
stosunek ,,nieszczesny* nie przyniost mu zadnej korzysci duchowej, po-
liczymy to na karb dumy i niewdziecznosci, ktére byty cechg wjbitng
jego serca, a jezeli Littré twierdzi 1), ze bez znajomosci Saint-Simon’a
bytby mistrz jego tak samo utozyt system swdj i wymyslit religie swo-
ja, analiza systemu dowodzi, ze tak nie byto. Wiemy zresztg zhadinad,
ze Comte przylgnat serdecznie do opiekuna nowego, ze przejmowat
sie jego teoryami, a ten, w nagrode za przywigzanie, przypuszczat go
do wszystkich planéw swoich, wprowadzat go w liczne a rozlegte sto-
sunki, zachecat do prac literackich, a nawet hojnie wspierat pieniedz-
mi 2).

Przyjazn trwata mniej wiecej lat pie¢, a owocem jej byta rozpra-
wa bezimienna, drukowana w r. 1822: Plan des travaux nécessaires pour
réorganiser la société, mieszczaca w sobie zardd pozytywizmu przyszte-
go 3). Uczniowie twierdzg, ze rozprawg ta zakonczyt Comte termi-
natke swojg filozoficzng i wyzwolit sie nazawsze z pod mistrza, ktory
juz nie byt w stanie nauczy¢ go czego$ wiecej. By¢é moze, ale zapo-
minajg, ze impuls do pracy i wszystkie mysli gtowne pochodza od mi-
strza. To pewna, ze ogtoszenie rozprawy przyspieszyto zerwanie mie-
dzy opiekunem a pupilem, ktdre zresztg przy zbyt wielkiej réznicy ich
charakteréw byto nieuniknionem. Uczen nie lubit stuchaé¢, a kazda
zaleznos$¢, wdzieczno$¢ kazda byta mu wstretng, mistrz za$ byt kapry-
$ny i rozkazujacy, a oporu nie znosit; cdz wiec dziwnego, ze miody
a niestychanie zarozumiaty w sity swoje pisarz, czekat tylko okazyi
stosownej, aby zrzuci¢ jarzmo obmierzte. Ta okazya wkrotce sie zna-
lazta. W grudniu 1823 r. Saint-Simon ogtosit dwa pierwsze zeszyty
swego Catéchisme des industriels, a trzeci wediug zatgczonego prospek-
tu miat zawiera¢ czes¢ teoretyczng, opracowang przez Comta. Ten
cofnat sie w chwili ostatniej, a hrabia zawiedziony kazat mu powie-
dzie¢, ze go nie chce widzie¢ wiecej. Uczen nie spodziewat sie tak

1) Littr$ w dziele wspomnianem, str. 12 i 92.
2) Littre tamze, str. 223.
3) Drukowane jako dodatek do broszury Saint-Simon’a: ,,Du contrat social®.
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stanowczego kroku, ale przyjat go bez zalu. Poped do niezaleznosci
i wrodzona niesubordynacya zagtuszyty w nim obowigzek wdzieczno-
$ci, a wkrétce (1825 r.) Smieré hrabiego uwolnita go nazawsze od nie-
bezpiecznego rywala. Jakiekolwiek byty biedy, a moze i wystepki
Saint-Simon’a, to pewna, ze miat serce szlachetniejsze i umyst wznio-
$lejszy od ucznia niewdziecznika.

Odtad Comte idzie drogg wtasna, a pragnac mie¢ przedewszyst-
kiem ognisko domowe, ozenit sie i to dosy¢ ubogo. Zabrat sie jednak
do sprawy najwazniejszej bez btogostawienstwa Bozego, bo zmusit zo-
ne do poprzestania na akcie cywilnym. Usprawiedliwia to Littré uwa-
ga, ze ceremonia koscielna nie mogta mie¢ w oczach jego zadnego zna-
czenia, skoro w nic nie wierzyt; ale sam Comte w latach pdzniejszych
innego byt zdania i uwazat ten postepek za ,niczem nieusprawiedli-
wiong opozycye przeciw obyczajowi narodowemu i powadze Kosciota.”
Rzeczywiscie, wielka zachodzi réznica miedzy czynem, majacym tylko
interes osobisty na celu, a takim, ktdry po za sfere indywidualnosci
rozcigga sie do osob drugich. Dopoki cztowiek niewierzacy sam tylko
do sakramentéw nie przystepuje, jest to sprawa jego osobista; ale gdy
od nich wstrzymuje zone lub dzieci, postepowanie jego nabiera chara-
ru ogolnego, spotecznego. W pierwszym razie nalezy szanowa$ szcze-
ro$¢ jego przekonan, w drugim ma spoteczenstwo prawo broni¢ inte-
resow swoich pokrzywdzonych. Kto np. wzbrania sie da¢ ochrzci¢
dziecko swoje, wyrzadza istocie niewinnej, ktdra tylko w czesci do
niego nalezy, a tylko do czasu jemu jest powierzong, krzywde ciezka,
bo stawia jg na samym wstepie do zycia w pozycyi falszywej. Podo-
bniez Comte narzucit pozycye falszywa swej zonie, ktdra czesto nad
tern ubolewata, a gdy sie zwazy, ze dzisiaj jeszcze wiekszo$¢ ogromna
francuzéw uwaza Slub w kosSciele za uswiecenie niezbedne aktu cywil-
nego, to w r. 1825 opinia publiczna bardziej jeszcze karcita wytamy-
wanie sie z pod prawa koscielnego, a pani Comte znalazta sie od po-
czatku matzenstwa swego w potozeniu przykrem, ktére ttbmaczy po-
Zniejszg niezgoda domowa.

Mimo to zanosito sie zrazu na pozycie szczesliwe i spokojne.
Miat zone dobrg, rozumng, szlachetng i kochajgcg, a chociaz posag ma-
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lutki nie starczyt na dlugo, zwilaszcza, ze lubit tfydawaé 1), lekcye
prywatne i prace literackie zapewniaty utrzymanie jakie takie, pozo-
stawiajgc mu dosy¢ czasu do uktadania systemu, z ktérym nosit sie od
dawna. Aby przyspieszy¢ te prace, zapowiedziat d. 2 kwietnia r. 1826
w mieszkaniu swojem kurs filozofii pozytywnej, w ktérym chciat wyto-
zy¢ wszystkie czesSci wiedzy ludzkiej wedtug zasad nowych ,,pozytyw-
nych®“. Zadanie olbrzymie, przed ktérem bylby sie cofnat najwiekszy
uczony, ale Comte byt miody, a nadto samouk, troszczacy sie mato
oto, co zrobili poprzednicy lub wspotczesni. Oglosit wiec odczyty
0 wszystkich naukach $cistych i przyrodzonych, a nawet o dziejach
ludzkich, ktérym nadat tytut osobliwy, ale wymowny: fizyki spotecznej.

Matematyke znat dobrze, a ze od niej zaczynat, dwa pierwsze
odczyty miaty powodzenie wielkie. Przyszli: Aleksander Humboldt,
Poinsot, de Blahmlle, Carnot i wyrazili prelegentowi uznanie szczere
1zyczliwe. Ale Swietnie zaczete wyktady zostaty nagle przerwane.
Gdy publiczno$¢ zebrata sie na trzeci (a miato by¢ wszystkich siedm-
dziesigt dwa), dowiedziata sie, ze Comte chory. Miody filozof, wycien-
czony pracg, trawiony bezsennoscia, roznamietniony zaczepkami Saint-
Simonistéw, ktorzy, nie bez stusznosci, zarzucali mu przywitaszczanie
sobie mysli najlepszych ich mistrza, popadt w obtgkanie gwattowne.
Leczony byt przez osSm miesiecy (od 15 kwietnia do 2 grudnia 1826 r.)
w stynnym zaktadzie Esquirol’a, a gdy znikia wszelka nadzieja wy-
zdrowienia, zona, wiecej ufajgc poswieceniu swemu, niz psychiatryi
dos¢ jeszcze podbéwcezas okrutnej, zabrata go do domu i z ofiarnoscig
bez granic, czesto narazajgc zycie swoje, bo chory miewat napady sza-
lenstwa dzikiego, tyle dokazata modlitwg i pielegnowaniem czutem, ze
powoli znowu powrdcit do zdrowia. Warto zapisa¢ tutaj, ze jeszcze
w latach pozniejszych, gdy juz byt roztgczyt sie z zong, lubit powta-
rzac, ze gtownie jej opiece zawdzieczal odzyskanie wiadz umystowych.

W styczniu r. 1829 czut sie tak wypoczetym i silnym, ze mogt
podjaé nanowo wyktady, przerwane katastrofg smutng. Zaczyna sie
teraz szereg lat szczedliwych i spokojnych. Miat duzo pracy, ale dwie
posady przy szkole politechnicznej, jedna repetenta, druga examinato-

1) Littré: August Comte et la philosophie positive p. 35: on voyagea en grand
seigneur itd.
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ra, razem z lekcyami prywatnemi, zapewnialy mu utrzymanie przy-
zwoite (blisko 10,000 fr.), a nalezace do urzedu examinatora podroze
dostarczaty ruchu i odmian, tak potrzebnych dla umystu, $leczacego
nad kwestyami oderwanemi. Zresztg, zajecia urzedowe zostawiaty
mu dosy¢ czasu do wykoriczenia dzieta, ktdi’e uwazal za gtowny cel
zycia swego, a ze przytem miat zone dobrg, rozumng i praktyczna,
a duzo przyjaciot szczerze do niego przywigzanych, stusznie o nim po-
wiada biograf, ze w tych latach miat zycie szcze$liwe i swobodne 1).
To szczesScie swoje Comte lekkomys$inie zburzyt.  Zanim jednak przej-
dziemy do wypadkoéw smutnych, ktore nadaty bieg odmienny zyciu je-
go, a zwichnelty réwnowage jego egzystencyi, wypada zastanowic sie
nad dzietem, ktére uczniowie wynosza pod niebiosa i bez wahania na-
zywajg dumnie: Voeuvre philosophique, du dixneuvieme siecle 2).

,.Kurs filozofii pozytywnej'l w szesciu tomach grubych obejmuje
rozlegte obszary wiedzy ludzkiej. Autor pracowat nad dzietem lat
dwanascie, bo juz wr. 1830 ukazat sie tom pierwszy, a dopiero wr.
1842 tom szosty i ostatni; wiadomo za$, ze w ciggu tych lat autor nic
nie czytat, nie zbierat materyatu, lecz bez przerwy pisat, posytajgc ar-
kusze do druku, w miare, jak byty skoiczone 3). Co trzymac o meto-
dzie takiej, po6zniej powiem; tutaj wyrazam tylko, zdumienie nad sitg
umystu, ktéry w ten sposob pracowat. Cokolwiek warta metoda taka,
to pewna, ze tylko gtowa potezna, ciggle skupiona w sobie, mogta
przez dtugie lata snué ze siebie abstrakcye nieprzejrzane, majac nie-
wzruszenie oczy wlepione w jedne mysl przewodnia.

Porzadek, wedtug ktérego autor przechodzi nauki rozne, jest po-
dwéjny, lub raczej jeden, wynikajacy z dwoch odmiennych sposobow
widzenia rzeczy: genetycznego i dydaktycznego. Biorgc nauki tak, jak
powstaty w rozwoju cywilizacyi, nalezy zaczyna¢ od matematyki, bo

1) Littré: tamze p. 237.
2) Littr$: w przedmowie str. 1i VIII.
3) Littrd: w dziele wspomnianem str. 257.
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jest najdawniejsza, jest juz gotowa w zaraniu dziejow, kiedy nic jesz-
cze nie stycha¢ o naukach innych. Potem zjawia sie astronomia i fi-
zyka, a dopiero pdzniej, przy schytku wiekéw srednich, z mrzonek i
eksperymentow alchemicznych wy#ania sie powoli chemia,ktéra znowu
umozebnita biologie, czyli nauke o jestestwach zywych. Na samym
koricu dopiero, gdy tamte nauki byly dostatecznie udoskonalone, po-
wstata soCyotogia, latoro$l najmtodsza, ktorej ojcowstwo Comte przy-
pisuje sobie. Taka byta wedtug niego geneza nauk, taki ich porzadek
dziejowy. Ale bioragc rzecz dydaktycznie, dochodzi do tego samego
wypadku. Mozna sie nauczy¢ matematyki, nie znajgc nauk innych,
ale bez niej nikt nie zrozumie fizyki lub astronomii. Chemia znowu
opiera sie na fizyce i matematyce, tak jak biologia polega na nich i na
chemii. Socyologia nareszcie, czyli wiedza o rodzaju ludzkim, przy-
puszcza wszystkie nauki poprzednie, jako przestanki niezbedne. Czyz
zatem godzi sie watpi¢ o prawdziwosci porzadku, ktéry zarazem odpo-
wiada i doSwiadczeniu dziejow i potrzebom dydaktyki? Przyjat go
wiec autor w swoim Cours de philosophic positive, a wedtug niego prze-
chodzi naprz6d matematyke, potem astronomie i fizyke, chemie i biolo-
gie, socyologie za$ na koncu.

Klasyfikacya ta nauk, Zrobiona niby na podstawie dziejow i w imie
rozwoju ducha ludzkiego, jest niewatpliwie btedng, a jest jedng z licz-
nych a wcale nie pozytywnych iluzyj, w ktorych obracat sie tworca
pozytywizmu. Nawet wielu zwolennikéw jego odrzucito ten podziat
i stuszng jest uwaga Herberta Spencera lj, ze wiedza ludzka nie two-
rzy hierarchii jednolitej, o dziatach S$cisle podporzadkowanych, lecz
wypetnia kilka dziedzin réwnolegtych, ktére czasem schodzg sie, cza-
sem Wspomagajg wzajemnie, ale nie rozwijajg sie jédna z drugiej, we-
dtug owej genezy logicznej, jaka narzuéit im filozof francuzki. Pie-
kny to przymiot owa: francuzom wiasciwa sktonno$¢ do systematycz-
nosci i porzadku, bo zawdzieczajg jej jasnoSC i przejrzystos¢ stylu
i wyktadu, ale zaleta kazda powiekszona po za granice jej wiasciwe,
staje sie wadg, a systematycznos$¢ zbyteczna prowadzi czesto do kale-

1) Littré:"'w dziele wspomnianem $tr. 331 i nast. Poréwnaj takze Stuart Mili:
Auguste Oonrte et la posttlYleme. Paris 1870, 2e edition, p. 35—51.
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czenia lub odrzucania wszystkiego, co nie daje sie pomiesci¢ wygodnie
w porzadku z gory przyjetym.

Takze nieprawda, zeby w bistoryi zjawiaty sie nauki w porzad-
ku, w jakim Comte je przechodzi. Ktdz nie wie, ze polityka Arysto-
telesa jest naukg wykonczona, do ktdrej mato co dodano w czasach p6-
zniejszych? Nawet pozytywisci najzagorzalsi zmuszeni sg to przyznac
za przyktadem Mill’a. To samo powiemy o etyce, logice, psycholo-
gii i prawoznawstwie, ktore doszty juz w starozytnosci do rozkwi-
tu Swietnego. Czyz mamy je ignorowa¢ pod pretekstem, ze to nie sg
nauki prawdziwe? Ale sam Comte przeciez wcielit je do socyologii,
a nawet miejsce przednie wyznacza, zkad jest wniosek oczywisty, ze
czes$¢ wieksza socyologii istniata tysigce lat przed powstaniem chemii
lub fizyologii. Trudno zaiste zrozumie¢, dla czego chemia lub fizyka
ma by¢ potrzebng do utozenia zasad politycznych lub moralnych. Mo-
ze postep nauk przyrodniczych rozswieeié¢, a nawet zmodyfikowac¢ wy-
niki praktyczne owych zasad, ale ich samych naruszy¢ nie potrafi.
Prawie nigdzie rozwdj organiczny nauk nie odbyt sie w porzadku
przez Comta wskazanym.

Nalezy raczej powiedzie¢, ze na poczatku byta jedna tylko nau-
ka, filozofia, z ktorej w ciggu wiekow, powoli, wydzielity sie nauki
specyalne. U najdawniejszych ludéw cywilizowanych, u chinczykow,
indy 6w, egipcyan i grekow, napotykamy jaka$ wiedze ogdlng, badajgca
wszystkie tajemnice Bostwa i Swiata, zycia i Smierci, materyi i ducha,
a dopiero pdzniej, w miare przybywajacego materyatu a mnozacych
sie zagadek, zaczynajg cieniowac sie, a nastepnie przybiera¢ ksztatty
dotykalne trzy wielkie umiejetnosci: fizyka, logika i etyka. Kazda
z nich znowu staje sie rodzicielkg licznych nauk specyalnych. Mate-
matyka za$ rozwijata sie z osobna, zrazu traktowana sposobem empi-
rycznym, jako sztuka raczej praktyczna, pézniej przez filozoféw pod-
niesiona do godnosci teoryi, ktoéra naodwrdt im nieraz byta pomocy
w spekulacyach oderwanych. Gdyby jednak kto chciat twierdzi¢, ze
matematyka dla tego, Zze w zyciu codziennem byta zawsze uzywana ja-
ko sztuka empiryczna, takze jest najstarszg z nauk, a poniekad ich
matkga i piastunka, to afirmacya taka rozmijataby sie zupetnie z praw-
dg historyczng. Jak w starozytnosci, tak i dzisiaj, mozna doskonale
uprawia¢ etyke, polityke, teorye wymowy lub poezyi, nie potrgcajac
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nigdy o trygonometrye lub o réwnania trzeciego stopnia. Jezeli za$
bystry myséliciel francuzki nie dostrzegt tej prawdy oczywistej, to na
jego uniewinnienie nalezy powiedzie¢, ze historya filozofii jest nauka
bardzo miodg, a okoto r. 1830 byta we Francyi prawie nieznang. Nie
mogt zatem wiedzie¢, ze etyka i logika sg prawie tak stare jak fizyka,
a za dni Sokratesa byly juz wszystkie trzy w rozwoju, peinym sity
i zycia. Nie zmienia to jednak faktu, ze klasyfikacya wiedzy ludzkiej,
podana w kursie ,filozofii pozytywnej“, jest sztuczna, a tem samem
nie zgadza sie z naturg rzeczy.

Tom pierwszy, z wyjatkiem dwoch rozdziatéw o pojeciu zasadni-
czem pozytywizmu i klasyfikacyi wiedzy ludzkiej, poswiecony jest ma-
tematyce. Na kazdej stronnicy wida¢, ze autor zna jg gruntownie,
a wiele pogladéw nowych zapewnia mu wzmianke zaszczytng w dzie-
jach tej nauki. Rozdziaty o analizie matematycznej, o geometryi ogol-
nej, o zasadach mechaniki racyonalnej, zawierajg mnéstwo mysli ge-
nialnych, bardzo przydatnych dla filozofow, matematykdéw i przyrodni-
kow. Wprawdzie napotykamy nieraz twierdzenia jednostronne, kry-
jace w sobie zaréd btedéw pdzniejszych, np. ze tylko przez studyum
matematyki mozna wyrobi¢ sobie pojecie stuszne i gtebokie o istocie
nauki 1), ze nauka kazda jest zestawieniem faktow 2), ze pojecie jako-
Sci daje sie zawsze sprowadzi¢ do pojecia ilosci 3), ze zjawiska najbar-
dziej skomplikowane organizmow zyjacych, nie réznig sie w gruncie od
zjawisk najprostszych w ciatach martwych 4); ale pomijajac te lub po-
dobne afirmacye, dowodzace przewagi metody matematycznej, a bar-
dziej jeszcze mechanicznej w mysSleniu autora, nalezy uwazac tom caly
za utwor znakomity, a jezeli styl, jak w pismach wszystkich Comte’a,
jest troche zaniedbany i rozwlekty, to usterki takie podrzedne ging
przy jasnosci wyktadu i w bogactwie mysli oryginalnych 5).

1) Coura de Philosophie positive. T. I, pag. 99, z czein por. p. 109. Cytuje we-
diug edycyi drugiej z r. 1864.

2) Tamze. T.1,p.99.

3) Tamze. T. I,p. 112.

4) Tamze. T.1,p. 118.

5) Krotka,ale bardzo trafng ocene zastug matematycznych Comte’a podat

Dilhring: Kritische Geschichte der allgemeinen Principien der Mechanik. Berlin, 1873,
p. 490.
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Tom drugi, poswiecony astronomii i fizyce, jest daleko stabszy,,
a z wyjatkiem kilku rozdziatow pieknych, np. o ruchu ziemi i prawach
Keplera, nie wznosi sie autor nigdzie do poje¢ wyzszych, prawdziwie
filozoficznych. Astronomia, nauka najwspanialsza t najszersza, powin-
naby, zeby jemu dogodzié¢, zamkng¢ sie w obrebie ciasnym naszego sy-
stemu planetarnego, a tak ograniczona, zajmowac sie tylko zjawiskami
geometryczneffii i mechanicznemi, nie zapuszczajgc sie nigdy w bada-
nie poczatku ciat niebieskich, ich temperatury, skladu chemicznego
lub zmian fizykalnych 1). Ta pretensya dziwna, ze astronomia ma po-
wrdci¢ do stanu, w ktérym byta pod koniec wieku przesztego, razi
tembardziej, ze w kilkanascie lat po ukazaniu sie tomu drugiego we-
szta na tory zupeinie nowe, a obrata sobie cel wrecz przeciwny. Nie
przeczuwat autor powstania astrofizyki o widnokregu rozlegtym, ktora
zepchneta mechanike i geometrye nieba na plan drugi, a zajeta jest
gtéwnie badaniem Uktadu chemicznego, mineralogicznego planet i ston-
ca, a nawet gwiazd statych i nebuloz. Comte wszystkie te rzeczy uwa-
zat za zupetnie'nieprzystepne dla umystu ludzkiego 2). Zareczat na-
wet stanowczo, ze to nigdy sie nie stanie, podobniez jak Hegel w roku
1801 dowodzit w swojej dissstiatto de orbitis planetanm, ze pomiedzy
Marsem a Jowiszem nie moze by¢ zaden planeta nieznany, chociaz kil-
ka miesiecy przedtem Piazzi w Palermie odkryt Cerere na owej prze-
strzeni zakazanej 3). Comte za$ dla tego astronomii obcina skrzydta,
aby nauka, najbardziej zblizajgca ludzi do Boga, stata sie nieprzyja-
ciotkg teologii. Ztad usituje wmowié¢ w czytelnika, ze ona raz na zaw-
sze zburzyta wiare w Boga i dogmat stworzenia 4j, dowodzi nawet, ze
niebiosa ‘nie gtosza chwaly bozej, lecz stawe Hiparchéw, Kepleréw
i Newtonow 5), komplement niesmaczny, uwlaczajacy pamieci czystej
wielkich, a tak poboznych gwiazdoznawcéw. Z obawy Za$, zeby cza-
sem astronomia snadz nie zawiodta kogo do Boga, surowo jej zabrania

1) Cours de Philosophic positive. T. II, str. 6,13, 21.

2) Tamze. T. I, str 7.
3) Stato sie to 1 stycznia r. 3801, ale zanim wiadomos$¢ doszta do Jeny, Hegel

juz wydrukowat rozprawe. Zob. llaym: Hegel und seine Zeit, p. 154.
4) CourS de philosophiejpositive. Tom II, str. 26.
5) Tamze. Tom II, str. 25.
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zajmowac sie poczatkiem Swiata i przyczyng pierwszg, ma tylko ra-
chowac i obserwowac, a co najwiecej stawia¢ hypotezy nieSmiate o pow-
staniu prawdopodobnem naszego systemu planetarnego 1). Widac
z tych uwag, co zresztg i zkadingd wiadomo, ze Comte nie byt astro-
nomem 2).

Jezeli cze$¢ astronomiczna drugiego tomu tylko w kilku rozdzia-
tach zadawala i najczesciej robi wrazenie kompilacyi niefachowej, to
cze$¢ fizykalna i caty tom trzeci nie odpowiada nawet skromnym wy-
maganiom krytyki naukowej. Przechodzi autor fizyke, chemie i biolo-
gie, ale z wyjatkiem niektérych pogladéw gtebszych i spostrzezen tra-
fnych, ktérych nie mdgt nie zrobi¢ umyst wyzszego kroju, skupiony
w ciggtej pracy wewnetrznej, nigdzie nie czu¢ doswiadczenia bezpo-
Sredniego, zywego, nabytego w studyach fachowych. Autor prawie
nigdy nie powiada, co widzial, co obserwowat, lecz co czytat niegdys,
a to niegdy$ byto przed dwunastu lub pietnastu laty. Co wtedy byto
nowem w naukach przyrodzonych, byto przestarzatem w r. 1835 i 1836,
kiedy pisat tom drugi i trzeci. Tomy te przypadaja w czasy, kiedy
fizyka, chemia, fizyologia szty naprzdd krokami otbrzymiemi, kiedy na-
lezato dzien i noc czytaé, aby postepowac na réwni cho¢ z jedng z tych
nauk, a c6z dopiero z trzema razem! A Comte nic wtedy nie czytat,
jak wiemy z listdw jego i ze Swiadectw Littré’go. Czyz mozna sie dzi-
wi¢, ze w trzech wymienionych naukach stoi pod poziomem swego cza-
su, ze nie wie tyle, ile wiedzieli wspoétczesni ludzie fachowi? Widocz-
nem to w optyce, w chemii organicznej i nieorganicznej, a najbardziej

1) Tamze. Tom II, str. 249—252.

2) Podczas gdy nieastronomowie twierdza, ze Kopernik zniszczyt na zawsze
wiare w Boga, astronomowie z powotania prawie unisono wystawiajg wielkos$¢ i ma-
dro$¢ Boga. Zadna inna nauka nie chlubi sie réwniez $wietnym zastepem chrzescian
wierzacych i gorliwych. Kopernik, Kepler, Galilei, Huyghens, NewtoD, bracia Her-
schel, Leverrier, Seechi, Maedler, ze pominge mniej stawnych, znani sg ze swoich uczué
chrzesécianskich. Jeden Laplace pozornie wyjatek stanowi, ale gdyby nawet autenty-
czna byta odpowiedZz dana Napoleonowi: ,Je n'ai pas besoin de cette hypothese”, nie
dowodzitaby, ze byt materyalista. Wykazat to Maedler w drugim tomie swojej ,,Ge-
schichte der Himmelskunde.“ Potem wiele jest ustepéw w jego ,,Exposition du systeme
du monde*, w ktérych stawi madro$¢ nadziemska, przebijajagcg w porzadku S$wiata
widzialnego.

Studya nad pozytywizmem. 2
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przy frenelogii Galla, ktorg ma za teorye prawdziwg i powszechnie
przyjeta, kiedy juz nikt prawie w nig nie wierzyt. Nauki przyrodni-
cze rozwijajg sie tak szybko, ze filozof, pragnacy je wcieli¢ do systemu
swego, jako czes¢ integralng, naraza sie niepotrzebnie na anachroni-
zmy. Stato sie to z Heglem, a Oomte ulegt temuz losowi.

Zwolennicy Comte’a przyznajg te niedostatki wszystkie, ale nie-
mniej sg przekonani, ze przy najwiekszem przeobrazaniu sie nauk, idea
pozytywizmu i prawo dziejow ludzkich przez niego wygtoszone, pozo-
stang na zawsze zdobyczg cenng ducha ludzkiego. Jaka jest idea po-
zytywizmu, poOzniej zobaczymy,teraz przez chwile zastanéwmy sie nad
stawnem prawem dziejowem, nad owem odkryciem socyologicznem, ktére
wedtug Littré’go, stawia Comte’a na réwni z Dekart’em, ojcem geome-
tryi analitycznej i z Leibnitz’em, wynalazcg diferencyatéw. ,,On takze
odznaczyt sie w jednej nauce specyalnej... a jezeli nie ma za sobg od-
kry¢ geometrycznych, to ma odkrycia socyologiczne. Tam wszystko
jest nowe, wszystko jest jego dzietem, a odkrycia rosng pod jego reka;
tam Comte stoi na rdwni z najstawniejszymi specyalistami i nie ma
czego zazdrosci¢ ani Dekarfowi, ani Leibnitz’owi lub innym* 1). Zai-
ste, wielce rozciekawionym przystepuje czytelnik do ti-zech ostatnich
tomow, a z nastrojem uroczystym $ledzi za owem najwiekszem odkryciem
wszystkich czasow. Z bijgcem sercem i drzacg dionig staje przed za-
stong, za ktdrg ukrywa sie posag lzydy, matki madrosci i zycia. Comte
jej tajemnice w trzech odstonach nam wyjawia.'

Rozwdj narodéw i ludzkosci jest ten sam, co kazdej jednostki.
Jak czlowiek z razu jest dzieckiem, potem mitodziericem, nareszcie me-
zem dojrzatym, tak i ludzko$¢ cata w rozwoju swoim przechodzi trzy
epoki wielkie. Dopoki naréd jest w dziecifnstwie, a zaczyna zastana-
wiac sie nad sobg i nad przyroda, odnosi fakt kazdy, zjawisko kazde
do béztwa. Zkad powstat Swiat widzialny? Stworzyt go ktéry$ z bo-
gow! Dla czego ogien pali? Bo takg wiasnos¢ nadali mu bogowie!
Dla czego na stropie niebieskim kraza gwiazdy niezliczone? Kazda
z nich jest bogiem lub przez bogéw w ruch wprawiona! Tym sposo-
bem zaludnia sie w oczach narodu-dziecka $wiat caly bogami, kazdy

1) Littre: Auguste Comte et la piulosophie positive, str. J81.
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fenomen astronomiczny, chemiczny, fizykalny, jest dzietem boga; cho-
roba kazda, rado$¢ lub smutek, madrosé i wiedza, sztuki i przemyst,
dostajg sie ludziom od bogdw w darze. Przy takim nastroju umystow
bedzie teologia naukg jedyng, a kaptani, ktdérzy jg wyktadajg, stang
na szczeblu najwyzszym w hierarchii spotecznej. JesteSmy w epoce
pierwszej, pod panowaniem teologii.

Ze za$ kazdy poglad teoretyczny na $wiat i na zycie ludzkie wy-
twarza forme odrebng, polityczng, musi razem z teologig i panowaniem
kaptanoéw powsta¢ militaryzm, ktéry doszediszy szczytu swego w Rzy-
mie, trwa potem z sitag niezmniejszong po przez wieki $rednie, w mo-
narchiach feodalnych, u ludéw romanskich i germanskich. Jednakze
nie od razu byty gotowe teologia i militaryzm. D#tuga ich epoka roz-
pada sie na trzy mniejsze, w ktérych po kolei rzadzg fetyszyzm, poli-
teizm i monoteizm.

Najprzod ludy, pograzone w fetyszyzmie grubym, obrzydliwym,
ubdstwiaty przedmiot kazdy, nadzwyczajny, niezwykty, nawet muszle
jaskrawa, wyrzucong przez morze lub pien stary, $wiecacy w ciemno-
$ciach nocy prochnem bladawem; potem dzwigajgc sie mozolnie do po-
je¢ o Bostwie wyzszych i czystszych, nadawaty mu forme doskonalsza,
ludzkyg i przez antropomorfizm doszty do wielobGstwa, rozwijajacego
sie w dwdch kierunkach oddzielnych. Jeden politeizm byt wiecej kon
serwatywny, przywigzany do dawnych form i tradycyi, jak to widac
w Egipcie; drugi liberalniejszy, postepowy, przyjmujacy idee nowe, jak
to stato sie w Grecyi i w Rzymie. Ale pod dziataniem ciggtem refle-
ksyi filozoficznej, oba rodzaje przechodzg nieznacznie w monoteizm,
ktérego formag najdoskonalszg jest religia katolicka i na niej oparta
supremacya biskupow rzymskich nad feodalizmem S$redniowiecznym.

Jednakze wedlug prawa nieubtaganego dziejow, nawet ta forma
ostatnia, budowa religijna najSmielsza i najwspanialsza, zging¢ musi.
Juz w wieku X1V gmach imponujacy rysuje sie i peka na wszystkie
strony, gdy filozofowie wystepuja do walki przeciw teologii, a legiso
przeciw powadze papiezkiej. Za kazdem uderzeniem ich miotéw, wy-
pada cegta jedna z wszechwitadztwa kaptandéw i z feodalizmu baronéw
a gdy runety mury okazate, wznosi sie na ich gruzach kreacya nowa,
monarchia absolutna, ktdra przywtaszcza sobie calg potege papieztwa
i wszystkie przywileje szlachty. Razem z teologig upada takze mili-
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uaryzm, a dochodzg do znaczenia warstwy $rednie, kupieckie. Han-
del i przemyst biorg gore nad sutang i pancerzem. Po rzadach tyary
panuje dyktatura koron, po mititaryzmie industrya, po teologii metafi-
zyka. Epoka pierwsza skonczona, a zaczyna sie druga, mniej wiec gj
od potowy wieku czternastego.

Ta epoka nowa, metafizyczna, dtugo potrwaé nie moze. W szyst-
kie sity, nadajace jej ton i zuaczenie, sg natury czysto ujemnej. Po-
chwala autor rozbicie arystokracyi dziedzicznej, utworzenie monarchij
absolutnych, wybuch reformacyi i apostazye ludéw od Rzymu, a szcze-
goélnie krytyke i niedowiarstwo filozoféw, ale niechaj nie marzg o tern,
aby dtugo panoszy¢ sie na Swiecie. Dobre byty, dopoki pomagaty bu-
rzy¢ religie katolicka, bo ta, wedtug autora, mimo olbrzymich zastu g,
oddanych cywilizacyi, zupeinie sie przezyta. Ale majac nature i war-
tos¢ czysto ujemna, powinny nowe te instytucye rozwigzaé sie jaknaj-
predzej, bo nie ma nieszczeScia wiekszego, ttdmaczy nam autor, nad
trwanie czego$, co jest li negacyg tylko. Tu juz przebija zazdros¢
niecierpliwa z kazdego stowa, organizacye rewolucyjne zawadzajg au-
torowi, bo chciatby jak najpredzej sam zacza¢ przewrdt najwiekszy.
Tak sie ttémaczy jego nieche¢ do rewolucyi francuzkiej. Byta ona do-
brg w swoim czasie, bo zburzyta wiele poteg ujemnych, zwtaszcza mo-
narchie nieograniczong, ale popetnita tez wiele bltedéw, bo w zapale
swym niepohamowanym zburzyta niejedno, co zostawi¢ byta powinna,
a zachowata wiele rzeczy, ktére byly przeznaczone na zgube. Naj-
wiekszym za$ jej btedem, ze zapomniata o misyi swojej burzenia nega-
cyi, a zapragneta by¢ konserwatywng, by przedtuzy¢ panowanie swoje
nad miare. To nie podoba sie autorowi. Nie pojmuje, dla czego wy-
znawcy rewolucyi, ktérzy rzadzg Francya nowozytng, nie chca abdy-
kowa¢ na jego rzecz i odda¢ mu ojczyzne, aby jg przeobrazat nanowo.
Ztad czuje odraze szczegoOlniejszg do rewolucyi, przy kazdej sposobno -
§ci rzuca w nig gromami gniewliwemi, a ze nienawi$¢ zaSlepia a opi-
nie kraficowe schodza sie najtatwiej, Comte, nieprzyjaciel teologii
chrzescianskiej, nie tai sie wcale ze swojg sympatyg dla De Maistra,
a pogardg dla Jakoba Rousseau, Woltera, Jakubinéw i ,wiadzy lu-
du“. Rzecz to bardzo naturalna. De Maistre jest w oczach jego szla-
chetnym a nieszkodliwym utopistg, ktory usituje naprézno wskrzeszac
to, co umarto nazawsze, ale rewolucya, to zapasnica niebezpieczna,
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pozerajaca wiasne dzieci, a niemajgca ochoty do ustgpienia z tronu.
Comte za$ nie chce z nikim dzieli¢ sie wtadza, chce panowaé sam, bez
mocy niczyjej, bez sojuszu; chciatby przesztos¢ calg wtragci¢ w otchtan
zapomnienia, aby nie przeszkadzata przysztosci, bo przyszto$é nalezy
do niego. Przed nim duch ludzki znat tylko teologie, opartg na nie-
uctwie i urojeniach, lub filozofie, niewiele lepszg od niej, Comte dopie-
ro przynosi nauke prawdziwg, rzeczywistg, ktdra wycisnie znamie
swoje na wszystkich wiekach nastepnych. Dwie epoki uptynety, a te-
raz zaczyna sie trzecia, gdy rodzaj ludzki wstepuje nareszcie w lata
mezkie, a z pod urojen metafizyki przechodzi pod berto pozytywizmu.
Jakie bedg jego rzady, czego po nim spodziewac si¢ moze rodzaj ludz-
ki, p6zniej zobaczymy.

Czyz ludzkos$¢ przebyta rzeczywiscie dwa stany, przez Comta od-
kryte, a teraz wstepuje w stan trzeci, pozytywny? Aby odpowiedzieé
na to pytanie arcytrudne, zapytajmy sie historyi. Ona tylko moze
nam odkry¢ tajemnice rodzaju naszego, ona tylko pouczy¢ o przysztych
jego losach. Kto odrzuca objawienie prawd nadprzyrodzonych, ma
tylko otwartg przed sobg droge iudukcyi historycznej, a jej ani na je-
den krok opuszcza¢ nie powinien. Czyz Comte to uczynit? Czyz we-
dtug metody naukowej odkryt stynne prawo socyologiczne?

Powiada, ze ludzie zawsze mieli religie jaka$, a to niewatpliwa
prawda. Ale czy od poczatku, w owej pierwszej epoce, nie mieli za-
dnej nauki, filozofii zadnej? Jezeli kto powie, Ze nie mieli jej w zna-
czeniu dzisiejszem, to zgoda na to, ale mieli przeciez wszystkie pier-
wiastki, z ktorych sktada sie nauka. Nie posiadali teoryi skoriczonej,
ale dzierzyli mnéstwo doswiadczen, spojonych w umiejetno$¢ prakty-
czng przez rutyne wieloletnia. Nawet Comte przyznat, ze matematy-
ka byta zawsze naukg pozytywng w jego rozumieniu, to znaczy, ze nie
byta nigdy przesigknieta teologig. Wszak egipcyanie i Chaldejczycy
uprawiali geometrye, arytmetyke, mechanike, hydraulike, a nigdy na
mys$l im nie przychodzito, ze ile razy linie réwnolegte zejs¢ sie nie mo-
ga, lub para tréjkatéw réwnobocznych do siebie przystaje, pochodzi to
od wdania sie osobistego bogéw. Uboéstwiano rzeczy najrozmaitsze,
ale juz Adam Smith zauwazyt, ze nie byto narodu, ktdéryby czcit boz-
ka ciezkosci. ,Ludzie najpobozniejsi, powiada Stuart Mili, uwazali
zawsze twierdzenia matematyczne za prawdy, niezalezne od wszech-
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mocnosci boskiej“ 1). Jezeli za$ od czaséw najdawniejszych byly ja-
kie$ nauki pozytywne (w pojeciu, ktore Comte nadat wyrazowi), a roz-
wijaty sie niezaleznie od pojec religijnych, to pierwsza faza dziejow
w ktérej ludzie wszystko podobno ttdmaczyli teologicznie, a nic nau-
kowo, straci swoj charakter jednolity, a straci go jeszcze bardziej,
gdy zwazymy, ze nawet plemiona zdziczate, pogrgzone w zabobonach
najgrubszych, w sprawach zycia codziennego Kkierujg sie zasadami po-
zytywnemu ,Jest istnem niepodobiefistwem, pisze Flint 2), wyobra-
zi¢ sobie sztuke gotowania, polowania lub budowania chat wedtug po-
je¢ wyltacznie teologicznych; bo chociaz wiele plemion dzikich wierzy,
ze pokarm lub ogien, tuk i strzaty posiadajg dusze, niemniej jednakze
muszg zastanawiac sie nad przymiotami pozytywnemi tych rzeczy, aby
maédz ich uzywac”.

Jezeli epoka pierwsza, ktérg podobato sie Comfowi nazwac teolo-
giczna, nie jest pozbawiona licznych wiadomosci a nawet nauk pozyty-
wnych, to mniej jeszcze brak jej filozofii. Nie mozna wyj$¢ z zadzi-
wienia, gdy sie czyta, ze metafizyka zaczyna panowac dopiero w czter-
nastym wieku naszej ery. Kt6z nie wie, ze juz tysigc oSmset lat
dawniej stworzyta w Gtrecyi swoje systemy najSwietniejsze. A syste-
my te panujg wszechwtadnie w Swiecie starozytnym. W czasach gre-
cko-rzymskich nie ma zadnej potegi duchowej, ktdra da sie poréwnac
z filozofig pod wzgledem wptywu spotecznego. Dekart, Spinoza, Lei-
bnitz, Kant, Hegel doszli niewatpliwie do znaczenia wielkiego, ale nie
panowali wytacznie nad umystami ludzi im wspdtczesnych. Kosciét
katolicki nie przestat nigdy rozwija¢ swej teologii i filozolii przedziw-
nej i obdarzyt ludzko$¢é zastepem nieprzejrzanym myslicieli Swietnych
w tych wiasnie czasach, w ktérych wedle Comfa teologia obumarta
a zaczeta panowaé¢ metafizyka. Comte nie czytat Suarez’a, Banez’a,
Baroniusza, Bellarmina, Petawiusza, ale mogt z kazdej historyi litera”
tury powszechnej dowiedzie¢ sie o ich zastugach. Francuz nie powi-
nien byt napisa¢, ze teologia po wieku czternastym musiata ustgpic
z placu przed filozofig, skoro w jego ojczyznie wiasnie Pascal, Tille-
mont, Bossuet, Mabiilon, Fs$nelon jasniejg w literaturze i naukach.

1) Auguste Comte et le Positivisme p. 48.
La Philosophie de I’histoire en France. Paris 1878, p. 330.
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A jak katolicy, tak isekty protestanckie, niezaleznie od filozofii no-
wozytnej, czesto w walce z nig, wyktadajg swoje systemy religijne.
Wrecz odmienny widok przedstawia nam $wiat starozytny. Grecy
i rzymianie mieli religie jakg$ i ceremonie, mytologie i zabobony, ale
nie znali teologii i nauczycielstwa koscielnego. Platon, Arystoteles,
Stoicy spotykali sie z przesgdami mytologicznemi, spotecznemi, ale nie
potrzebowali liczy¢ sie z zadng teologig naukowa, z zadnym dogmatem
religijnym. Jest to dowolno$¢ najwyzsza, gdy kto cechg tamtych cza-
sow mieni byc¢ teologizm, a wiekom nowozytnym przypisuje metafizyke.
Nalezato powiedzie¢ przeciwnie, ze przed powstaniem chrzesScianstwa
panowata filozofia bez wspétzawodnikéw naokoto brzegéw morza Sréd-
ziemnego, a teologii wiasciwej nigdzie nie byto, nawet w Palestynie.
Byta jaka$ teologia w Indyach, ale tej nie potrzebujemy bra¢ w rachu-
be, gdy mowa o cechach umystowych $wiata klasycznego.

Sam Comte zresztg przypisuje cichaczem istnienie filozofii w epo-
ce pierwszej, skoro jej przyznaje zastuge, ze ludom starozytnym ob-
jawita idee jednej Istoty Najwyzszej. W istocie filozofowie greccy,
szerzgc pojecia wyzsze o Bostwie, przygotowali umysty do przyjecia
monoteizmu chrzescianskiego. Byta wiec filozofia, skoro dokonata
rzeczy tak wielkiej, byty razem z nig rézne nauki specyalne, pozyty-
wne, ale nie byto jednej rzeczy, tej wiasnie, ktérg Comte uwaza za
charakter wybitny pierwszej epoki, nie byto teologii. A nie mogto jej
by¢ wtedy, bo zjawita sie razem z Objawieniem dopiero w chwili, kie-
dy filozofia przyrodzona, zmarnowawszy wszystkie sity swoje w dy-
skusyach jatowych z sceptycyzmem, padta znuzona i bezradna. Nie
byto teologii wiasciwej przed Chrystusem, lecz byta metafizyka, a je-
zeli medrcy starozytni czes$¢ jej przeaniejsza nazywaja czasem teolo-
gia, to w zasadach swoich i metodzie nie réznita sie w niczem od in-
nych czedci filozofii, postugiwata sie jak one, tylko Swiattem przyro-
dzonem, a nie znata prawd objawionych. Swiat chrzescianski rézni
sie wiasnie tem od poganskiego, ze stworzyt sobie to, czego tamten
nie miat: teologie prawdziwg i kompletng. Gdyby Comte byt dostrzegt
tej roznicy, nie bytby potaczyt dwdéch swiatéw, tak mato do siebie po-
dobnych, w jedng cato$¢ niezgodng i potworna.

Dzielono nieraz historye rodzaju ludzkiego, ale nad epoki Comt’a
nikt nie wymyslit dotad podziatlu dziwaczniejszego, bardziej zostaja-
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cego w niezgodzie z faktami. Wprawdzie kazda epoka jest pojeciem
subjektywnem, jak czas i przestrzen, rodzaje i gatunki, a tern samem
nacechowana pewng niedoktadnoscia, ktéra nieroztgcznie towarzyszy
subjektywnosci wszelkiej. W $wiecie dziejow nie ma epok, sa tylko
czyny lub stany, trwajace czas dtuzszy lub krotszy, a czesto zachodza-
ce, jeden za drugi, tak iz nie sposéb pociggng¢ miedzy niemi doktadnej
miedzy granicznej. Ale nie idzie za tem, zeby epoka byta urojeniem,
lub Zeby nie miata podstawy w zdarzeniach rzeczywistych, a zadaniem
bedzie filozofa-historyka, zmniejszy¢, o ile by¢ moze, jej pierwiastek
subjektywny, a jak najmocniej osadzi¢ jg na podstawie objektywnej.
Czyz Comte znalazt podstawe takg?

Pomijam epoke trzecig, ktérg datuje od siebie: préznosé¢ to wspél-
na wszystkim rzekomym reformatorom. Nie nalezy jednak o to wini¢
Comt’a, skoro za jego czas6w wielu myslicieli we Francyi, Niemczech
a nawet u nas, byto przekonarn podobnych. Saint-Simon, Quinet, Mi-
chetet, Lamennais, Hegel, Szelling, Szopenhauer, Cieszkowski, Mickie-
wicz, Krasinski, byli Swiecie przekonani, ze za ich czasdw zaczeta sie
lub zacznie era nowa. Dla czeg6z Comte nie miat mie¢ wiary takiej
samej?

Czy mieli racye, kiedys potomno$¢ osadzi, gdy z wiekszego odda-
lenia lepiej obejmie fakta im wspdtczesne. Ale prézno$¢ lub duma»
przy¢miewajace zrozumienie wypadkéw terazniejszych, nie powinny
nas pozbawia¢ trzezwosci sadu tam, gdzie chodzi o przeszie. Otoz
w przesztosci stat sie fakt wyjatkowy, zdumiewajacy, fenomenalny,
ktory rozdzielit historye naszego rodzaju ua dwie potowy rézne, nawet
sobie przeciwne. ,,Tym wypadkiem kapitalnym dziejow Swiata, powia-
da Renan 1), jest i ewolucya, przez ktorg czesci najszlachetniejsze ludz-
kosci, od dawnych religij, objetych nazwg nieokreslong paganizmu,
przeszty na religig, opartg na Jednosci Bozej, Trojcy i wcieleniu Syna
Bozego“. Rzeczywiscie wszyscy historycy, wierzacy i niewierzacy,
w tem sie zgadzajg, ze Chrystus przyszedt, gdy ,speinity sie czasy“
in plenitudine temporum 2), gdy ,juz sie ma pod koniec starozytnemu
Swiatu“, wedtug autora Irydyona, lub jak $piewa Wirgil: magnus ab

1) Vie de Jésus, 16 édition, p. 1.
2) i Pawet ad Ephes. 1. 9. Gra. 1V. 4.
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integro saeculorum nciscitur ordo 1). Jeden Comte tego nie uznal i za-
miast podziatu naturalnego, ktéry kazdemu narzuca sie sitg nieprze-
partg, wolat postawi¢ pierwszy stup graniczny bistoryi tysiac cztery-
sta lat po Chrjmtusie, a czternascie wiekow rozwoju Kosciota potaczyé
z tysigcami lat cywilizacyj przedchrzescianskieb w jedne cato$¢ niena-
turalng, niezgodna, zgota do niczego niepodobng. Czyz to rozumnie?
czyz naukowo? A jak pouczajgca nazwa ,teologicznej“ nadana tej
aglomeracyi olbrzymiej, obejmujgcej w jednym uscisku gigantycznym
i piramidy Cheopsa, i $wiagtynie Salomona, i Partenon Fidyasza, i Aka-
demie Platona i Palatyn Cezardw i chrzest Konstantyna, i prawodaw-
stwo Justyniana, i dwér Karola W., i wojny Krzyzowe, i niewiedzie¢
co jeszcze. Wszedzie tam panowata teologia! A cala ta konstrukcya
fantastyczna, pomyslona a priori, bez poradzenia sie historykéw, zro-
biona jedynie na to, aby modz przeprowadzi¢ mrzonke ulubiong, jako-
by stanem najdawniejszym ducha ludzkiego byta teologia, po ktorej
nastagpi¢ musiata metafizyka, aby torowa¢ droge do pozytywizmu!
Druga cecha tej epoki jest niemniej urojong. Powiedzie¢, ze od
poczatku $wiata az do Karola luksemburskiego lub Kazimierza W. pa-
nowat militaryzm, a potem przyszia kolej na industrye i handel, jest
tyle warte, co twierdzenie: od Adama do Wikiefa i Hussa panowata
teologia, potem ustgpita miejsca metafizyce i krytyce. Patrzgcemu
z gory wysokiej wydaje sie w dolinie wszystko szaro. Ale w miare,
jak spuszcza sie na dot, kolor szary znika, a wystepuje mozajka wielo-
barwna. Widac biate goscince, i smugi zielone, i fany polowe, i lasy
ciemne, a dopiero wtedy potrafi zdefiniowa¢ kazdy kolor z osobna. De-
finiowanie staje sie niepodobnem, gdy réznice przedmiotdw ging w dali
w pomroczu mglistem. Podobniez rzecz sie ma z dziejami, W epo-
kach olbrzymich a la Comte, znikajg roznice wszystkie, a z niemi i de-
finicye. Coz jest militaryzm? Ustroj panstwowy z wielkg armig za-
ciezng, oddang panujgcemu, zawsze gotowg do boju przeciw nieprzyja -
ciolom, czy zagranicznym, czy domowym. Taki militaryzm istniat
w Rzymie cesarskim, ale nie spos6b uwaza¢ go za ceche Swiata staro-
zytnego lub wiekow $redniowiecznych. Egipt, Palestyna, Indye go nie
znaly, w Grecyi tylko sporadycznie sie zjawiatl, gdy despoci, jak Poli-

1) Eclog. IV. 5.
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krates w Samos lub Dyonizyusz w Syrakuzacb, oparli rzgdy swoje na
dzidach najemnych. Rzeczpospolita rzymska i wiekszo$¢ miast grec-
kich, nawet wielkie monarchie Wschodu militaryzmu nie znaty, nie
majac armij statych w znaczeniu nowozytnem, lecz tylko pospolite ru-
szenie, landwere, milicye. W wiekach S$rednich takze armij statych
nie byto, z wyjatkiem zakonéw rycerskich; istniato tylko pospolite ru-
szenie szlachty lub mieszczan. Nieliczne gwardye przyboczne kréléw
i wielkich panéw oczywiscie w rachube nie wchodzg. Prawdziwy mi-
litaryzm zaczyna sie dopiero od Ludwika X1V, a rozszerzywszy sie po
catej Europie, trwa az do rewolucyi wielkiej, oparty wszedzie na woj-
skach zacieznych. Zamiast wiec by¢ cecbg charakterystyczng wiekéw
starozytnych, jak utrzymuje Comte, jest on raczej witasciwoscig cza-
s6w nowszych.

Na podstawie tak kruchej opart Comte socyologie swojg, ,utwor
najwiekszy naszego stulecia“ w rozumieniu pozytywistéw. Taka bu-
dowa trwatg by¢ nie moze, to tez za kazdym prawie krokiem spotyka-
my w niej tuk pekniety, lub filar pochylony, lub gzyms grozacy upad-
kiem. Niewatpliwie znajduje sie, zwilaszcza w dwdch tomach osta-
tnich, duzo ustepdw pieknych, duzo mysli trafnych i giebokich.

Uwagi o znaczeniu kolonij greckich, o rozwoju panstwa rzym-
skiego, o monarchii macedonskiej, sg niezwykte a prawdziwe. Autor
odgadt piekno$¢ katolicyzmu, zastugi papiestwa, prace cywilizatorska
Kosciota, wielko$¢ wiekow s$rednich. Zadziwia to tembardziej, ile ze
pisat w kraju, gdzie nieznajomos¢ historyi i geografii nalezata do do-
brego smaku, gdzie spogladano z litoscia pogardliwg na wszelkie in-
stytucye wiekdw S$rednich, na ich filozofie i sztuke, katedry i zamki,
zakony i uniwersytety, na Danta i Tomasza z Akwinu. Wielka przeto
ma zastuge autor, ktory zyjac w takiem spoteczenstwie, zrozumiat
wielkos¢ i potege wiekdw minionych, ale niestety! nie chciat tub nie
umiat wydoby¢ z nich sity ozywczej dla serca swego, nici przewodniej
dla filozofii swojej. Sg to w jego oczach pieknosci martwe, ktdre po-
dziwia, ale ktérych nie. kocha. Mito$¢ jego zwrocona do innego ideatu.

PoznaliSmy to, co w socjologii Comfa jest nowem i oryginalnem,
mysl przewodnig dynamiki spotecznej, ciggnaca sie po przez tom pigty
i sz6sty. Pominatem czwarty, traktujacy o statyce, czyli o warunkach
istnienia i czesciach skfadowych spoteczeristwa, a pomingtem dla tego,
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ze z trescig tg sama w formie bardziej wykonczonej spotkamy sie po-
zniej. Zreszta nie zawiera nic waznego lub ciekawego, oprocz Kkilku
mysli, tyczacych sie matzenstwa i jakiej$ hierarchii uczonej, ktérej po-
wierzone by¢ majg wychowanie miodziezy i nadz6r nad opinig publi-
czng kraju. Sam Mili uwaza te czes¢ ,,za najstabszg z catego dzie-
ta“ 1), a szumny tytut ,stworcy socyologiiu z pewnos$cig nie za te czesc
Comt’owi zostat nadany, lecz za owg ,,dynamike spoteczng“, za rzeko-
me prawo o trzech erach ludzkosci, niby przez niego odkryte.

Nawet z krotkiego streszczenia pokazuje sie, ze ,,kurs filozofii po-
zytywnej“ nie ma wartosci olbrzymiej, jakag niegdy$ upatrywali w nim
uczniowie. PrzekonaliSmy sie, ze tom pierwszy jest peten zalet wy-
sokich, ale kazdy tom nastepny jest stabszy; drugi i trzeci nie majg
prawie zadnej wartosci naukowej, bo nawet wielbiciele zmuszeni sg
wyzna¢, ze nie dochodzg do poziomu umystowego czaséw, w ktérych
zostaty napisane. O czwartym tomie, zawierajgcym podstawe wszel-
kiej budowy spotecznej, Stuart Mili, wytrawny ekonomista, zawyroko-
wal, ze jest bardzo staby, a chociaz o dwoch ostatnich tomach wyraza
sie z uznaniem wiekszem, mimo to sad swoj ostatni, ogdlny, zamyka
w stowach dla stawy Comt’a niebardzo pochlebnych, ze ,wszystko, co
zrobit w socyologii, powinno by¢ zrobione nanowo i lepiej“2). To tez
nie ulega watpliwosci, ze Comte bytby dzisiaj juz zapomniany, gdyby
nic wiecej nie napisat précz ,kursu filozofii pozytywnej“. W historyi
matematyki i mechaniki poswieconoby mu wzmianke zaszczytng, ale
krétka, bo nawet wtych naukach nie odznaczyt sie odkryciem zad-
nem 3); w historyozofii za$ rozprawianoby o nim razem z Saint-Si-
mon’em, Fourier’em, Leroux i podobnymi utopistami, podnoszonoby po-
krewieAstwo mysli jego z pogladami Turgot’a, a koAczonoby uwaga
stuszng i bezstronng, ze aczkolwiek w rozbieranju dziejow ludzkich
czesto okazuje sie myslicielem gtebokim, Swietym, genialnym, nie do-
siega jednak wielkosci Herderdw, Szlegléw, Hegléw, Guizotdw. To
pewna, ze u nas bytoby nazwisko jego zupeinie nieznanem.

1) Auguste Comte et le positivisme p. 89.

2) Auguste Comte et le positivisme p. 124.

3) Zob. o tem Dihringa: Kritische Geschichte der allgemeinen Priaeipieu der
Mechanik. Berlin 1773, p. 490.
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Ale Comte nie poprzestat na teni, ze utozyt bilans wiedzy prze-
sztej; zapragnat takze zosta¢ prawodawcg przysztosci. Postanowit od-
rodzi¢ spoteczenstwo za pomocg nowej formy rzadu, nowej moralnosci,
nawet religii nowej. Na koncu tomu széstego zapowiada, ze przejdzie
niebawem od teoryi do praktyki, od krytyki przesztosci do uktadania
przysztosci. Wypada i nam poznac te synteze, owoc drugiej potowy
jego zycia, ale zanim jej dokonat, zaszty wypadki, ktére nadaty zyciu
jego zwrot nowy, niespodziany.

W zyciu ludzi nieszcze$liwych jest zawsze btad jaki$ pierwszy,
jakas$ wina-rodzicielka, z ktérej pochodzg wszystkie cierpienia pézniej-
sze. Takiem przewinieniem byta przedmowa do tomu széstego, w kt6-
rej Comte chciat koniecznie czytelnikéw zapoznac ze swojg osobg. Nie
byto to potrzebnem, skoro tylu wielkich filozoféw nie mowito o sobie
w swoich dzietach. O zyciu Platona, Arystotelesa, Tomasza z Akwi-
nu, Dekarta, Spinozy, Kanta, nicby$smy prawie nie wiedzieli, gdyby-
$my oprécz ich pism, nie mieli innych zrddet biograficznych. Za ich
przyktadem mogt i Comte, jak poprzednie, tak i tom ostatni ogtosic,
nie uczyniwszy*- zadnej wzmianki o sobie; jezeli za$§ uwazat jg za nie-
zbedna, powinien byt poprzesta¢ na wylozeniu drég i badan, ktéremi
doszedt do now'ego na Swiat, pogladu. Zamiast tego, rozwodzi zale na
smutne potozeuie swoje, a co gorsza, miota obelgi na tych, ktorzy nie
przyjmowali jego filozofii, a takich bylo poddéwczas prawie tylu, ilu
francuzow wyksztatconych. Wszystkich razem wyzywa do walki, nie
w imie jakiej$ idei, lecz dla wrzekomej krzywdy osobistej. Byt jak
wiadomo, od lat dziesieciu egzaminatorem i repetentem w szkole poli-
technicznej, a dwa razy zostat pominietym przy obsadzeniu profesury
zwyczajnej. Zamiast szuka¢ przyczyny tego w charakterze swoim za-
rozumiatym i stronigcym od ludzi, widziat wszedzie intrygi przeciw
swojej filozofii, a ze zyciem umystowem Francyi, jak mowit, kierowaty
poddéweczas trzy stronnictwa: teologiczne, metafizyczne i naukoiue, oczywi-
Scie wszystkie trzy sprzysiegty sie przeciw niemu. Pomijam jego gnie-
wy na teologéw; mogli go nie lubi¢, ale w rozdawaniu posad nie mieli
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za Ludwika Filipa zadnego gtosu. Wiekszg jeszeze nienawi$¢ miat
do metafizykoéw, a z pomiedzy nich upatrzyt sobie kozta ofiarnego w oso-
bie Guizofa, smaga go nielitoSciwie, okrutnie, zniewaza nawet, nie za
jakie$ zdania, wygtoszone w dzietach, ktérych Comte nigdy czytac nie
raczyt, lecz jedynie za to, ze bedac ministrem o$wiecenia, nie chciat
utworzy¢ dla niego katedry nowej w College de France.

Wspomniatem o wrazeniu, jakie twdrca pozytywizmu zrobit na
stawnym autorze ,,Dziejow cywilizacyi we Francyi.“ Wrazenie to by-
to wielce niekorzystne. Mimo to Littré utrzymuje, ze katedra nowa
byta potrzebng, i ze tylko Comte mogt godnie jg zajmowac. Ale czyz
minister, sumienny i prawy, mogt na nig powota¢ cztowieka, ktérego
zasady uwazat za niemoralne i anti spoteczne? ,,Gdybym nawet byt
zamierzat utworzy¢ te katedre, powiada Guizot, nie bytbym z pewno-
$cig oddat jej Comte’owi” 1). Widocznie miat stusznos¢, skoro zaden
z nastepnych ministréw nie postapit inaczej. W r. 1846 nalegano o to
samo na p. de Salyandy, ale naprézno; w r. 1848, zaraz po upadku Lu-
dwika Filipa, szturmowat Littr6 do p. Yaulabelle, ale znowu nic nie
wskorat, a gdyby on sam nawet byt dzierzyt teke oSwiecenia, bytby
tak samo odmowit. Zaden rzad nie zamianuje profesora, ktory wypo-
wiada naraz wojne wszystkim tradycyom, szkotom i stronnictwom kra-
ju, a pragnie na ich gruncie zbudowa¢ nowa spoteczno$¢. Takie za$
byty zamiary Comte’a 2).

Najgorzej w przedmowie obszedt sie z uczonymi. Waojna z nimi,

1) ,,Mémoires pour servir a I’histoire de mon temps.” Tome I, p. 125—12°".
Zob. takze ,,Méditations sur I’état actuel de la religion chrétienne.”“ Paris 1866, p.
250-252.

2) Sprawie katedry poswieci! Littré rozdziat osobny w biografii mistrza str.
201—225, oskarzajac ministrow o brak dobrej woli. Myli sie jednak w dwoéch gtow-
nych punktach: 1) ze filozof chciat tylko wyktada¢ nauki przyrodzone; 2) ze byt naj-
kompetentniejszym we Francyi catej kandydatem. Co do pierwszego, widocznem jest
i z pierwszych programéw i z catego kursu filozofii pozytywnej, nareszcie z zapiskow
Guizot’a, ze jemu najbardziej chodzito o ,,fizyke rodzaju ludzkiego*, a tej stusznie oba-
wiali sie ministrowie. Co do drugiego, dowodzg tomy ogtoszone, ze Comte znat b .rdzo
niedostatecznie nauki chemiczne i biologiczne. Zresztg jest istnem niepodobienstwem,
aby jeden profesor mégt w naszem stuleciu wyktadaé bistorye wszystkich nauk przy-
odzonych
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to dla niego wojna domowa, a taka jest zawsze najokrutniejsza. Przez
uczonych rozumiat kolegéw swoich w szkole politechnicznej, a tych
nienawidzit srogo. Czy mu wyrzadzili krzywde, pomingwszy go dwa
razy przy proponowaniu kandydatow, trudno osgdzié¢; to pewna, ze
szcze$liwsi od niego rywale, mieli wielkie zastugi naukowe. Zresztg
kazde kolegium profesorskie, majgce przywilej kooptacyi, nietylko na
zdolnosci umystowe nowych cztonkéw baczy¢ powinno, lecz takze na
przymioty serca i tatwos¢ w pozyciu, inaczej praca wspolna staje sie
niepodobng, a prawo kooptacyi bezpozytecznem. Wiadomo, ze Comte
byt opryskliwy, stronigcy od ludzi, nie znosit oporu, wszystkich lekce-
wazyt. Pomimo wielkich zdolnosSci a nadzwyczajnej uczciwosci, byta
to dusza rogata, niedajgca sie pomiesci¢ w zadnej organizacyi spotecz-
nej. Cdz dziwnego, jezeli bali go sie koledzy lub co najmniej nie lubili?
Otwartej jednak niecheci nie byto, skoro zostawiali go przy dwoch po-
sadach egzaminatora i repetenta, wymagajacych rok rocznie nowego
potwierdzenia.

Zapyta kazdy: co zamierzat Comte zrywajgc z catym Swiatem,
obrazajac kolegow, od ktérych los jego zalezat? Powiada, ze ta zale-
zno$¢ jemu ciezyta niestychanie; ze mogli na rok przyszty nie potwier-
dzi¢ go, a wtedy egzystencya jego byta zagrozona. Wywotat wiec bur-
de, a tak sobie rozumowat: jezeli wybiorg mnie na nowo, mimo obrazo-
nej mitosci wiasnej, to tem samem dadzg gwarancye, ze i na przysztos¢
beda wybierali; jesli zas nie wybiorg, to wtedy — zawotat groznie:
»,wiem dobrze, co mi uczyni¢ wypadnie, aby przysztos¢ moich prac filo-
zoficznych jak najmniej cierpiata z powodu tale podtej niesprawiedliwo-
Sci“ 1). Jezeli taki byt zamiar jego, przedmowa byta zgota niepotrze-
bna, a pogrozka w kazdym razie byfa bez sensu i bez znaczenia. Ko-
legium profesorskie wiekszoscig gtosow wybierato egzaminatorow,
a odrzucajac ktérego z nich, nie potrzebowato sie przed nikim ttorna-
czy¢. Nie mogt Comte absolutnie nic na to poradzi¢, a grubg popenit
niedorzecznos¢, draznigc kolegow, od ktorych dobrej woli zalezat jego
wybor ponowny. Jak w tym wypadku, tak w wielu innych, okazat
brak zdrowego rozsgdku i zadziwiajagcg nieznajomos$¢ ludzi. Czyz

\.v —

, * £ e) ,,Cours de philosophie positive.“ Tome VI. Préface personelle, p. 33.
ite 51
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spodziewat sie, ze paryzanie zrobig powstanie Inb ze dzienniki wpty-
wowe podniosg gtos w jego obronie? A jezeli tego nie spodziewat sig,
to cdz znaczyta jego grozba?

Chociaz Arago nie byt profesorem politechniki, wyszedt jednak
najgorzej z tej przedmowy, bo w osobnym przypisku odsgdzony od czci
wiary, niby za to, ze poteznym wplywem swoim protegowat naduzy-
cia urojone czy rzeczywi ste, ktére podobno wkradty sie do zakiadu.
Wszyscy, ktorzy znali charakter urazliwy stynnego astronoma, prze-
widywali najgorsze dla Comte’a nastepstwa. Ale nadaremnie Zzona
i przyjaciele btagali o wypuszczenie przypisku, naproézno ksiegarz Ba-
chelier ttomaczyt, ze przeciez stow tak ublizajagcych drukowaé nie mo-
ze, skoro Arago powierzyt mu wydawnictwo rocznikow du bureau des
longitudes, nic to nie pomogto. Comte, uparty jak zwykle, przy swo-
jem pozostat. Wtedy ksiegarz bojazliwy, aby wilk byt syty a koza
cala, na czele tomu, bez wiedzy autora, wydrukowat oSwiadczenie, ze
potepia wszystkie wycieczki przeciw panu Arago, a ten zresztg, tak
dodat ztosliwie, miat zawsze liche wyobrazenie o wiedzy fachowej au-
tora. Comte przeczytawszy dodatek taki niespodziewany, oburzyt
sie niezmiernie i zaskarzyt ksiegarza 1). Odbyt sie proces bardzo gto-
$ny, najstawniejsze dzienniki przystaly swoich reporterow, tryumf
Comt’a byt zupetny, bo trybunat skazat ksiegarza na zniszczenie do-
datku i znaczne koszta, ale byt to tryumf Pyrusowy. Profesorowie,
zachowujac nalezyte formy przyzwoitosSci, wybrali raz jeszcze Comt’a
egzaminatorem na r. 1843, ale odmowili potwierdzenia na rok nastep-
ny 2). Cios dotkliwy, ktdry na domiar uderzyt w dom rozbity. Comte
od dwdch lat juz nie zyt z zona.

Pani Comte byta osobg niepospolity. Sam mgz, donoszac Millo-
wi o separacyi, przyznaje jej charakter wzniosty i wielkie zdolnosci
umystowe. Ze kochata go szczerze, dowiodta az nadto podczas kilko-
letniej smutnej choroby. Dla czeg6z wiec roztgczyli sie po siedmna-
stu latach wspdlnego pozycia? Comte narzekal, ze byta wychowang
w zasadach btednych, a przez principes vicieux rozumiat zasady chrze-

1) Przebieg procesu z wszystkiemi szczeg6tami znajdzie czytelnik u Littré’go:
Auguste Comte et la philosophie positiTe, p. 511—333.
2) Littré, tamze str. 334—353.
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Scianskie, ze nie miata przywigzania, ze go tyranizowata, ze nie wyna-
gradzata tyranii swojej zadng czutoscigi t .d. Mimo tych zarzutow
zdaje sie, ze wina byta cata po stronie filozofa, co nawet Littré przy-
znaje, sedzia najwiasciwszy 1). Z listow bowiem ogtoszonych poka-
zuje sie, ze rozterki domowe zaczety sie mniej wiecej dwa lata przed
owa fatalng przedmowa. Zona, przeczuwajac skutki najgorsze, pra-
gneta meza odwies¢ od zamiaru, w jej oczach niedorzecznego. Tio-
maczyta mu, ze jezeli chce koniecznie rozprawié¢ sie z przeciwnikami,
niechaj wystapi z krytyka powazng ich teoryi, a oszczedzi im obelg.
Comte niechetnie stuchat takich rad, unosit sie, pomawiat zone o kon-
szachty z nieprzyjaciotmi, stawat sie grubijanskim, az w koncu rzeczy
zaszty tak daleko, ze zona jadata u siebie. To roztgczenie pod jednym
dachem trwato dwa miesigce. Pewnego dnia rzekta do meza: , Jestes-
my albo zbyt blizko, albo zbyt daleko*. On na to: ,Jezeli nie przy-
chodzisz na obiad, to widocznie nie masz ochoty. Nie moge posytaé
po ciebie zandarma“. Zona wtedy os$wiadczyta, ze jest kazdej chwili
gotowa dom opusci¢; on jednak, jako pedant, prawdziwy pedant, prosit,
aby pozostata do ukonczenia tomu szostego. Tak dopiero w koncu r.
1842 opuscita Paryz. Pomimo to pisywali do siebie przez lat Kilka,
ale nie zgodzit sie Comte nigdy, aby sie z nig spotka¢. Po roku 1850
zaniechat nawet listownych stosunkdw, ale Zzona dobra nie przestata
nigdy interesowac sie jego pracami, czuwac nad jego losem, a nawet
po jego S$mierci, bo przezyta go o lat kilka, razem z Littré pracowata
nad ustaleniem jego stawy. Littrd, ktory jg znat dobrze i miat wszy-
stkie jej listy, gdy pisat biografie mistrza, uznat, ze cata wina byta po
jego stronie 2).

Zatrzymatem sie dtuzej nad szczeg6tami, napoz6r mato znaczace-
rni, raz dla tego, ze niektorzy robig go meczennikiem, ktory wiele cier-
piat w zyciu za swoje przekonania 3), powtdre, ze nie byt tylko pisa-
rzem lub myslicielem oderwanym, lecz na staro$¢ przeszedt do zycia
czynnego, zaktadat religie nowa, stworzyt rodzaj gminy, majacej byc
zawigzkiem nowej orgauizacyi spotecznej. W zyciu takiego cztowieka

1) Littré, tamze str. 493.
2) Zobacz w dziele wspomnianem rozdziat: Séparation, str. 493—516.
3) Diihring: Kritiscke Geschichte der Philosophie. Berlin 1873, p. 493.
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kazdy wypadek jest wazny, bo ttdmaczy jego charakter i powstanie
jego pomystéw praktycznych, ktdre, przeciwnie niz teoretycznie, nie
w glowie sie rodzg, lecz w sercu. Bez owych zatargéw z kolegami
a zwitaszcza bez separacyi z zong, nie bytby Comte nigdy zostat gtowg
nowej sekty; bytby moze nakreslit plan religii nowej, ale nie bytby sie
ogtosit jej arcykaptanem. Pierwsza, a niewatpliwie i gtowng przy-
czyng tego przeobrazenia psychologicznego, byto osamotnienie w domu
i zagrazajacy niedostatek. Utrata posady egzaminatora zmniejszyta
dochody jego o potowe, a ze nie chciat odmieni¢ trybu zycia, miat tylko
dwie drogi przed soba: albo szukanie nowych $rodkéw zarobkowania,
albo naktadanie kontrybucyi na ucznidw. Obrawszy drugie, poszedt
w $lady znienawidzonego Saint-Simon’a, ktéry w starosci utrzymywat
sie takimze sposobem.

Zaczeto sie wtedy w Anglii zajmowac¢ filozofig pozytywng, gtow-
nie sprawg Mili‘a, ktéry od lat kilku utrzymywat z jej autorem wielce
przyjazng i ozywiong korespondencye. Do niego udat sie Comte
w swoich klopotach, a za jego posrednictwem trzech bogatych angli-
kow ztozyto 6,000 fr. na r. 1844. Rozumieli, ze chodzi ojednorazowg
zapomoge, ale Comte rozumiat przeciwnie, a z tego powodu zamienit
duzo listow z Mill’em, ogtoszonych w ksigzce Littr6’go 1). Nie mozna
ich przeczyta¢ bez rumienca wstydu, a jezeli nie zrobity na wydawcy
rébwniez upokarzajgcego i ckliwego wrazenia, to jedynie dla tego, ze
sam pézniej utwierdzit mistrza na tej drodze. Wyrobit juz wtedy so-
bie Comte zasade, ze spoteczno$¢ powinna zywi¢ myslicieli, aby ci mo-
gli oddawac sie spokojnie swoim rozmys$laniom. Mysl ta wraca ciagle
w owych nuzacych dtugoscig swojg a nieraz dosy¢ cierpkich zwierze-
niach. Gdy anglicy nie odnowili zapomogi na rok 1845, zazgdat od
Mill’a, aby im wyttémaczyt Swietos¢ takiego obowigzku. Ale ci pozo-
stali gtuchymi, tylko Grote, dziejopisarz Grecyi, przystat raz jeszcze
600 fr. Naprdzno Mili uniewinniat przyjaciot, naprézno Lewes dowo-
dzit mu, ze dobroczyncy jego nie mieli ani zamiaru, ani obowigzku by¢
jego bankierami przez cate zycie 2), Comte nie dat sie przekonac

1) Auguste Comte et la philosophie positive, p. 354—400. ?
2) Lewes: Geschichte der Philosophie vou Thaies bis Comte. Berlin 1876, Bd.
I, p. 772.

Studya nad pozytywizmem. 3
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i uwazal odmowe za zdrade niegodng. Ostatni w tej sprawie list (27
stycznia r. 1846) konczy sie grozba: ,Moze kiedy$ bedg zatowali ludzie
bogaci, ze tak zle obeszli sie z filozofami, ktérzy przeciez bronic ieli
majg przed gwatltowng reakcyg ludu 1). Oczywiscie korespondencya
prowadzona w takim tonie, musiata sie urwac, a z nig i przyjazn obu
uczonych 2). Miat Comte nature tak twardg i nieugietg, ze nawet
z przyjaciotmi zazytymi przy najmniejszem nieporozumieniu zrywat na
zawsze.

Anglikéw wini¢ nie mozna, jezeli przez szacunek szczery dla fi-
lozofa pragneli, aby raczej zyt z wiasnej pracy, niz z jatmuzny; wie-
dzieli zresztg, ze miat jeszcze okoto 5,000 fr. rocznego dochodu, nie
potrzebowat zatem zebra¢. A przy wielkich zdolnosciach swoich zna-
laztby z fatwoscig czem zapetni¢ ubytek, zwiaszcza ze Mili otwierat
mu wstep do przegladéw londynskich, a z dziwng delikatnos$cig ofiaro-
wat sie ttdmaczy¢ jego artykuly na angielskie. Ale Comte nie chciat
ani lekcyj przyjmowa¢, ani pracowaé dla dziennikéw, zaciggat coraz
wiecej dtugdw, a gdy w r. 1848 utracit prawie wszystkie dochody sta-
e, ujrzat sie zagrozonym nedzg zupetng. Wtedy Littro, zawsze szla-
chetny i ofiarny/zaczat zbiera¢ sktadki dobrowolne, aby mistrzowi za-
pewni¢ utrzymanie. Gdy wkrotce potem Comte por6znit sie z uczniem,
sam organizowat skiadki, a w cyrkularzach rocznych wzywat wszyst-
kich ludzi zachodu, zdolnych zrozumie¢ znaczenie jego prac, do skladania
tego, co nazywat ,le subside sacerdotal”“. ,Gdyby za$, dodaje, pozy-
tywisci niekompletni chcieli grzeszng obojetnos¢ swoja motywowac tem,
ze nie zgadzajg sie na wszystkie czeSci mojej nauki, to tatwo odstonie
ieh egoizm, Zle ukrywajacy sie pod takim czczym pretekstem. Bo za-
sady przez nich przyjmowane az nadto wystarczajg, aby zapewni¢ za-
tozyCiplowi stuszne od nedzy schronienie, chociazby nawet wszystkie inue
moje prace mialy by¢ puszczone w niepamie¢ 3). Stowa te czytamy
w cyrkularzu z r. 1853, ale wszystkie mniej wiecej sg napisane wtym

1) Auguste Comte et la philosophie positive, p. 400.

2) W autobiografii swojej Mili za powdd rozbicia sie przyjazui z Comte’m po-
daje réznice w teoryach spotecznych, a idac za gtosem serca delikatnego, nie wspo-
mina wcale o subwencyi, ktéra gtéwnie za jego staraniem przyszta do skutku.

3) Systeme de politique positive. Tome 111, p. XXV.
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samym tonie rozkazujgcym i zawierajg grozby podobne. Pieknie po-
stapit sobie Littré, ratujgc nauczyciela w biedzie, ale projekt byt nie-
szczesliwy, bo utwierdzal go coraz bardziej w utopii socyalistycznej,
ze zamiast pracowac¢, moze przywddzca duchowy naktadaé¢ na zwolen-
nikéw swoich regularne podatki. Tego przed nim nie robit zaden filo
zof. Protagoras drwa ragbat, Kleanth wode nosit, Spinoza szlifowat
szkietka, Kant przez pietnascie lat docentury bezptatnej utrzymywat
sie z lekcyj prywatnych i prac literackich, a nie przychodzito im na
mys$l zebra¢ lub naktadaé¢ kontrybucye. Comte przeciez uwazat danine
za niezbedny warunek wstepny, aby by¢ pozytywistg 1), a ze sweg<
punktu widzenia miat stuszno$¢, bo w dalszym rozwoju system swoj
przeksztatcit na retigie, uczniow na wiernych, siebie za$ na gtowe naj
wyzszg duchowng i polityczng. Zaszediszy tak daleko, mogt takze
rozpisywac¢ podatki. Ale jakze dokonala sie ta nowa faza w jego zy-
ciu? Jakim sposobem matematyk odludek zdotat otoczy¢ sie zastepem
wiernych? Dla czego lekcewazac przedtem uczucia religijne, teraz
aain zapragnat by¢ nowej religii tworcg i kaptanem? Tej przemiany
duchowej dokonata kobieta.

Klotylda de Vaux miata lat trzydziesci dwa, kiedy Comte jg po-
znal, a diugie cierpienia moralne nie zdotaly zniszczy¢ pieknosci ry
s6w, ani dystynkcyi ducha. W dwudziestym roku zycia wyszta za
cztowieka, ktory w kilka miesiecy po $lubie zostat skazany na galery.
Od owej chwili zyta w zupelnem odosobnieniu, legalnie zwigzana z ne-
dznikiem, ktérego nazwisko musiata dzwiga¢, odepchnieta od wszyst
kich za winy nieswoje. W r. 1845 Comte spotkat sie z nig i ozeni!
Mitos¢ byta wzajemna i gwattowna Zblizyta ich samotnos¢ a polg
czyto cierpienie. Mieli zal do ludzi, ze ich odepchueli, nienawis¢ di-
instytucyj spotecznych, ktére im zabranialy matzeristwa. Ta jednat,
zachodzita roznica, ze pani de Vaux cierpiata niewinnie, a Comte po
kutowatl za pyche i dziwactwa swoje. Jej sie dziwi¢ nie mozna, i-
prawie od $lubu poniewierana we wszystkich uczuciach swoich, oddat;
sie ztudzeniu, ze potrafi zwiedle serce swoje rozgrza¢ w promieniac;.

1) Tamze: L'obligation de concourir au subside sacerdotal est devenue telle
ment irrécusable, pour quinconque se reconnait positiviste, que je I’érigerai prochai-
nement en condition préliminaire d'une telle qualification.
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btednych mitosci nieprawnej; on nie powinien byt zapomnieé, ze miat
zone, ktérej przysiagt mitos¢ dozgonng, a ktorej poswiecenie nadludz-
kie uratowato mu zycie. Ale gdy ujrzat po raz pierwszy Klotylde,
zapomniat o przesztosci, zdawato sie jemu, ze nigdy nikogo nie kochat,
ze teraz dopiero zadrgaty struny uczuciowe jego duszy, ze przeniesio-
ny jest w $wiat nowy nieznanych przedtem poruszen, ze nareszcie zna-
lazt to, czego szukat nadaremnie od dziecifstwa, przeivagi serca nad ro-
zumem 1). W pierwszych dniach swojej mitosci spotkat sie z Lewe-
sem i tylko o kochance rozprawiat 2). W liscie do Mill’a (d. 6 maja
1846) pisze z entuzyazmem o0 zupetnem swojem odrodzeniu filozoficz-
nem i moralnem 3). Zapominajac o zwyktych prawach przyzwoitosci
uwazat za potrzebne nawet zonie donies¢ o swojem szcze$ciu niespo-
dziewanem 4). Ale to szczeScielrzeczywiste czy urojone, trwato tylko
rok jeden. Klotylda przeczuwajac $mieré¢ swojg, mowita mu nieraz:
»nie bedziesz miat dtugo towarzyszki twojej“, ale nie przypuszczat, ze
stowa jej sprawdzg sie tak predko. Gdy pozegnata go na zawsze, fi-
lozof zrazu pograzyt sie w apatye ponurg, ale wkrotce zmartwych-
wstata w jego pamieci, a jezeli za zycia miata na nim wpltyw ogromny,
to po Smierci stata sie bozyszczem, ktdre do szczetu owtadneto jego
dusza. Nastat zwrot najbardziej stanowczy w jego zyciu. ,,Swieta to-
warzyszka“ po $Smierci staje sie duchem btogostawionym. Codzien do
niej sie modli, co tydzien odwiedza gréb jej i otacza kultem mistycz-
nym. Wszystkie pisma nastepne jej posSwieca, wszystko co robi do
niej odnosi, jako do zrédta zycia i natchnien. Ta mito$¢ pogrobowa
bytaby rozczulajaca, gdyby nie krzywdzita zony jeszcze zyjacej; byla-
by wspaniala, gdyby nie obrazala Boga ubdstwianiem istoty stworzo-
nej. Nazywa ja najlepszem uosobieniem Wielkiego Jestestwa (la meil-
leure personification du vrai Grand-Etre 5). A nie majac dosy¢ na je-
dnym aniele-str6zu, przywodzit sobie na pgmie¢ matke, ktorg za zycia

1) Systeme de politique positive. Tome I, p. VI. VII, 8—12.

2) Geschichte der Philosophie von Thaies bis Comte. Bd. I, p. 724.

3) Cytowane przez Littré: Auguste Comte et la philosophie positive, p. 581.

4) Tamze: p. 512.

5) Systeme de politique positiye. Tome 111, p. XXVII. Nietatwo wyda¢ sad
bezstronny o charakterze i wartosci Klotyldy de Vaux. Littré, nie chcac zrobi¢ przy-
krosci pani Comte, tylko w kilka stowach o niej wspomina; Robinet jg uwielbia, Lewes
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niebardzo kochat, a nawet czesto traktowat z wielkg obojetnoscig. Te-
raz wyrzuca sobie, ze dla niej byt zimnym, ze ,,nie kochat tyle, ile wy-
roagaty jej cnoty i nieszczescia®“, bo kult ,,Swietej towarzyszki* takze
jej obraz odswiezyt. ,Czcigodna posta¢ Eozalii Boyer potgczyla sie
coraz bardziej z obecnoscig ukochang Klotyldy de Vaux, zrazu w mo-
jem odwiedzaniu tygodniowem jej grobu, potem w modlitwach codzien-
nych. Dwa te anioty tak zgodne, ktére przewodniczyty dwom chwi-
lom kranicowym mojej inicyacyi moralnej, bedg, tak spodziewam sie,

nazywa Beatrycza relig-ii ludzkosci. Tak jg filozof sam czesto nazywal, stosujac do
niej wiersz Danta: ,,Quella ehe imparadisa la mia mente®, ta, ktérg duch méj w raj-
skie wznosi sfery (Paradiso canto 28). Opowiedziata wypadki bolesne swej miodosci
w powiastce ,Lucie*, ogtoszonej w ,,National*“ z r. 1845, a przedrukowanej w pierw-
szym tomie ,,Polityki pozytywnej“. Wiekszy utwér ,,Wilhelmine®, zabrany po jej
$mierci, przepadt. ,,Lueie”, mimo pewnej prostoty i Swiezosci, nie wznosi sie ani sty-
lem ani pomystami nad poziom miernosci, a koniec dosy¢ banalny. Maurycy, pragna-
cy ozeni¢ sie z Lueya, ktorej maz skazany na galery, pisze petycye do parlamentu o
rozwéd, a nie mogac pokona¢ obojetnosci deputowanych, popada w rozpacz. Lueya
wtedy kaze mu szcze$cia szukac u innej kobiety i pracowaé¢ dla ludzkosci, ale gdy
wkrotce potem umarta, on sobie zycie odbiera, Chrzeseianskiej rezygnaeyi ani $ladu.
Listy pézniejszo Klotyldy do Comt’a tchng wielkiem i szezerem przywigzaniem, ale nie
masz w nich zadnej mysli dodatniej, ktéra mogtaby sta¢ sie zarodkiem nowego syste-
mu. Wnosze ztad, ,ze wplyw jej ograniczyt sie do rozbudzenia w nim uczuciowosci.
Ale uczuciowo$¢ nie jest mitoscia. Ta przenika wole. cztowieka i.dusze catg uzaenia,
gdy uczuciowos¢ jest tylko stanem nerwowym i z wyobrazni poczatek swdj bierze. Mi-
to$¢ czesto, cho¢ niezawsze, z uczuciowoscia sie tgczy, ale moze by¢ druga bez pierw-
szej. KWestya zatem, czy Klotylda jest Beatrycza nowozytng, Heloizg lub Laura, za-
lezy od tego, czy Oomte miat dla niej mito$¢ prawdziwg, czy tylko wymarzong uczu-
ciowo$¢. Drugie wydaje,mi sie wielce prawdopodobnem, bo Comte nikogo rzeczywi-
$cie nie kochat, podzieéw nie lubit, siostre nienawidzit, zone wypedzit, przyjaciét naj-
lepszych, od Saint-Simon’a az do Littré’go, Blainvill’a, Bligniéres’a odepchnat. Gdyby
Klotylda de Vaux zyla diuzej, bylby jg spotkat ten sam los, ale ze zmarta zbyt predko,
zamienita sie w typ oderwany, w abstrakcye martwa, cho¢ promienng. W przedmo-
wie do ,,Polityki pozytywnej“ ttémaczy nam autor, ze ta mito$¢ byta potrzebna, bo juz
oddawna nosit sie z myslg uzupetnienia metody objektywuej przez subjektywna, a tak
czesto wracajg wyrazenia: unia subjektywna, rozigczonie objektywne, typ Kkobiecy,
usystematyzowanie egzystencyi ludzkiej wedtug przewagi serca nad rozumem, zemi-
mowoli czytelnik zadaje sobie pytanie, czy ,podezas niezrdwnanego roku zjednoczenia
objektywnego®, po ktdrem nastepuje ,,adoracya subjektywna®, ni¢ koehat filozof we-
dtug matematycznych formutek.
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na zawsze potgczone przez wdzieczng ludzkos¢ za tyle icli ustug® 1).
Byta to ,straz subjektywna.“ Ale liczba trzy odtgd w systemie jego
ma role przewazng, dodat wiec jeszcze ,straz objektywng.“ Miat ku-
eharke Zofie Bliot, Teminente prolétaire, ktéra pamietajagc o jego potrze-
bach materyalnych, wydawata sie ideatem ,,madrego doswiadczenia ko-
biecego.“ Tym sposobem ,trzy typy zadziwiajgce kobiece*, dziatajgc
bezustannie na jego wyobraznie, wyrobity w nim trzy ,instynkta sym-
patyczne“: przywigzanie miedzy rownymi, cze$¢ dla wyzszych, dobro¢
dla nizszych. Te uczucia ztozyty sie w mysli jego na teorye spoteczna,
wedtug ktérej ,,porzadek normalny wyniknie gtéwnie z podwdjnej tg-
cznosci filozoféw z kobietami i proletaryatem® 2). Ustepy te malujg
wybornie stan jego duszy; uczuciowos¢ zdawata sie jemu uzupetnieniem
koniecznem pozytywizmu. Wstgpit w epoke zycia, ktdrg uczniowie
nazywaja ,,subjektywng“, on zas$ ,przewaga serca nad rozumem.“ Ten
wzrost ,uczuciowosci“ nie przeszkadzatl mu jednak w pracy, owszem
potegowat jego dziatalno$¢. Przekonany, ze posiada prawde cala, po-
stanowit jg systematycznie przeprowadzi¢ w czyn. Wkrétce nadarzy-
ta sie okazya pozadana.

Tron Ludwika Filipa runat r. 1848. Comte nigdy nie mogt oswoié
sie z monarchig. Zapisany w r. 1830 do gwardyi narodowej, stale sie
wzbraniat naleze¢ do niej, pod pretekstem, ze mogta kiedy$ by¢ uzyta
przeciw republikanom. To tez z radoScig najwyzszg witat dzien 24
lutego, kiedy pierwsze strzaty zagrzmiaty z barykad. Tego samego
dnia napisat odezwe, ttdmaczgcg potrzebe zawigzania ,,Towarzystwa
oSwiaty pozytywnej“ dla catlego Zachodu. W marcu bylo stowarzy-
szenie juz gotowe, a w lipcu ogtosit program nowego porzadku spote-
cznego: Discours sur I’ensemble du positivisme. Trescig obszernego pi-
sma jest ,organizacya bez Boga i krola, przez kult systematyczny
ludzkosci“, réorganiser sans Dieu ni roipar le culte systématique de I'hu-
manité. Stowarzyszenie pozytywistyczne (le société positiviste) miato
wedle mysli zatozycieli by¢ tem, czem byt klub Jakobinéw za pierw-
szej rzeezypospolitej 3). Posiedzenia odbywaty sie regularnie, ale na

1) Systeme de politique positive. Tome I, p. 12.
2) Tamze, str. 13.

3) Littré: Auguste Comte et la philosophie positive, p. 492—603.
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szczescie wielkie dla Erancyi 6wczesnej, konczyly sie na samych pro-
jektach. W ich liczbie znajduje sie takze nowa forma rzgdu na czas
bezkrolewia, to jest dopdki pozytywizm nie pokona teologii i metafi-
zyki. Wedtug niej wiladze wykonawczg piastuje tryumwirat, wybie-.
rany na czas nieograniczony z pos$rdd proletaryatu paryzkiego; izbie
deputowanych zostawiono tylko prawo uchwalania podatkéw. Refe-
rentem tego projektu bytLittro, najumiarkowarnszy z ucznidw Comte’a.
Grdy w pietnascie lat pozniej pisat zywot mistrza, wspomina o tern
z wielkim wstydem a chwalebng skruchga; wyznaje nawet pokornie, ze
projekt zawierat same niemozebnosci, a chociaz ojcowstwo przypisuje
nauczycielowi, przyjmuje jednak otwarcie na siebie calg wine sprawo-
zdawcy: ,,Btgd moj, ktérego nie moge i nie chce zmniejszyé, byt wtem,
ze przyjatem, bez rozbioru, idee, ktére po rozbiorze odrzucam. Wy-
znaje bez ogrodki, ze to wielka dla mnie porazka umystowa, a jako ta-
ka ja zapisuje” 1). A Littr6 podéwczas nie byt mtodzieniaszkiem, miat
juz lat czterdziesci siedm i stawe wytrawnego mysliciela. tatwo wyo-
brazi¢ sobie, co dziato sie w gtowach miodszych i jakie byty projekta
mniej umiarkowane. SzczeSciem pozytywisci byli nieliczni i bez wpty-
wu, a prezydentura Ludwika Bonaparte zagrodzita droge ich aspi-
racyom.

Za to doznawat Comte mniej przeszkod na innem polu. Przez 17
lat z polecenia ,,Asocyacyi politechnicznej“ miewat popularne wyktady
0 astronomii. Oddawat im sie z wielkiem zamitowaniem, bo zawsze
dbal o rozszerzanie poglagdéw swoich miedzy masami, a temat nawet
czysto naukowy dostarczat mu regularnie okazyi pozadanej do gwatto-
wnych przeciw religii wycieczek 2). Rewolucya tutowa przerwata wy-

1) Littré: tamze p. 601.

2) Tekst tych wyktadéw ukazat sie w r. 1815 pod tytutem: ,,Traité philoso-
phique d’astronomie populaire.“ Dowiadujemy sie mimoehodem, ze teologia byta nie-
gdy$ pozyteczna, gdy $wiat byt miody, pézniej utracita znaczenie wszelkie. Jak nianki
dzieciom niepostusznym moéwia, ze przyjdzie ,,Vitzliputzlit i.wsadzi je.CftfKjork», tak
kaptani straszag ludzi ogniem piekielnym, jezeli nie poddadza sie przepisom religii. Ale
Swiat stat sie petnoletnim i Smieje sie z dyabta, jak miodzieniec dorosty z ,,Vitzliputzli
Czas marzen teologicznych przeszedt, a wkrotce religia chyba dla pséw dobrg bedzie
i t. d. Tak oswiecat filozof robotnikéw paryzkich, nie przeczuwajac, ze za pie¢ lat sam
wymysli religie nowa, $mieszniejsza od zabobondéw zuluséw.
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ktady owe, ku wielkiemu zmartwieniu prelegenta. Gdy jednak ksigze
Ludwik Napoleon zostat prezydentem rzeczypospolitej, bez trudnosci
Comte otrzymat sale w Palais-Eoyal, bo dawny guwerner ksiecia, Vieil-
lard, byt zwolennikiem jego filozofii, ,,uwazajgc ja za narzedzie dosko-
nate do oswobodzenia umystow od poje¢ teologicznych.” Comte skwa-
pliwie korzystat z pozwolenia, aby przed szerszg publiczno$cig rozwi-
ja¢ swoj system. Przez dwa lata przychodzit regularnie co niedziele
z uderzeniem dwunastej irozprawiat przez trzy, czasem nawet przez
cztery godziny. Tekst tych rozpraw nigdy nie ukazat sie w druku,
ale co w nich byto nowego, weszto w czesci do pierwszego tomu ,,Poli-
tyki pozytywnej“, w czesci do ,,Catéchisme positiviste*, czyli wyktadu
popularnego nowej ,religii powszechnej.“ Ostatnig konferencye 19
pazdziernika 1851 r. zakonczyt filozof tem os$wiadczeniem charaktery-
stycznem: ,,W imie przesztosci i przysztosci studzy teoretyczni i prak-
tyczni ludzkosci biorg godnie w rece swoje dyrekcye o0go0lng spraw
ziemskich, aby stworzy¢ nareszcie prawdziwg opatrzno$¢, moralng,
umystowg i materyalna, a wykluczajg nieodwotalnie z przodownictwa
politycznego wszystkich przer6znych niewolnikéw Boga, katolikéw,
protestantéw lub deistéw, jako zacofanych wichrzycieli.* Po tem oswiad-
czeniu rzad oczywiscie sale zamknat, a zakazu swego, pomimo usilnych
staran przyjaciét Comte’a, nigdy nie cofngt. Nadspodziewanie filozof
predko sie pocieszyt, moéwiac: ,,ze w gruncie zakaz byt szczedliwy i zba-
wienny, a wiadza, wiecej od niego przezorna, zrozumiata, ze wielkiemu
kaptanowi ludzkosci nie wypadato ukazywac sie na katedrze iprzed pu-
blicznoscig” 1). W mysli jego dokonat sie juz zwrot zupetny; przejgwszy
sie na seryo rola ,,wielkiego kaptana“, publicznie odtad nie wystepowat.

Za to propagowat tem czynniej religie swojg przez pisma. Z nich
dwa szczego6lnie zastugujg na uwage: ,Katechizm® czyli trzynascie
dyalogéw, w ktorych , kaptan ludzkosci“ wyktada kobiecie nowa reli-
gie 2) i ,,System polityki pozytywnej“, dzieto czterotomowe 3), w ktd-

1) Littré: Auguste Comte et la philosophie positive, p. 619—631.

2) ,,Catéchisme positiviste ou sommaire exposition de la religion universelle
en treize entretiens systématiques entre une femme et un prétre de I’Humanité®, par
Auguste Comte. Pierwsze wydanie jest z r. 1852, drugie wyszto w r. 18(4 staraniem
Laffitte’a, nastepcy Comte’a w arcykaptanstwie ludzkosci.

3) ,,Systeme de Politique positive ou Traité de Sociologie, instituant la reli-
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rem po streszczeniu rozwoju ludzkosci wedtug znanego nam prawa so-
cjologicznego, buduje jej przyszto$¢ na podstawie nowej teoryi religij-
no-spotecznej. Zanim jednak przystagpimy do jej rozbioru, nalezy sie
kilka uwag dokumentowi, ktéry objasnia wybornie propagande izamia-
ry polityczne Comte’a. Dnia 20 grudnia 1852 r. napisat obszerny list
do cesarza Mikotaja 1).

A V.

Dla Czego filozof republikanin udat sie do ,najabsolutniejszego
z krélow* z planem odrodzenia ludzkosci? Ttomaczy nam, ze to rzecz
bardzo naturalna, skoro on sam zawsze walczyt przeciw ,,wiadzy ludu
i rbwnosci“, a cesarz ,,od wstgpienia na tron nigdy nie przestat godnie
przewodniczy¢ ruchowi cywilizacyjnemu w swoich panstwach obszer-
nych, strzegac ich madrze i wytrwale od agitacji zachodniej.” Istnieje
wiec miedzy nimi stosunek ,normalny“, jaki tagczy¢ powinien ,praw-
dziwych teoretykow ze znakomitymi praktykami.“ ,We Francyi mo-
je potozenie filozoficzne koniecznie jest anormalne, bo nieudolno$é¢ rza-
dzacych zmusza mnie, abym odzywat sie do podwiadnych, co najlep-
szym radom moim daje barwe rewolucyjng. Tylko w Europie wscho-
dniej moze Swiatto teoryi dostac sie do panujgcych, a tym nie zbywa
ani na dobrych checiach, ani na zdolnosciach, aby jg poznaé i z nigj
korzysta¢. Kontrast ten ztagd pochodzi, ze Zachdd przywigzany jesz-
cze do wiar religijnych, ,ktore staty sie wrogiemi dla rozumu ludzkie-
go“, jest w anarchii umystowej, skutkiem czego wynosi osobistosci
najmierniejsze, zamiast klasyfikowac ludzi wedtug ich wartosci rzeczy-
wistej. Na te anarchie jest lekarstwo w filozofii pozytywnej, ktérg
ludy zachodnie pogardzajg, a Rosya przeciwnie coraz lepiej sobie przy-
swaja.“ Nic dziwnego, ze przy tej okazyi autor wyraza sie z wielkiem

gion de I'’Humanité“, par Auguste Comte. Pierwszy tom wyszedt w r. 1851, ostatni

w r. 185i. Wydanie drugie niezmienione ogtosili ksiegarze Dunod i Bailliere od r.

1880—1883. Do czwartego tomu dodane sg pisma pomniejsze Comte’a z lat mtodocia-

nych, a na ezele kazdego tomu znajdujg sie obszerne przedmowy i dokumentu osobiste.
1) Przedrukowany w ,,Systeme de Politique .positive”, p. XXIX —XLVII.
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uznaniem o ,roztropnej czujnosci rzadu rosyjskiego przeciw ksigzkom
zachodnim®, a nie stawianiu przeszkdd jego wiasnym pismom. Hr. B,o-
manzow zareczat mu nawet kilkakrotnie, ze wybdr inteligencyi rosyj-
skiej sympatyzuje z jego poglagdami 1).

Po tych komplementach dowiadujemy sie, jak pod ,$wietym im-
pulsem kobiecym*, w samym $rodku anarchii nowozytnej (to jest wPa-
ryzu), powstat dogmat zasadniczy ludzkosci, jedyna podwalina religii
nowej, ktérej ,,zasadg jest mitos¢, podstawg porzadek, a postep celem.”
Jaka jest ta religia nowa, zobaczymy pdzniej. Dla czego za$ Comte
cesarzowi wyznaczyt role przewazng w ,konstrukcyi religijnej, maja-
cej uwolni¢ Zachod od sofistow i retorow*“? Rzecz bardzo prosta. ,,Sa
rody wyjatkowe, ktérych pokolenia wszystkie poswiecatly sie ciagle
najwyzszej stuzbie publicznej. Gdy ten urzad dziedziczny godnie jest
piastowany, ten, ktdry go dzierzy, znajduje sie w najdogodniejszej po-
zycyi, aby mddz obja¢ wszystkie sprawy spoteczne i zrozumieé, ze jest
stugg ludzkosci“ 2). W takiem potozeniu byt cesarz Mikotaj, podobny
do Cezaréw rzymskich, ktdrzy takze poswiecali sity swoje stuzbie ludz-
kosci. Oczywiscie ten widnokragg wspaniaty, jaki roztaczat przed ocza-
mi cesarza filozof, nie jest bez chmurek, mogacych kiedy$ przynies¢
nawatnice grozng. Bo w nowym porzadku rzeczy cesarz przestanie
by¢ gtowa duchowng narodu. Na tym punkcie Comte nie jest skionny
do ustepstw, zadajgc, aby wychowanie miodziezy, zycie rodzinne, opi-
nia nawet publiczna, byly oddane pod dyrekcye wytgczng duchowien-
stwa pozytywnego, zupetnie niezaleznego od wszelkiej wtadzy Swieckiej 3).
A glowg duchowienistwa miat by¢ Comte, rezydujgcy w Paryzu. Coéz
tedy uzyska cesarz, gdy przyjmie nowg wiare? Filozof usmierza jego
obawy uwaga, ze duchowieAstwo pozytywne, cho¢ wszechwiadne
w dziedzinie ducha, nie bedzie mieszato sie do spraw publicznych, zy-
jac w ubdztwie, kontemplacyi, pogardzie dostojenistw. Nic potrzebuje
zatem wiadza polityczna lekac sie jego ambicyi. A potem cesarz be-
dzie miat przywilej, ze w kraju wiasnym bedzie dyktatorem jedynym,

1) Tamze, p. XXXI.
2) Tamze, p. XXXII.
3) Tamze, p. XXXVI_XXXIX.
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gdy przeciwnie na Zachodzie wtadza polityczna ma by¢ ztozona w re-
ku trzech dyktatorow dozywotnich. Grdyby za$ cesarz odpart, ze jego
obecne potozenie jest daleko korzystniejsze, bo panuje w imie dziedzi-
cznosci teokratycznej, gdy tymczasem w systemie Comte’a trdjka dyk-
tatorska przez kooptacye dobiera sobie nastepcéw, to i na ten zarzut
ma filozof pocieche gotowg. Nie watpi bowiem, ze gdy swiatto pozy-
tywizmu zawita do nieprzejrzanych obszaréw podlegtych jego bertu,
cesarz zapragnie dobrowolnie zastgpi¢ dziedzicznosc teokratyczng przez
socyohratyczng i wybiera¢ przez adopcye nastepce godnego, jak to ro-
bili niekiedy cesarze rzymscy. Czyz to nie rozumniej i korzystniej dla
kraju, anizeli przyszto$¢ jego zostawi¢ Slepemu losowi zwyktej dziedzi-
cznosci? Wszak wtedy dopiero wiadcy Rosyi bedg mogli z jasnym
planem poswieca¢ wszystkie sity swoje misyi dziejowej swego narodu!
Niechaj takze cesarz nie obawia sie, Ze misya Rosyi stanie si¢ niepo-
dobng przy filozofii pozytywnej, skoro wedtug niej kazde wielkie pan-
stwo rozpas¢ sie powinno na mate organizmy. Dla Rosyi ta koniecz-
no$¢ nie tak predko nastgpi, bo wprzédy musi spetni¢ wielkie zadanie
w rozwoju ludzkosci. Jak niegdy$ imperyum rzymskie w olbrzymieli
granicach swoich rézne jednoczac ludy, przygotowato jedno$¢ wiary
chrzescianskiej, taktéarat, tyle odmiennych narodéw zmuszajac zy¢ ra-
zem w zgodzie i pokoju, pacis imponere morem, przygotuje grunt uro-
dzajny pod nowg religie powszechng 1). Dopoki ta misya nie spetnio-
na, niemozna pomysle¢ o podziatach. Dopiero wtedy, gdy wszyscy
poddani bedg wyznawali pozytywizm, nie predzej, przyszty mocarz Ro-
syi z wilasnej inieyatywy przystapi dorozdrobnienia niezmiernego pan-
stwa na terytorya pomniejsze. Coz wtedy stanie sie z Polskg? Nie
mogt autor poming€ tej kwestyi drazliwej, a nawet radzi cesarzowi,
aby podziat Rosyi zaczynaé od Polski, bo to element zachodni, gwat-
tem wecielony do panstwa na wskro$ wschodniego. Nie bedzie to jed-
nak Polska dawna. ,, Ta sama zasada, ktora kaze wielkiemu imperyum
wschodniemu rychto oddzieli¢ od siebie pierwiastek prawdziwie zacho-
dni, pozwoli mu takze unikna¢ nastepstw, grozacych wywrotem, jakie
sprowadzataby dzisiaj niezalezno$¢ Polski. Zamiast empirycznie ca-

1) Tamze, p. XLV



44

to$¢ dawnej Polski odda¢ na nowo pod jarzmo wsteczne arystokracyi
niegodnej, radzi pozytywizm te narodowos¢ niedoskonatg (cette impar-
faite nationalité) nalezycie roztozy¢, aby rézne jej ludy nie zdotaty
wywota¢ zadnych zawiktan w Europie* 1).

Zanim to nastapi, zaklina autor cesarza, aby obostrzyt cenzure.
Zachod zalewa Swiat caty ksigzkami ztemi i dobrze Rosya zrobi, jezeli
od nich, jak od zarazy, strzedz bedzie swoich granic. Ale tego niedo-
sy¢. Nalezy na pisarzy krajowych wywiera¢ une plus grande influence
théorique. Prawodawstwa zachodnie domagaja sie tylko podpisu auto-
ra na publikacyach, ale rzad rosyjski, zanim pozwoli komu pisa¢, powi-
nien zazadac des garanties personelles, czem bardzo skutecznie przygo-
tuje umysty dla religii pozytywnej 2). Jak za$ list zaczat sie od kom-
plementéw, tak na nich sie koficzy. Stawiani za przyktad cesarzowi
godny nasladowania Fryderyk Il i stawna jego babka, ktorzy taka
pieczotowitoscig otaczali filozofie krytyczng przesztego stulecia, nie-
chaj cesarz to samo zrobi dla religii powszechnej, ktéra ludzkosci nie-
réwnie wieksze odda ustugi. Potrzebuje ona koniecznie protekcyi zna-
komitej, nawet materyalnej, a tej spodziewa sie autor od jedynego,
prawdziwego meza stanu w wieku dziewietnastym. ,Juz dozwolite$
godnie, Najjasniejszy Panie, wolno kursowa¢ mojej filozofii pozytywne;j.
Gdy poznasz nalezycie polityke pozytywna, ktora teraz koncze i do-
skonale, spodziewam sie, ze bedziesz szlachetnie popierat jej rozpow-
szechnianie, przez aprobate stanowczg wszystkich nauk w niej zawar-
tych. Naczelnik przyrodzony konserwatyzmu europejskiego powinien
nauke wzmacniajacg irozwijajagcg polityke konserwatywng, predko
oceni¢ i z czystego empiryzmu, w jakim znajduje sie obecnie, podniesé
do stanu petnej systematycznosci, ktdrej wymaga jej- przeznaczenie
gtowne“ 3).

Komentarza list ten nie potrzebuje, a wchodzi¢ w szczegoty, by-
foby rzeczg zbyt wstretng. Zadziwia naiwnos$¢, z jakag Comte robi lub
mowi rzeczy najniemoralniejsze, a wedtug trafnej i gtebokiej uwagi

1) ,,Systéme de Politipue positive.* Tome IIl, p. XLV.
5) Tamze, p. XLVI.
2) Tamze, Tom IV, p. XVII.
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Giiizot’a, nie zdaje sobie nawet z tego sprawy. Rzuca¢ przed Swiatem
calym na kraj witasny obelgi, pomawia¢ go o nizkie instynkta, anarchie,
zgnilizne, jest niegodziwem, ale Comte tego nie czuje; szuka¢ pomocy
u obcych, aby w ojczyznie zaprowadzi¢ nowy porzadek rzeczy, jest
zbrodnia, ale Comte nawet nie domysla sie tego. Obiecywac¢ komus
wielkie korzysci materyalne za to, ze jemu pokton odda i przyjmie nau-
ke jego, przypominatoby podstep rafinowany, z jakim cezarowie rzym-
scy lub kalifowie ukazywali chrzescianom podobne pokusy, gdyby
Comte na seryo zdawat sobie sprawe zniemoralnosci takiego postepku.
Nie czut nawet, ze pomimo komplementéw, list jego byt obrazajgcym
W najwyzszym stopniu.

Mitos¢ wiasna filozofa zostata bolesnie dotknietg, bo cesarz nie
odpisat, ani kazat podziekowa¢ za przestane sobie tomy 1), a gdy
wkrétce potem wojne wypowiedziat Turcyi, oburzenie jego nie znato
granic. Poktadat bowiem w Turcyi wielkie nadzieje, jak wida¢ z listu
do Reszyda baszy 2). Oburzeniu swemu dat wyraz w przedmowie do
czwartego tomu ,Polityki pozytywnej“, ale pocieszal sie zarazem, ze
moze przyszty car bedzie przystepniejszy dla jego filozofii 3). Do
zmiany sadu przyczynity sie gtownie dwa wypadki: wojna krymska, po
ktorej spodziewat sie ocalenia ukochanej Turcyi 4) (miat on zawsze
predylekcye do panstw despotycznych i barbarzynskich) i zamach sta-
nu, ktérym Napoleon |11 na czas dtuzszy potozyt koniec nieporzadkom
rewolucyjnym. Filozof tak dalece sympatyzowat z drugiem cesar-
stwem, ze nawet zerwat z Littré’m, najwierniejszym uczniem swoim,
a upartym republikaninem; ze za$ dawny guwerner cesarza Vieillard,
jak wyzej sie rzekto, z pewng ostentacyg go protegowatl, oddawat sie
najSmielszym marzeniom. Zapowiadat nawet na pewno, ze po siedmiu
lub najdalej po dwunastu latach, Napoleon ztozy najwyzsze rzady do-
browolnie w jego rece. We trzydzieSci trzy lata, liczac od dnia zama-
chu, cata Europa miata by¢ pozytywng 5). Ale o tern pozniej.

1) Tamze, p. XLVII.

2) Ogtoszony tamze w tomie 111, p. XLVII—L.
3) Tamze, Tom IV, p. XVII.

4) Tamze, p. XIX.

5) Mili: Auguste Comte et le positiyisme, p. 185.



Przypatrzmy sie teraz religii, dla ktdrej wygladat pomoey od Ce-
sarza Mikotaja, Napoleoua Il i Reszyda paszy. Nazywa sie zwykle
wfilozofig subjektyiwng, a rozni sie od dawniejszej nietylko tern, ze jest
©snuta na tle religijnem, lecz ze daje obraz kompletny polityczno-spo-
teczny stosunkdw ludzkich, gdy tamta jest krytykg nauk i dziejow.
Rzeczywiscie cztery tomy polityki ,,Systemu polityki pozytywnej*,
moga uchodzi¢ za synteze dojrzatag mysli autora, ktore ,,Kurs filozofii
pozytywnej“ niegdy$ przygotowal analitycznie. Zaraz na poczatku
drugiego tomu (tom pierwszy pomijam, aby nie naraza¢ sie na powta-
rzanie ciggte 1), spotykamy sie z teoryg religii, usitujgcg zycie rodzin-
ne i spoteczne, umystowe i moralne, sprowadzi¢ do mianownika wspél-
nego. Wychodzac z aksyomatu, ze gdzie sg czesci, tam powinna hy¢
jednosc¢ i porzadek, dowodzi filozof 2), ze tylko religia daje jednostkom
i catemu rodzajowi ludzkiemu pozadang jednos¢ i porzadek. Bo reli-
gia, wedtug niego 3), to harmonia czesci potgczonych w jeden strojny
organizm: gdy w cztowieku ciato i dusza, serce i rozum zgodnie dzia-
taja, gdy w spoleczenstwie wszystkie skitadniki funkcyonujg regular-
nie, wtedy mamy religie. Religia zatem to harmonia lub réwnowaga
czesci, zdrowie duszy i t. d. 4). Ta jednak definicya jest bardzo nie-

doktadna, bo chociaz religia sprowadza wszystkie owe skutki, jest ona
jednak czems$ wiecej, Scisle okre$lonym stosunkiem duszy ludzkiej do

1) Wieksza, cze$¢ pierwszego-tomu zajat ,,Discours préliminaire sur I'ensemble
du positivisme* p. 1—400, bedgcy sumarycznem streszczeniém i ,,filozofii pozytywnej*
i tomdéw nastepnych ,,polityki pozytywnej“. Przedmioty za$ traktowane w trzech roz-
dziatach ,,Wstepu* czyli ,Introduction fondamentale* oméwimy przy ostatniem jego
niedokonczonem dziele ,,Synthése subjective®. Autor lubit sie powtarza¢ nietylko
w réznych dzietach, lecz nawet w tej samej ksigzce, co w czeSci ttdmaczy sie przer-
wami w wydawnictwie tomoéw.

2) ,,Systéme de politique positive* Tome I, p. 5—S8.

3) Tamze, p. 8: I'état de pleine harmonie propre ;i I'existence humaine.

4) Tamze: la religion constitue donc, pour I'dme, un consensus normal, exa-
ctement comparable & celui de la santé envers le corps. Podobniez w ,,Catéchisme
positiviste p. 42: I'état de compléte unité qui distingue notre existence, a la fois per-
sonnelle et sociale, quand toutes ses parties, tant morales que physiques, convergent
habituellement, vers une destination commune. Definicya za szeroka, bo wedtug niej
mroéwki lub pszczoty miatyby takze religia.
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jakiegos jestestwa zewnetrznego. Tak zawsze jg pojmowano, a nawet
Comte nie inaczej pojmuje: ,Religia powinna przedewszystkiem pod-
da¢ nas pod potege zewnetrzng, o ktoérej przewadze nieprzepartej j e-
steSmy jasno przeSwiadczeni“ 1). Ta potega zewnetrzng dla kazdego
organizmu bedzie otoczenie, wérdd ktorego i przez ktére on zyje. Kaz-
de zwierze, roslina kazda, zalezy od zewnetrznych warunkéw bytu, od
jakiegos$ milieu. To elementarne prawo biologiczne bedzie zarazem
podstawg niewzruszong religii 2). Jednostka bowiem zyje w spote-
czenstwie, a pod kazdym wzgledem od niego zalezna, wystawiona na
jego dziatanie, usituje potgczy¢ sie z niem w podwdjnej harmoni, mo-
ralnej i umystowej 3). Pierwsza jest owocem zwycieztwa mitosci bliz-
niego, czyli uczué altruistycznych nad egoizmem, druga przewaga praw,
rzagdzacych spoteczenstwem, nad rozumowaniem jednostki. Tak serce
i rozum, mito$¢ i wiara, sktadaja sie razem na cze$¢ religijng otocze-
nia, owego jestestwa poteznego, od ktérego zaleznem jest istnienie je-
dnostki 4). Ludzko$¢ jest owem jestestwem nieskorficzenie sympatycz-
nem, owym Wielkim Bytem (Grand-Etre), ktéremu nalezg sie wszystkie
uczucia wdziecznos$ci za dobrodziejstwa powszechne, ktére nam sie do-
stajg w udziale 5). Na zarzut, ze ani ludzko$¢, ztozona z istot docze-
snych i zaleznych, nie zastuguje na cze$¢ bezwzgledng, Comte odpowia-
da 6), ze ani serce ani rozum nie powinny powodowaé sie oceng bez-
wzgledng, bo skoro wszystkie dobrodziejstwa tylko przez ludzko$é na
nas sptywaja, powinnismy ,do ludzko$ci zwr6ci¢ catg wdzieczno$¢ na-
szg, nawet gdyby byla jakas Opatrzno$¢ wyzsza, od ktorej pochodzi-
taby potega wspdlnej matki naszej". Ale catos¢ studyoéw pozyty-
wnych wyklucza gruntownie te ostatnig hypoteze 7), a dyskusya szcze-

1) ,,Systeme de politique positive” Tom I, p. 12: la religion doit done, avant
tout, nous subordonner & une puissance extérieure, dont l'irrésistible suprématie ne
nous laisse aucune incertitude.

2) Tamze, p. 13.

3) Tamze, p. 16.

4) Tamze, p. 19.

5) Vamze, p. 57.

6) Tamze, p. 57.

7) Tamze: L'ensemble des études positives exclut radiealemeat cette derniere
hypothése. Stowa te dowodza, ze mylne jest twierdzenie Mill'a, jakoby Comte ani
afirmowalt, ani zaprzeczat istnienia Boga (Auguste Comte et le positivisme p. 136).
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golowa nad nig. bytaby réwniez czczg dla serca, jak dla umystu, lub ra-
czej w rownym dla obu stopniu niebezpieczng. ,,Nasze prawdziwe po-
trzeby umystowe, czy teoretyczne, czy praktyczne, wymagajg tylko
znajomosci porzadku powszechnego, ktdremu powinnismy poddawac
sie, lub go modyfikowaé. Gdyby nawet Zzrédto jego mogto nam byé
przystepnem, powinniby$my powstrzymac sie od poszukiwania go, aby
nie odwraca¢ naszych usitowan spekulatywnych od prawdziwego ich
przeznaczenia, od ciggtego polepszania potozenia naszego i naszej na-
tury” 1), Ustep ciekawy pod niejednym wzgledem. Pokazuje sie z nie-
go, ze mimo ,,odrodzenia subjektywnego®, filozof nie wyrzekt sie da-
wnego przesadu, jako nie wolno nigdy szuka¢ przyczyny pierwszej.
Powtore, jest przyktadem wymownym, ze nietroszczenie sie 0 przy-
czyne pierwszg, prowadzi regularnie do batwochwalstwa. Jezeli bo-
wiem rzecz kazdg czci¢ mamy, od ktorej zalezni jestesmy w jakikol-
wiek spos6b, nic nas nie zmusza, zeby cze$¢ te ograniczy¢ do ludzko-
§ci. Wszak ziemia, powietrze, woda, takze nas trzymajg w poddan-
stwie dos¢ ucigzliwem! A wiec im takze kult boski sie nalezy. Rze-
czywiscie, ani przed tern nastepstwem Comte nie cofnat sie, jak zoba-
czymy pézniej. Jezeli zas w umystowym porzadku nie dochodzi do
Poga, to w dziedzinie moralnosci réwniez zabrania oddawac cze$é
przyczynie najwyzszej.

,Gdyby nawet wspdlna matka nasza (t. j. ludzko$¢) znalazta
w rzeczywistosci opatrzno$¢ wyzszg od swojej, nie mielibySmy prawa
do tej bezposrednio odnosi¢ wdzieczno$é naszg. Botaka przerwa po-
rzadku moralnego, oprécz widocznej niesprawiedliiuosci swojej, sprzeci-
wiataby sie gtéwnemu celowi naszego kultu, odwracajac nas od czci
bezposredniej, ktdra jedna zupetnie, odpowiada naszej naturze uczucio-
wej. Rzady tymczasowe (t. . religia cbrzescianska), ktére za dni na-
szych sie koncza, az nadto uwidocznity to wielkie niebezpieczenstwo,
skoro wiekszos$¢ dziekczynien, sktadanych istocie urojonej (t.j. Bogu),
byto tyluz aktami niewdziecznosci dla ludzkosci, jedynej sprawczyni
istotnej dobrodziejstw naleznych. Stowem, wdzieczno$¢ nasza powin-
na mie¢ na wzgledzie produkta, a nie wznosi¢ sie do materyatow, kté-

1) Tamze, p. 57.
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re prawie nigdy nie posiadajg zastugi dostatecznej... Jezeli cze$¢ dla
poteg urojonych byta moralnie niezbedng, dopdéki prawdziwy Wielki-
Byt nie mogt nalezycie powsta¢, teraz mogtaby nas tylko odwracaé
od jedynego kultu, ktéry nas moze ulepszy¢" 1).

Tak wiec nowa filozofia religii, uznawszy wrodzong potrzebe na-
tury ludzkiej, zachowuje adoracye, ale zamiast cze$¢ najwyzszg odda-
wacé Bogu, ktdry jeden ma do niej prawo, kaze czotem bi¢ przed stwo-
rzeniami. Ze za$ apoteoza istot zyjacych bytaby zbyt niedorzeczng
(cho¢ niezupetnie jest wykluczong), wymyslit autor jaki$ panteon, do
ktérego kazdy moze dosta¢ sie po $Smierci, byle za zycia zastuzyt sie
dobrze ludzkosci. Czlowiek bowiem podwdjne ma istnienie, zrazu
objektywne, do czasu, potem subjehtywne na wieki. W pierwszem zy-
ciu musi pracowac, i poniekad odbywaé lata préby, w drugiem, jezeli
proba udata sie, staje sie organem Wielkiego-Bytu, wchodzi do spo-
tecznosci umartych, zyjacych zyciem subjektywnem w pamieci pokolen
przysztych 2). Kto za zycia nie pracuje dla bliznich, lecz szkodli-
wym jest pasozytem, ten po $Smierci nie dostgpi subjektywnej niesSmier-
telnosci, bo, jak objasnia jeden z uczniow Comt‘a: ,,Ludzkos$¢, to nie
rodzaj ludzki, nie wszystkich ludzi obejmuje. Ludzkos$¢, to pamieé
umartych, wiodacych przez natchnienia swoje tych, co zyja; to catos¢
wszystkich mysli wzniostyeh, wszystkich uczu¢ szlachetnych, wszyst-
kich usitowan wielkich, odnoszonych naksztatt duszy, do jednego i te-
go samego jestestwa, ktorego ciatem ogromnem sg ludzie zyjacy 3).
Takie jest znaczenie stow, ze zyjacy dostajg sie coraz bardziej pod
panowanie umartych 1). Niestychanie dogodna jest taka teorya, bo

1) Tamze, p. 58.

2) Tamze p. 60.

3) Lonehampt. Essai sur la priere, Lyon 1852: L‘Humanité n‘est point |‘espeee
humaine et ne comprend pas I'universalité des hommes. L’Humanité, c‘est la mémoi-
re des morts inspirant et guidant les vivants: e‘est 1'ensemble de toutes les hautes
pensées, de tous les nobles sentiments, de tous les grands efforts rapportés a un seul
et méme étre, dont cet ensemble forme Pame, et dont les vivants constituent le vaste
corps.

4) ,,Systeme de politique positive*. Tome Il, p 61, lub jak ezytamv w liscie do
cesarza Mikotaja: Les vivants sont essentiellement et de plus en plus gouvernés par
les morts.

Studya nad pozytywizmem. 4
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ile razy ludzie objektywni (t. j. rzeczywiscie zyjacy) nie zgodzg sie na
jaki$ dogmat, wolno apelowaé do $wiata subjektywnego, tak jak pro-
testanci, zrywajac z Kosciotem widzialnym, odwotywali sie do koscio-
ta niewidzialnego. ,Gdyby nawet cata ludno$¢ objektywna powstata
przeciw sumie natchnien subjektywnych, nie powstrzymatoby to ewo-
lucyi ludzkiej w swym biegu. Kilku stug pozostatych wiernymi (t. j.
pozytywisci) zdotatoby godnie bunt ten uSmierzy¢, przyczepiajgc usi-
towania swoje do korzeni, ktdre w sercach i umystach pozostawity po-
kolenia dawniejsze. Oni byliby sami ich godnymi nastepcami®. 1).

Ludzko$¢ w znaczeniu pozytywnem, to wiasciwie wielcy ludzie.
Oni juz za zycia pod pewnym wzgledem sg uosobnieniem Wielkiego-
Bytu a po $mierci kult ich jest czeScig esencyalng kultu Ludzkosci 2).
»Religia pozytywna, to religia Ludzkosci, to kult serca, kult wielkich
ludzi, cze$¢ poswiecenia. Oddawanie czci nie przeraza nas, byliby-
Smy nawet wynalezli ten wyraz, gdyby nie istniatl. Oddajemy wiec
czes¢ (nous adorons) a czcimy tych, ktérzy najbardziej kochali i kochaja.
Czcimy posSwiecenie i geniusz. Nasze bogi, to wielcy ludzie. Dtugi
cigg wiekdw ubiegtych kazdemu z nas dostarcza przetozonych, wzory
i nauki* 3). Zeby za$ Panteon napetni¢, ho duzo w nim miejsca, takze
zwierzetom Comte jego podwoje otwiera. Ludzie nie wszyscy do niego
wchodzg, ale bestye calemi stadami. Bo Wielki-Byt bytby niekom-
pletny, gdyby do niego nie nalezaly wszystkie rasy, umiejgce zy¢ dla
blizniego, vivre pour autrui. Pozytywizm nawet za szczegdlniejszg za-
stuge sobie poczytuje, ze potrafit ,wcieli¢ do Wielkiego-Bytu wszyst-
kich naszych dobrowolnych pomocnikéw zwierzecych, a wyklucza
z niego niegodnych ludzi pasozytéw* 4). Wierzy nawet Comte w po-

it Tamze, Tome II, p. 61.

2) Tamze: p. 63. Le culte des hommes vraiment supérieurs forme ainsi une
partie essentielle du culte de THumanité. Méme pendant sa vie objective, chacun
d‘eux constitue une certaine personnification du Grand-Etre.

3) ,.Exposition abrégée et populaire de la philosophie et de la religion positi-
ves par Célestin de Bliguieres®“. Paris 1857. p. 543.

4) ,,Systeme de politique positive*“. Tome IV. p. 37.: en incorporant au Grand-
Etre tous nos libres auxiliaires animaux, tandis qu‘il en écarte d'indignes parasites
humains.
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step zwierzat pod ciggtym wplywem LudzkosSci subjektywnej. ,,Te
ktore zywig sie roslinami, beda stopniowo przez Wielki-Byt podnoszo-
ne do godnos$ci migsozernych, aby staty sie bardziej czynnemi, rozu-
mnemi i poSwiecajagcemi sie, a tak lepiej upodobniaty sie do stug bez-
posrednich Ludzkos$ci“ 1). Majg nawet osobne Swieto swoje, ktdére ob-
chodzone by¢ ma w pierwszy czwartek si6dmego miesigca, na pamiat-
ke przymierza ludzi z rasami swojskiemi 2); gtdwnemi ich typami sg;
pies, kon i wot. Tak filozof, ktdry jeszcze w r. 1845 dowodzit robo-
tnikom, ze religia wkrotce chyba dla psow dobrg bedzie, w kilka tat
potem psy i konie stawiat na ottarzu Ludzkosci. Juz Mili 3) zauwa-
zyt, a w dalszym toku rozprawy przekonamy sie o tern obszerniej, ze
w drugiej epoce zycia Comte ma stabos$¢ do fetyszyzmu, jakoby pod
niejednym wzgledem byt wyzszym od moneteizmu, dawal uczuciowo-
§ci stuszng przewage nad rozumem, a nawet, lepiej od monoteizmu
rozwijal mitos¢ ogdlng. Podobniez niektorzy filozofowie niemieccy
unosza sie nad mitoscig zwierzat w kultach poganskich, nie dostrzegt-
szy, ze fetyszyzm, jak Mili trafnie na tern samem miejscu powiada, ra m
czej przestrach ogdlny wyrabia niz mitos§¢. Ale Comte nie bez gtebo-
kiej logiki uwazat fetyszyzm za wiecej zblizony do pozytywizmu, niz
inue formy religijne 4), skoro oba systemy, jezeli nie z tej samej, to
z bardzo podobnych zasad wychodza.

Na podstawie takiej religii, wznosi Comte swoje budowe spote-
czng. ROzni sie tern zaszczytnie od innych socyalistow, ze w panstwie

1) Tamze: Tome 1Y. p. 359. Ceux qui sont herbivores se trouveront graduel m
lement élevés, par le Grand-Etre, a la dignité de carnivores, pour devenir a la fois
plus actifs, plus intelligents et méme plus dévoués, en s'assimilant davantage aux ser-
viteurs directs de I'Humanité.

2) Tamze: Tome lY. p. 142.

3) ,,Auguste Comte et le positivisme™ p. 189.

4) ,,Systeme de politique positive™ Tome Ill. p. 74: on doit remarquer que nous
y préferons naturellement le mode fétiehique aux hypothéses, moins directes et plus
compliquées, qui lui succéderent; p. 85: une telle démonstration rend incontestable Ii;
supériorité théorique du fétichisme sur le théologisme... tamze: En prenant la positi-
vité complete pour type normal de notre maturité mentale, le fétichisme s‘en trouv,
moins éloigné qu'aucun théologistem. Zobacz takze Tome IV. p. 42—44, 124|204, 247,
360it d
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urojonem nie znosi wiasnosci prywatnej, ani rodziny, przeciwnie ob-
wieszcza je jako niezbedne podpory ludzkosci. Stusznie kwestye wia-
snosci za gtowny problem spoteczny uwaza i po swojemu rozwigzuje 1).
Przypus¢my, mowi, ze nikt nie potrzebuje zarabia¢ na zycie, ze ziemia
sama bez trudu dostarcza pokarmu, tak jak daje wode lub powietrze,
c6z wtedy stanie sie z trzema gtownemi wiladzami cztowieka, z jego
uczuciowoscia, inteligencya, energig? Mniema autor, ze w takim ra-
zie uczuciowos$¢ wzrostaby do nieznanej przedtem potegi, bo z usta-
niem potrzeb materyalnych, przycichtyby instynkta egoistyczne; inte-
ligencja dla tej samej przyczyny zaniechataby badan praktycznych,
naukowych, a rzucitaby sie przewaznie do prac estetycznych; naresz-
cie energia, nie zmuszona chodzi¢ za kawalkiem chleba, oddawataby
sie zabawom, gwoli utrzymaniu zdrowia, lub obchodom religijnym, by
snad nie zgasto zarzewie mitosci. W takim stanie szcze$liwym wszy-
stko zmierzatoby do wzmagania uczuciowosci, przemyst i nauki bytyby
wytacznie na jej ustugi 2). Sielanka rozkoszna, ktérej dotad oczywi-
Scie nie bylo, ale Ludzko$¢ z postepem wiekow moze jg kiedy$ ode-
gra¢. Wazniejsza to, ze juz dzisiaj ludzie bogaci moga zaznac jej sto-
dyczy. Im kto bogatszy, tern mniej potrzebuje troszczy¢ sie o codzien-
ne klopoty zycia, tembardziej moze folgowa¢ uczuciom sympatycznym
dla innych, i dgznosci wszystkim wrodzonej do literatury i sztuk pie-
knych. Wtedy rozum i energia, gtdwne witadze duszy, nie bedac ska-
zane na ustugi egoizmu i chciwosci, po6jdg w stuzbe serca i estetyki,
dogadzajagcej najbardziej wylewom mitosnym. Te i podobne refleksye
majg nas przekona¢ o potrzebie bogacenia, oraz jak niezbednym jest
kapitat. Kapitat bowiem, a do niego zalicza autor takze wiasnos¢
ziemskg, umozebnia podziat pracy w spoteczenstwie, a tern samem zo-
stawia posiadaczom dosy¢ czasu do ksztatcenia serca. Tak znaczny
kapitat staje sie prawaziwem i gtownem zrédtem wszelkiej reakcyi mo-
ralnej i umystowej. Bez niego altruizm, czyli mito$¢ i poSwiecenie,
bez niego estetyka i kult piekna zgota sa niemozebne. Z kapitatu wy-

1) Systeme de politique positive. Tome Il. p. 138—176.

2) Tamze: p. 145. L’existenee sociale, n’ayant alors aucune forte destination
pratique, prendrait, comme I’existence personelle, un caractére essentiellement esthé-
tique.
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kwita szczescie domowe i spoteczne, cnoty prywatne i publiczne 1).
Caty drugi rozdziat drugiego tomu jest hymnem pochwalnym na ka-
pitat.

W teoryi tej trocha prawdy. Obyczajnos¢ i oswiata zjawiajg sie
razem z dobrobytem. Nedza materyaina nietylko matkg ciemnoty,
lecz doradczynig wszelkiego bezprawia. Ale dobrobyt nie to samo co
kapitat. Gdyby Comte znat ekonomie polityczng 2), wiedziatby, ze ka-
pitat doszediszy do pewnej wielkosSci, rosnie w nieskoriczono$¢, pochia-
niajgc majatki drobne. Ztad dobrobyt kraju stoi w odwrotnym kie-
runku do wielkosci jego kapitatdw. Wedtug prawa nieubtaganego, jak
grzyb drzewo, tak kapitat zjes¢ musi majatek spoteczny 3). Coz do-
piero stanie sie, gdy jak w rzeczypospolitej Comt’a wszystko obliczone
jest na przyspieszenie tego wypadku bolesnego? Wkrotce cate pro.
wincye, jak to nieraz bywato, naleze¢ bedg do kilku kapitalistow. Ten
stan rzeczy dogadza filozofowi, ktéry matych wiascicieli nie lubi, ale
myli sie, sgdzac, ze za tem pojdzie przewaga mitosci nad egoizmem, cnét
nad zepsuciem, estetyki nad utylitaryzmem, kultu religijnego nad gru-
bem uzywaniem. Historya dowodzi, ze sie zawsze dziato przeciwnie.
Kartagina, Rzym, Ateny, Palestyna kwitty, dopdki'grunta nalezaty do

1) Tamze: p. 158. Un examen mieux approfondi conduit donc a regarder la
formation des capitaux comme la vraie source générale des grandes reaetions mora-
les et mentales itd.

2) Szef pozytywizmu mial pogarde nadzwyczajng dla ekonomii politycznej.
W liscie do-Guizota z d. 35 marea 1833 wyraza nadzieje, ze wakujgca podéwczas ka-
tedra ekonomii politycznej w Collége de France nie bedzie wigcej obsadzong a cause
du caractére vague et de la conception irrationelle de cette prétendue seienee. Lit-
tré przyznat bez ogrédki, ze Szkota Comta était fort étrangére a I’économie politique.
Auguste Comte et la ptilosophie positive p. 593.

3) Schéffle: Fortschritt der Plutokratie kann sehr wohl grossen Riuckschritt
der Volkswirtschaft bedeuten, die oberen Zehntausend kdnnen noch immer an Reuten
aller Art gewinnen, wéhrend die nationale Bodenwirthschaft an Fruchtbarkeit vevhal-
tnissmassig abnimmt, die Zahl der Bevdlkerung zunimmt, die grdssere Bevolkerung
aber schlechter lebt und absolut mehr von ihren Arbeitsfriiehten an die herrschende
Klasse abgiebt. Solcher volkswirtschaftliche Ruckgang beim Fortschreiten der in
immer Wenigeren sich eoncentrirenden Plutokratie, bezeichnet ja auch den Verfall des
hellenischen und romischen Altertums (Kapitalismus und Socialismus. Tubingen
1870. p. 160).
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wielkiej liczby szlachty i chtopow, a wiasnos¢ ziemska stuszng miala
przewage nad handlem i przemystem; upadaly za$ w miare jak prze-
rzedzat sie stan matych i srednich wiascicieli, a terytoryum przecho-
dzito w rece kilkunastu moznych kapitalistdw i kupcéw. Toz samo
statoby sie niechybnie w urojonem panstwie pozytywnem. Wprawdzie
filozof zada, aby wszyscy pracowali, a kaze wychowywa¢ bogatych tak,
aby za najwiekszg hanbe poczytywali prézniactwo i rozkosze; chce na-
wet, aby bogaci tworzyli rodzaj zakonu lub bractwa, niosacego pomoc
cierpigcym i pokrzywdzonym, a nie zapominali ani na chwile, ze sg
tylko szafarzami bogactw swoich na rzecz dobra publicznego. Jest to
pieknie i szlachetnie, ale nie jest nowe. Jezeli szef pozytywizmu
twierdzi, ze cztowiek bogaty majac majatek swdj z poreki spoteczen-
stwa, w sumieniu obowigzany jest tylko tyle wydawac na swoje po-
trzeby, ile wymaga przyzwoito$¢ jego potozenia, reszte za$ dochodéw
ma obraca¢ na polepszenie bytu robotnikow, lub powiekszenie fundu-
szow, oczekiwanych przez spadkobiercow, to po swojemu przerabia,
wykrzywia nawet mysl zasadniczg Starego i Nowego Zakonu. Ustawy
Mojzesza, zabraniajac lichwy, znoszac w pewnych epokach rézne kate-
gorye dtugéw, obcigzajac wiasnos¢ ziemskag dos¢ ucigzliwemi przepisa-
mi na korzy$¢ ubdstwa, przypominaly zydom nieustannie, ze ziemia
palestynska do Boga nalezy, a oni sg tylko Jego zawiadowcami. Po-
dobniez chrzescianstwo surowo karzgc lichwe, wynoszac dobrowolne
ubostwo, zaliczajagc opieke nad biedactwem do dziet ewangelicznych,
a krzywdzenie robotnikéw do grzechéw wotajgcych o pomste do nie-
ba 1), scisle okresla obowiazki bogatych wzgledem spoteczenstwa. Na-
reszcie prawo kanoniczne, przepisujac beneficyatom, aby przestawali
na utrzymaniu przyzwoitem, a reszte dochodéw oddawali ubogim, prze-
dewszystkiem za$ dali baczenie, aby beneficya swoje w stanie najlep-
szym przekazali nastepcom, uswiecito dla majatku koscielnego oddaw-
na zasade, ktdra Comte rozszerzyt do wszelkiego majatku, nawet pry-
watnego. Zachodzi jednak ta roznica, ze Stary i Nowy Testament,
moéwigc w imieniu Boga, mogly przepisom swoim nada¢ moc obowigzu-

1) List $w. Jakéba rozdz. V w4: ,Oto zaptata robotnikéw, ktérzy zeli pola

wasze, ktéra jest zatrzymana od was, wota i wotanie ich weszto do uszu Pana Za-
stepow*.
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jaca, gdy tymczasem Comte, niewierzacy ani w Boga, ani w nieSmier-
telno$¢ duszy, radom swoim wszelkie znaczenie odbiera. Albowiem
bez tych dwdch poje¢ powaga sumienia zadna nie jest. Gdy wiec kaze
»duchowienstwu pozytywnemu®“ przemawia¢ do sumienia bogatych,
marnotrawigcych swoje dochody Ilub uciskajacych ubdstwo, zada rze-
czy niepodobnej, gdyz duchowienstwo bez misyi nadprzyrodzonej, bez
jurysdykcyi z gory, bez petnomocnictwa Boga, nie moze wywiera¢ za-
dnego wplywu moralnego na ludzi w nic nie wierzagcych. Comte je-
dnak przypuszcza, ze bogaci, wychowani w zasadach pozytywizmu, sg
sami $wieci, a mys$la tylko o petnieniu swoich obowigzkéw. Smiato
wiec na nich opiera budowe spoteczng.

W tej spotecznosci bedg tylko bogaci i ubodzy; mieszczanstwo
$rednie i mata wiasno$¢ ziemska skazani sg na zagtade, jako niepo-
trzebna ple$n pasozytna 1). Zostajg wielcy kapitalisci i proletaryat,
2JJ"cy z pracy rak swoich. Polityk empiryczny wolatby zachowaé
stan $redni, jako poduszke tagodzacag mozebne starcia dwoch kranco-
wych klas, ale ojciec pozytywizmu gardzi takg przezornoscig. Do-
ktada wszelkich staran, aby proletaryuszom nie byto Zle na Swiecie.
Kapitalisci musza im dawac prace, a chociaz zaptata moze by¢ wiek-
szg lub mniejszg, wedtug umowy dobrowolnej, nie moze jednak nigdy
spas¢ pod poziom zwyklych potrzeb codziennych. Te potrzeby obli-
czone sg z zadziwiajgcg hojnoscig, bo kazdy robotnik bedzie miat mie-
szkanie, ztozone z siedmiu ubikacyj (jedyna witasnos$é nieruchoma, jaka
posiada¢ moze proletaryusz), z nalezytern umeblowaniem dla siebie i
rodziny, a w dodatku spoteczno$¢ pamieta o wychowaniu dzieci, o do -
ktorach, lekarstwach i t. d. Zarobek je3t podwdjny: jeden staly, wy-
noszacy najmniej 100 frank6éw na miesigc, a drugi dzienny, ktéry moze
by¢ wiekszy lub mniejszy, wedtug wartosci produktow, w przecieciu
jednak najmniej powinien wynosi¢ siedm frankow. Jezeli zwazymy,
ze oprocz tych ptac wygoérowanych, przedsiebiorcy (entrepreneurs, tak
stale nazywajg sie bogaci) wspiera¢ majg chorych, kaleki, starcow, to-
zy¢ na sztuki piekne, gmachy publiczne, uroczystosci i t. d., pamietac
0 powiekszaniu kapitatdéw dla pokolen nastepnych, a z drugiej strony

1) Systéme de politique positive. Tome IT, 65. 475. Poréwu. takze Tome 1.
162 i nast., 11150 1 uast.
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robotnicy moga legalnie zmawiac sie przeciw chlebodawcom, aby wy-
musi¢ na nich place wieksza, to dziwi¢ sie mozna tylko tym, ktérzy
w takich warunkach zechcg lub potrafia by¢ kapitalistami. Proleta-
ryusze sg pod kazdym wzgledem szcze$liwsi. Prawda, ze ubogi, jesli
ma zdolnosci odpowiednie, moze dosta¢ kapitat, czy przez subskrypcye
publiczng, czy z funduszéw rzadowych, czy wreszcie przez donacye,
ale wktadane na niego ciezkie obowigzki odbierajg tej pokusie wszelki
powab. A twarde obowigzki Die sg ostadzane zadng dotykalng przy-
jemnoscig lub korzysciag. Moze wprawdzie bogacz cze$¢ dochodow
obroci¢ na swoje przyjemnosci, a nawet pozwoli¢ sobie na jaki$ zbytek
umiarkowany, ale zreszta nie ma zadnych przywilejow, zadnej okazyi
rzucania bogactw swoich na szale wplywu politycznego, nie ma nawet
satysfakcyi, ze kapital pomnozony jego geniuszem lub wytrwatoscia,
pozostanie w jego rodzinie i doda blasku wnukom i prawnukom. Cho-
ciaz pozytywizm nie ogranicza wolnosci rozporzgdzania majgtkiem, po-
zwala jednak odda¢ go obcym. Napoz6r taka wolno$¢ nikogo nie kre-
puje, ale ze bardzo rzadko madry ojciec ma madrych synéw, bogacz
za$ w systemie pozytywnym nietylko mie¢ powinien wielkie zdolnosci,
lecz takze sumienie nadzwyczaj delikatne, watpi¢ niemozna, ze cho¢
z bolescig w sercu, wilasng krew wydziedziczy, a jezeli nie on, to syn
jego moze by¢ w tej koniecznosci, tak, iz posiadacz milionéw nigdy nie
ma pewnosci o trwatoSci swej rodziny. Nie ma wiec zadnych bodzcow
silnych do piastowania niestychanie przykrej godnosci kapitalisty,
chyba ze za taki uwaza¢ bedziemy stawe po $mierci. Kto wiernie spel-
nit zadanie doczesue, moze by¢, jezeli tak zda sie arcykaptanowi, poli-
czony miedzy Swietych lub pétswietych, i mie¢ zaszczytng wzmianke
coroczng w obchodach humanitarnych, ktéremi Comfowi spodobato sie
przedrzeznia¢ katolicki kult Swietych. Jest i druga nadzieja pozyty-
wniejsza. Moze kiedys dostac sie do wiadzy.

W panstwie Comt’a proletaryat wykluczony nazawsze od urze-
dow, do ktérych przystep majg tylko bogaci. Oomte zawsze oryginal-
ny, wymyslit nowa forme rzadu, niepodobng do dawniejszych. Niena-
widzacy rzeczpospolitej poréwno z monarchig, powierza wtadze najwyz-
szg nieograniczong trzem bankierom, ktorzy w razie $mierci jednego
z nich, uzupetniajg sie przez kooptaoye. Toz samo nizsi urzednicy
mianujg swoich nastepcéw, a poddani, bogaci czy ubodzy, majg tylko
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przywilej stuchania. Zatozyciel pozytywizmu, przejety wstretem nie-
przezwyciezonym do rewolucyi francuzkiej, parlamentaryzmu i frazeo-
logii, powtarza ciggle, ze cztowiek nie ma praw, lecz obowigzki, a pier-
wszym i najswietszym z obowigzkow jest postuszenstwo. Cienie Bur-
bonéw zadrgaty radosnie, ze nie z ich kosci, lecz z btota rewolucyi
wl™gt sie méciciel, ktéry na karki francuzéw wttacza jarzmo coraz
ciezsze i brutalniejsze. Stusznie powiada Mili 1), ,ze sie jest przera-
zonym wobec obrazu poddanstwa i niewoli zupeinej, zalecanych nam
jako ostatni i najlepszy wynik rozwoju ludzkosci“. A to przerazenie
wzmaga sie jeszcze, gdy sie rozwaza $rodki, ktoremi chciat filozof za-
pobiedz mozebnym wybiykom wiladzy dyktatorskiej. Jeden z nich
jest Smieszny, drugi okropny.

Aby wiadza nieograniczona nie przeszta w swawole bezprzykia-
dng, daje Comte poddanym najszersze swobody. Kazdy moze méwic,
pisa¢, drukowac, co mu sie podoba, a rzad powinien wszystkie posta-
nowienia swoje, z wyjatkiem wypadkéw nagtych, ogtosi¢ dos¢ wcze-
énie, aby mogly byé dyskutowane przez opinie. Srodek zaiste $mie-
szny, bo i jaki skutek wywrze dyskusja, prowadzona bez znajomosci
nalezytej, skoro poddani zadnego nie majg udziatu w sprawach publi-
cznych, a nie obowigzuje w niczem witadzy. Nieograniczona za$ wol-
nos¢ stowa w spoteczenstwie, wyzutem systematycznie z wszelkich
praw, a ztozonem z samych malkontentdw, bo proletaryat bedzie za-
zdro$cit bogatym; a bogaci rzadzacym, taka wolno$¢ musi wywotaé
najstraszliwszg anarchie, a przez konieczng represye rzadu, zakonczy¢
sie zupetnem oniemieniem, godnym towarzyszem nieWoli. Jest to
Srodek iluzyjny, a zatem $mieszny, przyréwnany do ogromu niebezpie-
czenstwa.

Drugi $rodek okropny, niemajacy réwnego sobie w najczarniej-
szych epokach ludzkosci. Naprzeciw wiadzy Swieckiej postawiona
duchowna, ktdra pow<agg cnot i nauki ma tamte trzyma¢ na wrodzy 2).
Jest Wielki Kaptan, ktéry z Paryza na Swiat caty wydaje rozkazy do
podwitadnego sobie kleru. Ten kler jest autoramentu szczegoOlniej-

1) Auguste Comte et le positivisme p. 170.
2) Poréwn. Systéme de politique positive. Tome I. 365 nast. Il. 307 nast., 348
nast., 1V. 255 nast.
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szego. Bez misyi z nieba gtosi on, w braku tajemnic nadprzyrodzo-
nych, zwykie pozytywizmu prawdy, a nie majgc zadnych task bozych
do rozdania, administruje sakramenta, majace tyle sensu i wartosci, co
Swieta Oerery obchodzone niegdy$ przez pana Marchockiego wMinko-
wicach. Na pozor duchowienstwo nie ma zadnych przywilejow. Nie
piastuje urzedéw, zyje w uboéstwie, ze skromnych pensyj, oddane wy-
chowaniu i kultowi. Ale przez samg site rzeczy cate kierownictwo
umystowe spoczywa w jego rekach, a Wielki Kaptan jest jakoby mini-
strem os$wiecenia na caty rodzaj ludzki. Majgc wtadze nieograniczong
nad kaptanami, moze ich przenosié¢, kara¢, nawet pozbawia¢ godnosci
kaptanskiej. A ze kler faktycznie dzierzy wszystkie szkoly, a najwie-
kszego dostarcza kontyngensu pracownikéw w literaturze i naukach,
Wi ielki Kaptan jest panem nieograniczonym umystowosci ludzkiej.
Gdyby przynajmniej uzywat tej wiadzy, jakiej rdbwnej nie miat
nigdy S$miertelnik, na spotegowanie o$wiaty, na rozwo6j wszystkich
witadz i sit, drzemigcych w duszy ludzkiej. Ale Comte choé ciggle mo-
wi 0 ewolucyi rodzaju naszego, a nawet zwierzecego, nie dopuszcza
postepu po za dogmy pozytywizmu. Dopodki'trwat proces przejscia,
nalezato rozwija¢ wtadze umystowe w walce z teologizmem i metafizy-
ka; ale gdy juz prawda cata odkryta, gdy religia z objawionej i nad-
przyrodzonej, stata sie udowodniong i przyrodzong, nalezy pilnowac
rozumu jak ognia. Rozum ciggle wyrywa sie, dzwigajac niechetnie
jarzmo serca, ktére wielbiciel Klotyldy na niego wiozyt. Gorszy od
egoizmu, burzy on harmonig¢ naszej egzystencyi. Dla tego peta zela-
zne naktada filozof na buntownika, a Wielki Kaptan bedzie czuwat,
razem z klerem swoim samozwariczym, zeby sie nie buntowat wiecej.
Najprzéd wszyscy niewolnicy Boga, to jest katolicy, protestanci i dei-
Sci, jako ludzie zacofani i nieprzyjaciele porzadku, bedg pozbawieni
praw wszelkich. Filozofowie i literaci potrzebni, péki chodzito o bu-
rzenie katolicyzmu i monarchii chrzescianskiej, teraz sa szkodliwi,
przeszkadzaja bowiem ustaleniu sie religii nowej. Powinni zatem by¢
uwazani za anarchistow. A los jeszcze gorszy spotyka uczonych $ci-
stych. Wszak oni przez intrygi swoje Wielkiego Kaptana nie dopu-
Scili do katedry. Teraz uczujg calg potege jego dioni wszechwtadnej.
Wszystkie nauki specyalne bedg poddane pod kontrole nieustajgca.
Kazda spekulacya niepotrzebna surowo zabroniona, np. zaciekanie sie
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w tajniki przyrody, w poczatek jej zjawisk i przeznaczenie. Wszystkie
akademie zniesione, jako marnujgce bez pozytku czas i sity swoje na
badania czcze i dziecinne. Wtadza duchowna napietnuje jako niemo-
ralne takie spekulacye prozne, a kaze spali¢ wszystkie biblioteki, z wy-
jatkiem 150 toméw, dos¢ kaprysnie wybranych z ogromu literatur prze-
sztych 1). Taki szat niszczenia ogarnia ponurego proroka, ze kaze
nawet tepi¢ bez mitosierdzia rosliny i zwierzeta niewinne, jezeli nie sg
wprost przydatne cztowiekowi. Tylko korzys$¢ doczesna ma rozstrzy-
ga¢ o kazdym czynie, o kazdej wiadzy, o kazdem poruszeniu duszy,
a ta niewola bezwstydna, straszliwa, w obec ktorej ztota wolnoscia
wydaje sie opresya Nebukadnecara lub samowola Dioklecyana, ma
w imie nowego zabobonu by¢ wykonywana nad kazdym z narodow zie-
mi przez trzech bankieréw i Wielkiego Kaptana nad Sekwang. Zeby
za$ tatwiej zaprowadzi¢ swoje dominium absolutum, pozytywizm po-
¢wiertuje kazdg narodowos$¢, bez wzgledu na jej prawa, rozwdj i zastu-
gi dziejowe. Francya rozszarpana na siedmnascie panstewek, a o$m-
nasty Paryz, oddany na stolice Wielkiemu Kaptanowi; Anglia rozdar-
ta na kilka szmatow, tak samo Niemcy; dla Rosyi zrobionj' do czasu
wyjatek, jak czytaliSmy w liscie do cesarza Mikotaja. Polska, gdy kie-
dy$ Rosya oddzieli jg od siebie, rozbita na mnéstwo kantonéw. Naro-
dy pod obuchem wielkiego reformatora ludzkosci niech zajekng z Dan-
tem: Rzucajcie wszelkg nadzieje, lasciate ogni speranza.

Nie mysle krytykowac ponurej tkaniny sofizméw, w ktérych za-
platat sie mistrz pozytywizmu. Godng jednak uwagi jest nietoleran-
cya, zjaka-apostotowie socyalizmu narzucajg mrzonki swoje $wiatu.
Czy w formie arystokratycznej Platona, czy demokratycznej Prudona,
czy oligarchicznej Saint-Simon’a, czy plutokratycznej Comte’a, czy

1) Wyliczone w ,,Oatéehisme positiviste* i w czwartym tomie ,,Systéme
litique positive.“ Moznaby nad tym katalogiem ,des écrits dignes de survivre*
(1V, p. 405) robi¢ ciekawe studya psychologiczne. Autoréw stowianskich w nim wecale
nie masz, z niemieckiej literatury tylko GOthe ocalony, z greckiej Eurypid, Platon, Ary-
stoteles, histerycy wszyscy skazani na zatracenie, ale zachowany romans ,,Dafnis
i Chloe.“ Filozofowie i teologowie $redniowieczni pominieci zupetnie, ale pozostawione
bajki ,, Tysiaca i jednej nocy.” Filozofowrie nowozytni z matemi wyjgtkami pominieci,
ale za to duzo miernych autoréw zalecanych.

de po-
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plebejuszowskiej Marx’a i Lassalle’a, zawsze socyalizm wyrywa z ko-
rzeniami cywilizacjg idealng, chrzeseianska, narzuca peta duchowi,
dtawi w zarodku samym aspiracye najszlachetniejsze, gtazem tyranii
bezprzyktadnej miazdzy kazdy poryw samodzielny, kazdg mysl nieza-
lezng. Na czele polityki swojej potozyt Comte godio wspaniate: po-
czatkiem mito$¢, zasadg porzadek, a postep celem, I'amour pour prin-
cipe et l'ordre pour base, le progres pour but, ale $miech z takiego godia,
bo system ani mitosci nie zna, ani postepu, tylko porzadek Omara, ni -
szczacego oswiate grecka.

V.

Filozof coraz bardziej dziwaczyt. Przekonanie, ze zatozyt reli-
gie nowg, tak zrosto sie z jego dusza, iz mieszkanie swoje uwazat za
Swiete, a swojg osobe za niestychanej czci godng 1). Wszystko zatwier-
dzato go w lakiem o sobie przeSwiadczeniu. Przj'jgt spos6b zycia sa-
motny, ascetyczny, asceza za$, ktdrej nie towarzyszy szczeg6lna taska
boza, nerwy rozstraja. Wstawat o pigtej i dlugo modlit sie i medyto-
wat, potem bez przerwy pisywat do siddmej wieczorem. Czytywat co-
dzien rozdziat z nasladowania Chrystusa ijedng piesn Danta, a jak
rozumiat te ksigzki, pokazuje rada, dawana nowicyuszom, aby przez
Boga rozumieli ludzko$¢ 2). Wieczorem i w niedziele po potudniu,
przyjmowat odwiedziny, po wiekszej czesci robotnikow lub miodych
ucznidw, zgadzajacych sie bezwzglednie na jego poglady. Oczywiscie
nie spotykat sie nigdy z krytykg powazng, naukowa, bo gazet nie czy-
tywat, a ze stronnikami zdolniejszymi, ktérzy mogli oponowa¢, nie wi-
dywat sie. Littr¢ juz od lat kilku nie przychodzit, tak samo Celestyn

1) Zobacz czwarty cyrkularz roczny w ,,Systeme de politique positive.“ Tome
11, p. XXVII. Wiecej szczegétow o latach ostatnich filozofa znajdzie ezytelnik w Le-
wes’a: ,,Geschichte der Philosophie von Thaies bis Comte,” Tom IlI, str. 731 i nast.,
oraz w Littré’go: ,,Auguste Comte et la philosophie positive*, p. 632—646.

2) W liscie do Celestyna de Bligniéres z 2 stycznia 1 51 (2 Mojzesza r. 63 we-
diug kalendarza pozytywnego): Voyez-y un admirable poéme sur la nature humainej
et lisez-le en vous proposant d’y remplacer Dieu par I’'Humanité.
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de Bligniéeres i kilku innych. Starzy przyjaciele, ktérzy mogli byli gO
reflektowa¢, pomarli, a miodzi byli prawie wszyscy w rodzaju Robi-
net’a, o ktorym powiedziat Mili 1), ,ze zadna trudno$¢ go nie wstrzy-
muje, a zadna niedorzeczno$¢ nie przeraza.“ Byt wiec podziwiany,,
ale podziwianie nawet Swietych wbija w zarozumiato$¢. We $rode po
potudniu odwiedzat gréb Klotyldy de Vaux. O dziesigtej w wieczor
znowu dtugo modlit sig, potem udawat sie na spoczynek. Ale modlitwa
tylko wtedy daje nowe sity, gdy zwrocona jest do Boga, dawcy Swiatta
i zycia; marzenie mistyczne o ludzkosci, tylko czczo$¢ serca podwaja.
Na $niadanie pit troche mleka, obiad miat nieco obfitszy, ale bardzo
skromny; po obiedzie na wety spozywat zwolna kawatek suchego Chle-
ba, medytujac o ubogich, ktérzy nawet tego nie mieli. Obok tych ry-
sow pieknych, dopuszczat sie czyndw, ktore sg niepojeta mieszaniug
pychy i waryactwa. Siebie nazywat urzedewnie ,wielkim kaptanem
ludzkosci®, a listy swoje brewami. Chciat ni mniej ni wiecej by¢ Pa-
piezem, a ze nikt jemu nie powierzyt kluczéw nieba i ziemi, zrobit
z siebie karykature, pobudzajgca do litosci nawet nieprzyjaciét. Tylko
Robinet klaskat i kilku miodych, chcgcych sobie zrobi¢ imie przy sta-
wnym mezu.

Utozyt kalendarz o trzynastu miesigcach, a o licznych Swietych.
Niektorych kanonizowat za zycia, np. Blainville’a, stawnego zoologa,
a dawnego przyjaciela. Kazat mu powiedzie¢ w r. 1850, ze go zrobit
pétswietym (sous-saint) w miesigcu Bichat, obok Lamarka, ktory byt
petnym Swietym 2). W kilka miesiecy potem Blainville umart, tak
jak zyt, dobrym katolikiem i po katolicku zostat pochowany. Comte,
cho¢ od pietnastu miesiecy go nie widywat dla jakiej$ urazy btahej,
mimo to upart sie, aby powiedzie¢ nad grobem mowe bez taktu, czem
katolikow zmusit do opuszczenia cmentarza. Littré, uniewinniajacy
gdzie moze btedy mistrza, nazwat to ,,okazyg szukang, ale catkiem nie-
stosowna, aby pokazac sie Wielkim Kaptanem ludzkosci. Chowano
katolika, a nad katolikiem wielki kaptan ludzkosci nie miat ani juryz-

1) ,,Auguste Comte et le positivisme*, p. 129 Wydat Robiuet bardzo niesma-
czng i przesadng: ,,Notice sur I’oeuyre et sur la vie d’Auguste Comte.” Paris, | y6b.

2) Littré: ,,Auguste Comte et la philosophie positive*, p-1>37.
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dykcyi duchownej ani prawa przemowienia. Grob jest miejscem $Swie-
tem, przy nim tylko bole$¢ powinna by¢ obecng: nie nalezy tam
wszczynaé dyskusyi, zwtaszcza gdy pochodzi od umystu, ktéry z umar-
tym nie miat wspolnej wiary ostatniej“ 1).

Takie byto zycie jego przy schytku. Pragnat zy¢ dtugo, aby do-
konczy¢ kilku dziet, potrzebnych do catoksztattu swojej filozofii. Ale
z wydaniem czwartego tomu ,,Systemu filozofii pozytywnej“ w r. 1854
wyczerpat swoje sity. A chociaz nosit sie jeszcze z dzietem bardzo
obszernem, tresci metafizycznej, zdotat tylko czes¢ pierwsza ogtosié
w r. 1856 pod tytutem: ,Synthése subjective”2). Dni jego byty juz
policzone. Nie chcac odstagpi¢ od dyety, po ktorej spodziewat sie diu-
giego zycia, byt gluchy na wszelkie perswazye. Wazyt skrupulatnie
porcye chleba i miesa, nie pijat wina ani kawy, tak potrzebnych, gdy
kto ma lat sze$¢dziesiat, a jest zajety praca umystowa. To tez chu-
do$¢ przerazajgca Swiadczyta o zupetnym upadku sit. Roéwnocze$nie
zdeklarowat sie rak w zotgdku. Wielkie zmeczenie fizyczne na po-
grzebie bytego ministra Vieillard, a gwattowna kiétnia z Celestynem
de Bligniéres 3), najukochanszym z uczniéw, przyspieszyty $mier¢,
ktora nastgpita 5 wrzes$nia 1857 r. Kilku tylko uczniéw otaczato jego
foze, a w trzy dni pozniej ledwo 50 oséb towarzyszyto jego zwiokom
na cmentarz Pére-Lachaise. Ale ta garstka nie watpita, ze to byt
Mesyasz, ktory obwiescit nowg ere ludzkosci.

Stosownie do ostatniej woli mistrza, objawionej w testamencie,
zagorzalsi z ucznidow przeksztatcili mieszkanie jego przy ulicy Mon-
sieur, le-Prince w pierwszg S$wigtynie ludzkosci, a poczciwa kucharka
Zofia Bliot, pozostata przy niej w charakterze westalki. Laffitte, nie
bez walki, ogtosit sie Wielkim Kaptanem. PoznaliSmy religie pozy-
tywng i kaptanstwo w gtownych zarysach, przypatrzmy sie jeszcze
dogmom i przepisom kultu, ktére wypeiniajg wiekszg czes¢ czwartego
tomu ,,Systemu polityki pozytywnej“. Autor $cisle rozdzielit wiadze

1) Littré, tamze str. 659.

2) Jest to rodzaj logiki matematycznej; druga cze$¢ miata zawierac etyke po-
zytywna, trzecia teorye przemystu.

3) Napisat z wielkim talentem wyktad popularny nauki mistrza pod tytutem:
~EXposition abrégée et populaire de la philosophie et de la religion positives. Paris
1857.
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duchowng i $wieckg, a rozdziat ten przeprowadzit nawet w rodzinie
Jak w panstwie, tak w kazdym domu istniejg obok siebie dwie wia-
dze. Ojciec przedstawia wiadze S$wieckg, matka duchowng. Pierw-
szy zarzagdza majatkiem, druga wychowuje dzieci az do czternastego
roku, a oprocz tego uswieca meza, wyrabiajgc w nim strone uczucio-
wg. Kobieta nie powinna pracowac, lecz wylgcznie oddawac sie sw'oim
obowigzkom idealnym. Nie ma wiec prawa do majagtku, nie uczestni-
czy w gospodarstwie, nie prowadzi zadnych intereséw, nie moze wy-
stagpi¢ na arenie politycznej, 0 czem marzg pozytywisci angielscy, ale
za to jest kaptankg i piastunkg tego, co Oomte nazywa la vie affecti-
ve 1). Czy to praktycznie, niech osgdzg ludzie zonaci; dodam tylko, ze
w mistycznej swej adoracyi kobiet, ktore uwazat za istoty posrednie
miedzy zwyklymi Smiertelnikami a ludzkoscia, zaszedt tak daleko, ze im
nawet przyrzekat na seryo, jako kiedy$, z postepem oswiaty pozytyw-
nej, rodzi¢ bedg bez udzialu mezczyzn 2). Uwazajac jednak kaptan-
stwo kobiet za niedostateczne, urzadzit obok nich kler mezki, ktéry
poznaliSmy juz wyzej. Ten kler wyktada dogmy nowej religii, prze-
wodniczy uroczystosciom, udziela sakramenta.

Pomijam wiekszg cze$¢ praktyk domowych, bedacych wstretng
parodya religii katolickiej, a przechodze do kultu publiczuego, ktory
géruje w oddawaniu czci Wielkiemu-Bytowi. Nasladujgc niewolniczo,
tam gdzie moze, uklad zewnetrzny wiary naszej, aby modz jg tatwiej
zastgpi¢, Comte nie poprzestat na jednej ,,Istocie W ielkiejlecz dodat
dwa inne bostwa, zeby mie¢ co$ podobnego do Tréjcy chrzescianskiej.
Poniewaz ziemia dzwiga ludzkos¢ calg i zyczliwie jg karmi, bedzie
miala, jako Wielki Fetysz (Grand-Fétiche) swdj kult specyalny, a obok

1) Systeme de politique positive. Tome IV. p. 69: 1l fant concevoir la juste in-
dépendance du sexe affectif comme fondée sur deux conditions connexes, son afran-
chissement universel du travail extérieur et sa libre renonciation a toute richesse...
Prétresses domestiques de 1" Humanité, nées pour modifier, par I’affection, le regne
nécessaire de la force, elles doivent fuir, comme radicalement degradante, toute par-
ticipation au commandement.

2) Tamze: p. 68: Afin de mieux caractériser I’indépendance féminine, je crois
devoir introduire une hypothése hardie, que le progrés humain réalisera peut- étre,
quoique je ne doive examiner ni quand ni méme comment itd. Zob. takze dowcipng
krytyke tej hipotezy u Littré'go, Auguste Comte et la philosophie positive p. 581.
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niej przestrzen (Grand Milieu), dziedzina praw nieubtaganych Swiata,
takze wyniesionych do godnosci Bostwa 1). Najwyzsze miejsce w tej
Trojcy ludzko$¢ zajmuje, czyli le Grand-Etre, ktéry caty w mitosci sie
rozptywa, dla tego symbolem jego niewiasta trzydziestoletnia, z dziec-
kiem na reku, trzydziestoletnia, bo tyle miata pani de Vaux, do ktérej
modlit sie, odkad jg poznat 2).

Nie wchodze w inne szczegoty tego kultu, ktéry jest mieszaning
rébwniez wstretng jak dziwaczng ceremonij katolickich i praktyk po-
ganskich, umartwien, zabobonow, fetyszyzmu, pietyzmu i niewiedzie6
czego jeszcze, a przeprowadzony ze skrupulatnoscig drobiazgowa
w szczeg6tach najmniejszych; system ten okropny opasa calg nature
cztowieka, duchowag i cielesng, system, na ktéry ztozyty sie pedancka
systematyczno$¢ francuza i szalona wyobraznia matematyka. Wyo-
braznia, gdy zrzuci wedzidto rozumu, straszng jest, ale najstraszniejsza
wyobraznia matematyka, gdy zrywa peta rozumu. Wtedy powstaje
co$ naksztalt szatlu hamletowskiego, o ktérym mdwi poeta, ze to wa-
ryacya potaczona z metoda.

Wielka cze$¢ pozytywistow przyjeta bez wahania religie nowg
W mieszkaniu zatozyciela powstata pierwsza $wiatynia ludzkos$ci i do-'
tad odbywajg sie tam obchody religijne 3). Nie przywigzywatbym do
tego faktu znaczenia, gdyby to byfa Swigtynia jedyna. Bo ze kilkuna-
stu francuzéw praktykuje kult ludzkosci, datoby sie tatwo wyttéma-

1) Synthése subjective p. 24: Une inaltérable trinité dirige nos conceptions et
nos adorations, toujours relatives, d’abord au Grand-Etre, puis au Grand-Fétiche, en-
suite au Grand-Milieu... Ony venére au premier rang |’entiére plénitude du type hu-
main... ensuite le siége actif et bienveillant dont le concours, volontaire quoique aveu-
gle, est toujours indispensable a la supréme existence... a ce second culte succéde ce-
lui du théatre, passif autant qu’aveugle, mais toujours bienveillant ou nous rappor-
tons touts les attributs matériels itd.

CJzasein tak sie wyraza: le triumvirat religieux, la terre ou Grand Fétiche,
I’espace ou grand milieu, I’hnumanité ou grand étre.

Czasem znowu: la trinité positive, I’espace, la terre, I’humanité.

2) Systeme politique positive, Tome I. p. 258—273.

3) Liturgia i ceremoniat obchodéw wylozone w ,,Systéme de politique positive.
Tome IV, p 86—158 pod tytutem: Tableau général de I’existence affective ou systé-
matisation finale du culte positif.
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czy¢. Wszak Paryz metropolg nowej religii, a wielki kaptan rezyduje
w Paryzu; dwa warunki, pochlebiajgce dostatecznie mitosci narodowej.
Nic tedy dziwnego, ze po Smierci Comt’a udato sie Laffitt’owi zebraé
trzddke duchowng. Ale religia pozytywna rozeszta sie po innych kra-
jach; ma swoje kaplice i wiernych w Londynie, Dublinie, Newcastle,
Birmingham, Liverpool, ma ich w Szwecyi, w Stanach Zjednoczonych
i Brazylii ). Wszedzie kult ludzkosci obchodzony bywa $cisle wedle
przepisbw Comt’a. Na S$cianach kaplicy wypisany jest kalendarz
0 13 miesigcaeli, pod inwokacya tyluz geniuszow: Mojzesza, Homera,
Arystotelesa, Cezara, Archimedesa, $w. Pawta, Karola W., Danta,
Gutenberga, Szekspira, Dekarta, Fryderyka Il, do ktérego Comte
miat nabozenstwo szczegdlniejsze 2) i Bichata. Miesigc kazdy rozpada
sie na dni 24, a kazdy ma znowu swego patrona: czytamy Herkulesa
obok $w. Teresy, Haruna-al-Baszyda obok Jozefa de Maistre, Inno-
centego 111 obok Numy,- Likurga i Romulusa. Jednego Chrystusa nie
$miano wpisa¢ do tego kalendarza; nawet pozytywistom wydawat sie
czems$ wiecej, niz dobroczynca ludzkosci.

Adepci zbierajg sie co niedziele 3) i w Swieta wieksze na litur-
gie, ktora sktada sie z kazania, $piewow i modlitw. Liturgie utozyt
anglik Congreve, z frazeséw wyjetych z Imitacyi Chrystusa, lub z na-
szej liturgii koscielnej 4). Caty ten kult, obejmujacy takze dziewiec
sakramentéw 5), jest niestychanie wstretny, bo zwraca sie do czegos,

1) Zob. L’évolution religieuse contemporaine chez les Anglais, les Américains
et les Hindous par le Cte (Joblet dAlviella Paris-Bruxelles 1884, p. 157—178.

2) Systéme de politique positive. Tome IV. p. 116: I'incomparable Frédéric.
Swieto jego obchodzi sie w ostatni czwartek dziewigtego miesigca.

3) Niedziela nazywa sie llumandii i jest si6ddmym dniem tygodnia. Reszta dni
ma nazwy hastepujace: Maridi (poniedziatek), Patridi, Filidi, Fratridi, Dornidi, Matridi.

4) Oto modlitwa wstepna: ,,O Potego najwyzsza, ktdras do tej chwili pod in-
nemi imionami prowadzita dzieci twoje, ale ktéra$ w tern pokoleniu objawita sie we
wiasnej osobie i data$ poznaé¢ wszystkim wiekom przysztym przez stuge twego Augu-
sta Comte, chwalimy ciebie itd. Modlitwa do $w. Franeiszka z Assyzu: W innym cza-
sie i za innej wiary, my, ktérzy w dniu tym czcimy pamieé tego szlachetnego Swietego
starego kultu, $w. Franciszka z Assyzu, modlimy sie, aby przyktad jego nie zginat dla
nas, lecz mito$¢ jego seraficzna nauczyta nas podobnej mitosci dla Ludzkosci cierpia-

cej i rannej itd.
b) 1-o la présentation, dla nowonarodzonych; 2-o l'initiation w czternastym

Studya nad pozytywizmem. b
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co nie jest, skoro pozytywisci przypisujg duszom zmartym tylko istnie-
nie subjektywne, to jest w naszej pamieci. Jest to szata liturgiczna,
po za kt6rg nie ukrywa sie posag zaden, jest to, jak trafnie Huxley
powiedziat, katolicyzm bez chrzesScianstwa. Ale jest to zawsze objaw
spoteczny, zastugujacy na baczng uwage. Tidmaczyé ten fenomen
przez waryacye, jak sobie radzg niektorzy, na nic sie¢ nie zda, bo przy-
pusciwszy nawet, ze Comte w ostatnich latach zycia byt chory na umy-
Sle, czemu zresztg trudno da¢ wiare, nikt nie posadzi o waryacye
w zwyktem znaczeniu jego adeptow. Hr. Goblet dAlviella, ktory
zwiedzat kaplice pozytywistdw w Anglii i blizej sie z nimi zapoznat,
zareczat, ze nie sg to bardzo liczni, ale ze to sg ludzie po wiekszej
czesci znakomici, czego dowodzg ich nazwiska: Bridges, Congreve,
Harrison, Beesly, Cotter i Morisou, ze ogranicze sie do samych an-
glikbw, znani sg zaszczytnie z prac swoich naukowych Ilub literac-
kich. Nalezy wiec innym sposobem, giebszym, wyttémaczy¢ zjawisko
nadzwyczajne, ze ludzie niewierzacy ni w Boga, ni w nieSmiertelnos¢
duszy, czujg jednak potrzebe religii i kultu.

Tu powstaje zaraz pytanie: dla czego Comte, ktéry za miodu nie
chciat stysze¢ o zadnej religii, a gtownie dla tego zerwat z Saint-Si-
mon’em, ze idee religijne hrabiego wydawaty mu sie resztkami teologi-
zmu, dla czego sam w wieku dojrzatym utworzyt religie, chociaz nie
mogt nie widzie¢, przy bystrym rozumie swoim, ze jest jalowa i $mie-
szna, ze nie ma ani powagi zadnej, ani zywotnosci?

Odpowiedz na to pytanie dosy¢ tatwa. Dopdki Comte zajmowat
sie naukami przyrodzonerui, miat o religii wyobrazenie czysto ujemne,
jakoby hamowata postep badan naukowych. Nic dziwnego, ze staran-
nie jej unikat, ze nawet wzmianka o niej jemu wstretng byta. Ale
w miare, jak zapuszczat sie w dzieje ludzkie, dochodzit do przekona-
nia, ze bez praw moralnych spoteczno$¢ ludzka zgota istnie¢ nie moze.
Ale kto da prawom spotecznym sankcye nieodzowng? kto skioni ludzi,

roku zycia; 3-o I'admission w dwudziestym pierwszym; 4-o la .destination w dwudzie-
stym 6smym; 5-0 le mariage, poczawszy od roku dwudziestego dziewigtego dla mez-
czyzn, a dwudziestego pierwszego dla kobiet; 6-0 la maturité w roku czterdziestym
drugim; 7-o0 la retraite w sze$édziesigtym trzecim; 8-0 la transformation przy $mier-
ci; 9-0 I’incorporation w siedm lat po $mierci. Jestto sad nad umartym, konczacy
sie jego reprobaeya lub kanonizacya.
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ze im sie poddadzg dobrowolnie? Spostrzegt, ze tylko religia to po-
trafi, naktadajac peta na egoizm, a podnoszac dusze do altruizmu, jak
Comte sie wyraza, lub jak chrzescianie méwia prosciej i piekniej, da
mitosci blizniego. Tak, aby ocali¢ moralno$¢ w spoteczenstwie, wymy-
Slit religie nowa, niekompletna, bo bez Boga, btedng, bo bez task nad-
przyrodzonych i bez tajemnic objawionych, ale zawsze byta to jaka$
religia. Ze za$ religia bez Bdstwa czystem jest niepodobiefstwem,
wynalazt bozyszcze, kazal modli¢ sie do ludzkosci, czujgc doskonale,
ze cztowiek nie bedzie zdolnym do poSwiecen, do zaparcia siebie, do
cnot bezinteresownych, stowem, nie bedzie cztowiekiem, jezeli nie be-
dzie, zapomniawszy o sobie, afirmowat gtosno, czynem i stowem, zale-
znosci swojej od jakiej$ Istoty wyzszej, chocby nia miata by¢ ziemia,
wielki fetysz, cho¢by Wielkie Jestestwo, pamie¢ ubiegtych pokolen,
skrystalizowana w idei ludzkosci.

A gdy nastepnie od badan teoretycznych przeszedt do czynu, za-
wigzawszy stowarzyszenie pozytywne, i tudzit sie ze wkrotce rozsze-
rzy je po Europie catej, uczynit krok dalszy i utworzyt kaptanstwo,
bez ktérego religia czczem jest stowem, abstrakcya, bez zycia i ciepta.
~Zadna spotecznos$é, gdzie$ Comte powiada, nie moze ani sta¢, ani roz-
wijac sie bez stanu kaptanskiego®, prawda gteboka, ktdra dawno przed
nim Wolter tak wyrazit: ,,bez religii ani jednem miasteczkiem rzadzi¢
nie mozna“. Zobaczymy potem, ze Herbert Spencer, cho¢ droga od-
mienng, doszedt do takiej samej konkluzyi.

Ta prawda jasna, zywotna i potezna, pociggneta, zwiaszcza
w Anglii, wielu uczniéw do religii nowej, ludzie bez wiary, pragnacy
czczo$¢ serca wypetni¢ jaka$ afirmacya goraca, bez znajomosci Boga,
chcacey jednak korzy¢ sie przed jakim$ ideatem. Nienauczonym czcic¢
Boga prawdziwego, zdawato sie, ze gdy potacza tysigce tysiecy ludzi
stawnych w jednem wspomnieniu zaszczytnem, powstanie Istota, go-
dna, aby do niej zasyta¢ modly. Oczywiste ztudzenie, bo nawet czto-
wiek najsSwietszy, najlepszy, pozostaje tylko znikomem stworzeniem,
a nawet miliony ludzi doskonatych nie potrafig ztozy¢ sie na Stworcg
i Pana. Bedzie to zawsze proch drobny, znikomy. Ale ziludzenie ta-
kie wielkg prawde wyjawia; dusza pragnie religii, a nie mogac pra-
gnieniu uczyni¢ zado$¢ sposobem naturalnym, w miejsce Boga ulepi
sobie bozyszcze i jemu kiania¢ sie bedzie. Istota zalezna zyje pod
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prawem metafizycznem, ktorego zmieni¢ nie moze, ze swojg zaleznos¢
objawi¢ musi przez cze$¢ oddawang w jakikolwiek sposob Istocie Nie-
zaleznej. Z tego punktu widzenia religia Comt’a przedstawia sie jako-
objaw antropologiczny, ktory powtarza¢ sie bedzie z koniecznos$cig
prawa przyrodzonego, do konca wiekow.

Nie wszyscy jednak uczniowie Comt’a przyjeli jego religie. Je-
dni méwili, ze oszalat; drudzy, ze powrécit do metody subjektywnej,
bedacej w sprzecznosci z jego metodg dawniejszag. Co do pierwszego,
oczywiscie mylili sie, a jezeli Littré motywuje odstepstwo swoje tern,
ze w ostatnich latach mistrz podlegat czestym aberacyom umystowym,
to stusznie przypomnieli mu Lewes i Mili, ze gtdwne dzieto swoje
Comte napisal wkrotce po diugiej i gwattownej chorobie podobnej.
Sad obu anglikéw tem wiecej wazy, ze sami tylko dzieta pierwszej epo-
ki przyjmuja, a lekcewazg pisma epoki mistycznej. Nie przeczg je-
dnak, ze miedzy pierwszemi a drugiemi jest Sciste powinowactwo.
Zdaje mi sie, ze lekcewazy¢ pism poOzniejszych niewolno; petno w nich
niedorzecznosci i dowolnych hypotez, ale takze mysli gtebokich i pie-
knych, a czyz tamtych brak w pismach dawniejszych? Powiem nawet,
ze ,System polityki pozytywnej“ pod wzgledem formy i uktadu wyz-
szym jest od ,,Kursu filozofii pozytywnej“. To za$ niewatpliwe, ze juz
w pismach najdawniejszych dosy¢ jest materyatu, aby wystawi¢ poz-
niejszg budowe polityczng i religijng, ktorg odrzucajg z niesmakiem
pozytywisci potowiczni. Kto jak Comte, od poczatku karyery swojej
literackiej, dowodzit potrzeby jakiej$ wiadzy duchowej (pouvoir spiri-
tuel), ten musiat koniecznie filozofie swojg przeksztatci¢ w religie, bo
inaczej rozdziat dwodch wiadz nie miatby zadnej podstawy. Dla tego
sgqdze, ze pomimo ekstrawagancyi i cudactw, pozniejsze pisma sg tylko
logicznym rozwojem zasad, wygtoszonych juz w ostatnich tomach filo-
zofii pozytywnej. Zresztg sam filozof zawsze byt tego zdania.

Przebieglismy gtowne chwile zycia Comt’a, poznaliSmy wazniej-
sze jego dzieta. Nalezatoby teraz oceni¢ jego stanowisko filozoficzne,
jego wplyw na odrebng grupe myslicieli, ktérzy mienig sie pozytywi-
stami, a jezeli nie wszyscy uwazajg go za mistrza swego, to w kazdym
razie odnoszg do niego pewng liczbe zasad, pewne szczeg6ty metody
naukowej. Powiadajg, ze religia Comt’a, wytwor chorobliwej wyo-
brazni, nie powinna by¢ miarg jego zastug naukowych, a gdyby nawet
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wieksza cze$¢ tych zastug miata p6js¢ kiedy$ w stuszne zapomnienie,
to pozostanie zawsze idea nieSmiertelna, ktdrg on pierwszy wygtosit,
idea, pozytywizmu. O niej dotad nie wspomniatem, cho¢ zdaje sie, ze
rozbior filozofii pozytywnej“ powinienem byt zacza¢ od niej, skoro nie
przestata by¢ duszag szkoty odrebnej, majacej wielkie znaczenie w licz-
nych dzielnicach wiedzy ludzkiej. Miatem jednak na uwadze to, ze
idea pozytywizmu, cho¢ przez Comt’a poczeta i stokroé powtarzana,
do nas dostata sie w formie, jaka jej nadat Littre, najzdoluiejszy
z uczniéw Comt’a, glowa tych pozytywistow francuzkich, ktérzy nie
chcieli przyje¢ religii ludzkosci. Mowig nawet, ze wiasciwie Littre
przetozyt mysli mistrza swego na jezyk francuzki, ale to gruba prze-
sada, bo styl Comt’a nie jest taki ciemny, zeby az ttémacza potrzebo-
bowat. Niemniej jednak Littre’ego uwazac nalezy za gtébwnego apo-
stota czystego pozytywizmu. On to, z szlachetnem zaparciem sie wia-
snej indywidualnos$ci, przejat sie gtowna myslg mistrza, oddzielit jg od
wszystkich dodatkdw subjektywnych, nareszcie z ogromnym zasobem
nauki, a w stylu piekuym i jasnym, wytozyt kilkakrotnie, a tak z nig
sie identyfikowat, ze nie chcac narazi¢ sie na ciggte powtarzanie, oce-
ne zastug naukowych Comt’a odktadam do rozbioru pism Littr6’go. D>
nich nam teraz przej$¢ wypada.



II. Emil Littré i jego szkofa.

W literaturze nowozytnej jest Littré zjawiskiem nadzwyczajnem.
Nizszy od wielu wspdtczesnych, gdy zwazysz oryginalno$¢ pomystow,
wielkos$¢ intnicyi lub Swietno$¢ stylu, przewyzsza prawie wszystkich
erudycyg wszechstronng, pracowitoscig bez granic, fatwem a zawsze
Swiezem produkowaniem. Aby znalez¢ mu réwnego, trzeba cofng¢ sie
az do Benedyktynow francuzkich, nieustepujgcych mu co do wytrwa-
tosci w pracy, lub stynnych polihistoréw, co, jak Leibnitz, uprawiajg
naraz nieprzejrzane obszary wiedzy. Byt lekarzem, przyrodnikiem,
historykiem, filologiem, literatem, a w kazdym ztych charakteréw zdo-
byt sobie wawrzyny niewiedniejagce. W potowie za$ zycia, nel mezzo
del carnmin di nostra vita, kiedy juz wielkiego zazywat znaczenia, prze-
szedt do nauki nowej, oddat sie w szkote filozofowi, a przekonany, ze
znalazt prawde, reszte zycia stuzbie jej poswiecit. Ten stosunek od-
stonit wszystkie przymioty jego pieknej duszy, a gtdwnie jedng uwy-
datnit cnote, ktoérej zwykle szukamy naprozno u filozoféw. Wielu
szczycito sie tem, ze byli stawnego mysliciela uczniami, bo to przyno-
sito im chlube, rozgtos, znaczenie; ale takich, ktorzy zapartszy sie wia-
snej osobistosci, cate szczescie swoje poktadali w Wywyzszaniu mistrza,
dzieje filozofii ledwo kilku wymieniajg. Sg to rari nantes in gurgite
vasto. Emil Littré byt jednym z tych nielicznych, a to stanowi jego
stawe najpiekniejszg. Jeszcze wiele lat po Smierci mistrza, ktory cze-
sto ptacit mu grubg niewdziecznoscia, a w koncu odepchnat, napisat
stowa szlachetne: ,Uznaje, ze zawdzieczam jemu moje istnienie filozo-
ficzne, owg nauke, ktéra mnie te same ustugi oddaje, jakie dotad Swiatu
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oddawata ta teologia lub metafizyka, nauke, ktdra wszystkie korzenie
swoje ma w wiedzy pozytywnej, bo tylko te za panig mojg uznac po-
trafie. Poddaje sie wiec przodowaniu Comt’a, a przyjmujac to poto-
zenie, jak prawda rzeczy i wtasne moje poczucie mi nakazujg, gtosze
nieodwotalnie staty zamiar wywyzszenia cztowieka, pod ktérym sie
stawiam®. 1). Tej obietnicy pozostat wiernym az do $mierci.

Emil Littr$ pochodzit z dzielnej rasy 2). Ojciec jego byt rodem
z Avranckes w Normandyi, a w miodosci bit sie po réznych morzach
przeciw anglikom. Jako najcenniejszg pamiagtke z owych wypraw cho-
wat szpade honorowa, ktorg za odwage szalong ofiarowata mu ludnosé
wyspy lle-de-Erance. Dobrat sobie zone réwnego hartu, ktéra bedac
mitodziutka panng, wyruszyta z oddziatem chtopoéw zbrojnych na po-
moc republikanom oblegajacym Liou, aby przyspieszy¢ oswobodzenie
ojca z wiezienia. Niedlugo po matzenistwie przeniesli sie do Paryza,
gdzie urodzit sie 1 lutego 1801 r. Emil, najstarsze ich dziecko. Po
ojcu odziedziczyt atletyczng site, po matce gorgce serce, po obu razem
nadzwyczajng prawos¢ charakteru i mitos¢ zasad republikanskich.
Chodzac do kolegium Louis le Grand, byt zawsze pierwszym w kla-
sach, a przy koncu roku zabierat prawie wszystkie nagrody, niekiedy
sto toméw i wiecej. SzczeSciem wielkiem, mieszkat zawsze przy ro-

1) .Auguste Comte et la philosophie positive, p. 663.,

2) Najlepsza "biografie filozofa napisat Sainte-Beuve w r. 1863 w trzech nume-
rach ,,Constitutionel’a“, a przedrukowang w ,,Nouveaux Lundis“. Paris 1865. Tome
V, p. 200—246. Wiadomosci do lat poézniejszych znajdujg sie w dziele: ,,Auguste
Comte et la philosophie positive®, gdzie czesto méwi autor o stosunkach swoich z mi-
strzem; potem w przedmowie do nowego wydania ,,Cours de philosophie positive*; tak-
ze w dziele: ,,Etudes et GUaaures”. Paris 188C; w drugiem wydaniu ksigzki: ,,Conser-
vation, Révolution, Positivisme®, ktéra przypomina Retrakcye §. Augustyna; naresz-
cie w kilku artykutach czasopisma ,,La Philosophie positive®“. Monografia: M. Littré
et le positivisme par E. Caro, Paris 1863, nie ma zadnej wartosci. U nas napisat o
nim artykut bardzo udatny p. Ignacy Skrochowski w ,,Przegladzie Powszechnym* r.
1834 (kwiecien).



dzicach, bo nie masz instytucyi szkodliwszej dla moralnosci lub rozwo-
ju indywidualnego chtopcoéw nad internaty francuzkie. W dniach wa-
kacyjnych spraszat do siebie zdolniejszych kolegdw i ugaszczat ich
w ogrodku, a czesto ojciec jego, podowczas szef biura administracyi
skarbowej, nalezat do zabawy, lub madrg rozmowa wzniecat zapat do
nauki. Mial bowiem stary marynarz niezwykte wyksztatcenie. Ode-
brawszy bardzo niedostateczne wychowanie, uzupeiniat braki jego z tg
samg zelazng energig, z ktdrg niegdys bit anglikbw po morzu ludyj-
skiem. Kazda wolng od zaje¢ biurowych chwile poswiecat jezykom.
Nauczyt sie po grecku, a nawet po sanskrycku, co byto na owe czasy
czem$ fenomenalnem, byt takze cztonkiem czynnym stowarzyszenia
azyatyckiego Société asiatique. Majac taki wzdr przed oczami, a ciggle
zagrzewany do pracy, Emil nietylko w wysokim stopniu poznat tacine
i greczyzne, lecz wyuczyt sie prywatnie niemieckiego, angielskiego
i wioskiego jezyka, niezbednych szczebli do jego pozniejszych po-
wodzen.

Gdy miat lat oSmnascie, zaczat przygotowywac sie do szkoty po-
litechnicznej, ale chwilowe kalectwo, ktérego nabawit sie przy ptywa-
niu, odwiodto go od zamiaru. Dopiero w roku 1821 mdgt oddac sie na
nowo studyom, a tym razem obratl medycyne. Zdawato sie, Ze na tem
polu zostanie nielada znakomitoscig, bo z zadziwiajgcym zapatem od-
byt wszystkie kursa, ale gdy w r. 1827 stangé miat do egzaminu do-
ktorskiego, $mier¢ ojca nadata zwrot nowy jego zyciu. W przedmo-
wie do ,,Médicine et Médicins“ powiada o sobie: ,Pisatem duzo o me-
dycynie: artykuty do dziennikow, artykuty do Encyklopedyi, monogra-
fie o cholerze, wydanie Hippokratesa; zytem w szpitalach dziesie¢ lat
jako externista i jako internista, towarzyszytem pilnie jako uczen
Kayer’owi w jego wizytach, a jednak nie ztozytem zadnego egzaminu,
nie mam zadnego tytutu medycznego i nie jestem lekarzem*.

Majatku zadnego nie bylo, a Emil jedyng uadziejg matki i mtod-
szego brata. Zdawalo sie jemu, Zze niepewna karyera poczatkujacego
lekarza nie daje rekojmi utrzymania, a tak odstgpiwszy od egzaminu,
dawaniem lekcyj opedzat potrzeby wiasne i rodziny. Przyjaciele, kto-
rych to nadzwyczaj korcito, zapoznali go z Armandem Carrel, naczel-
nikiem wptywowego poddéwczas dziennika ,National“, ale ten nie po-
znat sie na nim odrazu i przez kilka lat do ttémaczen uzywat. Dopiero
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w r. 1835 przypadek zrzadzit, ze polecono mu stresci¢ gtosng rozpra-
we John Herschella ,,0 stndyowaniu filozofii przyrodzonej 1). Littré
wywigzat sie z zadania z takg znajomoscig rzeczy i z takim talentem,
ze Carrel przeczytawszy artykut, wpadt do sali wspolnej, gdzie przy
dtugim stole razem z innymi siedziat pokorny ttdmacz, i zawotat: ,To
nie twoje miejsce, bedziesz odtad jednym z redaktoréw“. Z polepsze-
nia swego materyalnego skorzystat Littrd, aby znowu oddawaé sie me-
dycynie ulubionej. Przez szes¢ lat wszystkie wolne chwile przepedzat
w szpitalu la Charité, pomagajac stynnemu Kayer’owi, ajego prace
,»,O cholerze®, ,,O wielkich epidemiach® itp. zjednaty mu uznanie po-
wag fachowych. Od r. 1837 do 1846 wydawat czasopismo lekarskie:
,L’Expérience”; pézniej, w roku 1851 przetozyt ,Podrecznik fizyologii*
Miillera 2), a z Karolem Robin’em w r. 1854 sporzgdzit nowe, zupetnie
przerobione wydanie Lykcyonarza medycyny i chirurgii Piotra Ny-
sten’a 2). Jego sita produkcyjna byta podéwczas tak wielka, ze zna-
komity artykut o ,sercu” podyktowat w jednej nocy. Szczytem za$
i korong tych prac literacko-medycznych pozostanie nazawsze wydanie
i przektad Hippokratesa. Juz w r. 1834 ksiegarz Bailliére zachecat
go do tej pracy, ale tyle wypadato zwycieza¢ przeszkdd, ze pierwszy
tom nie predzej ukazat sie jak w r. 1839, a dziesiaty i ostatni dopiero
wr. 1862. Zaraz pierwszy tom wywotat podziw zastuzony, a uczucie
to rosto z kazdym tomem nastepnym. Tylko filolog moze nalezycie
oceni¢ ogrom tych trudéw, towarzyszacych takiemu zadaniu. Dzieta
Hippokratesa lezaly oddawna nietkniete, a o nim samym nic prawie
nie wiedziano, cho¢ tyle napisat i taki wptyw potezny wywart na ruch
umystowy wieku Peryklesowego. Kolosalna ta postaé byta zapomuia-

1) Preliminary diseourse on the study of natural philosophy. London 1830.

Z) Manuel de Physiologie. Paris 1851. 2 voll. Bailliére.

3) ,.Dictionnaire de inédicine, de chirurgie, de pharmacie,des sciencesacces-
soires et de I’art vétérinaire par Pierre Nysten, l0iéme édition, entiérement retondue
par E. Littré et Ch. Robin. Paris 1855. Bailliere. Stownik wydany po raz pierwszy
przez Capuron‘a, udoskonalony przez Nysten’a, doczekat sie dziewieciu edyeyj. Littré
w czesci przez skromnosé, w czesci przez cze$¢ dla Nysten’a, zachowat jego nazwisko
na tytule I6ej i 11ej edycyi, wyrokiem jednak trybunatu w r. 1866 zmuszony zostat
do opuszczenia nazwiska, gdyz wdowa po zmartym lekarzu oskarzytalittré’go o
wprowadzenie zasad do ksigzki, ktéryek maz jej nie podzielat.
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na, jak posag jaki grecki zasypany piaskiem. Wszyscy czuli potrzebe
nowego wydania, domagali sie jej lekarze, filozofowie, literaci. Ale
wydanie dziet ojca medycyny nalezy do rzedu zadan, ktore wszystkich
odstraszajg. Aby je rozwigzaé, trzeba by¢ helenistg gruntownym,
a zarazem uczonym lekarzem, a taka kombinacya przytrafia sie raz na
sto lat. Littre byt jednym i drugim i dla tego bez wahania, cho¢ do-
skonale widziat trudnosci, zabrat sie do pracy. Zapewne filolog wy-
tknie rézne usterki w metodzie, jakiej trzymat sie w ustaleniu tekstu,
ale zwazywszy, ze po raz pierwszy musiat porownywa¢ mndstwo nie-
zbadanych rekopismdw, a za ich pomocg utozy¢ tekst jaki§ czytelny
i ze genialnie oddat go po francuzku, nalezy uzna¢, ze co w 6wcze-
snych warunkach mogt zrobi¢ jeden cztowiek, to zrobit z catg sumien-
noscig. A wstep do pierwszego tomu, wzo6r dobrze udanego studyum
historyczno-krytycznego, jest najlepsza monografia, jakag mamy o Hip-
pokratesie i dtugo mie¢ bedziemy 1). Wieje z niej duch potezny cy-
wilizacyi helleniskiej, mito$¢ gorgca wolnosci, zrozumienie szerokie sy-
tuacyi politycznej, wsrod ktorej dziatat i pisat ojciec greckiej medy-
cyny. Przytocze choc¢ jeden ustep, jako probe stylu i metody, z ktorg
francuzki medyk-literat traktowat przedmiot odlegty, a napozér wecale
nie nadajacy sie do gornego polotu, do wznios$lejszych uwag:
~Hippokrates kwitngt w epoce najSwietniejszej cywilizacyi grec-
kiej, w wieku Peryklesa, ktory zostawit pamigtki niesmiertelne. Zyt
razem z Sokratesem, Fidyaszem, Sofoklesem, Eurypidesem, Tucydy-
desem, Arystofanesem, a nie byt niegodnym tego towarzystwa wyso-
kiego. On takze podzielat uczucie, ktore podowczas przenikato liele-
néw, dumnych z wolnodci, zapalonych zwycieztwami, zachwyconych
utworami pieknemi w sztukach, literaturze i naukach. Zobaczcie
w rozprawie ,,0 powietrzach, wodach i miejscach®, z jakg dumg grek
tryumfuje nad barbarzyncem, cztowiek wolny nad poddanym, majgcym
pana, europejczyk zwyciezca nad azyatg, wszedzie zwyciezonym na lg-
dzie i na morzu. Czyz mozna znalez¢ uczucie, z wiekszag duma wyra-

1) Oeuvres complétes d’Hippocrate. Traduction nouvelle avec le texte
en regard, collationné sur les manuscrits et toutes les éditions, accompagnée d’une in-
troduction de commentaires médicaux, de variantes et de notes philologues, suivie
d’une table générale des matieres, par E. Littré Paris 1339 - 1861. Bailliére. 10voll.

gre
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zone, nad te wyzszo$¢ rasy, ktérg lekarz z Kos przypisuje rodakom,
swoim? Im gtebiej wnikamy w sens pism Hippokratesa, im doktadniej
przejmujemy sie trescig i formg jego mysli, tem lepiej sie rozumie po-
krewieAstwo jego z wielkiemi umystami spdiczesnemi, tem silniej jest:
sie przekonanym, ze on takze jak oni, nosi na sobie pietno greckiego
geniusza“.

Po ukazaniu sie pierwszego tomu, Akademia des Inscriptions etf
Belles-Lettres (jedna z pieciu, z ktorych skiada sie Instytut francuzki)
postanowita autora zamianowac cztonkiem swoim, ale wprzddy musiata
pokora jego przeby¢ ciezkag probe. Istnieje we Francyi Smieszny acz
starodawny zwyczaj, ze kto chce do Akademii naleze¢, musi sam po-
stawi¢ kandydature swojg i ubiega¢ sie o gtosy. Oczywiscie Littré,
pomimo nalegan przyjaciot, nie bytby zdecydowat sie na taki krok upo-
karzajacy, gdyby nie proshy starej matki, ktérej sie to zdawato potrze-
bnem dla szczescia syna. Odbyt wiec prawem przepisane wizyty,,
a towarzyszyt mu przyjaciel od serca Barthélémy Saint-Hilaire, zna-
ny juz podowczas z przektadu ,Polityki Arystotelesowej“. Bywato,
ze ktory z akademikéw przerazat sie, widzac az dwoéch przybywaja-
cych kandydatdw, ale Saint Hilaire predko usmierzat obawy, méwiac:
Nie Arystoteles przychodzi po wasze gtosy, lecz Hippokrates.

Gdy wszedt do Akademii, otwarto sie przed nim szerokie pole do
pracy. Wybrano go do komisyi, uktadajgcej ,,Historye literackg Fran-
cyi“ (Histoire littéraire de la France), a w tym charakterze napisat
duzo sprawozdan i notatek do trzech toméw (X X I—X X I1) olbrzymie-
go wydawnictwa. Opracowat medycyne Sredniowieczng, glosaryusze,
poezye starofrancuzkie itd., a tak coraz gruntowniej poznawat jezyk
i literature najdawniejszg Franeyi. Nie byt zresztg nowicyuszem
w tych 3tudyach, bo juz od roku 1836 umieszczat w ,,Revue des deux,
mondes“ bardzo wykwintne studya o tych samych przedmiotach, zwtar
szcza o trubadurach, a ze miat bardzo praktyczny zwyczaj pisania
w jezyku, ktorego sie uczyl, mniemajac, ze tak lepiej pozna jego for-
me i ducha, przettdmaezyt jedne piesh lliady i,cate ,,Piekto“ Danta,
na francuzczyzne XIV wieku. Przeklady te, niedostateczne pod
wzgledem poezyi, odznaczaly sie wielkg znajomoscig gramatyczng da-
wno umartego jezyka. Poezje zreszta zawsze lubit,, a w miodosci sam.
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pisywat wiersze i wierszem przektadat poezye Szytlera 1). Nie nalezy
oczywiscie zbyt surowej miary przyktadaé do utwordw miodzienca,
ktéremu Bog odmowit prawdziwego natchnienia, a dat pragnienie wie-
lowiedzy; ale z ¢wiczen owych wynidst nietylko gust formy pieknej,
lecz i znajomo$¢ mechaniki jezyka. Wogole miat namietno$¢ do t46-
maczenia, ktorej az do Smierci folgowat. W tym samym roku, w kt6-
rym wszedt do Akademii, przetozyt ,,Zywot Jezusa* doktora Straus-
sa 2), praca rowniez trudna jak niewdzieczna, gdy sie zwazy ciemnos¢
oryginatu i ujemnos¢ jego rezultatow. W r. 1848 w zbiorze tacifskich
autoréow Nisarda, wydat z przektadem calg ,,Historye naturalng* .Pli-
niusza 3), robota gtadka, pilna ale powszednia, bo tez nie mégt jej po-
Swieci¢ dwudziestu pieciu lat, jak Hippokratesowi. Kto zresztg moze
poszczycic sie, ze zrozumiat lub doktadnie wytozyt tysigce miejsc cie-
mnych w olbrzymiem dziele admirata rzymskiego, ktérego umyst cie-
kawy, badawczy, zajmowat sie omnibus rebus et quibusdam aliis.

Od r. 1853 czesto pisywat do ,Journal des Débats“, a w 1855
zaproszony na statego wspotpracownika do ,Journal des Savants“,
regularnie w nim umieszczat artykuty filologicznej lub historyczuej
tresci. A jak gdyby tych zaje¢ nie dosy¢ byto, Littré, ktorego zapat
sie wzmagat z przybywaniem pracy, postanowit wykona¢ zamiar, o kt6-
rym marzyt oddawna. Juz okoto roku 1840 mowit o potrzebie nowego
stownika, bo tak zwany ,,Dictionnaire de T’Academie” nie odpowiadat
potrzebom czasu, ale przerazata go wielko$¢ przedsiewziecia. Mysl

1) Ukazaly sie w ,,Revue germanique®, a samodzielne poezye w ,,Littérature
et histoire. Paris 1875.“ W dziele tem przedrukowat takze autor szereg artykutow,
rozrzuconych po dziennikach. Obszerniejsze artykuty z wyzej wymienionych czaso-
pism, weszty do dwdch innych dziet: ,,Etudes sur les barbares et le moyen age. Paris
1867. Didier.” ,,Histoire de la langue frangaise. Etudes sur les origines, I’etymolo-
gie, la grammaire, les dialectes, la versification et les lettres au moyen age. 2 voll.
Paris 1862.*

2) Vie de Jésus ou examin critique de son histoire par le docteur David Fré-
déric Strauss. Traduite de l’allemand sur la derniére édition, par E. Littré. Paris
1*39—1840. 4 voll. Ladrange. Nowa edycya z r. 1856 w dwoéch tomach, poprzedzona
jest przedmowg obszerna, o ktérej pdzniej zrobimy wzmianke osobna.

3) ,.Histoire naturelle de Pline*, traduite par Littré, avec le texte en regard-
Paris 1848—1850. 2 voll. Edition de Nisard.*
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jednak uparta wracata, a moze na seryo nigdy jej nie porzucit. Nale-
gat takze przyjaciel z lat szkolnych, zastuzony ksiegarz Hackette, ofia-
rujac wszelkg pomoc materyalng.

Tak nareszcie w 1855, po nocy bezsennej, gorgczkowej, w ktorej
odwazyt reszte sit, jakie mu pozostaty, a dtugos¢ pracy, do ktérej sie
zabierat, podpisat kontrakt. Nikt lepiej od niego nie byt przygotowany
do podobnego dzieta. Studyami nad gramatykg i literaturg staro-fran-
cuzka zebrat sobie obszerny materyat, a znajomo$¢ niemieckich prac
na polu lingwistyki poréwnawczej, zwaszcza romanskiej, utatwita mu
Avynalezienie nowej, poprawnej metody. Postanowit oprocz stow za-
wartych w Dykcyonarzu Akademii, zebrac ile sie dato neogolizméw
i archaizméw, a przy kazdem stowie podaé, oprocz wymowy, gtéwne
wiasciwosci gramatykalne, potem definicye i rozne znaczenia, stwier-
dzone przyktadami z autorow trzech ostatnich wiekdw, a nadto histo-
rye kazdego stowa u dawniejszych autorow i jego etymologie. Oczy-
wiscie tak obszerny plan nie zawrsze dat sie przeprowadzi¢ w zupetno-
§ci, ale majac go ciagle przed oczami, zdotat autor stworzy¢ stownik,
rzeczywiscie historyczny, uwzgledniajacy, o ile to zrobi¢ sie dato, roz-
woj kazdego stowa od poczatku literatury francuzkiej do naszych cza-
sow. Jak nie od razu Rzym zbudowano, tak i ten plan genialny doj-
rzewat powoli, ulegat réznym modyfikacyom. ,Ten, kto patrzy na
moje cztery tomy—powiada autor—i na ich tysigce stronnic o trzech
kolumnach, zapewne sgdzi, ze na to wszystko wiele czasu potrzeba by-
o, ale nie domysla sie, ile czasu, bez zadnego $ladu, pogrzebano w po-
szukiwaniach proznych i bezowocnych, gdy wypadato cofa¢ sie w tyt,
przerabia¢, zaczyna¢ na nowo.”“ Ksiegarz dostarczyt ludzi wyksztat-
conych, ktérzy na karteczkach spisywali pod kazdem stowem odnosne
zwroty i sposoby mowienia. Sam Littro zebrat ich wiele, a zona i cor-
ka pomagaty skrzetnie. Karteczek sypato sie bez liku, jak ptaty $nie-
gu w zimie. | nowa powstata trudnos$¢, zeby wybrngé z tej zawiei.
»Przy rozmiarach, jakie zamys$latem nada¢ Stownikowi, bytbym bez
ratunku zginat w czasie i przestrzeni, gdybym byt w kazdym z dzia-
téw chciat uledz pokusie, zeby byé kompletnym. Nalezato koniecznie
zdoby¢ sie na ofiare, pamietajagc na cato$¢, a zabraniajac sobie ostate-
cznego wykonczenia czesSci. Nie pozatowatem tego postanowienia.
Catosc¢ sie zrobita, a o nig gtownie chodzito, bo w wielu razach catos$¢
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rozstrzyga ostatecznie.” Dzieki tej przezornej metodzie, juz w r. 1859
byto kilka arkuszy gotowych do druku, ale autor nie chciat ich oddac,
dopoki caty manuskrypt nie bedzie ukoriczony. Ksiegarz przeciwnie,
pragnagt zaraz druk rozpoczgé, przewidujac stusznie, ze bez tego przy-
musu moralnego Littré nigdy nie skonczy dziela, tyle zawsze lubit po-
prawia¢ i uzupetnia¢. Po dlugich uktadach, a wielkiej walce wewne-
trznej, filozof w koicu ustgpit. Juz 27 wrzesnia 1859 sktadano pierw-
szy arkusz, a 4 lipca 1872 odbito ostatni. Druk olbrzymiego dzieta
trwat lat trzynascie, z jedng tylko przerwg, kiedy najazd pruski, a po
nim straszne dni komuny ubezwiladnity wszelkg prace umystowg w P a-
ryzu. Wtedy, jak kazdy prawy francuz, Littré, pograzony w ponurej
apatyi, czut sie niezdolnym do pracy jakiejkolwiek; zresztg, nie miat
nawet skryptow swoich i karteczek pod reka, bo na pierwszg wies¢
0 nadcigganiu prusakéw, kazat je w osmiu skrzyniach pochowaé¢ w pi-
wnicach Hachett’a. Tam spoczywaty nietkniete az do czerwca r. 1871.
Gdy 4 lipca roku nastepnego odbito arkusz ostatni, rado$¢ jego nie
znaka granic. Nie przypuszczat nigdy, ze potrafi dokoriczy¢ dzieta,
ktorego kolumny dodane do siebie, tworzylyby pas 37 kilometrow
diugi 1).

Wydaje sie prawie niepodobnem, ze Littré, zajety tylu innemi
pracami, umiat znalez¢ dosy¢ czasu na tak mozolng i suchg robote,
ktora przez lata cate z przerazajagcq jednostajnoscig powtarzata sie.
Jednakze Littré byt mistrzem w korzystaniu z czasu, a chociaz nie
zamykat sie hermetycznie przed ludzmi, umiat jednak wiekszg czesé
dnia zachowa¢ dla siebie. Opowiada autor swoj sposéb zycia w bar-
dzo zajmujagcej pogadance: ,,Comment j’ai fait mon dictionnaire de la
langue francaise.”

»,Urzadzitem sie tak, ze wyrzekiszy sie kazdej rzeczy niepotrze-
bnej, pozwolitem sobie jednak zbytek dwdch mieszkan, jednego na wsi,
a drugiego w miescie. Mieszkanie wiejskie bylo w Mesnil-le-Roi,
z matym starym domkiem i ogrodem. Ogrod miat trzecig czes$¢ hekta-

1) ,.Dictionnaire de la langue frangaise®, par E. Littr6, stanowi dwa ogromne
domy, podzielony kazdy na dwie czesci, wielkiego formatu in 4-to. Pierwszy tom,
oprécz przedmowy (str. L1X), ma stron 2,080, drugi 2,628. Kazda strona drukowana
edrobnym drukiem w trzech kolumnach.



. 79

ra, byt dobrze utrzymywany, wydawat owoce i jarzyny, stowem, jak
starcowi u Wirgiliusza: dapibus mensas onerabat inemptis. Tam prawie
na samotnosci, moglem tatwo rozporzadza¢ godzinami. Wstawatem
0 6smej z rana. Powiesz moze, czytelniku, ze to bardzo pdzno dla
cztowieka, ktory miat tyle do roboty. Poczekaj. Gdy robiono porzg-
dek w sypialni, ktéra byta zarazem pracownig mojg (powiedziatem
juz, ze dom byt stary i maty), schodzitem do parteru, zabierajagc z soba
jaka$ robote; tam np. miedzy innemi rzeczami, napisatem przedmowe
do mego Stownika. Nauczyt mnie kanclerz d’Aguessau, zeby nie lek-
cewazy¢ chwil, ktore wydajg sie bez wartosci; on, ktdry miat zone tak
nieregularng, ze zawsze spoOzniata sie do stotu. Pewnego razu ofiaro-
wat jej nowg ksiazke, ze stowami: ,,0to owoc chwil, ktore czekatem
na panig przed obiadem.” O dziewigtej wracatem do mégo pokoju i az
do $niadania przegladatem korekte, ktéra byta tymczasem nadeszia.
O pierwszej siadatem znowu za biurkiem i az do trzeciej po potudniu
zatlatwiatem prace dla ,Journal des Savants“, ktoremu nalezata sie
ode mnie regularna kontrybucya, skorowybrat mnie w r. 1855 wspot-
pracownikiem. Od czwartej do,szostej siedziatem nad Stownikiem.
O szO6stej schodzitem na obiad, ktéry zawsze byt gotéw, bo zona moja
nie nasladowata pani d’Agliessau. Godzina mniej wiecej wystarczata.
Polecajg przepis, niby to hygieniczny, zeby nie siada¢ do pracy zaraz
po jedzeniu. Ja regularnie nie przestrzegatem tej rady, odkad prze-
konatejn sie, ze mi to nie szkodzito, a tyle zyskatem czasu, ile go ury-
watem potrzebom ciata. "Wr6ciwszy do siebie o siodmej, zabieratem
sie na nowo do Stownika i juz wiecej go nie rzucatem. Jezeli nie mia-
tem gosci, to pierwszy przestanek byt o dwunastej, drugi o trzeciej.
Wtedy pensum codzienne zwykle byto skofAczone; w przeciwnym razie
czuwatem dalej, a nieraz, gdy dni byly diugie, gasitem Swiatto i kon-
tynuowatem przy jasnym brzasku porannym.“

Nieprawda, ze trudno wypetniac lepiej dzien bozy! A przy tym
sposobie zycia nie byt filozof odludkiem. Miat nieraz przyjaciét na
obiedzie i lubit z nimi dyskutowac; czesto odwiedzat ubogich, ktérych
leczyt za darmo, a czasem nawet na nich kwestowat. Nie zaniedby-
wat spaceréw, a ilez to razy widywano go w zywej rozmowie z pro-
boszczem lub wikarym. Najtrudniej jednak bylo namoéwié¢ go do nowej
pracy, bo zdawato mu sie absolutnem niepodobienstwem, zeby magt
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obok Stownika jeszcze znalez¢ czas na coskolwiek. Mimo to zdarzato
sie, ze ulegt, a niepodobienstwo stawato sie podobnem. Tak powstata
gruba ksigzka: ,,Auguste Comte et ta pkilosopbie positive.“ Opowiada
jej poczatek w tych stowach:

»W chwili, kiedy zaczynatem by¢ jak najbardziej zajety mojg
pracg (w r. 1861), wdowa po Auguscie Comte prosita mnie, abym na-
pisat zywot jej meza, twierdzac, ze ja tylko, zwazywszy wszystkie
okolicznosci, mogtem napisa¢ go na podstawie najlepszych informacyj.
Oddawata mi zarazem wszystkie jego pamietniki i papiery. Dtugo sie
wymawiatem, dowodzac, ze Stownik mnie pochtaniat catego. W za-
mian przyrzekatem, ze jak tylko bedzie skoriczony, zabiore sie do pra-
cy zadanej, bo poczuwatem sie do tego obowigzku, ktéry zmartemu mi-
strzowi nalezat sie od ucznia zyjagcego. Pani Comte z wiekszg racyg
niz przypuszczatem poddéwczas, twierdzita, ze zbyt daleko odktadam
wykonanie obietnicy mojej. Dyskusye nasze co do tego punktu byty
gwattowne, bo czutem, jak trudno mi byto jg zadowoli¢, a lada chwile
zagrazato zerwanie. W koncu uparto$cig swojg zwyciezyta moja. Prze-
rywalem o poinocy prace nad Stownikiem, a od potnocy do trzeciej
zajmowatem sie zyciem Augusta Comte’a. Te trzy godziny poranne,
regularnie, bez przerwy, w ciggu jednego roku zabierane, a dodane do
chwil, ktére mogtem tu lub tam przydybaé, wystarczyty. W r. 1863
tom byt gotéw.“

Wzmianka o Auguscie Comte kaze nam $pieszy¢ sie dalej. Za-
trzymanie sie przydiuzsze nad uczonym i literatem, ktory przeciez byt
czems$ wiecej jeszcze, bo filozofem, ten moze wzglad usprawiedliwi, ze
dobrze jest polskim czytelnikom stawia¢ przed oczy obraz pracy pote-
znej i wszechstronnej. Tylko taka praca bogatoptodna moze nam wro-
ci¢ miejsce przynalezne w umystowosci europejskiej, utracone przed
trzema wiekami. Ta jednak dziatalnos$¢ Swietna i zdumiewajaca, a tak
obszerna, ze wystarczytaby na zapetnienie dwdch zywotow ludzkich,
bo czy Littr§ bytby ograniczyt sie do prac medycznych i przektadu
Hippokratesa, czy poprzestat na studyach filologicznych i Stowniku,
zawsze miatby zapewniong pamiec zaszczytng w literaturze, otoz ta
dziatalnos¢ jest tylko jedng strong jego zycia pracowitego, a nie t4d-
maczy ani rozgtosu, ktdrego uzywat zagranica, ani wptywu, ktéry wy-
wierat w ojczyznie. Jezeli w ostatnich dwudziestu latach tak czesto
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0 nim pisaty gazety, to nie dla tego, ze studyowat Dante’a, uktadat
Stownik lub objasniat Hippokratesa, lecz dla jego opinij filozoficznych
1politycznych. Imie jego stato sie hastem, pod ktérem stawali we
Francyi wszyscy nieprzyjaciele religii, wszyscy stronnicy demokracyi
niewierzacy, wszyscy wielbiciele nowej filozofii, zrywajacej naraz
z przesztoscig narodowa, z wiarg teologiczng, z dogmatem metafizycz-
nym. A za granicami Francyi wszyscy tak zwani pozytywisci patrzyli
z czcig i duma na cztowieka, ktory przez dtugie lata byt najwytrwal-
szym, najwymowniejszym, najsympatyczniejszym tldmaczem nowej
nauki. Wiekszo$¢ od niego dopiero dowiedziata sig, co to pozytywizm,
a jezeli Comte po Smierci stal sie stawniejszym niz za zycia, to jedynie
jemu zawdzigecza apoteoze swojg. Zanim przejdziemy do tej najwa-
zniejszej fazy w jego zyciu, wypada nam jednak cofngé sie o lat kilka-
nascie.

W r. 1835 Littré sie ozenit. Zdziwito to wszystkich znajacych
jego usposobienie, bo mniemali, ze zostanie starym kawalerem. W isto-
cie byt trapiony wielkim niepokojem, miewat chwile zwatpienia, my-
$lat nawet osamobojstwie. Walce wewnetrznej koniec potozyta matka,
wyszukawszy mu zone dobrg i zacng, a bez oporu z rgk jej przyjat to-
warzyszke zycia. Malzenstwo byto szczesliwe i wzorowe, bez chmur-
ki najmniejszej przeszty dlugie lata. Zastanawia to bardzo przy braku
zupetnym wspoélnych przekonan. Matka protestantka, zona katolicz-
ka, a on w nic nie wierzyt. Mimowoli nasuwa sie poréwnanie z mat-
zenstwem Comte’a, ktére pod koniec zmienito sie w piekto domowe,
a tutaj troje osob, o wyobrazeniach réznych, zylo razem szczesliwie.
Byto to w czesci zastugg Littré’go, ktdry nikomu nie narzucat swoich
pogladow, a w czesci zony, ktora przez zycie cate modlita sie 0 nawro-
cenie meza, ale nigdy nie wszczynata dyskusyj, przynoszacych uszczer-
bek mitosci. Sam tez filozof pod tym wzgledem byt niezréwnanej deli-
katnosci. Gdy mu narodzita sie cérka, pozwalat zonie wychowywac
ja po katolicku. Gdy podrosta, dawat jej lekcye, ale oreligii nigdy
nie mowit. Raz tylko silng miat pokuse, aby powiedzie¢ jej wszystko

Studya nad pozytywizmem. 6
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i kaza¢ wybiera¢ miedzy filozofig swojg a religiag matki, ale na mysl
samg, ze to matce rozedrze serce, cofnat sie przerazony. ,Niech stoi-
cy ateizmu mnie potepig, zawotat, ale proba ta niewarta tez, ktére go-
towe poptynaé.“

Na kilka tygodni przed $miercia, konajaca juz reka, napisat osta-
tnig prace: ,,Pour la derniere fois*“ dla swego przegladu: ,La philoso-
phie positive” 1), a tam wyktada obszernie przekonania swoje religij-
ne. Miedzy innemi rzeczami wspomina takze o przygodzie, ktorg miata
pani Augustowa Craven, corka hr. de la Ferronnais w zamku Palmer-
stona. Tam pewnego razu Karol Greviile pozyczyt jej ksigzke, peing
wycieczek przeciw religii; ona za$, przejrzawszy pare stronnic, zwro-
cita mu jg z wielkiem niezadowoleniem. Wtedy niedowiarek przepra-
szat jg serdecznie: ,Nie przypuszczatem, zeby pani mogta ksigzka ta
zaszkodzié¢, bo za nic w $wiecie nie chciatlbym pani zachwiaé w wierze.
Och! niech mnie Bog od tego strzeze! Zabratbym pani co$ wielkiego,
a nie miatbym nic do dania w zamiane.* Nad tem zdarzeniem robi
autor takg uwage:

»Karol Greviile grubo zawinit, dawszy pani Augustowej Craven
ksigzke, przeciwng jej teologicznym przekotanioi*. Uczut to i po-
Spieszyt btad naprawi¢ oSwiadczeniem, ze nie miat zamiaru zamieszac
pokoju duszy, ktdrego pani owa uzywata. Pokoj taki jest rzeczywiscie
dobrem wielce cennem dla tych, ktdrzy go posiadajg, a zastuguje bar-
dzo na to, aby byt szanowany przez innych. Ja zawsze szanowatem
go uwaznie.”

Dowodzit czesto, ze pozytywizm powinien odznaczac sie najwyz-
szg tolerancyg, na co jednak ani mistrz jego nigdy sie nie zgodzit, ani
wiekszos¢ jego kolegéw. Widac to byto po wielkiem uieukontentowa-
niu liberalnego stronnictwa, gdy w r. 1877, podczas gtosnych rozpraw
0 wolnem nauczaniu, brat w obrone Jezuitow.

Nie od razu jednak zostat niewierzacym. Ojciec jego, cziowiek
najzacniejszy i peten wielkich cnot przyrodzonych, nie byt chrzescia-

1) Juillet-aout 1881, p. 12—28. Prawdopodobnie, jak okaze sie nizej, praca

ta, staba zreszta i niewykornczona, pochodzi z jesieni 1880 r., a jest w kazdym razie
dawniejszg od nawrécenia sie filozofa.



. 83

ninem, ale wolteryanizmu nie cierpiatl. Gdy podrastaty dzieci, poczu-
wat sie nawet, do obowigzku o$wiecenia ich i siebie w wierze, ale, jak
syn zarecza, nigdy, pomimo najlepszej checi, do wiary nie doszedt.
Matka protestantka, miala jakie$ pojecie o chrzescianstwie, ale syna
katechizmu nigdy nie nauczyta, a co gorsza, nawet ochrzci¢ nie data.
Zdarzato sie to dosy¢ czesto we Francyi podczas ery rewolucyjnej.
Modiita sie jednak czasem, a ztad syn wmosit stusznie, ze w co$ wie-
rzyta. ,,Gdy w r. 1811 mala siostra moja na krup umierata, uklekia
matka, a mnie przykazata to samo zrobi¢ i modli¢ sie do Boga o wy-
zdrowienie jej corki. Podczas choroby okrutnej, ktéra wr. 1838 za-
brata brata mego, znowu uklekta, ale tym razem juz nie modlitem sie
przy jej boku. Aby sie modli¢, trzeba wierzy¢ w cud, aja wtedy juz
nie wierzytem. Na matce mojej pozostat $lad jaki$ wychowania pro-
testanckiego.”

»Wierzytem, opowiada o sobie 1), wto, w co zwykle wierzg dzie-
ci, w Boga, w dusze i zycie wieczne. W iare te bez zadnej nauki do-
gmatycznej wyniostem z otoczenia mego. Pewnego wieczora, siedzac
w pokoiku moim, gdzie po powrocie ze szkoty zabieratem sie do ksigz-
ki, ni ztad ni zowad zadatem sobie pytanie; Na jakiej podstawie wie-
rzysz wto, w co wierzysz? Wielce sie zdziwitem, a nawet troche prze-
tazitem, gdy odpowiedziatem sobie, ze wiara moja polega na argumen-
tach gorzej lub lepiej wyrozumowanych, ale nie ma za sobg faktu ob-
jektywnego, ktdryby jej uzyczat rzeczywistej pewnosci. Byt to cios
niespodziany, ktory uderzyt gteboko.” Od owej chwili porzucit na-
zawsze to, co nazywal religig przyrodzong. Kazdy widzi, ze miodzie-
niec zle kwestye postawit. Pojecia, ktore miat, nie byly zadng wiara,
lecz sylogizmami. Poganie takze rozumowali o Bogu lub duszy, aje-
dnak nie wierzyli. W iara odnosi sie do objawienia pozytywnego, bo
dopdki Bog nie przemdwi, nie wiemy ani w co wierzy¢, ani komu. Lit-
tré6 za$ objawienia chrzescianskiego nie znat, ani wiedziat, dla czego
chrzescianie wierzg. Pojecia jego teologiczne nie byly owocem wiary
religijnej, nie byty wyryte w sercu pismem niezniszczalnem, lecz zapi-

1) W artykule: ,,De la situation théologique du monde.“ Zob. ,,La Philosophie
positive®, année 1877. Juillet-ao(t p. 168.
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sane w pamieci. Jakiemi popierat je dowodami, nie powiedziat; znac
nie byty bardzo silne, skoro pierwsze zwatpienie, jak gabka litery na
tablicy, zatarto je bez $ladu. Wiary niemozna uzyska¢ rozumowaniem,
trzeba jg sobie uprosi¢ modlitwa. A Littré modli¢ sie nie umiat, na-
wet nie byt wodg chrztu $w. wcielony do Kosciota. W staros$ci zrozu-
miat, ze gdy sie nie ma wiary, to najlepiej o nig sie pomodli¢. W ar-
tykule ,,Pour la derniére fois“, z ktdrego przytoczytem wyjatek, zasta-
nawia sie nad droga, na ktérej Olivaint doszedt do wiary. Swigtobli-
wy Jezuita, zamordowany podczas komuny w 1871, w miodosci byt
W podobnem potozeniu. On takze w nic nie wierzyt. Pragngc oswie-
ci¢ sie, przyszedt do ksiedza Ravignan’a, aby z nim dyskutowaé o wie-
rze. Ten przyrzekt, ze bedzie dyskutowat, ale dopiero wtedy, gdy sie
wyspowiada; a gdy poszedt za radg, nawr6cit sie bez dyskusyi. Do-
daje Littré: ,,Mnie takze usitowano niegdys$ nawrdcic, a zaczeto od te-
go, ze proponowano, jak Ojcu Olivaint’owi, abym najprzod zrobit akt
wiary. Zdziwito mnie to podéwczas, ale pdzniej przekonatem sie, ze
ksieza majg wielkie doswiadczenie, jak w danym razie postepowaé
z duszami. Przyktad Ojca Olivainta dowodzi tego w sposéb znamie-
nity.*

Littro, cho¢ nie zdecydowat sie na $rodek podobny, nie miat je-
dnak ochoty poprzesta¢ na samej negacyi. Jego natura szlachetna
szukata jakiego$ gruntu niewzruszonego, na ktérym stangwszy, mo-
gtaby ukocha¢ prawde i nabra¢ pewnosci, ze dla niej zyje i pracuje.
Dtugo jednak szukat naprézno, bo rozrywany licznemi studyami, nie-
majacemi nie wspdlnego z teologig, rzadko z nia sie spotykat i tylko
mimochodem. Wtedy Niemcy odbrzmiewaty rozgtosem ksigzki Straus->
sa: ,,Das Leben Jesu.* Waidocznie zrobita na Dim wielkie wrazenie
skoro jg przettbmaczyt, ale bedac owocem krytyki negacyjnej, nie mo-
gta wypetni¢ prézni jege duszy. W szesnascie lat pozniej, gdy drugie
wydanie ogtosit, w przedmowie takg zrobit uwage: ,,Gdyby mnie zapy-
tano, dla czego zaraz do-pierwszej edycyi nie dodalem tej przedmowy,
odpowiem, ze dla mnie takze czas, nie bez korzysci, posunagt sie na-
przéd. Dziesie¢ lub dwanascie lat temu, byto niepodobienstwem, abym
napisat to, co teraz pisze, tak jak teraz nie potrafitbym napisaé nic in-
nego. Przekonania pozytywne obraly sobie siedzibe we mnie, a kt&
wyobrazi sobie powszechny zamet duchow, wiekszy od zametu polity-
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cznego na catym Zachodzie, ten zrozumie, jak wielkie dobrodziejstwo
one z sobg przynosza“ 1).

Przypadek zrzadzit, ze w r. 1840 przyjaciel pozyczyt mu ,,System
filozofii pozytywnej.” Comte dowiedziawszy sie o tem, postal mu
egzemplarz. ,Nie zawiodt sie na tym pierwszym kroku. Ksigzka je-
go mnie podbita. Powstata w umysle moim walka miedzy dawnemi
mniemaniami a nowemi. Te tryumfowaty tem bezpieczniej, ze ukazu-
jac mi przeszto$¢ mojg jako bagno, nie wywotaty we mnie zerwania
tub kontradykcyi, lecz rozszerzenie i rozwoj. Statem sie od chwili owej
uczniem filozofii pozytywnej i pozostatem nim, bez Zzadnych innych
zmian, procz tych, ktére nakazywato mi nieustajgce pragnienie, aby
przy innych zajeciach, zresztag obowigzkowych, pracowaé, o ile ona do-
puszczata tego, nad jej sprostowaniem i p>oivielcszeniemu 2). Ten zamiar
miat w dziesie¢ lat pozniej pordzni¢ ucznia z mistrzem, ale w r. 1840
nic nie zapowiadato takiego konca. Littro calg dusza przylgnat do
niego, a pokochawszy, oddawat sie jemu bez zastrzezenia, z ufno$cig
dziecka. Wdziecznos$¢ jego nie znata granic, bo tyle lat, z wielkim
niepokojem ducha, szukawszy prawdy, sadzit, ze teraz jg znalazi,
& z nig szczeScie zupetne. Pomijajac te iluzye, wspdlng wszystkim
neofitom, gdy dostajg sie pod w-plyw poteznej osobistosci, nietrudno
tiostrzedz, ze przyjazn ta byta un mai partage de lion, a korzys$¢ cala
po stronie mistrza. Comte byt podowczas mato znany. Jego ,Kurs
filozofii pozytywnej* przeszedt prawie niespostrzezony, a ,przedmowa
osobista®“, w ktorej rzucit wyzwanie wszystkim szkotom i stronnic-
twom, zgotowata mu mniej wiecej potozenie biblijnego Izmaela, ktore-
go rece takze byly przeciwko wszystkim, a rece wszystkich przeciwko
niemu. Bylo wiec zyskiem nieobliczonym dla jego sprawy, Zze nagle
znalazt ucznia zdolnego, ktory ubolewajgc nad jego potozeuiem, wszy-
stkie sity gorgcej duszy poswiecit popularyzowaniu i obronie jego sy-
stemu. Zasiadajac w redakcyi ,NationaFa“, bez trudnosci do niego
wprowadzit nowsg filozofie. W r. 1844 wylozyt ja w szesciu obszer-
nych artykutach, czem nietylho sprawit wielkg rado$¢ mistrzowi, lecz

1) ,Vie de Jésus“it. d. Tom I, str. Il. Wydanie z r. 1856.
2) ,,Auguste Comte et la philosophie positive.“ Préface.
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wszerszych kotach obudzit dla niego zywe zajecie 1). Odtad kazdg wol-
ng chwile poswiecat apostotowaniu na rzecz nowej nauki. W r. 1849
ogtosit: ,,Application de la philosophie positive au gouvernement des
sociétés”, a w tymze roku w ,,Revue des deux mondes* z powodu logiki
Milia: ,,Du développement historique de la Logique*“.

Gdy po wybuchu rewolucyi lutowej Comte zatozyt stowarzysze-
nie pozytywistyczne, aby za jego pomocg idee swoje czynnie wprowa-
dzi¢ do zycia spotecznego, Littré nalezat do réznych kotnisyj, wypra-
cowat nawet projekt nowego rzadu, wedtug ktoérego wiadza najwyzsza
miata na czas nieograniczony by¢ oddang trzem proletaryuszom, z cze-
go w latach pozniejszych Smiat sie serdecznie, twierdzac, ze projekt
jego zawierat same niemozebnosci. Nie tait zreszta, ze przyjat na sie-
bie odpowiedzialno$¢ za mysli obce, ktérych nie podzielat; dowdd wy-
mowny, jak byt przywigzany do mistrza, skoro wyrzekal sie nawet
wiasnej indywidualnosci. ,,Comte mnie oskarzat, gdy od niego sie od-
dzielitem, ze nie bytem ulegty. Teraz, zmuszony odwota¢ to, co wow-
czas napisatem, znajduje, ze ulegto$¢ moja byta zbyt wielka. Bitad
mdj, ktérego ani moge, ani chce zmniejszy¢, byt w tem, ze przyjatem
bez rozbioru idee, ktdre po rozbiorze odrzucam. Wyznaje bez ogrod-
ki, ze to wielka dla mnie porazka umystowa, a jako takg jg zapisuje.
Jedynem wynagrodzeniem, ktére w niej znajduje, a niepozbawionem
wartosci, jest naprzod lekcya pokory, a potem stuszna przestroga: je-
dna dla mnie, abym nie dowierzat sobie, druga dla moich czytelnikéw,
aby nie widzieli we mnie przewodnika bezwzglednie pewnego, chyba
gdzie idzie o dobrg wole mojg“. Piekng te retrakcye napisat w roku
1863 2).

Przyszta jednak chwila, w ktérej musiat zerwa¢ z ubdstwianym
mistrzem. Wiedziano, ze ten oddawna pracowat nad wielkiem dzie-
fem, ktére miato by¢ uwienczeniem jego systemu. Pewnego razu przy-
niést manuskrypt na posiedzenie pozytywistéw, a oSwiadczywszy z go-
ry, ze nie dopusci zadnej dyskusyi, nawet zadnej uwagi, zaczagt czytac.
.Littré stuchat z natezong uwaga. Spodziewat sie nowej rewelacyi po-

1) Artykuly te wyszty w roku nastepnym w Paryzu i w Utrechcie pod tytu-
tem: ,,Analyse raisonnée du cours de philosophie positive de M Auguste Comte“.
2) Auguste Comte et la philosophie positive, p. 601.
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litycznej, wiekszej jeszcze od filozofii pozytywnej. Ale ,,pozostatem
zimny, zadne Swiatto nie zabtysto w mojej glowie; stowa odbijaty sie
0 moje uszy, ale nie towarzyszyto im zadne jasne przeSwiadczenie.
Nie chwytatem zwigzku miedzy zasadami a wynikami, skutkiem czego
wyniki zdawaly mi sie by¢ niespodziankami*“ 1). Takie byto pierwsze
wrazenie, ktére zrobita na nim religia pozytywna. Od tej chwiti czut,
ze mistrz wszedt na nowe tory, dla niego nieprzystepne. Nie myslat
jednak o zerwaniu, przeciwnie, z wrodzong sobie szlachetnoscig oskarzat
siebie, ze nie rozumie nowych mysli. ,Taka byta przewaga, jakg miat
Oomte nademng, ze w tem zdarzeniu nie obwiniatem ani jego, ani jego
ksigzki nowej, lecz siebie. Przypuszczatem, ze tego rodzaju teorye
byty zbyt oderwane i zbyt trudne, aby mozna je zrozumieé, raz jeden
ustyszawszy. Przyjatem tymczasem nieudolno$¢ moja, a pod nacis-
kiem okolicznosci szedltem za twierdzeniami, ktére mi podawano; po-
dejrzywajac jednak, ze czytanie rozwazne, po ukazaniu sie toméw, mo-
ze zmodyfikowa¢ moje przyzwolenie. Przeczytalem je rzeczywiscie
p6zniej raz i drugi, a teraz po dojrzatem zastanowieniu przekonatem
sie. ze powinienem cofngé chwilowe zgodzenie sig, bo istnieje “u btad
przeciw metodzie“ 2).

Przy budzacej sie opozycyi w uczniu a znanym despotyzmie mi-
strza, zerwanie stato sie nieuniknionem. Nastgpito jednak predzej,
niz obaj przypuszczali, a nawet przed calkowitem ukonczeniem ,,Sy-
stemu polityki pozytywnej“. Im bardziej Comte przejmowat sie rolg
arcykaptana, tem wiekszy czut wstret do rzeczypospolitej, a najwygo-
rowansze nadzieje poktadat w Napoleonie. Gdy ten nareszcie zrzuciw-
szy maske, zamachem stanu torowat sobie bez skruputéw droge do ko-
rony cesarskiej, Comte nie posiadat sie z radosci, a bioragc za dobrg
monete kilka grzecznych frazesow Vieiilard’a, dawnego guwernera
Ludwika Napoleona, oddawat sie iluzyi naiwnej, Ze Napoleon pracuje
nad zwycieztwem pozytywizmu, a skoficzywszy gruntownie z anarchig
rewolucyjng, dobrowolnie w jego rece ztozy najwyzsza wihadze. Littro
przeciwnie, uwazat zamach 2 grudnia za to, czem byt w istocie, za
zbrodnie niestychang, a Napoleona za wiarotomce. ,,Przysiega zostata

1) Tamze str. 527.
2) Tamze str. 528.
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ztamang, a rzeczpospolita zostata zniszczong przez tego, ktory przyjat
na siebie obowigzek by¢ jej pierwszym urzednikiem“ 1). Oczywiscie,
dwaj ludzie, z ktérych jeden pozbawiony byt zmystu moralnosci, drugi
samg prawoscig, nie mogli dtuzej is¢ razem. Littré do tego stopnia brzy-
dzit sie jakakolwiek nieuczciwoscia, ze nawet tryumfu filozofii pozyty-
wnej nie bytby chciat okupi¢ najmniejszg podioscig polityczng. Az do
Smierci nie mogt przeboleé, ze jego ziomkowie glosami swerni uprawnili
krzywoprzysieztwo Napoleona Il1l1. ,, Tym razem, jak dawniej, gloso-
wanie powszechne uswiecito wszystko: ztamanie przysiegi i cesarstwo.
Zaczeto mysle¢, ze przysiega polityczna to ofiara, ktérg nalezy zabija¢
na cze$¢ naszych rewolucyj“2), | z sercem rozdartem napisat w sta-
rosci te stowa: ,,Gdy oddawano gtosy na cztowieka, ktOry nieuczciwie
ztamawszy przysiege, nazajutrz zadat, aby jemu przysiegano na wier-
nos¢, uragganie niepotrzebne, jakiemu nie mozna;znalez¢ drugiego, chy-
ba ze do cezarow rzymskich sie cofniemy, wtedy trzeba byto wyznad¢,
ze Erancya miafa rzad, na jaki zastugiwata“ 3).

Odstgpit Littré mistrza, bo nie mozna byto pomysle¢ o wypetnie-
niu przepasci, ktora rozwarta sie miedzy nimi. Warto jednak pod-
nies¢, ze Comte zegnat ucznia z nienawiscig w sercu, a ten mu pozo-
stat wdziecznym az do grobu. Z troskliwoscig delikatng i wyszukang
nie przestawat mysle¢ nad jego losem, urzadzat sktadki publiczne, za-
pewniajace mu zycie wygodne; szerzyt, cho¢ odepchniety i przeslado-
wany, teorye pozytywistyczng wedtug jej metody pierwotnej, a bledy
jej twércy jak mogt uniewinniat. A robit to wszystko, idac jedynie
za glosem serca wdziecznego. W roku 1855 umiescit w ,,Revue du
X 1X Siécle* znakomitg rozprawe: ,,Du progrés de la science et de la
philosophie depuis le commencement du siecle“. W r. 1859 napisat
dla, ,,Revue des deux mondes“ rozpraWe: ,Du progrés dans les socié-
tés et dans I'Etat“, a nadto wydat broszure: ,,Paroles de la philosophie
positive”“. Najtrwalszy zas pomnik wystawit mistrzowi w roku 1863
w obszernej monografii: ,,Auguste Comte et la philosophie positive®,

1) Fragmeats de Philosophie positive et de Soeiologie coatemporaiae p. 370.
2) Tamze p. 370.
3) La Philosophie positive. Aaaée 1875. Septembre—Oetobre p. 256.
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tctmacej od poczatku do kofAca przywigzaniem i czcig dla tego, ktore-
mu, jak mawiat, zawdzieczat ,,pokoj swej duszy*“.

»,Czego lat kilka temu nie wahatem sie wypowiedzie¢, pisze
gdzie$ 1), gdy ogtositem sie uczniem Comt’a, nie waham sie teraz po-
wtérzy¢: bez niego druga potowa zycia mego nie bylaby tem, czem
jest. Nie przecze, ze mnie wciagnat w rézne bledy, ktdre w sumieniu
obowigzany jestem wyzna¢, oskarzajac sie juz to o zbytni po$piech, juz
to o zbytnig ulegto$¢ lub brak przezornosci. Ale bledy te za nic so-
bie waze w poréwnaniu z niezmiernem S$wiattem, jakie jemu zawdzie-
czam. Gdybym nie byt poznat nauk, zawartych w jego dzietach, byt-
bym pozostat w potozeniu ujemnem, bo taka jest natura mego ducha
i studyéw moich. Z jednej bowiem strony, po czestych usitowaniach,
przekonatem sig, ze nie moglem przyja¢ zadnej filozofii teologicznej
lub metafizycznej, z drugiej strony nabratem przeSwiadczenia, ze
0 wiasnych sitach nie potrafie wznie$¢ sie do pogladu uniwersalnego,
ktoryby mi zastepowat metafizyke lub teologie. Ten pogiad dat mi
Comte. Przez niego usposobienie moje duchowe zostato gieboko zmo-
dyfikowanem, duch mdj stat sie spokojnym i znalaztem pogode. Nawet
prace moje uajspecyalniejsze doznaly tego wplywu. To tez wdziecz-
no$¢ m'ja jest szczera i trwata“. Tak pisat wr. 1863, a stowa te cie-
kawe, wyjasniajace tyle zagadek w jego rozwoju umystowym, dowodzg
niewatpliwie, ze zawsze uwazat siebie za wiernego ucznia Comt’,
a pozytywizm za prawde najwyzszg, do ktérej dojs¢ moze umyst ludzki.

Krok pierwszy jest najtrudniejszy. Gdyby dzien krwawy 2
grudnia 1851 nie poréznit Littre’go z mistrzem, nie odwazytby sie ni-
gdy na krytyke jego systemu. Stodki i pojednawczy, ulegty bez gra-
nic dla meza, ktéremu przypisywat odrodzenie swoje duchowe, ciggle
oddany studyom, niemajagcym zwigzku blizizego z filozofig, nie czut po-
trzeby ani nie miat czasu zastanowi¢ sie gruntownie nad pogladem na
Swiat rozlegtym, oderwanym, obejmujacym problemy najzywotniejsze,

1) Auguste Comte et la philosopbie positive, p. 529.
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a co wiecej, wydajagcym sie przystanig spokojng, bezpieczng od fal
sceptycyzmu. Wprawdzie polityka pozytyiuna byta Littré’mu wstretna,
a nadto niezrozumiatg, ale bytby milczat pokornie, raczej posadzajagc
siebie o nieudolno$¢, niz mistrza o btgdzenie. Bylby cicho mieszkat
na parterze, nie zachodzac nigdy do pierwszego pietra. Czy Comte
bytby na to zezwolit, skoro sam uwazal pierwsze pietro za apartament
gtéwny, jest wiecej niz watpliwem, ale bez 2 grudnia, tak sadze, nie
bytoby nigdy przyszto do zerwania. Littr6 szukat mieszkania filozofi-
cznego, w ktéremby jemu byto tak dobrze, jak innym ludziom w teolo-
gii lub metafizyce, a pozytywizm obiecywat zastapi¢ jedng i druga.
Littré uwierzyt w obietnice: ,,Comte wedlug mnie postapit sobie logi-
cznie, gdy zadanie, przedtem wiasciwe religiom, przekazat filozofii po-
zytywnej, ktorej jest zatozycielem, a kt6rg bede odtad nazywat poje-
ciem pozytywnem $wiata. Ale tam zaszediszy, nie zatrzymat sie, lecz
poszedt dalej i chciat utworzyé¢ byt jakis dtugotrwaty, jaka$ osobe
zbiorowa, ktoérejby mozna oddawaé czes¢. Tak tedy w $rodku samym
idei pozytywnej umiescit ludzkos¢, aby posredniczyta miedzy jednost-
kami a wszechswiatem i odbierata poktony nasze. Wowczas zgodzitem
sie na te inowacye, raz dla tego, ze szedtem za Comte’m z ufnoscig
nieograniczong, bez samodzielno$ci nalezytej, a potem, dostrzegatem
w sobie i w innych owe uczucie réwniez szlachetne jak rzeczywiste,
ktore nazywamy mitoscig ludzkosci. Dzisiaj zmuszony jestem nie od-
wota¢, lecz zmodyfikowac¢ przyzwolenie moje dawniejsze, a zmuszony
jestem do tego przez uzywanie prawidlowe metody pozytywnej, ktorg
od lat kilku stosuje tak do poje¢ Comte’a, jak do innych* 1).

Gdy raz straciwszy ufno$¢, odwazy sie kto$ na rozbiér krytyczny
tego, co przedtem podziwiat, niepredko sie zatrzyma. Odkryje coraz
wiecej dziur i ryséw tam nawet, gdzie wszystko zdawato sie by¢ glad-
kiem i Swiecacem. Przebudziwszy sie z drzemki diugiej dogmatycz-
nej, ujrzat Littr6 zdziwiony, ze mistrz jego to nie osoba jedna, lecz pa-
ra braci Syamskich, z ktérych jeden filozofowat niby pozytywnie, a dru-
gi marzyt wedtug metody subjektywn&j. Postanowit wiec rozcigé ten
dziwolag, a zachowaé przy zyciu tylko potowe pozytywna. Nie parnie-

1) ,,Auguste Comte et la philosophie positiye®, p. 524.



. 91

tat jednak, cho¢ lekarz, ze amputacye podobne na dwutworach zwykle
koncza sie $miercig obopdlng. Tak sie stato i z pozytywizmem. Po
odcieciu czesci subjektywnej, reszta takze zy¢ przestata, bo nie byla
juz caloksztattem mj~Slnym, to jest pogladem uniwersalnym na zjawi-
ska i dzieje $wiata. CoOz bowiem sktonito budowniczego, ze na gmachu
pierwotnym wystawit drugi, na filozofii pozytywnej polityke czy reli-
gie? Oczywiscie nie to, ze zwaryowat na stare lata, jak Littre’mu sie
zdawato 1), lecz ze budowe pierwszg uwazat za niedostateczng. Potrze-
bujagc za$ do nowej narzedzia nowego, metode objektywng uzupetnit
przez subjektywng. Czy to uzupektnienie bylo szcze$liwe i trafne, zo-
baczymy pézniej; to pewna, ze byto konieczne. Nawet Littr6 tegoz
byt zdania, ze filozofia pozytywna nie jest wykornczong, ale w tem ro-
znit sie od mistrza, ze chciat pozosta¢ przy metodzie starej, a nowa,
subjektywng, uwazat za btedng, dobrg do stawiania zamkow na lodzie.

Powiedziawszy sobie, ze niepodobna dwdch metod pogodzié, od-
rzucit druga, a z nig gtdwne dzieta Comte’a pdzniejsze: ,,System poli-
tyki pozytywnej*“ i ,,Synteze subjektywna.” Tak przepotowiwszy mi-
strza, chlubit sie, ze ocalit lepszg cze$¢ jego mysli, a zabezpieczyt losy
filozofii pozytywnej. Jednakze to, co ocalit, jest bardzo mato, tak ma-
o, ze wiasciwie nie zastuguje na nazwe filozofii; bo zachowawszy na-
wet jak najwiecej z szesciu tomOw dziela pierwszego, otrzymamy tylko
szereg pogladow krytycznych na historye réznych nauk, ale bez logiki
i psychologii, bez etyki, polityki i metafizyki. Czyz w takim razie mo-
ze by¢ jeszcze mowa o filozofii? czyz potrafi by¢ doprawdy mistrzynig
zycia i obyczajow? Ale Littremu wydawata sie metoda rzeczg tak
przednia, ze w obec niej mato sobie wazyt szczegoty; byleby ona byta
cala, to reszta systemu z tatwoscig da sie naprawi¢, a nawet odtwo-
rzy¢, gdyby okazat sie niezgodnym z postepem nauk. Tego samego
zdania byt Mili, ktory takze metode Comte’a uwazat za wzorows,
a wnioski, do ktorych doszed}, za problematyczne. Przypatrzmy sie
wiec metodzie.

1) Zarzut ten odparli nalezycie Lewes w swojej ,,Geschichte der Philosophie
von Thaies bis Comte*, tom Il, str. 727 i Stuart Mili w rozprawie: ,,Auguste Comte et
le positivisme*, str. 128 i nast.
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Pozostawitem jg umysinie w poicieniu, bo skoro Littr6 poczytuje
sobie za zastuge, ze jg oczyscit z dodatkow subjektywnych i wnioskow
btednych, najlepiej w jego pismach bedzie mozna z nig sie zapoznac.
Czemze wiec ta metoda czy idea, ktdra podobno nie zginie do konca
Swiata, cho¢by pozytywizm caty poszedt w zapomnienie? ta idea, okto-
rej sam mistrz, tak dbaly o wszystkie szczeg6ty systemu swego, po-
wiedziat, zejest ,wazniejszg jeszcze od samej nauki® 1). Ta metoda
nie jest w gruncie niczem innem, jak owem prawem ,socyologicznem*
o:trzech stanach umystowych, przez ktére ludzko$¢ przejs¢ musiata
W ciggu rozwoju swego, z tg tylko roznica, ze jest zastosowana do roz-
woju osobistego jednostek. Jak ludzkos$é, tak i cztowiek kazdy w dzie-
cinstwie koniecznie jest teologiem, w miodosci metafizykiem, a w wieku
dojrzatym pozytyiuistg 2). Oczywiscie, mamy przed sobg te samg do-
brze nam znang formutke, raz historycznie, drugi raz psychologicznie
wyrazona, a ztad mdgibym uwazaé sprawe za skoriczong, bo te same
argumenta, ktéremi zbija sie rzekome prawo historyczne, takze wy-
wracajg ,prawo“ psychologiczne. Jedno z drugiem zyje i umiera.
A przychodzi mi w pomoc sam Littrd, ktory takze prawo socyologicz-
ne o trzech epokach odrzucit 3). Ze jednak mimo to on i uczniowie
jego gtoszg uporczywie zwycieztwo idei pozytywistycznej, jako jedy-
nie prawdziwej, a coraz bardziej przenikajacej dzisiaj wszystkie nau-

1) Cours de philosophie positive.” Tora IV, p 176: ,,En tous genres et surtout
en ce cas, la méthoda est encore plus importante que la doctrine elle-méme.*

2) Tamze: Tom I, str. t: ,,Cette loiconsiste en ce que chacune de nos concep-
tions principales, chaque branche de nos connaissances, passe successivement par
trois états théoriques différents: I’état théologique ou fictif, 1’état métbnphysique ou
abstrait, 1’état scientifique ou positif,“ Tamze, tom I, str. 11, czytamy: ,Le point de
départ étant nécessairement le méme dans [’éducation de I'individu que dans celle de
d’espéce, les diverses phases principales de la premiere doivent représenter les épo-
ques fondamentales de la Seconde. Or, chacun dé nous, en contemplant sa propre hi-
stoire, ne se souvient-il pas qu’il a été successivement, quant a ses notions les plus
importantes, théologien dans son enfance, métaphysicien dans sa jeunesse et physicien
dans sa. virilité? Cette vérification est facile aujourd” hui pour tous les hommes au
niveau de leur siécle.” Gdyby takie prawo istniato w przyrodzie, nie bytoby wcale teo-
logéw lub filozoféw dorostych; widzimy jednak, ze przeciwnie miodziez stroni od filo-
zofii i teologii, a ludzie dojrzali znajduja, w nich wielkie zadowolenie.

H Wspomne o tem nieco p6zniej.
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ki 1), warto nad nig zastanowi¢ sie dtuzej. W pierwszym numerze
czasopisma ,La philosophie positive®, w artykule niejako programo-
wym: ,,Les trois philosophies”, najwymowniej Littré ttdémaczy te swo-
ja mysl zasadniczg: ,,Kazda filozofia, powiada, ma swoj poglad na $wiat:
teologia uczy, ze $wiatem rzadzi Wola jaka$; metafizyka, ze nim rzg-
dzg idee powszechne i konieczne; filozofia nareszcie pozytwna, ze jemu
rozkazujg prawa naukowe. Pierwsza opiera sie¢ na objawieniu, druga
na rozumowaniu, trzecia na doswiadczeniu, ale wszystkie trzy nie mo-
ga by¢ sobie spétezesne, bo wykluczajg sie nawzajem. Jezeli czescio-
wo i naksztalt odtamkéw (d’une fagon fragmentaire) istniejg razem
W tym samym czasie lub w tej samej gtowie, nie mogg jednak razem
odnosi¢ sie do tej samej kwestyi. Odpowiedz metafizyczna czyni zby-
teczng lub niszczy odpowiedz teologiczng, a odpowiedz pozytywna ru-
guje jedng i druga“ 2). W tern rozumowaniu ukrywa sie btgd, nazy-
wany przez logikéw pelitio principii. Bo i zkad autor wie, ze trzy po-
glady wspomnigne wykluczajg sie¢ bezwzglednie? Zadnego na to nie
dat dowodu, bo za taki przeciez uwaza¢ nie bedziemy owego prawa
rzekomego, wedtug ktérego ludzkos¢ az do Augusta Comte’a przebyta
dwie epoki, a w r. 1832 zaczeta trzecia, pozytywng. A gdybysmy na-
wet zezwolili na to, nie idzie za tern, aby nabytki duchowe epoki trze-
ciej niszczyly nabytki dawniejsze. Wszak istniejg rozne poglady obok
siebie, cho¢ w dziejach zjawily sie kolejno, successive. Matematyka,
fizyka, chemia, fizyologia, kazda z innego punktu i wedtug metody od-
miennej bada zjawiska przyrody; czyz powiemy, ze wykluczajg sie lub
ze tylko fizyologia jest prawdziwa? A wznoszac sie¢ od nauk $cistych
do wyzszych objawdéw umystowosci, do historyi, poezyi, filozofii, czyz
nie spotykamy sie znowu ze sposobami widzenia rzeczy, ktore w sobie
odrebne i rozne, doskonale moga pomiesci¢ sie w jednej gtowie, skoro

1) Littré tvartykule: ,,De la situation théologique du monde®, w czasopi$mie:
».La philosophie positive*, 1877, Sept. Oct., p. 172: ,,C’est maintenant a I’esprit positif
de reprendre I'oeuvre inachevée et inachevable des théologies et de semer dans le
monde entier des semences qui donneront partout un méme fruit... Les perspectives
des théologies sont définitivement interceptées; celles de la science et de I’esprit posi-
tif sont décidément ouvertes.”

2) ,La philosophie positive.* 1877. Tome I, p. 5.
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kazdy z nick w dziedzinie swojej jest stuszny i sprawiedliwy? Tak
zadna nauka speeyalna, np. chemia lub fizyka, nie wyklucza metafizy-
ki a nawet teologii, a nawet poja¢ sie nie da, jakby sie to sta¢ miato,
skoro wszystkie trzy wiedze uprawiajg pola $cisle odgrodzone. Teo-
logia i metafizyka nie zajmujg sie stosunkami molekularnemi wody lub
polaryzacya $wiatta, a na odwr6t chemia i fizyka nie majg nigdy oka-
zyi zastanawia¢ sie nad dogmatem Trojcy $w. lub nad ideg Nieskon-
czonosci. A jezeli nie wykluczajg sie, moze ten sam cztowiek upra-
wia¢ wszystkie razem, bez popadania w sprzecznosci logiczne, bez
rozrywania swojej istoty duchowej 1). Bardzo ciasne granice nazna-
cza duchowi ludzkiemu, kto utrzymuje, ze teolog nie moze, bez grubej
kontradykcyi, bada¢ pod mikroskopem dyatomacedw, lub ze metafizyk
niezdolny do robienia obserwacyj fotometrycznych, spektralnych, ka-
lorycznych nad plamami stoica. Wprawdzie zarecza Littré, ze czio-
wiek, ktdry w czasach naszych do teologii nalezy lub do metafizyki,
koniecznie ma umyst podzielony miedzy dwie dziedziny, zostajgce obce
sobie i niepogodzoue: nauke subjektywug, determinujgca jego wiare
0g0lng, a nauke pozytywna, determinujagcg jego wiary specyalne;
jest to stan rzeczywisty choroby umystowej“?2). Ale nigdzie tego
nie dowiodt.  Przyjat twierdzenie od mistrza, ktéry bez znajo-
mosci psychologii, bez zgiebienia teoryi ducha ludzkiego, z gory za-
wyrokowat, ze tak by¢ musi. A uczen uwierzyt, nie uwazat nawet
za potrzebne zapyta¢: na czem opiera sie to twierdzenie niezwykie?
Stusznie Liard, sedzia niepodejrzany w tej sprawie, napisat: ,,czyz nie
nalezato przedtem dowie$¢, ze wiedza pozytywna jest wiedzg jedyna,
a postepowanie nauk Scistych postepowaniem jedynem, wiodacem do
odkry¢? Gdziez jest dowdd?* Ou est la démonstration? 3).
»Charakter zasadniczy filozofii pozytywnej, wedtug Comt’a, jest

1) Liard, zajmujacy stanowisko bardzo zblizone do pozytywizmu, w dziele zna-
komitem: ,,Le science positive et la métaphysique®“. Paris 1*79, robi trafng uwage p.
53: Si I’école positiviste se bornait a conclure de la loi des trois états la différence de
la métaphysique et de la science, cette conclusion serait légitime; mais elle veut en ti-
rer une condamnation absolue d’un mode de penser selon elle chimérique et suranné;
c’est en cela que sa conclusion dépasse les prémisses.

2) La philosophie positive 1877. Tome I, p. 28.

3) Liard w dziele co dopiero wspomnianem, str. 56.
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w tem, ze uwaza zjawiska wszystkie jako podlegajgce prawom przyro-
dzonym, niezmiennym, a wszystkie jej usitowania zwierzajg do tego,
aby odkry¢ te prawa i sprowadzi¢ je do liczby mozebnie najmniej-
szej* 1). A Littro powtarza to samo niezliczone razy. Ale ktdraz
nauka nie robita tego od wiekéw? Co nowego przyniosta metoda po-
zytywna w badaniu przyrody? Szukatem w jej pismach przykiadu
konkretnego, aby na nim okaza¢ réznice badania jednego od drugiego,
ale procz ogdlnika o ,,trzech stanach zjednoczonych®, zjawiajacego sie
na kazdej prawie stronnicy, jako quinta essentia madrosci ludzkosci,
nie znalaztem diugo zadnego, nareszcie dwa odkrytem: jeden u Le-
wes’a, drugi u Robinet’a.

Lewes, uczen i wielbiciel Comt’a, pisze w swojej ,,Historyi filo-
zofii“, z wielu wzgledow bardzo cennej, co nastepuje; ,,Wierzono daw-
niej, ze yt piwnicach dtugo zamknietych zyly bazyliszki, ze byly nie-
widzialne, a na kogo spojrzaly, ten umierat. Oto wzér ttdmaczenia
teologicznego. Nie wiem, jakie bylo ttumaczenie metafizyczne, ale w du-
chu tej metody proponuje takie: Istota piwnicy, diugo zamknieta, za-
bija. THdmaczeuie za$ pozytywne, badajagc znane przymioty rzeczy,
odkrywa gaz niebezpieczny, ktory dla ciezkosci Swojej, jezeli go nie
rozpedzi naptyw powietrza Swiezego, zbiera sie w miejscach nizko po-
tozonych, a gaz ten jest trucizng dla kazdego, ktdry nim oddycha“ 2).

Przez sam szacunek dla Lewesa bytbym przemilczat ten przyktad
Smieszny, gdyby podawat inne, lepsze. Ale na tym jednym usituje
wyttdmaczy¢ roznice trzech metod. Zaiste, gdyby byt chciat zdyskre-
dytowa¢ do reszty pozytywizm, nie mogt wymysleé przyktadu gor-
Szego. *

Robinet w ksigzeczce popularnej, w ktoérej ubiega sie o jasno$é
jak najwieksza, zadaje sobie pytanie: co to jest stan pozytywny rozu-
mu ludzkiego? Odpowiada: ,Dla teologa biyskawica jest skutkiem

1) Ccurs de philosophie positive. Tome I, p. 16: ,,Le caractére fondamental de
la philosophie positive est de regarder tous les phénoménes comme assujettis & des
lois naturelles invariables, dont la découverte précise et la réduction au moindre
nombre possible sont le but de tous nos efforts, en considérant comme absolument in-
accessible et vide de sens pour nous la recherche de ce qu’on appelle les causes, soit
premiéres, soit finales.

2) Gesehiehte der Philosophie von Thaies bis Comte. Tom II, str. 767.



. 96 -

bezposrednim interwencyi bostwa, jest to akt jego woli. Czy mowa
0 Jowiszu poganskim, czy o Bogu katolickim, zawsze grzmotjest na-
rzedziem zemsty niebieskiej, a wierzagcym pozostaje tylko rozbrajanie
gniewu Wszechmogacego przez $rodki odpowiednie. Dla uczonego
(tj. pozytywisty) pioruc, przeciwnie, jest powtorzeniem na wielkie roz-
miary eksperymentu, ktérego na malg stope dokonywa on codziennie,
wedtug woli, w pracowni swojej, tgczac ze sobg dwa ciata, napetnione
elektrycznos$cig przeciwng. Nareszcie metafizyk widzi w piorunie
dziatanie ptynéw elektrycznych, ktérym przypisuje istnienie odrebne
od ciat, a obdarza przymiotami, zdolnemi wydawa¢ skutki tak straszli-
we“. Poczem tak ciggnie dalej Robinet: , Tre$¢ sama stanu pozytyw-
nego mysli ludzkiej, charakter istotny umystowosci pozytywnej (de la
mentalité positive) jest w tem, ze usuwa wszelkg wyobraznie w tldma-
czeniu faktéw, a zabiera sie do niego tylko przez sprawdzenie rzeczy-
wiste za pomocg obserwacyi“ 1).

Ze stéw tych widze, ze Robinet uwaza teologow i metafizykow za
glowy niedowarzone, ale w czem wiasciwie rézni sie metoda pozytyw-
na od zwyktej naukowej, nie powiedziat. Ttomaczenie zjawisk przy-
rody za pomocg indukcyi umiejetnej, wolnej od przymieszek wyobra-
zni, nie moze by¢ przeciez cechg pozytywizmu, skoro byto praktyko-
wanem, czasem lepiej, czasem gorzej, od Arystotelesa az do Comta.
Jezeli w ,,Chmurach“ Arystofanesa atenczyk starej daty utrzymuje,
ze piorun to broAn Jowisza na krzywoprzysiezcow, a pozytywisci ze-
chca to nazwa¢ metodg teologiczng, mozemy tem samem prawem So-
kratesa ogtosi¢ ich protoplastg i mistrzem, gdyz $miejgc sie, Strepsya-
desowi odpowiada, ze Jowisza nie ma, a piorun to wiatr ciepty, ktory
gdy sie zgesci w chmurze, z toskotem jg przebija i w pedzie gwattow-
nym sie zapala. Na co takg robi uwage Strepsyades: ,,Doprawdy, zu-
petnie to samo wydarzyto mi sie razu pewnego w uroczysto$¢ Jowisza.
Kazatem dla rodziny ugotowa¢ brzuch maciory, a zapomniatem go roz-
cigé. Wtem nadat sie i pekt, a kawat uderzyt mnie w oczy i popa-
rzyt 2).

Rzuciwszy jednak zarty, bo nie o krotochwite chodzi, lecz o bar-

il Aristoph. Nub. v. 376—379.
2) La philosophie positive par le Dr. Bobiaet, p. 15 -17.
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dzo wazng sprawe, powiemy, Ze ani Strepsyades nie byt teologiem, ani
Sokrates fizykiem. Jezeli teolog twierdzi, ze B6g moze czasem zbro-
dniarza zgtadzi¢ piorunem, nie ttdmaczy on wecale istoty tego zjawi-
ska; jezeli przeciwnie fizyk znajduje zrédto elektrycznos$ci atmosfery-
cznej w rotacyi storica (jak William Siemens), lub w tarciu sie czgste-
czek wodnych o powietrze (jak Jordan), to teorya taka nie wyklucza
mozebnosei, ze Bdg Wszechmogacy rozkazuje czasem elektrycznosci,
nagromadzonej w chmurach. Sg to dwie kwestye, niemajgce z sobg
nic wspélnego. Do badania elektrycznosci stuzy¢ tylko moze metoda
jedna, naukowa i doswiadczalna, teologiczna za$ zajmuje sie prawdami
wiary objawionej, a nikt przy zmystach zdrowych bedacy, nie bedzie
jej stosowat do analizy wody lub do skroplenia tlenu. Metoda teolo-
giczna i bez niego znaczenia nie ma, metoda doswiadczalna jest pra-
wie tak stara, jak Swiat, a teorye jej wytozyt doktadnie Arystoteles 1).
Ale cho¢ objektywnie zawsze byta tag samg i wolng od omytek, bo nad
ewidencye faktéw nie masz argumentu wyzszego, subjektywnie byta
i jest wystawiong na niezliczone iluzye, btedj7 przywidzenia, psujace
jej nature i niweczace jej prace. Ztad w badaniu naukowem dwie me-
tody stoja naprzeciw siebie: jedna objektywna i prawdziwa, druga bie-
dna, bo subjektywna, ale ta druga nie jest teologiczng ani filozoficzng,
lecz poprostu rozumowaniem urojonem, bez podstawy doswiadczalnej.
Przyktad réznice objasni, a tusze sobie, ze jest lepszy od co dopiero
przytoczonych.

Gdy Galilei odkryt ksiezyce Jowisza i zdat o tern sprawe w dziet-
ku ,,Sidereus muntius“ r. 1610, Kepler o$wiadczyt, ze to by¢ nie moze,
bo liczba siedm jest Swieta, a tylko siedm 2) planet mdgt stworzy¢ Bu-
downiczy Swiatow. Pdézniej, gdy dostat teleskop i zobaczyt ,planety
Medyceuszow*, jak je podowczas nazywano, uwierzyt i wielkie po-
chwaty oddat Galileuszowi 3). Czyz powiemy, ze Kepler uzywat me-
tody teologicznej lub metafizycznej? Sam Comte wymienia go miedzy
poprzednikami swymi, a jego obliczenie biega Marsa, dokonane bez
teleskopu, pozostanie na zawsze ewzorem metody indukcyjnej. Czyz

1) Analyt. Priv, Lib. Il. e 23. Analyt. Poster. Lib. I, e. 18.

2) Siédmym planeta, byt ksiezyc.

3) Galilée par Th. Henri Martin, p. 21.

Studya nad pozytywizmem. 7
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zapomnimy o trzech prawach wiekopomnych przez niego odkrytych,
dla tego, ze razem z niemi w swojej ,,Harmonia muudi“ wygtosit mno-
gie dziwactwa mistyczne? Ktoryz cztowiek wolny jest od mrzonek?
Ztad najlepsza pono metoda obserwacyjna bedzie zawsze jezeli nie ze-
szpecong, to ubarwiong przez subiektywne przywidzenia. Nawet Ga-
lilei ostrozny, czesto w nie wpadat. Jego teorya biedna przyptywu i
odptywu morza, teorya fantastyczna komet, opozycya catkiem niepo-
jeta przeciw trzem prawom Keplera dowodzg wymownie, jak umyst ja-
sny, wbhrew metodzie wyprobowanej, moze dla pewnych upodoban sub-
iektywnych zacietrzewi¢ sie w dedukcyach widocznie mylnych 1).
Pono tak zawsze bedzie, a pozytywizm nic na to nie poradzi;
gdyby nawet potrafit wyrugowac z umystéw wszystkie pojecia teologi-
czne lub metafizyczne, bynajmniej metody naukowej nie uwolni przez
to od hypotez niemozebnych, od przypuszczen niedorzecznych. Czto-
wiek ma instynkt wrodzony do robienia hypotez, instynkt dobroczynny,
bo bez niego nie bytoby postepu. Teologia lub metafizyka mogg do-
starcza¢ pokarmu temu instynktowi, ale z pewnos$cig go nie zrodzity,
bo dawniejszy od nieb; zresztg bez nich doskonale utrzyma sie przy
zyciu. Ledwo Yircbow ogtlosit Swietng taorye patologiczng, ze w or-
ganizmie zywym komdrka z komorki powstaje, a nie z jakiej$S masy
niekomdrkowatej, jak przypuszczano dawniej, zaraz znalezli sie ucze-
ni, a nie byli to zadni teolodzy lub metafizycy, lecz przyrodnicy, kté-
rzy za pomoca teoryi owej zaczeli ttdmaczy¢ geneze cial niebieskich.
Zaczeto pisa¢ o komérkach kosmicznych, Weltzellen, z ktérych nibyto
urosty gwiazdy 2). A razem z komorkami przeniést sie darwinizm na
strop niebieski, astronomowie postepowi rozprawiali o walce o byt
w niebiesiecb, Kampfurn's Dasein am Hinimel 3), jak gdyby nebuloza
byta pastwiskiem, na ktdrem farmer jaki$ niebieski hodowat lepsze ra-
sy komet i planet, gorsze skazawszy na zagtade. Podobniez stato sie

1) Tamze, p. 323- 310.

2) Poréwnaj: ,,Vier Reden uber Leben nnd Kranksein®, von Rudolf Virchow.
Berlin 1862. Tegoz autora: ,,Die Freiheit der Wissenschaft im modernen Staat®, von
Rudolf Virehow. Berlin 1877. Nareszcie: ,,Die Weltzellen* von Heinrich Baumgar-
tner. Leipzig 1875.

3) Tytut pierwotny ksigzki prof. Du Prel’a, W trzeciem wydaniu zmienit go
autor na ,,Entwicklungsgeschichte des Weltalls. Leipzig 1882.



z teoryg ferment«. Nie dosy¢ byto wyttémaczyd zgnilizny i choroby
zarazliwe przez mnozenie sie grzybkéw mikroskopicznych, chciano tak-
ze regularne funkcye fizyologiczne, np. trawienie, podciggna¢ pod te
teorye. Na takie eksageracye nie ma rady zadnej. Dopoki ludzie
beda ludzmi, fizyk bedzie poglady swoje narzucat chemikowi, a che-
mik fizyologowi. Czyz pozytywizm temu przeszkodzi? czyz podat
Srodki, aby temu zaradzi¢? Wyznajmy, ze pomimo obietnic gérnolo-
tnych a przechwatek ckliwych, nic dotad nie uczynit dla postepu nauk
Scistych. Jak Bakon nie zrobit zadnego odkrycia, a nawet nie wyna-
lazt, cho¢ jej szukat przez cate zycie, recepty powszechnej na odkry-
cia, tak ani Comte ani Littre nie udoskonalili w niczem metody nau-
kowej. Wprawdzie ttémacz Hippokratesa przypisuje mistrzowi swemu
stawe, ze pierwszy postawit teorye umiejetng hypotez, odrdzniwszy
takie, ktére dajg sie sprawdzi¢ od niesprawdzalnych 1). Ale to stawa
zupetnie urojona. Od Arystotelesa 2) czaséw zaden przyrodnik nie
watpit o tern, ze bypoteza musi sie sprawdzi¢ na faktach, dla ktérych
zostata wymyslong. Dosy¢ jest przeczytaé¢ choéby Galileusza ,,Il Sag-
giatore“, aby przekona¢ sieg, jak dwiescie lat przed Coint’em rozumiano
to doskonale 3). Jezeli mimo to hypotezy btedne, niestwierdzone fa-
ktami, dtugo czasem panujg, to dla przeszkdd subjektywnych, co do-
piero wytozonych. Ale po niejakim$ czasie zaczyna sie reakcya zba-
wienna. Chemik otrzgsa sie z poje¢ fizykalnych, fizyolog z chemicz-
nych, a tak kazdy ze swej nauki ruguje wszystkie hypotezy, nie
sprawdzone przez eksperyment. Ta metoda bronienia nauk specyal-
nych od hypotez, zapozyczanych zkadingd, doszta do rozwoju petnego

1) 1l y a cinquante ans que M. Comte a établi la théeorie de I’hypothése dans
les Sciences'et rien depuis lors n’est venu ébranler les principes qu’il a posés. Les
hypothéses sont vérifiables ou invérifiables. (Fragments de Philosophie positive ei de
sociologie contemporaine, par E. Littré. Paris 1876, p. VI). Gdyby Littré przypisat
nauczycielowi swemu odkrycie schodéw lub drabin, bytoby to znoéniej, bo¢ wiadomo,
ze nietylko nie udoskonalit sztuki robienia hypotez, leez jg, zniszczyt. Zob. Navilie, la
logique de I’Hypothese. Paris 188 >

2) Analyt Poster. Lib. I, c. 2.

3) Ze stwércg metody doswiadczalnej w znaczeniu nowozytnem j*st Galilei,
wytozyt jasno i przekonywajaco Th. Henri Martin w swojem dziele gruntownem: ,,Ga-
lilke. Les dfoits de la science et la méthode dos scienees physiques“. Paris 1868.
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w XVI i XVII stuleciu, umozebniona postepami matematyki i udosko-
naleniem instrumentéw. Comte nietylko jej nie ulepszyt, lecz znisz-
czyt, odmowiwszy duchowi ludzkiemu prawa wnioskowania o przyczy-
nach po skutkach 1). Zresztg Comte, powiedzmy to na jego pochwale,
nie przypisuje sobie odkrycia metody pozytywnej. Jest to eksagera-
cya uczniow. Oswiadczenie filozofa co do tego punktu nie zostawia
zadnej watpliwosci.

Zastanawiajac sie nad poczatkiem tak zwanej metody pozytyw-
nej, powiada, ze zostata powotang do zycia przez prace Arystotelesa
i szkoty aleksandryjskiej, wzbogacong pézniej przez arabOow, nareszcie
przed dwustu laty doprowadzong do doskonatosci przez Bakona, De-
karta i Galileusza. ,Byta to chwila, kiedy duch filozofii pozytywnej
zaczat sie afirmowra¢ w Swiecie, w przeciwienstwie widocznem z du-
chem teologicznym i metafizycznym*“?2). Céz tedy zrobit Comte, ze je-
mu dostata sie stawa zatozyciela filozofii pozytywnej? Odpowiada, ze
pozostata jedna luka do wypetnienia, jedno pole do zajecia, bo chociaz
metoda pozytywna panowata juz w astronomii, fizyce, chemii i fizyolo-
gii, ale nikt jej nie uzywmt do wyttdmaczenia zjawisk spotecznych.
Pierwszy” Comte podobno to zrobit 3). Czy rzeczywiscie tak jest, otem
ludzie najbardziej powotani do sgdzenia powatpiewajg; ale chocby na-
wet tak byto, to pewna z wiasnych stow Comfa, ze metody nowej nie
wynalazt, lecz oddawna uzywang zastosowat do dziejéw ludzkich, za-
mieniwszy je w rodzaj fizyki spotecznej. Niestusznie wiec méwi o me-
todzie pozytywnej, a naraza czytelnikbw na ciggte nieporozumienia,
wyraz nowy a niewlasciwy narzuciwszy rzeczy dawnej i dobrze zna-
nej? A nieporozumienia te zwiekszajg sie w miare, jak sie czyta, ze
filozofig pozytywna, duch pozytywny, poglad na $wiat pozytywny, pano -
waty od dwustu czy wiecej lat w naukach przyrodzonych. Jezeli to
prawda, to niestusznie Comte uchodzi za ojca pozytywizmu, a jezeli
nim jest, krzywdzi pamie¢ wielkich przyrodnikéw przesztosci, nazy-
wajac ich pozytywistami. Oni byli chrzeSeianami, a robili odkrycia
wiekopomne nie wedtug jakiej$s metody pozytywnej, o ktorej przed r.

1) Zob. ,La Logique de I'Hhypothése*, par Ernest Naville, d. S8—90.
2) Cecurs de philosophie positive. Tome I, p. 19—21.
3) Tamze, p. 22.
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1830 nikt nie styszat, lecz za pomocg indukcyi doswiadczalnej. Znaw-
ca wielki jezyka francuzkiego i filozofii, Guizot, powiedziat: Le positi-
visme est un mot grammaticalement barbare et philosophiquement présom-
ptueux 1). A dowodem zarozumiatosci wielkiej jest twierdzenie Lit-
tré’go, ze dopiero metoda pozytywna przekonata ludzi, jako zjawiska
przyrody podlegajg wptywom statym, w nieb przebywajgcym, ktérych
zmieni¢ nie mozna przez modlitwe oddawang Bogu 2). W takim razie
przyrodnik najwiekszy, wierzacy w Boga, uzywatby metody biednej,
a dosy¢ jest utraci¢ te wiare, aby posiada¢ metode prawdziwa, pozy-
tywng. Takie jednak zdanie, bardzo rozpowszechnione w pewnych
kotach, ma przeciw sobie ewidencye faktow.

W stato$¢ praw przyrody wierzono zawsze, a najbardziej przy-
rodnicy chrzescianscy. Kwestya, czy Stwdrca moze robi¢ cuda, ma
tylko znaczenie dla umystéw, przekonanych o jednostajnosci praw,
nadanych przez niego przyrodzie, w zadnym za$ razie nie wplywa ona
na metode badania. Kepler, Galilei, Dekart, Newton, Leibnitz, wie-
rzyli w cuda, stawali w ich obronie, modlili sie w potrzebach swoich,
a mimo to unosili sie nad regularnoscig zdumiewajacg praw przyrody
i robili odkrycia wiekopomue. Pierwszy w Europie piorunocigg usta-
wit w r. 1754 proboszcz austryacki Prokop Divisz, w dwa lata po pro-
bach Franklin’a, Dalibard’a i Delor’a 3). Gzyz dla tego przezwiemy
go pozytywistg? Lub, ze do wspomnien moich osobistych siegne, czy
Seechi mniej byt przekonany o statosSci praw przyrody, ze czasem, przy
okazyi danej, dowodzit, jako cuda sg mozebne? On, ktdry swoje styn-
ne dzieto ,l’unita delle forze fisiche* napisat gtownie w tym celu, aby
dowie$¢ jednosci i statosci praw przyrody! Zresztg Comte i Littrd
mieli o fizyce pojecia bardzo niedoktadne, a pytanie, czy statos¢ i nie-
zmienno$¢ praw przyrody da sie pogodzi¢ z wiarg w Boga rzadzacego
Swiatem, nalezy do kompetencyi fizykéw. Fizycy za$ najstynniejsi
wspotczesni, jak Ampere, Fresnel, Faraday, Tait, Balfour Stewart,

1) Méditations sur I’Etat actuel de la Religion chrétienne. Paris 1866, p. 249.

2) L’état positif est celui, ou I’esprjt humain eongoit que les phénoménes sont
régis par des lois immanentes auxquelles il n’y a rien & demander par la priére ou
par I’adoration itd. (Auguste Comte et la philosophie positive, p. 570).

3) We wsi Prenditz pod Znaimem.
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rozstrzygneli to pytanie na niekorzy$¢ pozytywizmu. Dwaj ostatni
napisali nawet osobng ksigzke, aby dowies¢, ze zadna prawda objawio-
na nie sprzeciwia sie prawom przyrody 1). Ale odktadajgc sprawe te
do miejsca stosowniejszego, koncze uwaga, ze jakiekolwiek moga by¢
konkluzye, do ktdrych doszli pozytywisci, metoda, ktdrg sie chlubig,
wedtug wiasnych ich zeznan w niczem sie nie rézni od metody, uzywa-
nej z wielkiem powodzeniem przez naturalistow. Czy sumiennie jej
uzywajg i czy za jej pomocg mozna utworzy¢ system filozoficzny, nale-
zy teraz rozwazyc.

V.

Smieje sie Littr6 2) ze starego materyalisty Lukrecyusza, ze
wiedziat mnéstwo rzeczy nam zupetnie nieznanych, naprzyktad, ze sg
bogowie wiodacy zywot spokojny i szczesliwi, zamknieci w niebie,
gdzie nic nie robig; lub ze sa atomy, z ktérych Swiat sie utozyl; ze
zwierzeta przez samorodztwo wylegly sie z fona ziemi i t. d. C6z tedy
Littr6 nam powie o sktadzie materyi, o istocie sit kosmicznych, o po-
wstaniu $wiata, o poczatku ziemi, roslin, zwierzat i rodzaju ludzkiego?
Nic zgota! ,,Wszystkie kwestye bezwzgledne, t. j. kwestye tyczace sie
poczatku i konca rzeczy, lezg po za dziedzing wiedzy iudzkiej, nie mo-
ga zatem przewodniczy¢ umystom w badaniu, ludziom w postepowa-
niu, spoteczenstwu w rozwijaniu sie. Przy poczatku rzeczy nie by-
liSmy, przy koncu nie bedziemy; nie mamy wiec sposobu zadnego, aby
poznac ten poczatek lub koniec” 3). A nainnem miejscu zarecza, ze
pierwszy Comte zabronit filozofii zajmowaé sie tem, czego poznaé nie-
mozna, l'incoynoscible, przedmiot ulubiony teologow i metafizykéw 4).
Prawdziwie nieumeczony, powtarza nam ciggle, ze to, co jest bez-

1) The unseen universe or physieal spéculations on a future State by B. Ste-
wart and P. G. Tait. London 1876.

2) Fragments de Philosophie positive. Préface p. V.

3) Auguste Comte et la philosophie positive, p. 107.

4) Préface d’un disciple p. XLII, na czele drugiego wydania ,,Kursu filozofii
pozytywnej.*
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wzgledne, jest nieprzystepnem dla umystu ludzkiego, I'absolu est inac-
cessible & I'esprit humain; ze znamy tylko prawa, des lois, a nie mozemy
nigdy pozna¢ przyczyn, des causes; ze znamy tylko to, co jest wzgle-
dnem, le relatif; ze nareszcie miedzy wiedzg bezwzgledng a wzgledng
umyst ctiwiac¢ sie nie powinien w wyborze, skoro pierwsza pozbawiona
jest dowodoéw, a druga zawsze moze by¢ dowiedziong 1). Czyz to be-
dzie jeszcze filozofia lub wiedza jakakolwiek? Znajomos¢ faktow chwi-
lowych, wzglednych, tylko wtedy staje sie wiedzg, gdy zwigzane sg
pojeciem wyzszem, bezwzglednem. Wiedza jest thumaczeniem zjawisk
szczegOtowych przez ogolne przyczyny. Tak zawsze rozumiano wie-
dze. Obok ,Filozofii“, ktdrg pedzel Rafaela uwiecznit w sali ,,Szkoty
atenskiej“, geniuszki trzymajg dwie tablice; na jednej czytamy causa-
rum, na drugiej cognitio. ,, Ten nazywa si¢ madrym w ktérymkolwiek
rodzaju, powiada $w. Tomasz, kto rozwaza przyczyne najwyzszg owe-
go rodzaju; kto za$ rozwaza przyczyne bezwzglednie najwyzszg catego
Swiata, a jest nig BAg, tego nazwiemy najbardziej madrym*“ 2). A da-
wno przedtem Wirgili, wystawiajgc badanie przyrody, szczesliwym
nazwal, kto poznawszy przyczyny wszech rzeczy, potrafi uwolni¢ sie
od bojazni $mierci nieubtaganej i wzgardzi¢ toskotem Acheronta nie-
nasyconego:

Felix qui potuit rerum eognoscere causas,
Atque metus oigpes et iuexorabile fatum
Subjecit pedibus strepitumque Aclierontis avari 3).

Tak rozumiano zawsze wiedze, a nie byto nigdy filozofii, ktoraby
nie usitowata wyttumaczy¢ przyczyn ostatnich. ROznity sie systemy
wedtug tego, czy przyczyny ostatniej szukaty w materyi lub w Bogu
osobistym, lub w jakini$ Bycie duchowym, nieokreslonym, rozlanym po

1) Fragments de philosophie positive, p. 36—38, p. 1C 6-110.

2) Summa Theol. P. I. Qu. 1, art. t: ille sapiens dieitur in unoquoque genere,
qui eonsiderat causam altissimam illius generis... Hic igitur qui considérat simplici-
ter altissimam causam totius universi, quae Deus est, maxime sapiens dieitur.

3) Georg. Il, v. 430-492.



104

przestworach $wiata; ale w tem zgadzali sie materyalisci, teisci, pan-
teisci, monisci, ze rzeczy, ktére sg, pochodza od jakiej$ przyczyny naj-
wyzszej i do jakiego$ konca zmierzajg. Pierwsi Comte i Littre odsa-
dzili filozofie od prawa zajmowania sie kwestyg, uwazang przez lat
tysigce za gtdwne jej zadanie. ,Od dwdch tysiecy lat, wota Littrs,
metafizyka porusza ciggle te same kwestye, a nigdy nie osiggueta re-
zultatu trwatego.“ | wylicza wszystkie jej grzechy: mnogos$¢ sekt,
nieskofnczone spory, niestato$¢ systeméw, ktore ledwo ustaliwszy sie,
musiaty zaraz uledz zmianom radykalnym lub ustgpi¢ przed nowemi.
Akademia, perypatetyzm, epikureizm, stoicyzm, sceptycyzm, walczg
zaciecie o pierwszenstwo, potem gore bierze neoplatonizm, a ten zno-
wu skazany na Smieré przez metafizyke cbrzesciariskg. W $rednich
wiekach walka rowniez nieubtagana wre miedzy nominalizmem, reali-
zmem i konceptualizmem. Potem przychodzi Dekart, Spinoza, Locke,
Kondillak, krytyka Kanta, spekulacye Fichtego, Szellinga, Hegla.
~Wszystkie te systemy ktdca sie o0 same zasady swoich pogladéw. Za-
den gmach nie jest trwaty, lecz zawsze budowa nowa wznosi sie na
ruinach starej.“ Powiedzmy wiec z Szyllerem: ,Die Weltgeschichte
ist das Weltgericht.“ Historya orzekla, ze metafizyka zy¢ nie moze,
bo jej zasady nietrwate, pozbawione podstawy naukowej, niedajgce sie
dowies¢, ani sprawdzic¢ 1).

Jakze odmienny obraz przedstawiajg nauki specyalne, ciaggnie
dalej autor. One posuwajg sie zawsze naprzdd: co raz zdobyte, zostaje
przy nich na zawsze. Gdy metafizyka wystawiona jest na burze nie-
ustajace, na wywroty bez konca, nauki idg naprzod bez przerwy. Gdy
w metafizyce kazdy system nowy jest zagrozony w podstawach swo-
ich, nauki, gdy raz osiggnety jaka$ prawde, wiecej jej nie tracg, lecz
budujg dalej odwaznie na tym gruncie statym 2).

Odsadziwszy metafizyke od wszystkiego, powinien byt Littre6po-
zosta¢ przy naukach specyalnych. Skoro tamta bledami, a ta zdoby-
czami znaczyty swdj pochod, wybor nie powinien by¢ trudny, ani wat-
pliwy. Suma prawd, osiggnietych przez nauki specyalne, bedzie filo-

1) Fragments de pliilosophie positive, p. 42—43.
2) Tamze, str. 44.
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zofig prawdziwg. Na c6z nam szukac innej? Taka byta mysl pierwo-
tna Comte’a, gdy szes¢ nauk gtdwnych wytozyt w ,,Kursie filozofii po-
zytywnej.* Takie czasem jest przekonanie Littré’go. ,Na to, aby
zamienity sie w filozofie, pozostaje naukom tylko jedna rzecz do zro-
bienia: niechaj sie uporzadkujg w system. Dokonawszy tej pracy, uczy-
nig zado$¢ wszystkim wymaganiom filozofii, to jest dostarczg zasad
pierwszych wszystkim pojeciom naszym, uporzagdkowanym wedtug na-
stepstwa rzeczywiscie przyrodzonego* 1).

Na innem miejscu uwaza réznice miedzy filozofia a naukami za
chwilowa, bo ,filozofia jest tylko naukg ogdlng, a kazda nauka specyal-
na jest takze filozofig specyalng 2). Oczywiscie musiat spotkac sie
z zarzutem, ze gdyby to byto mozebnem, bytoby sie to stato od dawna,
bo wiekszo$¢ nauk od wiekéw byta w rozwoju Swietnym. Dla tego
nam ttbmaczy, ze dopdki nie byto socyotogii, nauki byly pozbawione
jednosci; pierwszy Comte, zamieniwszy dzieje ludzkie w nauke $cistg,
we wszystkie nauki wlat zycie i dusze wspolng. Dopiero wtedy stata
sie filozofia pozytywna mozebna, gdy wszystkie nauki, opracowane we-
dtug tej samej metody, potgczyly sie w jeden catoksztatt 3).

Z drugiej strony tenze Littré zarecza, ze nauki fizykalne i przy-
rodzone, pomimo metody swojej poteznej, nie majg zadnej skutecznosci
filozoficznej, aucune efficacité philosophique, bo sg pozbawione jedno-
Sci 4); ze nawet wszystkie nauki razem sg tylko materyatem, ktory
dopiero staje sie filozofig przez klasyfikacye systematyczng i przez wy-
ktad zasad najogélniejszych, w kazdej nauce zawartych 5); ze potrze-

1) Tamze, str. 48: Les sciences, pour se transformer en philosophie, n’ont plus
qu’une chose a faire: c’est de s’ordonner elles-mémes en systéme. Cette élaboration
accomplie, elles satisferont & toutes les conditions d’une philosophie, c’est-a-dire
qu’elles fourniront les premiers principes de toutes nos notions rangées dans l’ordre
vraiment naturel.

2) Tamze, p. 47: La distinctionentre 1la philosophie et lessciencesest essen-
tiellement transitoire; laphilosophien’est qu’unescience générale;chaque science
spéciale n’est qu’une philosophie particuliére; tout est évidemment commun, le hut et
les procédés.

3) Tamze, str. 6.

4) Tamze, str.3.

5) Tamze, str. 52
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bna jest jaka$ nauka og6lna, rozwazajgca hierarchicznie nauki szcze-
gotowe 1). Te i podobne wyrazenia dowodza, ze Littré nie zdawat
sobie sprawy z istoty filozofii. Kwestya taka wazna, siegajaca do
szpiku samego umystowosci ludzkiej, zastuguje, aby nad nig zastano-
wi¢ sie diuzej.

Wszystkie nauki specyalne zyja niejako na kredyt, bo przyjmuja
z dobrg wiarg mnostwo twierdzen, a nie dowodzg nawet pierwszych
zasad swoich. Infariores scientiae non probant principia sua, jest pe-
wnikiem $redniowiecznym powszechnie uznanym. Astronomia bierze
mnoéstwo prawd z fizyki, ta znowu z astronomii, fizyologia z chemii,
a wszystkie postuguja sie matematyka. Mogtoby sie tedy zdawac, ze
gdy wszystkie nauki specyalne zbiorg sie razem, potrafig ztozy¢ sie na
nauke wspolng, w ktorej nic nie bedzie pozyczanem, nic przyjmowa-
nem na dobrg wiare, lecz wszystko dowiedzionem. lluzyi tej oddaja,
sie ludzie, niemajgcy wyobrazenia doktadnego o mechanizmie wiedzy
ludzkiej, a do nich nalezy niestety! wieluspecyalistéw. Liitré dostrzegt
wprawdzie, ze nauki Sciste (to jest matematyka, astronomia, fizyka,
chemia i fizyologia, wedtug klasyfikacyi Comtehi) nie zdotajg utwo-
rzy¢ nauki uniwersalnej, ktéraby zajeta miejsce metafizyki, ale myli
sie, podajac za racye brak socyologii. Bo gdyby nawet socyologia po-
zytywistyczna zostata kiedy$ utozong (dotad jestmua piurn clesiderium),
to ona bedzie najwiecej zadtuzong u poprzedniczek swoich, a w zamian
nic nie przyniesie do wspdlnego skarbu, coby mogto wyjasni¢ pojecia,
uzywane przez pie¢ nauk Scistych. Trudno w istocie zrozumieé, jakie
Swiatto niespodziane miatoby spas¢ na prawa kardynalne astronomii,
fizyki i t. d., gdy sie dowiemy od pozytywistow, ze cztowiek jest zwie-
rzeciem, rozwijajacem sie wedtug sktonnosci i zdolnosSci wrodzonych,
pod wptywem warunkéw statych, geograficznych, chemicznych i fizy-
kalnych. Sadzi Litti6, ze wtedy bedziemy w posiadaniu catej wiedzy
ludzkiej, ale na to potrzeba, abySmy nie uzywali pojecia zadnego, ktd-
regoby nie zdotato wyttémaczy¢ lub dowies¢ owe sze$¢ nauk, miedzy
ktore pozytywisci rozdzielajg caty obszar ludzkich umiejetnosci. Ot6z

1) W przedmowie do drugiego wydania ,,Kursu filozofii pozytywnej“,
XXXV.
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tatwo mozna okaza¢, ze Littrd przypuszcza wiele rzeczy, ktorych za-
dna z owych nauk nie zadata sobie pracy dowie$é. A pozytywistom
niewolno niczego przypuszczaé. Powiada, ze znamy tylko materye;
i site 1). Chciatbym wiedzie¢, ktéra z nauk wymienionych tego dowio-
dta. Powiada dalej, ze Swiat sktada sie z materyi i z sil materyi; z ma-
teryi, ktorej nie znamy poczatku, ani istoty; z sit, ktore przebywajg w mate*
ryi 2). Czyz ktory astronom lub fizyk przyjatby odpowiedzialnos¢ za
to twierdzenie? Czytamy czesto, ze umyst zna tylko zjawiska i prawa..
Czyz zdanie to znaczy to samo, co przeszte? By¢ moze, ale kt6raz
z owyfh szesciu nauk potrafi nam powiedzie¢: co to materya.sita, zjawi-
sko, prawo? Kazda uzywa tych wyrazow, ale w znaczeniu odmienuem,
wedtug swojej potrzeby. Sita dla jednej jest ruchem, dla drugiej zro-
dtem ruchu, dla trzeciej wiasnoscig materyi. Jezeli zas nie wiemy,
czem jest materya, jak chce Littr$, to takze nie mozemy afirmowac, ze
w niej przebywajg sity, des forces mmanentes? O materyi procz tego
istnieje wielka ilos¢ definicyj, a kazda wszystkie inne wyklucza. We-
diug atomistéw, sg to ciatka rozciggte, niepodzielne, jednolite, réznigce
sie tylko ruchem; dyuamisci mowig, ze to wrazenia, wywotane w nas-
przez promienienie sit; idealisci, ze utwdr ducha, cho¢ nie pozbawiony
podstawy objektywnej; realisci przeciwnie, ze kompozyt z dwoch pier-
wiastkdw, biernego i czynnego, czyli nieokreslonego i ksztatt nadaja-
cego i t. d. Wyraz zjawisko nie jest jasniejszy. Astronomowie rozu-
miejg przez to naprzyktad ukazywanie sie gwiazdy na horyzoncie, za-
¢mienie ksiezyca, plame nowg na storicu, meteor spadajacy, ale stra-
sznie zdziwiliby sie, gdyby kto Jowisza lub Ziemie nazwat zjawiskiem.
Tak samo zwykly Smiertelnik nie powie, ze powietrze lub woda jest
zjawiskiem, ale powie o tunie na niebie, o fosforescencyi morza. Po-
zytywista za$ upewniajgc nas, ze znamy tylko zjawiska, bierze wyraz
ten w znaczeniu niezwykiem. Ale w jakiem? Czy w znaczeniu, na-

1) Tamze, str. IX: Au dela de ces deux termes, matiére et force, la science po-
sitive ne connait rien.

2) Tamze, str. IX: Le monde est constitué' par la matiere et par les forces de
la matiére: la matiére dont I’origine et I’essenee nous sont inaccessibles; les forces qui:
juos immanentes a la matiére.
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dauem mu przez Kanta? Nalezato to przeciez powiedzieé¢, skoro wy-
raz fenomen ma historyk przeszto dwudziestowiekowg, od Platona do
medrca krolewieckiego, a wiasciwie nic nie znaczy odtgczony od idei
w nim sie odbijajgcej lub od ukrywajgcej sie za nim rzeczy w sobie
(das Ding an sieli).

Mogtbym takie pytania stawiaé przy kazdym z licznych wyra-
z6w, Kktére zaraz na wstepie pozytywizm narzuca zwolennikom, nie
ttdbmaczac ich nigdy, nie dowodzgc prawdziwosci sensu, w ktérym ich
uzywa; ale koncze te uwagi, bo mam zarzut ciezszy w zanadrzu.

Pozytywizm pragnie by¢ catoksztaltem wiedzy ludzkiej. Ale
wiedza jest przeciez gdzies, jest w jakim$ podmiocie. Ten podmiot nie
jest skrzynig, do ktdrej pakujg sie fakta Swiata zewnetrznego, nie jest
tablicg, na ktérej sity materyi kreslg jakie$ znaki. Jest to osoba my-
§lagca, misternie uorganizowana, ktora wszystko, co z zewnatrz do niej
webodzi, przerabia wedlug praw statych i sobie asymiluje. Wiedza
sktada sie z dwoch czynnikéw, z suojektu i objektu. GdybySmy ze-
brali, jak chcg pozytywisci, wyniki ostatnie matematyki, astronomii,
fizyki, chemii, fizyologii i socyologii, bedziemy dopiero mieli wiedze
objektywng. A nie bedziemy nic jeszcze wiedzieli o subjekcie wiedzy,
0 rzeczy najwazniejszej. Bo wiedza objektywng podlega przeobraze-
niu zupetnemu, stosownie do ustroju subjektu. Jest to widocznem na
kazdem wrazeniu zmystowem. Tony istniejg tylko w naszem uchu lub
raczej wwyobrazni naszej, zewnatrz nas sg tylko wibracye dluzsze czy
krétsze powietrza lub ciat. Kolory takze sg tylko w wyobrazni naszej,
zewnatrz nas sg wibracye eteru, uderzajgce z szybkoscig wiekszg lub
mniejszg o nerw optyczny. To samo powiemy o innych wrazeniach
zmystowych. A przedmioty Swiata zewnetrznego, ktdre wydajg nam
sie rzeczywistosciag taka pewng i dotykalng, takze nie wchodzg gotowe
ani takiemi, jakiemi sg, do $wiadomosci naszej duchowej. Siatkdwka
oka naszego jest ptaszczyzng i tylko ptaszczyzne rézno-cieniowang od-
bija¢ moze; jezeli mimo to widzimy przedmioty w trzech rozmiarach,
jest to operacya ducha naszego, nabyta dtugiem, mozolnem, chociaz
bezwiednem nawykaniem w czasach dziecifstwa. Ten sam duch spra-
wia, ze przedmioty widzimy pojedynczo, cho¢ o kazdym z nich przez
dwa nerwy optyczne odbieramy dwa oddzielne obrazy. Nawet jednosc
przedmiotow jest dzietem ducha naszego, bo kula, ktorg w reku trzy-
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mamy, nie moze przez nerwy dotykania przela¢ w nas przeswiadcze-
nia, ze jest ciatem jednem, gdyz ty'e od niej wrazen odbieramy, ile
konczyn wiokien nerwowych rozchodzi sie pod skorg dtoni naszej. Do-
piero duch mocg praw organizacyi swojej te wrazenia delikatne, pra-
wie nieobliczone, wigze w cato$¢ jedne, przez co obraz jeden powstaje.
Na co zresztg mnozy¢ przyktady, ktorych petno w traktatach o fizyo-
logii zmystdw! Mnie o to chodzi jedynie, ze Swiat zewnetrzny, o ile
nam sie przedstawia, jest do potowy dzietem subjektu naszego; a jezeli
to jest prawda, niewolno powiedzie¢, ze wiedza o Swiecie zewnetrz-
nym jest wiedzg catg. Brak w niej bedzie rzeczy najwazniejszej, t. j.
subjektu, ktéry te wiedze wedtug prawTi form jemu wrodzonych prze-
rabia i uktada. Nalezato wiec do owych nauk niby objektywnych, do-
da¢ naulce osobng o subjekcie, czyli psychologie i logike, ktora tembardziej
sg potrzebne, ile ze miedzy $wiatem zewnetrznym a naszg wiedzg stoi
teleskop organizacyi naszej zmystowej i umystowej. Littré jednakze
przez cate zycie wzdrygat sie na mysl, zeby logika i psychologia miaty
jako nauki samodzielne, niezbednie potrzebne, stana¢ na czele wiedzy
ludzkiej. Obawiat sie, zeby postugujac sie doswiadczeniem wewnetrz-
nem, nie wpadaly w subiektywizm, a przez to w metafizyke. Wypo-
wiedziat to nieraz, a najgtosniej w polemice z Mili’em.

Gdy stynny logik i ekonomista w r. 1865 ogtosit w ,,Westmin-
ster’s Rewiéw* studyum krytyczne o filozofii pozytywnej: ,,Auguste
Comte and positivism* 2), Littré, jak mozna byto przewidzie¢, odpo-
wiedziat w ,Revue des deux mondes“ 15 sierpnia 1866 r. 2). Uwagi
Mill’a sg surowe, ale nie sg niechetne. Odrzuciwszy polityke i retigie
pozytywng, co zresztg i Littré uczynit, jako fantastyczne i nie wy-
trzymujace krytyki, oddaje wielkie pochwaly sile dyalektycznej Comt’a
i oryginalnosci jego pogladéw; ale podnosi takze w ,,Kursie filozofii
pozytywnej*“ dwa niedostatki kapitalne: brak psychologii i brak socyolo-
gii. Dochodzi ztagd do wniosku niebardzo dla pozytywistdw pochleb-
nego, ze mistrz ich usitowat stworzy¢ filozofie nowsa, ale nie stworzyt,
bo socyologie trzeba bedzie utozy¢ nanowo, a bez psychologii, bez kry-

1) Przektad, francuzki doktora ClSmenceau ukazat sie w Paryzu w zbiorze ,,Bi-
blioteki filozofii wspdtczesnej“, wydawanej przez ksiegarnie Germer Bailliere.
2) Artykut powtérzony w .Fragments de Philosophie positive*, p. 239—287.
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"tycznego przegladu umystowosci ludzkiej, sam system jest pozbawiony
podstawy naukowej. Oburzony Littré zrobit stuszng uwage, ze kazdy
zarzut z osobna bytby juz ciosem ciezkim, oba razem niweczg do grun-
tu stawe i znaczenie systemu. ,Jezeli socyologia nie jest zrobiong,
a psychologia jest niezbedng do utworzenia filozofii pozytywnej, to ja-
sna, ze Comte pozostat w potowie drogi, a my, uczniowie jego, zbyt
pokwapiliSmy sie, biorgc za Swiatto powszechne jakie$ pojecie czescio-
we, ktdre gdy kiedy$ zostanie uzupeinionem, moze zmieni¢ zupetnie
jezeli nie zasade, to przynajmniej metode, poglady i doniostos¢ syste-
mu*“. Czut Littre doskonale kleske grozaca, ale odwrdcic jej nie zdo-
tat, bo tez zgory przegrang by¢é musi sprawa filozofii, ktéra nie opiera
sie na psychologii i logice. Nie mogac wchodzi¢ w szczeg6ly sporu,
naznacze tylko réznice dwoch pogladow: francuzkiego i angielskiego,
ktére cho¢ nazywaja sie pozytywizmem i pozornie sg do siebie podo-
bne, w gruncie jednak nic nie majg wspolnego.

Pozytywisci francuzcy taczg psychologie z biologia, a logike z so-
cyologig. Badajagc $wiat wedtug czesto juz wspomnianego porzadku
hierarchicznego, sa przekonani, ze w fizjologii nerwéw i mdzgu znaj-
dujg wszystkie objawy psychiczne, a w dziejach ludzkosSci prawa jej
umystowosci. Tak tedy psychologia staje sie dodatkiem do freuologii,
w ktérg Comte wierzyt az do $mierci, a logika, ideologia i krytyka be-
dg rozdziatem w historyi oSwiaty. Pozytywisci angielscy przeciwnie
powiadajg, ze studya owe nie mogg by¢ podjete z nadziejg skutkow
pomysinych, jezeli naprzéd nie bedzie zbadany duch ludzki, narzedzie
do nich nieodzowne. Wszak rezultat pracy kazdej zalezy od znajo-
mosci narzedzia, a ducha inaczej poja¢ nie mozna, jak przez obserwa-
cye wewnetrzng, przez badanie psychologiczne. Ztad zaczynajg od
analizy psychologicznej, od subjektu, gdy francuzi za jedynie mozebng
i racyonalng uwazajg analize objektu, ktéry mienig by¢ materya, ob-
darzong silami pewnemi. Tak postawi¢ kwestye, znaczy przyznaé
racye anglikom, bo najsubtelniejsze badanie mozgu i nerwéw moze tyl-
ko ten jeden wydac¢ rezultat, ze pewnym zmianom cielesnym w organi-
zmie zywym towarzyszg pewne objawy psychiczne, ale czem sg te ob-
jawy w sobie, nikt inaczej pozna¢ nie moze, jak bezposrednio zastana-
wiajac sie nad swojem zyciem duchowem. Wtedy jednak rzucamy pole

- fizjologii, a przechodzimy do psychologii. Czy na tej nawet drodze,



: 111

jak chcag pozytywisci, nie ma nadziei, ze dojdziemy do znajomosci sub-
stancyi naszej duchowej, jest kwestyg lezacg po za granicami tej roz-
prawy. Tyle pewna, ze jezeli metoda psychologiczna odstoni substan-
cye jakagkolwiek, pozytywizm okaze sie mistyfikacyg smutng, opiera-
jaca sie na dogmacie niedowiedziouym, ze duch ludzki nigdy nie moze
poznac substancyi zadnej, lecz tylko zjawiska.

Comte, pomimo przesagdow swoich i ekstrawagancyi, doskonale
czut w drugiej epoce zycia swego, ze nalezy metode objektywmg uzu-
petni¢ przez subjektywna, badanie objektéwzewnatrz nas przez uwzgle-
dnienie subjektu w nas. Napisat w tym celu ,,Synteze subjektywng“,
ktdrej tom pierwszy zawiera ,,System logiki pozytywnej“, czyli ,Filo-
zofie matematyczng“. Littre stusznie odrzucit poglady fantastyczne
tam wytozone, bo matematyka nie moze by¢ logika, a mniej jeszcze
krytyka umystowosci ludzkiej 1), ale nie zrozumiat, ze intencya, choé
schybiona dla metody niewtasciwej, byta dobra i stuszna, i ze zamiast
trwaé w oporze przeciw studyom psychologicznym, nalezato prace roz-
pocza¢ nanowo na podstawie odmiennej, postugujac sie badaniami
gruntownemi logikdw i psychologéw niemieckich i angielskich. Dopdki
tego nie zrobi pozytywizm, nie moze w formie, jakg nadat mu Littrd,
uchodzi¢ za system filozoficzny. Byt nim w rozumieniu Comt’a, jezeli
sie, jak chciat, uwaza dzieta z drugiej epoki za cze$¢ integralng nauki.
Wtedy bowiem przedstawia sie jako catos¢ ztozona z dwoch czesci:
ujemnej i dodatniej. Pierwszg bedzie tak zwana filozofia pozytywna,
druga polityka i religia pozytywna. Teoryg za$ wiedzy ludzkiej be-
dzie synteza fubjektywno-matymatyczna. Mozna uwazac¢ te cato$¢ za
gmach fantastyczny, za utwdr szalony, ale nie mozna zaprzeczyé¢, ze
jest catos¢, a gdzie catos¢, tam system. Littre te catos¢ zburzyt. Od-
rzuciwszy wszystko, co mistrz napisat w drugiej potowie zycia, iden-
tyfikowat siebie i filozofie pozytywna z owym ,,Kursem“ szesciotomo-
wym, w ktorym upatrywat organizm porzadny, sobie wystarczajacy
wszechwiedzy ludzkiej. Wykazatem, ze bez psychologii, logiki ija-
kiej$ metafizyki ogdlnej, czyli ,filozofii pierwszej*“ lub ,,fundamental-
nej“, jak jg nazywaja, nie jest to organizm zywotny. A brakuje takze
etyki, bo w trzech tomach, poswieconych socyologii, jej nie ma. Na-

1) Auguste Comte et la philosophie positive, p. 553--569.
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reszcie Mill, znawca kompetentny, orzekt, ze nawet socyologii nie ma,
bo Comte rzucit wprawdzie mysli rozne, dat skazéwki cenne, ale so-
cyologii nie stworzyt. Tego =zarzutu Littr6 nie odpart, ani tez nie
usitowat napisa¢ socyologii nowej. W istocie socyologia Comt’a bez
jego dziet pdzniejszych, jest tylko krytykg dwoch dziatéw, luzno po-
wigzanych, statyki i dynamiki. Dla pierwszej absolutnie nic nie zrobit,
bo pogardzat ekonomig polityczna, bez ktérej tego dziatu uprawiaé nie
mozna, a nadto sam wyznal, ze gtdwne czesci statyki utozytjuz Ary-
stoteles. Pozostaje wiec dynamika, owa ,zastuga nieSmiertelna“
Comt’a, i jg tez przytacza Littro przeciw zarzutom Mill’a. Ale dyna-
mika ta okrzyczana jest tylko poglagdem historycznym na dzieje ludz-
kie, wedtug troistego stanu umystowosci, czyli prawa o trzech epokach:
teologicznej, metafizycznej i pozytywnej, bez ktorego ani kroku zrohié
nie mozna w owej filozofii. Jednakze ten poglad nawet uznawszy
prawdziwym, jeszcze nie bedziemy mieli dynamiki, systematycznie
wytozonej, lecz co najwiecej mys$l przewodnig do jej napisania. Jezeli
za$ odrzucimy go jako falszywy, nie zostanie nic zgota z dynamiki
i bedzie trzeba obie czeSci socyologii opracowa¢ nauowo. Ot6z sam
Littro, ktérego artykuty polemiczne lub agitacyjne sg nieustajgcg wa-
ryacya na temat trzech standw, ile razy zastanawiat sie spokojnie nad
nim, przychodzit do przekonania, ze nalezy zastagpi¢ go prawem innem.

Wygtosit je w r. 1860 w rozprawie ,Paroles de Philosophie po-
sitive”, a powtorzyt w r. 1863 w dziele: ,,Auguste Comte et la philoso-
sophie positive*. Utrzymywal, ze prawo historyczne Comt’a, chociaz
umozebnito zatozenie socyologii, jest tylko prawem empirycznern, a od-
nosi sie jedynie do rozwoju; nalezy przeto uzupetni¢ je prawem ogol-
niejszem, obejmujgcem wszystkie dziedziny zycia ludzkiego, a nie bra-
nem z empiryi, lecz wyrozumowanem. Wedtug tego prawa ludzkos¢
przebywa cztery wieki: w pierwszym zostaje pod wpltywem potrzeb,
w drugim pod wptywem religii i moralnosci, w trzecim pod wplywem
piekna, w czwartym pod wptywem nauki. Tak zamiast trzeeb stanéw
mamy cztery wieki po sobie nastepujgce: przemystowy, religijny, este-
tyczny, scyentyficzny. Littr6 uwazat to nowe prawo swoje za nieré-
wnie wyzsze i szersze od formutki Comt’a, ale zmuszony byt wyzna¢,
ze niezupetnie jest nowem, bo juz w r. 1808 Saiut-Simon bardzo podo-
bne wymyslit. On takze podzielit rozwdj ludzkosci i indywiduéw na
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cztery wieki: 1-o dzieciecy, ktérego cechag jest zamitowanie w budo-
wlach i w przemysle; 2-o miodziericzy, kochajacy sie w sztukach piek-
nych; 3-o0 mezki czyli wojskowy; nareszcie 4-o stary, uprawiajacy nau-
ki. Littro dowodzitjednak, ze pomimo podobienstwa jego prawo jest
lepszem i giebszem od prawa Saint-Simona. Czjrtakjest, nie bede
sie zastanawiat, a juz Flint zrobit uwage trafng, ze bardzo trudno mie-
dzy niemi wybiera¢, bo oba sg tak zte,ze bytby to trud stracony chcieé
zdecydowac, ktore z nich jest lepsze, a ktore gorsze 1). Tyle pewna,
ze prawo Littréd’go jest nierdwnie gorsze od formutki Comt’a. Ten
bowiem przynajmniej pozornie ttdémaczy postep ludzkosci, podawszy
za sprezyne rozw6j umystowosci, ale Littrs wcale nie ttdmaczy, jak je-
den wiek przechodzi w drugi. Obraz ten, znachodzacy sie czesto u hi-
storykow rzymskich, a brany empirycznie z zycia ludzkiego, pozbawio-
ny jest mysli gtebszej, filozoficznej. Zresztg w pismach swoich pole-
micznych Littré nigdy go nie uzywa, tam wylgcznie postuguje sie
formutka wygodng Oomt’a, aby dowie$¢ teologom i metafizykom, ze
ich panowanie skonczyto sie, a zaczeta epoka nowa, pozytywna.

Czy po tern wszystkiem, co sie rzekto, mozna jeszcze mowic o fi-
lozofii Littr6’go? Mozna i nie mozaal Mozna, jezeli sie mysli o ja-
kim$ pogladzie jednolitym na Swiat i na sprawy jego; nie mozna, jezeli
sie poglad ten bierze za filozofie pozytywna. Ze z niej Littr6 zacho-
wat same utamki, nie tworzgce catosci zadnej, okazato sie wyzej; nie
jest zatem pozytywistg, bo nie przyjmuje z pozytywizmu tyle, aby to
mogto nazywacé sie systemem. Nie idzie jednak za tem, zeby nie miat
systemu zadnego, bo umyst wszechstronnie wyksztatlcony, myslacy,
dos¢ jednolity, nie moze nie mie¢ jakiego$ pogladu ogdlnego na rzeczy
i dzieje. Ten poglad nie jest tatwym do uchwycenia, bo nigdzie go
systematycznie nie wylozyt, zebrawszy jednak mysli gtéwne, rozrzu-
cone po czasopismach, broszurach lub przedmowach do ksigzek, sadze,
ze najwiasciwiej mozna go zdefiniowaé jako sensualizm teoretyczny
a praktyczny materyalizm.

Nazwawszy Littré’go sensualista, nie robie go uczniem Locke’go
lub Kondillak’a, ktérzy przyjmowali dusze niesSmiertelng i mozno$¢ Ob-

1) La Philosophie de I’'Histoire eu France. Paris 1878, p. 340.
Studya nad pozytywizmem. 8
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jawienia; on sam zresztg lubiat sie odroznia¢ od obu 1), lecz uwazam
go za przedstawiciela owego sensualizmu niskiego i ptaskiego, w kto-
rym gustowali lekarze materyalisci przesztego stulecia. Cabanis jest
jego protoplastg, a teorya Littro’go, ze umyst ludzki zna tylko feno-
mena, a do poznania przyczyny pierwszej nigdy nie dochodzi, jest po-
wtdrzeniem dostownem stébw Cabanis’a: ,,Przyczyna pierwsza jest na
zawsze ukryta przed badaniem naszero, przyczyny pierwsze dla tego
witasnie nie moga by¢ poznane, ze sg pierwszemi“ 2).

Za to mogtaby nazwa materyali3ty wydawac sie niestuszng. Lit-
tr§ przez cale zycie protestowat przeciw tej Dazwie 3). ,,Mylg sie ci,
ktdrzyby wierzyli, ze filozofia pozytywna o tych rzeczach coskolwiek
przeczy lub afirmuje; ona nic nie przeczy, nic nie twierdzi, bo prze-
czy¢ lub twierdzi¢ byloby osSwiadczy¢, ze mozemy co$ wiedzie¢ o po-
czatku lub koncu jestestw* 4). Zdawato sie bowiem Littré’mu, ze jest
materyalista, kto utrzymuje wieczno$¢ materyi,tj. ze zawsze byta i za-
wsze bedzie 5). Ale taka definicya materyalizmu jest zupeinie bied-
ng, bo nietylko wszyscy panteisci przyjmowali materye wieczng, lecz
nawet spirytualisci, jak Platon, Arystoteles i wielu innych. Materya-
listg jest, kto uczy, ze tylko jest materya obdarzona sitami i ze objawy
psychiczne sg procesem materyalnym. Co do tego punktu Littré jest
szczery i otwarty, nietylko powtarza wcigz, ze istnieje sama materya
i sity materyi, lecz nadto zapewnia, ,,ze ,,funkcye rozumowania sg wia-

1) Zob. artykut: ,, Théorie de I'hnomme intellectuel et moral®, przedrukowany
w ,,Fragments de Philosophie positive*, p. 191—205, oraz rozprawe: ,De quelques
points de Physique psychique* w ksigzce: ,,La science au point de rue philosophique®,
p.307-33.1

2) La cause prémiere est pour toujours dérobée a nos investigations... Les
causes premiéres ne peuvent étre connues par cela seul qu’elles sont premiéres. (Des
Rapports du Physique et du Moral. Tome I: Discours prélimin.)

3) Ni spiritualiste ci matérialiste, la philosophie positive écarte de la science
générale les débats que la science particuliére a depuis longtemps et & son grand
profit rejetés. Préface d’un disciple, p. XXII).

4) Fragments de Philosophie positive, p. 110.

5) L’axiome essentiel du matérialisme est I’éternité de la matiere, a savoir
qu'elle n’a point eu d’origine et qu’elle n’aura point de fin. (La Science au point de
vue philosophique, p. 322).
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snoscig czesci wewnetrznej i wyzszej mozgu“; ze wrazenie zmystowe
dla tego jedynie rozni sie od myslenia, ze pierwsze przebywa w mate

ryi nerwowej, a drugie w materyi mozgowej, ktora ma uktad odmien-
ny 1). To tez w praktyce wszystko, co Littré napisat, zwtaszcza na
polu medycyny, tchnie inateryalizmem najczystszym. Wspomniatem
wyzej, ze Stownik medyezno-ckirurgiczny Nysten’a zupetnie przerobi!
w duchu materyalistycznym, tak, iz wdowa po Nysten’ie czuta sie znie

wolong wezwac¢ pomocy sgdowej, aby nazwisko jej meza zostato opusz-
czonem na tytule. Czasopismo ,,La Philosophie positive“, ktére zato

zyt w r. 1867 z Robin’em i Wyrubowem pod pokrywka indyferentyzmu
pozytywistycznego, szerzyto stale zasady materyalistyczne i anty-
chrzescianskie. Praca np. Wiktora Arnould: , Tableau d’une histoire
sociale de I'Eglise”, ciagnaca sie przez kilka rocznikow, zostata napi-
sana z zamiarem zohydzenia religii katolickiej; bo wbrew faktom i
Swiadectwom, autor dowodzi, ze Kosciot zawsze tgczyt sie z barba-
rzyicami na szkode cywilizacyi, a jego przedstawiciele najwieksi po-
zbawieni byli uczué¢ patryotycznych. Eugéne Bourdet usitowat wy-
chowanie przerobi¢ wedtug zasad szkoty, a w swoich ,Lettres a une
femme pieuse” stworzy¢ etyke niezalezng, tj. nie troszczacg sie 0 san

kcye Najwyzszego Prawodawcy. Wyrubdw, Roberty, Danewsky i kil

ku jeszcze rosyan o barwie troche nihilistycznej, szerzg zasady maso

neryi skrajnej w polityce, etnografii, historyi filozofii. Wyrubow
wprowadzit nawet redaktora gtéwnego w roku 1875 do lozy Clémente

Amitié, o czem wspomne pOzniej obszerniej. Takze Kkilku polakow
zjawia sie od czasu do czasu incognito w tem towarzystwie. Jeden,
ktory artykuty swoje podpisuje literg X, donosi o postepach filozofit
pozytywnej w G-alicyi (Une Etude polonaise sur la Philosophie positi

ve) ,przyczem wystawia niewiare KoHataja i ,,pozytywizm* braci
Sniadeckich. Panna Clémence Royer, stara darwinistka, uprawia este-
tyke wedtug zasad Comt’a; Boéns, Arréat, Stupny, Rigg i kilku innych
estetyke i pedagogike. Ale na c6z wymienia¢ wszystkich. Dos¢ po-
wiedzie¢, ze wszystkie artykuty, jakie czytamy w trzydziestu tomach,
wydanych od lipca 1867 do grudnia 1883 r., nacechowane sg tym du

chem: negacya Objawienia, negacya duszy nieSmiertelnej, negacya

1) Fragments de Philosophie positive, p. 197.
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wolnej woli, sekularyzacya wszystkich dziedzin zycia spotecznego,
sztuki, nauki i moralnosci, a zawsze pod hastem, ze nic nie wiemy o po-
czatku i koncu wszech rzeczy, a tylko jedno wiemy pozytywnie, ze jest
materya a w niej sity materyalne.

Podobny ton odzywa sie z prac Littré’go. On gra pierwsze
skrzypce w tym koncercie, a gra je z werwg miodziedczag, mimo swo-
ich lat siedmdziesieqiu. Oczywiscie nie nalezy prac jego stawiaé na
réwni z pracami ucznidw, co dopiero wymienionych. Naprzod sg przy-
zwoitsze, trzymajgce sie o catg oktawe wyzej od reszty gtoséw, potem
aie wszystkie sg tresci polemicznej, a ztad majg znaczenie naukowe,
trwate. Jego praca: ,Comment dans deux situations historiques les
Sémites entrérent en compétition avec les Aryens pour I’hégémonie
du monde et comment ils y faillirent* (1879), zwrécita nawet po za
granicami Francyi uwage na siebie dla $wiezosci pogladow, chociaz
czes¢ pierwsza grzeszy pewng powierzchownoscig w ttémaczeniu wy-
padkdéw. Przegrana Hannibala, przypisana naprzyktad jego mitost-
kom we Wioszech potudniowych. Uderza takze, Zze autor nie skorzy-
stat z Mommsena, Lepsze nieréwnie sg jego artykuty polityczne; je-
den z nich: ,,Du génie militaire de I’empereur Napoléon 1“ peten uwag
glebokich i prawdziwych, a genialnos¢ wielkiego wojownika w ofensy-
wie, mierno$¢ w defensywie wykazane przekonywajgco. Jednakze nie
te artykuty i tuzin im podobnych stanowig o charakterze czasopisma,
lecz daleko liczniejsze, czy to popularyzujgce pozytywizm, czy polemi-
zujace przeciw zasadom chrzescianskim. Ulubiona np. teorya Straus-
sa, ze wszystkie religie sa mytologia, ktora byta dobrg w czasie, kiedy
powstata, przeprowadzona nietylko w przedmowie do przektadu dzieta
Straussowego ,Zycie Jezusa“, lecz takze w artykule. ,Du mythe de
I'arbre de la vie et de Tarbre de la Science du bien et du mal dans la
Genese” (1860). Jest to powtorzenie mysli, ktorg juz dawniej wypo-
wiedziat w ,,Paroles de Philosophie positive“, ze ,w oczach historyka
nie masz religij falszywych, sg tylko religie niekompletne, ktére po
stepujg w czasie i doskonalg sie“. Artykut o ksigzce Buckla (1868)
z tego wzgledu ciekawy, ze Littré nie uwaza jej za nacechowang po-
zytywizmem prawdziwym, skoro autor zachowat wiare w Boga, cho¢
wyrugowat pierwiastek nadprzyrodzony dziejow. Artyknt nieco po-
zniejszy: ,Les Hypothéses de Cosmogonie“ (1872) jest wyznaniem
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sceptycyzmu, co do poczatku i konca Swiata, a negacyg idei Stworcy
w badaniach kosmologicznych.

Oczywiscie, w praktyce wychodzi to na materyalizm wierutny.
Powiedzie¢ ludziom: wy nie mozecie wiedzie¢, jaki wasz poczatek, ani
co sie z wami stanie po $mierci, ale to miejcie za nZeez najpewniejsza,
ze znacie tylko materye, jest propaganda najskuteczniejszg materyali-
zmu. To tez wszyscy miodsi wspotpracownicy ,Filozofii pozytywnej“,
wszyscy lekarze wyksztatceni na pismach Littré’go, rzucili stanowisko
potowiczne, ktdre stato sie w koricu nieznos$nein, i z otwartg przytbica,
za przyktadem Pawta Bert, staneli w szeregach ateistow i materyali-
stow. Wtedy ,,La Philosophie positive“ stracita ostatnig racye bytu
i w dwa lata po Smierci Littré’go przestata wychodzi¢ devant Vindiffe-
rence générale, jak o$wiadczyli Robin i Wyrubow w ostatnim zeszycie.
Zywotng okazata sie tylko ta gataz Komtyzmu, ktdra $lepo przyjeta
wszystkie nauki mistrza, a tern dowiodta nanowo, co tyle razy powté-
rzyto sie w dziejach, ze dla religii najniedorzeczniejszej zawsze mozna
znalez¢ garstke wiernych, ale nigdy dla filozofii bez etyki i bez reli-
gii. Liczna szkota Littré’go, piszaca pod jegé dyrekcyg w czasopi-
smach filozoficznych i metafizycznych, ledwo oczy zamknat, znikneta
w falach ateizmu i materyalizmu.

Y.

Littré nalezat do tych ludzi skromnych, ktérzy giteboko prze-
Swiadczeni o nieudolnosci swojej, chyba pod przymusem zewnetrznym
zajmujg czasem stanowisko publiczne. W r. 1840 chciat Wiktor Cou-
sin, bedac ministrem oswiecenia, utworzy¢ dla niego katedre kistoryi
medycyny, ale odméwit. Gdy w r. 1848 upad! tron Ludwika Filipa,
znowu nalegano na niego, aby korzystal z szczeScia sprzyjajacego re-
publikanom i zajagt pozycye sobie przynalezng. Pokusa byta niemata,
bo wszyscy7 przyjaciele jego porozbierali miedzy sobg urzedy wplywo-
we, ale Littré przekonany, ze nie potrafi odpowiedzie¢ nawet skro-
mnym wymaganiom politycznym, pozostat, jak przedtem, w redakcyi
»Nationalu®“, a gdy koledzy jego politykowali po klubach, ou za wszy-
stkich pracowat. Jedno tylko przyjat miejsce radcy miejskiego, bo



: 118 -

byto bezptatne. Za drugiego cesarstwa oczywiscie niczego nie pragnat
ani spodziewat sie; nie dopuszczono go nawet do Akademii czterdzie-
stu, w ktorej niewielu zasiadato jemu réwnych, a zaden godniejszy.
Dopiero upadek Napoleonalll i kleski bezprzyktadne w dziejach
Prancyi, wyrwaly filozofa z zacisza domowego. Mniemajgc, ze w obec
nieszcze$¢ bez miary, kazdy obywatel, nawet wiekiem ztamany, powi-
nien reszte sit i mienia poswieci¢ sprawie publicznej, przyjat urzedo-
wanie ofiarowane mu przez Gambette, w roku nastepnym mandat de-
putowanego, a w r. 1874 godno$¢ senatora. Akademia czterdziestu,
naprawiajac krzywde, wyrzadzong mu w r. 1865, przyjeta go do swego
grona w r. 1874 na krzesto, oproznione przez $mier¢ Yillemain’a. Z tym
wyborem tgczy sie epizod gltosny a przykry. Biskup Dupanloup, a jest
to wypadek niebywaty w Akademii francuzkiej, ztozyt ostentacyjnie
godno$¢ akademicka, motywujac krok swoj niewiarg Littre’go. Wy-
ttdmaczytem, jak sie to stato, ze mysdliciel, ktory przez zycie cale wy-
pierat sie ateizmu i materyalizmu, zbiegiem okolicznosci i przez meto-
de wadliwg, stat sie szefem jednego i drugiego. tatwo wiec pojac
oburzenie biskupa, ktéry przez cate zycie walczywszy przeciw ateiz-
mowi, ujrzat go nagle obok siebie w osobie Littrd’go w sali Instytutu.
Trudno jednak pochwali¢ krok biskupa, bo nie byt ani przyzwoity ani
polityczny. Kandydatury do Akademii nie sg zalezne od wyznania
religijnego lub politycznego, lecz od kwalifikacyj naukowych. Te po-
siadat Littr6 w stopniu najwyzszym, a bedac autorem znakomitego sto-
wnika mowy francuzkiej, miat prawo pierwszorzedne nalezenia do in-
stytucyi, majacej za gtdwne zadanie rozwdj i uprawe mowy ojczystej.
Przyjmujac Littre’'go do swojego grona, Akademia nie chciata zrobic¢
demonstracyi, tak jak nie mys$lata o niej, wybierajac pozniej biskupa
Freppelfa lub Pasteur’a, katolikdw gorgcych. Chciala jedynie wyua-
grodzi¢ zastugi wielkie literackie i naukowe. Powie kto moze, iz nie
godzi sie, aby biskup kolegow7t z ateuszem, mniemanym, czy rzeczy-
wistym, mniejsza o to, bo ubliza to jego godnosci, a nie rokuje zadnej
korzysci dla sprawy wspélnej. W istocie literatura i nauki do Boga
prowadzg, od Niego biorg swoje natchnienia, kierunek i zycie; jakze
tedy rzecz tak wazng moga traktowac¢ wspolnie mitosnik Boga i ten
ktory Jemu przeczy? Zarzut wazny i stuszny, ale nie byt na czasie.
Dzienniki, ktére go podniosty, zapomniaty o tern, ze kwestyj drazli-
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wych nie nalezy stawia¢ na ostrzu noza. Zyjemy w stosunkach z grun-
tu odmienionych, a na wieku dziewigetnastym sprawdzity sie najzupet-
niej stowa pooty:

Omnia mutantwr et nos mutamur in illis.

Przed stu laty bylo niepotrzebnem, a nawet niemozebnem, aby
katolik i heretyk, a c6z dopiero zyd, siedzieli w jednym parlamencie,
lub uczyli w jednej szkole. Dzisiaj jest to koniecznem, a wobec ko-
niecznosci teorya najprawdziwsza przegrywa. Ubolewamy nad tern,
pragniemy a nawet mamy nadzieje nieztomny, ze ten stan nienormalny
kiedy$ zmieni sie na lepsze i ze synowie jednej ojczyzny beda znowu
mieli jedng wiare religijng i jeden ideat naukowy; ale dzisiaj tak rze-
czy stoja, ze kazde usuwanie sie katolikdw od zycia politycznego lub
naukowego, a tern samem od korporacyj, bez ktérych ono jest niemoze-
bnem, wychodzi na szkode Kosciota i prawdy chrze$cianskiej. Jezeli
za$ zaden katolik r6zsadny nie bedzie dzi$ wyznawat abstynencyi po-
litycznej, to podobniez trzymac nalezy o abstynencyi literackiej i nau-
kowej. Jezeli nie uwitacza katolikom chodzenie do parlamentu, gdzie
czesto miotane sg obelgi najobrzydliwsze na Boga i wiare, to daleko
mniejsza ujme poniosa oni w Akademiach, gdzie przeciez nigdy ich
uczucia religijne nie sg stawiane pod pregierz. Jezeli tam majg bar-
dzo stabe nadzieje obronienia skutecznego swoich interesow, to cze-
kaja ich tutaj nieréwnie lepsze szanse, nietylko obrony, lecz nawet
zwycieztwa. Ale gdyby nawet prawda miata by¢ po stronie dzienni-
kow skrajnych, gtoszacych wojne a outrance, to i wtedy jeszcze posta-
pit-sobie biskup niewtasciwie, wyrzadziwszy Littré’mu przykros$¢ nie-
zastuzong. Akademia francuzka, gdy biskup Dupanloup postawit
kandydature wtasng swoja, nie sktadata sie z samych katolikéw; nale-
zeli do niej kalwini, lutrzy, a nawet niedowiarkowie wszelkich odcieni.
Jezeli pomimo to kandydowal, jezeli ztozyt wszystkie wizyty ustawg
przepisane i prosit o gtosy, jezeli pozniej przyjgwszy wybdr, zasiadat
bez wstretu obok Saint-Beuv’a a nawet Ponsard’a, to mégt kolegowac
takze z Littr$’'m, przeciwnikiem katolicyzmu to prawda, ale szlache-
tnym, gdy przeciwnie Ponsard w dramacie ,Galilée* posunat sie do
oszczerstw nikczemnych. Ale biskup Dupanloup, pomimo przymiotow
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Swietnych i zaru apostolskiego, byt az do $Smierci charakterem gwatto-
wnym, kaprysnym, nieobliczonym, przerzucajgcym sie nagle z jednej
ostatecznosci w druga, czego dat liczne a smutne dowody podczas so-
boru watykanskiego i pdzniej.

Osmego lipca 1875 r. panowata rado$¢ wielka w obozie mason-
skim; przyjmowano uroczys$cie Littrs’go do bractwa 1). Akt odbyt sie
z okazatoscig nadzwyczajng w sali Wielkiego Wschodu francuzkiego,
mogacej pomiesci¢ do dwdch tysiecy osob. Ale przestrzen okazata sie
niewystarczajacg, bo przybyto masonéw do o$miu tysiecy. W zyciu
wielkiego pisarza ten wieczor wydaje mi sie najsmutniejszym, bo zgo-
dzit sie na odegranie komedyi, niegodnej jego wtoséw siwych. Maso-
nerya jest sektg religijng, majacg swoje dogmaty i ryty; kto do niej
wchodzi, musi wierzy¢ w jedne a praktykowa¢ drugie. Ot6z Littrs$
zaraz na wstepie oSwiadczyt, ze nie wierzy w zadng pierwszg przy-
czyne, nie przypuszcza zadnego Budowniczego Swiatdw 2); jezeli mimo
to przyrzekat sumiennie wypetnia¢ drugie, majace sens jaki$ tylko
w polaczeniu z pierwszemi, zdecydowat sie, Bég wie pod czyja presya,
na odegranie komedyi, bedacej zarazem demonstracyg polityczng prze-
ciw Mac-Mahonowi i jego ministrom. To byto niegodnie. A c6z po-
wiemy o rocie przysiegi bluznierczej, pelnej grézb i przeklenstw stra-
szliwych, ktorag odmowit gtosno, S$lubujac postuszenstwo bezwzgledne
przetozonym nieznanym i zachowanie tajemnic bractwa, nawet tych,
ktorych dowie sie kiedy$s. Czyz czlowiek uczciwy, honorowy, nie
opetany szatem namietnosci, zechce sktada¢ przysiege podobng? Przy-
rzekajg wierno$¢ biskupi Papiezowi, kaptani biskupom, zakonnicy
przetozonym, ale prawo kanoniczne i teologia moralna okreslajg jasno
istote i granice tego postuszenstwa. Wszystko tam jawne, przyste-
pne, bez sekretéw. Gdyby zakonnik, a zwykle zakonnikéw cytujg li-
beralni jako wzor sumienia niewolniczego, dowiedziat sie, ze w jego
zakonie uktada sie spisek przeciw Rzeczypospolitej, nie ma obowigzku
zadnego sekretu; mason przeciwnie, a ktoraz loza nie brata udziatu
w konspiracyach, musi jak gréb milcze¢, a nawet reke przykiadac, je-

1) Zobacz La Philosophie positive, 1875. Septembre-Octobre.
2) M-m jégo przedrukowana w ,,Fragments de philosophie positive®, p. 596
i nast.
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zeli tak chcg przetozeni, bo zwigzany jest przysiegg bezwzgledna.
Zaiste, tylko oszotomienie nagte i gwaltowne moglo cztowieka rozum-
nego i prawego doprowadzi¢ do czynu tak ponizajagcego. Uniewinni
go moze ten wzglad jedeu, Zze majac serce czute i wylane, a nie znajac
zbliska robo6t masonskich, spodziewat sie znalez¢ tolerancye przedziw-
ng i mitos¢ blizniego. Dla tego w mowie, wygtoszonej po ztozeniu
przysiegi, odpierajgc rézne zarzuty robione masoneryi, powiedziat, ze
ona zna tylko jedno sprzysiezenie, la conspiration de la tolérance. Tym
stowom najgtosniejsze brawo dali Emanuel Arago, Louis Blanc, Henri
Brisson, Lockroy, Gambetta, Madier de Montjau, siedzacy w pierw-
szym rzedzie, sami apostotowie tolerancyi.

Filozof coraz bardziej upadat na sitach. Pracowat ciggle, ale ty-
godniami nie wychodzit z domu, a czesto nie wstawat nawet z t6zka.
Do senatu prawie nigdy nie przybywat, do Akademii rzadko, a tam do
rozpraw nie mieszat sie, lecz na boku czytywat Bossuet’a. Jak wiel-
kie bylo jego ostabienie, ten jeden szczegét dowodzi, ze pragnac obia-
dem wspdlnym z przyjaciotmi obchodzi¢ ukonczenie Stownika swego,
ciggte byt zmuszony go odktadaé i do Smierci obiadu tego nie wypra-
wit.  SJy umystowe jednak zachowal $wieze, mimo cierpien rosng-
cych i do ostatniej chwili nie przestawat zajmowac sie biegiem polityki
i nauk. Gdy w r. 1878 postanowiono wykluczyé zakony od prawa
nauczania, uzywanego przez wszystkich przeciez francuzéw, wystapit
w ich obronie, zap6zno poznawszy sie na tolerancyi utasondéw. Nie
przeszkadzato to jednak zwyktym wycieczkom przeciw klerykalizmowi
i cbrzescianstwu, ktéremi ,la Philosophie positive“ regularnie byta
ng"etniona.* Przekonany, ze chrzeScianstwo przezyto sie, a przysztos¢
nalezy do pozytywizmu, stanowczo zwalczat wszystko, co mogto postu-
zy¢ do wzmocnienia pierwszego lub ostabienia drugiego. Serce miat
chrzescianskie, bo kochajace, ale glowe az do $Smierci poganska.

Jak w latach dawniejszych, wybierat sie na wiosne 1881 do ulu-
bionego Mesnil-le-Roi, gdzie spodziewat sie znalez¢ troche ulgi w cier-
pieniach, gdy nagle umart 2 czerwca, kiedy wszystko byto gotowe do
wyjazdu. Natychmiast rozeszta sie wie$¢, ze przed $miercig dat sie
ochrzci€¢ i ze bedzie pochowany po katolicku. Wtedy oburzenie maso-
néw i pozytywistow nie znato granic. Dr Galopin, deputowany i przy-
jaciel Gambeity, przybiegt do domu, pogragzonego w milczeniu $mierci
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i zawotat wobec zwiok: ,Kochates mnie i nazywate$ synem swoim!
Przychodze w imie filozofii pozytywnej domagaé sie praw masoneryi
powszechnej. Oszukali nas, ukradli ciebie ludzkosci myslacej. Ale
przyszto$¢ osgdzi nieprzyjaciot twoich i naszych. Mistrzu! pomscimy
ciebie, zmuszajac Swiat, aby czytat ksigzki twoje*.

Byta to zapowiedz wiekszych nieprzyzwoitosci. Podczas nabo-
zenstwa zatobnego w Notre Dame des Champs masoni z odznakami
swemi zostali ostentacyjnie przed kosciotem, nie szczedzac przykrych
uwag wchodzacym, a gdy pochdd ogromny zaszedt na cmentarz Mont-
parnasse, zaczeta sie wrzawa dzika. Wedle zwyczaju francuzkiego kaz-
dy z obecnych rzuca kilka kropli wody Swieconej na trumne. Gdy takze
Renan i kilku akademikéw spetnito zwyczaj pobozny, miotano na nich'
obelgi, a gdy dowiedziano sie, ze nie bedzie mowy zadnej, bo taka byta
wola ostatnia zmartego, thlum liberalny nie posiadat sie ze ztosci. Na-
reszcie rosyanin Wyrubdéw, jeden z redaktoréw ,,Filozofii pozytywnej*,
ten sam, ktéry Littré’go urzedownie wprowadzit do lozy Ciémente-
Amitié, zaczgt pomimo protestdw rodziny, dowodzi¢, ze ,,wbrew pozo-
rom zwodniczym filozof umart, jak zyi, bez kontradykcyi i bez upad-
ku“. A niedelikatnos¢ posunat tak daleko, ze zawotat: , Teraz $pij
w pokoju, myslicielu dumny i szlachetny! Nie bedziesz miat wieczno-
Sci zagrobowej, ktdérej sie nie spodziewates“. Oczywiscie katolicy na
prowokacye odpowiadali okrzykami: Szanuj rodzine! precz z ateuszem!
Masoni ze swej strony wotali: precz z duchowieristwem! precz z kro-
pidtem! a tak, gdyby nie policya, bytby grob jeszcze otwarty cztowie-
ka cichego i pojednawczego stat sie Swiadkiem bijatyki ogélnej. A caty
ten gniew jedynie ztad powstat, ze Littré przejrzawszy przed Smief*-
cig, zostat chrzescianinem. Jak gdyby to bylo przewinienie jakie.
Wotano na cmentarzu: vive la libre pensée! Do czego dziennik liberal-
ny ale umiarkowany zrobit taki komentarz: ,Wyrubow ijego przyja-
ciele sg szczegOlniejszym okazem wolnodumcéw! Pomimo nazwy swo-
jej, sa oni najmniej pobtazliwg a najbardziej zfanatyzowang sektg na
powierzchni ziemi“.

Nie bylbym sie zatrzymat nad skandalem wobec trumny na ziemi
poswieconej, gdzie zwykty cichngé namietnosci, gdyby sprawcy jego
nie rozpuscili potwarzy, ze Littr6 wcale nie nawrdcit sie, a familia
i duchowienstwo z jego zwtokami odegraty komedye niegodng. W ze-
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szycie lipcowym ,Filozofii pozytywnej“, pierwszym po $mierci Lifc-
tro°go, rzucit Wyrubéw to oskarzenie ciezkie, a dotad nikt go nie od-
part. Ostatni biograf filozofa, Caro, lubigcy kwestye trudne albo dra-
zliwe pozostawia¢ w pomroczu tajemniczem, zastania sie brakiem
dokumentow. Nalezato jeduak rozSwieci¢ te kwestye, obchodzaca
zblizka honor zmartego, rodziny i duchowieristwa. Jezeli bowiem fi-
lozof umart poganinem, jezeli glowy nie schylit pod wode odradzajaca
chrztu $w., jezeli nie pojednat sie z Bogiem, duchowiefstwo nie mogto
nad zwlokami jego od$piewaé reguiescat. Jaki los oczekuje ludzi nie
ochrzczonych po $mierci, nie wiemy7 ale to pewna, ze do pogrzebu
chrzescianskiego, do mszy zatobnej prawa nie majg. Ceremonia taka
bytaby komedya, pozbawiong sensu i godnosci. Wyrubéw utrzymuje,
ze zostata odegrang przez rodzine, ktéra, unidstszy sie gorliwoscig reli-
gijng, umierajgcego ,oblata wodg Swiecong”, aby mie¢ prawo zawiez¢
zwiloki do kosciota, ale ze to stato sie bez woli i bez przyzwolenia fi-
lozofa.

Nie mozemy tych oszczerstw zbijaé przytoczeniem dokumentow
urzedowych, ktérych zdaje sie wcale nie ma, ale posiadamy opowiada-
nie wiarogodne, mogace je w czesci zastgpi¢, bo pochodzace z ust
owego kaptana, ktory Littr¢’mu udzielit Sakramentu chrztu $w. Opo-
wiadanie to, noszace wszystkie cechy autentycznosci, znajduje sie
w tygodniku ,,The Table“, jednym z najlepiej redagowanych i najpo-
wazniejszych czasopism londynskich 1). Wedtug niego Littr¢ juz od
listopada 1880 r. widywat u siebie ks. Huvelin’a, wikarego przy Kko-
Sciele Sw. Augustyna. Niebawem wizyty przybraly forme konferen-
cyj regularnych, na ktore kaptan wspomniany przychodzit pie¢ razy
na tydzien o godzinie czwartej. Filozof tak zasmakowat w tych dys-
kusyach, ze jezeli czasem gos$¢ jego spoOznit sie o kilka minut, juz
z oznakami niecierpliwosci najzywszej powtarzat: moj pocieszyciel dzi-
siaj nie przyjdzie, musiato sie jemu co$ wydarzy¢! Ks. Huvelin wy-
tozyt filozofowi staremu catg wiare chrzescianska, ktorej prawie nie
znatl, jak sie wtedy pokazato. Kilka razy sie spowiadat, rozumie sie
niesakramentalnie, aby przygotowac¢ sie do chrztu. Czasem moéwit:
»Mosci ksieze, prosze, powiedz wszystkim, ze nie bytem ateistg. Na-

1) ,June* 11,1851. Vol. 57. no. 2148, p. 939.
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zywano mnie ateistg, ale to nieprawdal!* Gdy wikary wymawiat sie
od tego polecenia, Littre z naciskiem dodawat: ,,Upowazniam ciebie,
aby$ to zrobit. Chodzitem po drodze btednej. J'ai fait fausse route.*
Oczywiscie zapytano sie ks. Huvelin’a, dla czego chrzest zostat odio-
zony do chwili ostatniej? On takg dat odpowiedz: ,,Chory byt usposo-
biony jak najlepiej, ale wstrzymywata go bojazn, podobna do tej, ktd-
ra nas wstrzymuje od zanurzania sie w wode zimng. Ale moge zare-
czy¢ na pewno, dodawat wikary, ze byt w pelnem posiadaniu wiadz
swoich i ze przyjat Sakrament chrztu $w. z gorgca poboznoscig i wia-
rg. Ani on, ani rodzina, ani lekarz nie przypuszczali, ze koniec taki
blizki. Miat przenies¢ sie na wie$, gdzie spodziewat sie wiekszej swo-
body i spokoju, ale $mier¢ przyszta nagte, w samg wigilie wyjazdu.”

To proste opowiadanie, noszace na sobie wszystkie cechy praw-
dziwosci, zgadza sie ze wszystkiem, co wiemy zkadinad. Zona i corka
Littre’go byty pobozne, a w latach ostatnich zajete ciggle uczynkami
mitosiernemi. Littré chetnie nalezat do spotki, a ztad czeste miewat
stosunki z duchownymi i zakonnicami. Byto wiadomem, ze ubodzy,
przychodzacy do niego z poleceniem od proboszcza lub od siéstr mito-
sierdzia, mogli z gory liczy¢ na to, ze im niczego nie odméwi. Oto-
czona takg atmosferg ciepta, prawdziwie chrzescianska, skorupa scep-
tycyzmu zlodowaciatego, Sciskajgca od dziecinstwa jego dusze szlache-
tng, zwolna zaczeta topnie¢. Pewnego razu bez niej sie przebudzit,
a wtedy wiara miata przystep wolny do jego duszy. Opowiadajg, ze
na kilka miesiecy przed $miercig miat atak gwattowny piersiowy. Zo-
na modlaca sie przy nim, pewna, ze kona, zdjeta z siebie medalik i po-
tozyta mu go na piersiach. Gdy kryzys szcze$liwie przeszta, a chory
otworzyt oczy, z uSmiechem dobroci niewypowiedzianej oddat zonie
medalik. Moze to byta chwila, kiedy ostatnia kra lodu rozptyneta sie
w tchnieniu kochajgcego serca.

Pozytywisci mowig, ze byto to niepodobieristwem psychologicz-
nem i ze bez jakiej$ szczegodlniejszej taski Bozej, bez jakiego$ cudu,
nawrdci¢ sie nie mégt. Dajmy na to, ze tak bylo. Céz w tern nad-
zwyczajnego? Hobit Pan Bdg cuda daleko wieksze. Ale nawet po-
zytywista, nieuznajacy cuddw, nie ma prawa nazwaé¢ nawrocenia czy-
jego$ niepodobienstwem psychologicznem. Wielu ludzi trwato przez
tata w jakiem$ mniemaniu, a potem je porzucili. Dla czeg6z jeden Lit-
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tré ma stanowi¢ wyjatek? Ze dopiero przed $miercig prawde znalazt,,
o ktérej sadzit dtugo, ze jg posiadat w szkole Comte’a, zadziwiac nie
powinno. Littré przewaznie byt uczonym i gingt w kwestyach dro-
biazgowych. Do myslenia oderwanego ani czasu nie miat, ani zbytniej
ochoty, bo wrazliwos$¢ wielka stawata na przeszkodzie. Na pdt roku
przeszto przed Smiercig przestat pisa¢ do ,Filozofii pozytywnej“, a nie
wychodzac z domu, daleko od pragdéw pozytywistycznych.! masonskich,
swobodnie mdgt folgowaé rozmyslaniom nad soba i przysztym losem
swoim. Kto twierdzi, ze to bylo niepodobienstwem psychologiczne!®,
zapomina, iz wszystkie wielkie, gruntowne zmiany w duszach robig sie
nagle, w mgnieniu oka. Jak btyskawica, tak i promien taski Bozej,,
rozjasnia dusze od razu. Pozytywisci, nie przyjmujac taski Bozej, nie
moga przeciez zaprzeczy¢ faktow. Sw. Pawel, $w. Antoni, $w. Augu-
styn, $w. Franciszek i tylu, tylu innych, odmienito zycie lub przekona-
nie w chwili jednej, stanowczej. Jakie$ stowo ustyszane, jaki$ frazes
przeczytany, jakie$ widzenie mistyczne, jaki$ sen nadzwyczajny, roz-
strzygnely o zyciu ich na zawsze. Wszyscy mysliciele wielcy, artysci,
poeci, uczeni, mieli swoja chwile przebudzenia, ktéra dla nich byta po-
czatkiem idei lub metody nowej, odkrycia lub systemu nowego. Miat
ja Littré miodzieniaszkiem bedac, kiedy zwatpit o wszystkiem; miat ja
pozniej w wieku dojrzatym, kiedy uwierzyt w pozytywizm; dla czeg6z
przy schytku zycia nie mogt przejrze¢ raz jeszcze, a wtedy juz na do-
bre, i nareszcie znalez¢ yrawde zupetna, ktérej szukat przez zycie ca-
te? To istne niepodobienistwo, powiada Wyrubow 1), bo tak zrost sie

1) Jedyny argument powazny przeciw nawrdceniuLittré’go jest artykut
ia derniére fois*, ogtoszony po $mierci filozofa w ,,Filozofii pozytywnej*“ (zeszyt lipco-
wy 1881). Wyrubow zarecza, ze autor przystat go w maju, aby W razie $mierci byt
protestem przeciw pogtoskom mozebnym o jakiem$ nawrdceniu. Przypusciwszy, ze to
prawda, to jeszcze nie bylaby wykluczona mozebnos$¢, ze filozof stary nawrdcit sie
w ciagu kilku tygodni, ktére uptynety potem az do $mierci. Ale wielce nieprawdopo-
dobnem jest, ze artykut zostat wtedy napisanym. Littré od listopada 1880 nie nie
ogtosit w ,,Filozofii pozytywnej*, to jest wiasnie od ehwili, w ktérej zaczety sie odwie-
dziny ks. Huvelin’a. Jezeli po pdl roku uchwycit znowu za piéro i to z zamiarem pro-
testu posmiertnego, bytby, wedtug zwyczaju i natury swojej, napisat rzecz krétka, ja-
sng, hiepozostawiajaca zadnej watpliwosci. Ale praca ,,Pour la derniére fois“ nie nosi
na sobie zadnej z tych eech. W kilku rozdziatach luzno z sobg powigzanych, wypj-

»Pour
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z pozytywizmem, tak ztozsamit sie z rezygnacya poznania kiedykol-
wiek Przyczyny pierwszej, Istoty nieskonczonej, Bytu bezwzglednego,
ze nawet checi mie¢ nie mogt pokuszenia sie o to. Prawda, ze Littré
uwazat nieskoficzono$¢ czy materyalng czy myslng za nieprzystepng
dla rozumu ludzkiego. Ale napisat takze i to juz w roku 1864: , Nie-
przystepne nie znaczy to samo, co nic lub nieistniejgce”, inaccessible ne
veut pas dire nul et non existant. | dodat, ze ,nieskoriczono$¢ to ocean
bijagcy w nasze brzegi, dla ktérego nie mamy ani fodzi, ani zagla, ale
ktérego widok jasny jest réwniez zbawienny, jak straszliwy“ 1). Dla
czeg0z poOzniej przez to morze, ktore ol$niewato go, a zarazem trwogg
przejmowato, nie mogta przenie$¢ go

16dZ tak zwinna i lekka,
Ze sie bynajmniej nie nurzata w wodzie? 2)

Dzisiaj, kiedy juz przybit szczesliwie do przystani wieczystej
i oglada Nieskonczonos¢, o ktérej watpit za zycia, czy poznang Dy¢

wiada autor znane z dawniejszych pism ogdlniki: ze religie miaty i majg wartos¢
wzgledng, ze sam nieraz starat sie doj$é do wiary jakiej$, ale zawsze naprézno, ze
nareszcie znalazt spokdj i szczescie w pozytywizmie. Nastepuje potem kilka anegdo-
tek z ksiazki pani Craven i rozbidér ksigzki, opowiadajacej nawrécenie jezuity Oli-
vaint’a; potem rozdziat o poboznosci zabobonnej Xenofonta, a konczy sie rzecz zape-
wnieniem, ze tylko filezofia pozytywna jest prawdziwg. Artykut widocznie nieskon-
czony, a ze ksigzki i fakta w nim wymienione, doehodzg tylko do r. 1878, wnosze, ze
to byta robota zaczeta, a pézniej zaniechana, lezaca, jak wiele podobnych, w redakcyi.
Wyrubow wprawdzie twierdzi, ze razem z tym artykutem napisat Littré do OauYet’a
list w maju, ktérego jednak daty $cistej nie podaje, ani tenoru catego, tylko ten ustep:
»Popadiem soboty ostatniej w diugie omdlenie. Dla tego posytam ci troche wcze$niej
artykut méj dla Przegladu. Jezeli zy¢ bede, zrobie korekte, jak zwykle. Jezeli umre,
kaz go ogtosi¢ w Przegladzie jako artykut posmiertny. Bedzie to ustuga ostatnia,
ktéra pozwalam sobie obarczyé¢ ciebie. Korektor niechaj sie stara, aby postepowat
doktadnie za manuskryptem...  Czy dosy¢ jest tego urywku bez daty, ktérego auten-
tyku nikt nie widziat, a ktéry nie tftémaezy milczenia pétrocznego w ulubionem pismie,
aby zarzuci¢ rodzinie i ks. Huveiin’owi klamstwo i aby dowies¢, ze artykut powyzszy,
staby i nic nieznaczaey, zostat napisany w maju, o tern zostawiam sad czytelnikom.
1) Préface d’'une diseiple.
2) Con un vassello snelletto e leggiero
Tanto che I’'aqua nulla ne inghiottiva.
Dante, Purgatorio, canto II.
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moze, wylozywszy jego zastugi naukowe i jego bledy, jego wielkie
przymioty serca a zaslepienie umystu, ktdre mu kazato walczy¢ prze-
ciw prawdzie objawionej Kosciotowi, zwr6¢my raz jeszcze wzrok na te
posta¢, pod kazdym wzgledem niepospolitg, i kofnczmy stowami Pa-
steura 1), ktory zajat krzesto po nim w kole czterdziestu nieSmier-
telnych:

»Czesto przytrafito mi sie wyobraza¢ go sobie siedzacego obok
zony, a byt to obraz z pierwszych czasdw chrzescianstwa: on spoglgdat
w ziemie, pelen wspotczucia dla tych, ktorzy cierpig; ona, katoliczka
gorgca, miata oczy wzniesione do nieba; on czerpigcy natchnienie ze
wszystkich cnét ziemskich; ona, ze wszystkich wielkosci Bozych.”

A ja dodam od siebie: ona w koncu zawiodta go do filozofii praw-
dziwej.

1) Discours de réception. Paris, 1881.



I1l. Zofia Germain.

W ,,Szkole atenskiej“ umiescit Rafael tylko jedne postaé niewie-
$cig, cho¢ mnostwo ich wprowadzit na ,,Parnas®, a te jedne tak scho-
wat, jak gdyby jej nie bylo. Zapewne chciat stwierdzi¢ milczeniem
pedzla swego fakt osobliwszy, ze nigdy w dziejach filozofii nie wysta-
pita kobieta z myslg nowg, ptodng w wyniki naukowe. Historya $wiad-
czy, ze nie omylit sie mistrz wioski. W ciggu dwunastu wiekow, od
jutrzenki filozofii w Milecie, az do jej zachodu, u stép Partenonu, spo-
tykamy tylko kilka imion kobiecych. Olbrzymia akcya duchowa Gre-
cyi, twérczyni szkot i systemow, przekazata nam Teane, Arete, Hip-
parchie, $w. Katarzyne, Hypatye, ale kazda z nich byla uczennica,
a zadna mistrzyniag. W wiekach $rednich, kiedy ludy, odrodzone przez
ewangelie, wyniosty kobiete do godnosci przynaleznej, wstawito sie
w literaturze kilka niewiast wielkich: Hildegalda, dwie Matyldy, Ger-
truda, dwie Katarzyny z Syeny i Genui, Brygida szwedzka, wszyst-
kie Swiete, wznoszg sie nad poziom duchowy swoich czaséw, ale jakze
one nieliczne wobec zastepéw myslicieli, od Erygeny do Anzelma, od
Abelarda i Sw. Bernarda do Bonawentury, Tomasza z Akwinu i Dunsa
szkockiego. A w czasach nastepnych posucha jeszcze wieksza. W wie-
ku szesnastym dzieta jednej $w. Teresy majg znaczenie ogolno ludzkie
i wplyw cywilizacyjny. A tak ona, jak poprzedniczki jej wszystkie,
tylko w znaczeniu przeno$nem do filozofii zaliczone by¢ mogg, takiem
prawem mniej wiecej, jak Eckhard kolonski, Jan Tauler, Henryk Su-
so, Jan Ruisbroek, Jan Gerson lub Tomasz von Kempen. Jezeli za$
bierzemy filozofie w znaczeniu zwykiem, jako nauke bez mistycyzmu,
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ktora jedynie za pomoca wiadz przyrodzonych stara sie rozwigzac za-
gadki najwyzsze, nalezy wyzna¢, ze nigdy kobieta, wyjawszy jedne
Zofie Germain, nie napisata rozprawy filozoficznej. Tego zjawiska
szczegoblnego, a nietylko dla kobiet, lecz i dla nas niepochlebnego, nie
mozna wyttémaczy¢ brakiem zdolnosci lub mniejszg objetoscig mozgu,
lub wstretem do badan mozolnych i rozumowan oderwanych, bo tyle
kobiet, pracujgcych chlubnie w sztukach pieknych, poezyi, belletry-
styce, a nawet w naukach $cistych lub historycznych, dowiodto prze-
ciez, ze umyst zenski, rowniez tatwo jak mezki, przenika tajemnice
bytu i myS$lenia. Ani tez lezy przyczyna w przeznaczeniu odmiennem
kobiety, zwracajagcem ja do obowigzkéw rodzinnych, do pielegnowania
ogniska domowego, bo gdy o filozofii mowa, to liczba tak mata jedno-
stek w rachube wchodzi, ze rozwdj i powotanie rodzaju wcale nie zo-
stajg nig dotkniete. Jak sprawy spoteczne i polityczne nic nie tracg
na tern, ze kilkaset indywiduéw oddaje sie filozofii, astronomii lub fi-
zyce, tak z pewnoscig nicby nie ucierpiatlo zwykte powotanie kobiet,
gdyby na sto tysiecy jedna pracowata nad jakim catoksztattem orygi-
nalnym wiedzy. Nalezy wiec szuka¢ przyczyny, ze kobiety stronig od
filozofii, w licznych przesadach towarzyskich, ktére utrudniaty im na-
bywanie wiadomosci przygotowawczych, bez ktérych nie mozna upra-
wia¢ najwyzszej i najszlachetniejszej z nauk ziemskich. Edukacya
jednostronna, obliczona jedynie na to, aby kobiety podobaty sie mez-
czyznom, nadata taka przewage ksztatceniu estetycznemu, Zze nawet
mowy by¢ nie mogto o jakiej nauce gruntowniejszej. A dziato sie to
z wielkg szkodg wiedzy i postepu. Udziat kobiet w pracach ducho-
wych ludzkosci, bytby wniést do nich wiele pogladéw nowych, wiele
ciepta serca, trzezwosci sadu i taktu moralnego, ktérych szukamy nie-
raz naprézno w filozofach najwiekszych. Jak zycie towarzyskie, zto-
zone z samych mezczyzn, jest niekompletne, tak i zycie naukowe nie
potrafi w petni objawi¢ wszystkich stron swoich i poteg, dopdki beda
z niego wykluczone kobiety. Z dwdch tych afirmacyj druga wyda sie
moze paradoksem, ale prosze zwazyC, ze i pierwsza niegdy$ nim byta,
a dzisiaj jest prawdag powszechnie przyjetg. Godzi sie wiec spodzie-
wac, ze podobniez stanie sie i z druga, a przeczucie poetéw i artystow
symbolizujgcych filozofig w postaci kobiecej, zamieni sie kiedy$ w rze-
czywisto$€. A czy to nastgpi rychlej lub pézniej, tyle juz dzisiaj jest
Studya nad pozytywizmem. 9
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niewatpliwem, ze umyst kobiecy, jak pokazuje przyktad Zofii Germain,
byleby postawiony w warunkach dogodnych, moze wznie$¢ sie na wy-
zyny nauk najtrudniejszych.

Marya Zofia Germain 1) miata lat trzynascie, kiedy wybuchneta
rewolucya wielka. Ojciec jej, ztotnik zamozny, wybrany w Paryzu
deputowanym do Stanow Jeneralnych (Etats Généraux), a pézniej do
Konstytuanty (Assemblée constituante), przez lat pare z zapatem od-
dawat sie sprawom publicznym. W mowach, ktore wygtosit, ukazuje
sie nieprzyjacielem bankieréw i wszelkich operacyj gietdowych.
Wkrdétce jednak znika z widowni politycznej, a w latach nastepnych
zdaje sie zmienit swoje poglady ekonomiczno-spoteczne, skoro sam po-
dobno trudnit sie spekulacyami, a nawet przez czas jaki$ piastowat
urzad dyrektora banku. Szkoda wielka, ze nie wiemy nic prawie o je-
go zyciu domowem, bo to wyttdmaczytoby szczegét niejeden w rozwoju
umystowym i moralnym cérki. Niewatpliwie dom jego, podobny do
innych domow mieszczanskich owego czasu, odbrzmiewat dyskusyami
filozofieznemi, w ktorych Scieraly sie marzenia Rousseau’a z teoryami
encyklopedystéw. Kazdy mieszczanin wyksztatcony znat pismo Di-
derot’a i unosit sie nad , kontraktem spotecznym® odludka genewskie-
go, bo co przedtem powtarzano w salonach arystokratycznych, teraz
stato sie witasnoscig duchowg wszystkich. Unoszono sie wiec nad do-
brocig natury ludzkiej, nad wielkoscig rozumu, ktéry po tylu wie-
kach ciemnoty nagle przejrzat i stat sie swobodnym. Zdawato sie

1) 0O zycju filozolki mato wiemy. Zrodiem najwazniejszem jest kilkanascie li-
stow, od niej lut do niej pisanych, i artykut znanego matematyka Libri w ,,Journal
des Débats“ z 18 maja 1832. Na tych szczuptyeh wiadomosciach i kilku innych, ze-
branych z tradycji lub z archiwéw paryzkiej Akademii nauk, opart Hipolit Stupuy
swoje krotkie stndyum, ogtoszone naprzéd w czasopismie ,,La Philosophie positive*
a przedrukowane na wstepie dzietka ,,Oeuvres philosophiques de Sophie Germain, sui-
vies de pensées et de lettres inédites et précédées d’une notice sur sa vie et ses
oeuvres, par H Stupuy®, Paris 1819 (Paul Ritti).
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wszystkim, jak moéwi patolog ostatni rewolucyi francuzkiej, ze ,,praw-
da objawita sie i po raz pierwszy zaczyna rzady swoje na ziemi“ 1).
Kto nie wierzyt w wszechwtadze rozumu i koniec chrzescianstwa, byt
cztowiekiem zacofanym, niebezpiecznym dla republiki.

W takiej atmosferze duchowej wzrastata Zofia Germain, a majac
rozum chwytny, ciekawy, uzupeiniata to, co zapamietata z rozmow,
przez czytanie. Robita to swobodnie, bo w latach owych wychowanie
zeniskie systematyczne ustato zupelnie. Pensye klasztorne rozproszyta
rewolucya, Swieckie zaktady wyzsze dla panienek nie istniaty, a nau-
czycielki prywatne byly zjawiskiem arcyrzadkiem. To tez nic dziw-
nego, ze dziewcze miode uczyto sie samo wszystkiego. Wiekszg czes¢
dnia przesiadywata w bibliotece ojca, czytajagc bez wyboru. Pewnego
razu wyjeta z szafy ,Historye matematyki“ przez Montukle i czytata
zycie Archimedesa. Zgon tragiczny uczonego greka zrobit na niej
wrazenie glebokie. Powiedziata sobie, ze to musi by¢ nauka wspaniata,
ktora duszy daje spokoj niezachwiany, nawet pod mieczem legionisty,
a jak czesto stronnica jedna, przeczytana w chwili sposobnej, rozstrzy-
ga o powotaniu, dziewczynka, cata wzruszona, postanowita poznaé
nauke tajemnicza, ktorej historye trzymata w reku. Natychmiast za-
brata sie do pracy, i sama, bez pomocy niczyjej, z kilku ksigzek pod
recznych do$¢ miernych, dzien i noc rachujgc lub kreslgc figury, pu-
Scita sie Smiato, bez steru i bez busoli, na olbrzymie morze wiedzy.
Rodzicow zrazu bawit zapat corki, a moze i pochlebiat, ale wkrotce
widzac, jak podupada na zdrowiu, bo nawet spoczynku najpotrzebniej-
szego sobie odmawiata, zabronili jej wszelkiego czytania. Ale boha-
terka czternastoletnia predzej gotowa byta ponie$¢ cierpienia najwie-
ksze, niz rozsta¢ sie z przedmiotem swych pragnien. Nie mogac
pracowa¢ we dnie, czytala po nocach. Nareszcie podstep sie wydat,
a matka, aby przetama¢ upor corki, zabiera jej co wieczér ubranie,
Swiatlo, nawet drwa z kominka. Ale nic to nie pomogto. Umiala
zawsze wynalez¢ kawatek S$wiecy, a nad ranem zastano jg przy stole,
owinietg w kotdre, jak trzesac sie od zimna, pisata otdwkiem, bo atra-
ment zamarzt. Wtedy postanowili rodzice nie meczy¢ jej wiecej
Wdzieczna za pozwolenie, pracowata dalej z zapatem zdwojonym, ale

1) Taine, les origines de la France contemporaine. L’ancien régime, p 266.
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bez pomocy, jedynie ksigzek sie radzgc. Nareszcie doszia do matema-
tyki wyzszej i z dziet Cousin’a poznata rachunek réznicowy i sekreta
aualizy. Wtedy serce jej drzato jak w piersiach wedrowca, gdy po
dtugim trudzie, ze szczytu gory, zawodzi okiem rado$nem po dolinach.
Jeszcze w latach pdzniejszych lubita wspomiuac te chwile i szczescie,
ktérego doznata podowczas. Ale matematyka to nieskoriczono$é-. Do-
szedtszy do algebry wyzszej, ujrzata w dali horyzonty nowe, nieznane.
Goraco pragneta dosta¢ sie do nich, ale niestety, wszystkie dzieta wa-
zniejsze, mogace ja tam zawiez¢, byly napisane po tacinie. Jednak
niezrazona przeszkodg nowa, najwieksza, jakg dotad napotkata, wy-
uczyta sie bez niczyjej pomocy jezyka, ktorego znajomos¢, z wielka,
ujma kultury umystowej, byta juz podéwczas zatracita sie wsrod ko-
biet wyksztatconych. Rado$¢ jej, gdy zaczeta czyta¢ w oryginale pi-
sma Newtona i Eulera, ten tylko oceni, kto byt w potozeniu podobnem.

Dotad pracowata sama, ale nadeszta chwila, kiedy przekonata
sie, ze w osamotnieniu swojem marnuje czas i prace na zgiebianiu
kwestyj, ktore zrozumiataby lepiej i predzej, pouczona stowem zywem;
spostrzegta, ze naktad trudow nie zostaje w proporcyi zadnej do rezul-
tatow zdobytych, ze bez pomocy nauczycieli lub doradcow nie zrobi
juz postepdw dalszych. Zrozumiata, ze samouctwo, pozbawione rad
i wskazowek, musi pozosta¢ bezptodnem, a tylko obcujac z ludZmi, mo-
zna zy¢ petlnem i prawdziwem zyciem naukowem. Vae soli! nietylko
w spotecznem lecz i duchowem zyciu sie sprawdza. Zapragneta wiec
pozna¢ uczonych, wytozy¢ im trudnosci swoje, .pyta¢ o rade, ustyszec
pomysty nowe. Ze dotad nie miata z nimi stosunkéw, ttémaczy sie
w czesci wiekiem jej miouziuchnym, w czesci teroryzmem rewolucyi,
ktory zdtawit zycie duchowe Erancyi. Matematycy i przyrodnicy naj-
stynniejsi albo zgineli, jak Concordet, Bockart de Saron, Lavoisier,
albo ukrywali sie przed siepaczami Jakobindw. Kazdy uczony byt
podejrzanym, aby p0js¢ pod topdr lub na wygnanie. Nawet wielki
Lagrange byt zagrozony, bo Robespierre wydat dekret banicyjny prze-
ciw wszystkim, ktérzy urodzili sie za granicami Francyi. Srodek ten
jest surowy, zawotat tyran, i moze dotknag¢ kilku filozofow, kochaja-
cych ludzkos¢; ale rodzaj ten taki rzadki, ze liczba ofiar wielkg nie
bedzie“. Szczesciem zgtadzono okrutnika 28 lipca r. 1794, zanim zdo-
tat dokona¢ ruiny ojczyzny, a jeden z pierwszych objawow wracajgce-
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go do Francyi zdrowego rozsadku, byto utworzenie ,szkoty politechni-
cznej“, protest wymowny przeciw deklamacyom uczniéw Rousseau’a
0 niebezpieczenstwie os$wiaty. Wszyscy znakomitsi uczeni, ktérzy
przezyli czasy okropne, Lagrange, Berthollet, Fourcroy, Chaptal, we-
szli do instytucyi, a ta odrazu zajeta miejsce pierwszorzedne w Eu-
ropie.

Wypadek ten nie pozostat bez nastepstw waznych dla Zofii Ger-
main. Chociaz nie mogta uczeszcza¢ na wyktady, bo na to nie zezwa-
lat regulamin szkoty, byta to jednak dla niej okazya pierwsza zawia-
zania stosunkéw i dowiedzenia sie czego$ o postepach nauki. Zrazu
wystarata sie o skrypta uczniéw, potem korzystata z istniejgcego
zwyczaju i pod nazwiskiem przybranem Le Blanc, niby uczen zaktadu,
przesytata Lagrangeowi rézne uwagi swoje. Byly tak znakomite, ze
genialny profesor publicznie je pochwalit, a dowiedziawszy sie, od ko-
go pochodzity, zachwycony bystroscig spostrzezen i zapatem do nauki
w tak miodej panience, ofiarowat jej pomoc i rade. Od tej chwili
skonczyto sie jej osamotnienie, najstawniejsi uczeni ubiegali sie 0 jej
znajomos¢, przysytali swe dzieta, zbierali sie w jej salonie, a ze pomi-
mo studyow suchych i nuzacych, zachowala prostote wielkg i ciepto
serca kobiecego, wkrotce byta réwnie lubiong jak podziwiang.

Sama jednak nie zdawala sie spostrzega¢ tych hotdéw, a gdy
Yilloison zaczat pisywa¢ na czes$¢ jej wiersze greckie i tacinskie, na
dobre sie rozgniewata, bo préznos¢ byta uczuciem zupetnie jej ob-
cem 1). Przeciwnie, czula sie gieboko upokorzong, ze tylu ludzi sta-
wnych zaszczycato jg swoja przyjaznia, ja, ktora nic nie zrobita w na-
ukach, a brala ztad nowy bodziec do pracy, azeby okaza¢ sie godng
nadziei w niej poktadanych. Korzystata za$ przedewszystkiem z roz-
licznych znajomosci, aby naby¢é wyobrazenia gruntownego o wszyst-
kich naukach przyrodzonych i filozoficznych, majacych tyle punktow
wspolnych z matematyka czystg. Nie zaniedbywata nawet literatury
pieknej, majac od dziecinstwa gtebokie uczucie piekna i gust wyrazny.
Matematyka pozostata oczywiscie przedmiotem gtownym jej badan.
Arytmetyka wyzsza, ktérg niegdy$ uprawiat z wielkiem powodzeniem

1) Zol), listy 111, IV i V w ksiijzee Hipolita Stupuy.
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profesor naszego uniwersytetu Jan Brozek 1), zostata wzbogacony
mndstwem badan pierwszorzednych. Po licznych rozprawach La-
grangea w rocznikach Akademii berlinskiej, zapewniajgcych autorowi
pamie¢ nieSmiertelng wsréd matematykéw, wydat w r. 1798 Legendre
swojg ,, Teorye liczb“, a niemiec Gauss w r. 1801 swoje ,,Disguisitio-
nes aritkmeticae“. Zofia Germain weszta z obu autorami w stosunki
listowne, ktore z czasem zamienity sie w przyjazn trwalg i serdecz-
ng 2). Nie domyslat sie Gauss, ze pan Le Blanc (tak podpisywata li-
sty), ktdry mu przesytat tyle uwag trafnych, nie byt mezczyzng. Do-
piero wr. 1806 dowiedziat sie, ze to panna mioda, a dowiedziat sie
dos¢ dziwnym trafem... Gdy po bitwie pod Jeng, francuzi zajeli Brun-
Swik, Zofia Germain przypomniata sobie Syrakuzy i los Archimedesa.
W trwodze wielkiej napisata do jenerata Pernetty, ktorego poznata
niegdy$ w domu swoich rodzicow. Jenerat oblegat wtedy Wroctaw,
a taka byta jego uprzejmos¢, ze wystat natychmiast jednego z majo-
réow swoich, aby dowiedzie¢ sie, co sie dzieje z profesorem. Major,
jadac dzien i noc, bo taka byta jego instrukcya, wpada do matematyka,
z uktonami od jenerata i od panny Germain. Zdziwiony Gauss odpo-
wiada, ze to pewnie pomytka, bo nie ma zaszczytu znac ani pierwsze-
go, ani drugiej. W istocie zapomniata Germain, ze byta dla niego
panem Le Blanc. Wkrdtce jednak wszystko sie wyjasnito, a Gauss
w stowach czutych podziekowat ,przyjacidtce”, jak odtad ja nazywat,
za pamiec i protekcye.

Jenerat uszczeSliwiony, ze mogt oddaé przystuge i pannie Ger-
main i najznakomitszemu z niemieckich matematykéw, postat jej ra-
port majora 3), dodawszy od siebie liscik taki:

1) Zob. o nim prace gruntowng: ,,Jan Brozek, akademik krakowski. Jego zy-
cie i dzieta®, opracowat Jan Nep. Franke. Krakoéw I£f8t.

2) W wydaniu wspomnianem znajduje sie dziewie¢ listow Legendra, a zaden
do niego; dwa listy Zofii Germain do Gauss’a, a trzy od niego do niej.

3) Oto raport majora Chantel’a. datowany z Brunswika:

,-M6j Jenerale, zaledwo przybywszy do miasta tego, zajatem sie spetnie-
niem twego zlecenia. Zapytawszy kilka oséb o mieszkanie p. Gauss’a, udatem sie do
niego, aby dowiedzie¢ sie w twojem imimiu i panny Zofii Germain o jego powodzeniu.
Odpowiedziat mi, ze nie miat zaszczytu zna¢ ciebie ani panny, ale ze znat dobrze pa-
nig Lalande w Paryzu.
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»Nie moge lepiej odpowiedzie¢ na pytania, ktére z mitosci do
uczonych Pani mi stawiasz, jak posytajac list oficera artyleryi, ktére-
mu kazatem dowiedzie¢ sie, jak sie ma p. Gauss w Brunswiku. Pra-
gne by list ten uspokoit wszystkie obawy Pani o wspdtzawodnika Ar-
cbimedesa, bo jak pani sie przekonasz, los jego nieréwnie szcze$liwszy.
Spodziewam sie, ze to mi wyjedna od pani nowe jakie zlecenie zajmu-
jace. Niewatpliwie wywigze sie z nich lepiej, niz z kupowania gat-
gankéw po krajach obcych, co najniewtasciwiej takze mi czasem po-
ruczaja.

»,Prowadze tutaj oblezenie wéréd huku dziat, palgc domy, a na-
wet koscioty, bo dzwonnice sa celem wybornym dla naszych bomb,
i robie z namystem wszelkie zte mozebne ludziom, ktérzy mi nigdy
w niczem nie zawinili, a ktorych nawet nie znam. Ale takie rzemio-
sto moje. Oni ze swej strony obrzucajg mnie kulami, granatami, bom-
bami, a wszystko idzie jak najlepiej. Moze nareszcie ten uparty ko-
mendant Wroctawia zdecyduje sie ktorego dnia na kapitulacye, a zrobi
wtedy dobrze dla miasta i dla nas*“.

,,Gdy mu wymienitem roézne punkta, zawarte w instrukcji mojej, wydawat mi
sie troche zmieszanym i kazat sktadaé tobie dzieki nieskoriczone za wzgledy, okazy-
wane jego osobie. Zapytatem, czy nie chciatby pisa¢ do Paryza, bow takim razie
ofiarowatem mu posrednictwo twoje w odestaniu listu pod adresem wskazanym. Na
ten pnnkt nie odpowiedziat ani tak, ani nie, a wtedy pozegnatem go, zostawiwszy go
z jego panig zone i dzieckiem. Udatem sie do jenerata dywizyi Buisson, gubernatora
miasta, aby mu go poleci¢, a oprécz tego miatem juz dawniej zaszczyt zna¢ pana je-
nerata dywizyi Buisson, i to od dawnyeh czaséw. Jenerat odrzekl, ze zrobi wszystko
dla niego, poczem zaprosit mnie razem z nim na obiad. Komendant placu, ktéry tam
byt w owej chwili, nadmienit, ze mu tego cztowieka juz kilka oséb zastuzonych pole-
cito. Na tem pozegnatem ich i powrécitem de p. Gauss’a, azeby go zaprosi¢ na obiad
do gubernatora. Przyjat zaproszenie, a za godzine péjde go zabra¢ i udamy sie ra-
zem. Jest rzeczg pewng ze pan gubernator i komendant placu otocza go czcig wszel-
kg i wszystkiemi wzgledami mozebnemi. Podczas drogi sprébuje namoéwi¢ go, azeby
ci doniést, w jaki sposéb spetnitem misye moja, i aby takze napisat do Paryza. Jedli
sie zgodzi, zostawie mu twdj adres. Jego jest taki: Pan doktor Gauss, Steinweg nr.
1918 w Brunswiku. Uzywa zdrowia dobrego i opowiadat, ze troche bat sie w chwili,
kiedy wojsko weszto, ale ze nie byt nagabywanym. Co do tego punktu uspokoitem
go i nie watpie, ze pan gubernator i komendant placu uspokoja go jeszcze lepiej. Pe-
dzitem poeztg dzien i noc, az do tej chwili. Ta okoliczno$¢ zmusza mnie do pozosta-
nia tutaj przez potudnie, a jutro raniutko wyjezdzam na miejsce przeznaczenia mego.
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Jaka sielanka mita ws$réd epopei krwawej! Panna mioda, $le-
czaca w Paryzu nad geometryg, zajmuje sie gorgco losem uczonego,
ktérego zna z jednej ksigzki tacinskiej i dwoch listdw; generat, kieru-
jacy oblezeniem fortecy waznej, wysyta bez zwtoki majora do Brun-
Swiku, aby niemcowi wios z gtowy nie spadt; major bez odpoczynku
pedzi po ztych drogach, kontent, ze on takze bedzie miat udziat w ludz-
kim uczynku; wifadze wojskowe na miejscu otaczajg profesora wzgle-
dami wszelkiemi, a to im przychodzi tak fatwo i naturalnie, jak rzecz
najzwyklejsza. A dzieje sie to w armii, ktora powstata ws$rdd rewo-
lucyi wyuzdanej, ktéra patrzata na okropnosci, jakich réwnych nie by-
to od kilku wiekéw. Snadz gteboko wpoita sie cywilizacya w Daréd
francuzki, kiedy nawet wsrod takich przewrotéw nie zostata mu wy-
dartg, a jego zoinierze pozostali, jak przedtem, wspaniatomysini i szla-
chetni. Oficerowie pruscy nie byliby sie zdobyli na nic podobnego.

Zofia Germain, majac wyobrazenie zbyt nizkie o zdolnosciach
swoich, do owej chwili nic nie ogtosita drukiem. Ale wkrotce nada-
rzyta sie dla niej sposobnos¢ wystgpienia publicznie. W r. 1808 przy-
byt Chladni do Paryza, aby w obec cesarza iwielu uczonych powtérzy¢
swoje eksperymenta akustyczne. Pokazywal, jak tablica szklana, przy-
sypana piaskiem drobnym, za kazdem pociggnieciem smyczka nietylko
tony wydaje przerdzne, ale nadto zmusza piasek do uktadania sie¢ w sy-
metryczne figurki geometryczne. Dzisiaj to rzecz stara i znana, ale-
wowczas byta nowg i przeczuwano stusznie, ze pod nig kryje sie wielki
problem wibracyi ciat. Umyst genialny Napoleona zajat sie zywo pro-
blemem i polecit Akademii nauk wyznaczy¢ nagrode nadzwyczajng za
jego rozwigzanie. Akademia ogtosita wtedy temat taki: ,Wylozyé
teorye matematyczng ptaszczyzn elastycznych i poréwnaé jg z do-
Swiadczeniem.“ Aby wyobrazi¢ sobie trudnos$¢ zadania, dosyC jest
wspomnie¢, ze teorya strun wibrujgcych zostata z trudem niezmiernym
przygotowang przez Sauveur’a, Brook Taylor’a, Daniela Bernouilli
i Eulera, a dopiero przez D’Alembert’a rozwigzang ostatecznie, za po-
mocg metody nowej i Swietnej. Teraz chodzito o rzecz nieréwnie tru-
dniejszg, bo nie o linie wibrujgce, jak sobie dla utatwienia rachunku
wyobrazano struny, lecz o wibracye ptaszczyzn, odbywajgce sie naraz
w dwoch rozmiarach. To tez nikt nie miat ochoty stangé do konkur-
su, zwlasz za gdy Lagrauge, wyrocznia matematykow, orzekt, ze pro-
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blem nie da sie rozwigza¢ bez wynalezienia wprzédy nowego rodzaju
analizy. Jedna Zofia Germain, niezrazona trudnosciami, ztozyta roz-
prawe. Prdba ta pierwsza nie zostata uwienczong, bo Instytut znalazt
ja niedostateczng. Powod gtowny nieudania upatrywali sedziowie kon-
kursu w pewnym braku techniki analitycznej, pochodzacym ztad, ze
autorka uczyta sie zawsze sama, a nie odbyta nigdy kursu gruntowne-
go pod dobrym profesorem. Ztad pewna nieudolno$¢ do wydobywania
w sposob Scisty i przekonywajacy wynikéw ostatnich z przypuszczen
stawianych na poczatku. Nie byta jednak rozprawra pozbawiona zalet
wysokich, zawierata nawet wszystkie pierwiastki, potrzebne do roz-
wigzania zagadki, skoro wielki Lagrange, jeden z sedziéw konkursu,
na podstawie tej pracy odkryt lub mniemat Zze odkryt, rownanie Scisle
naukowe. Powiadam, ze mniemat, bo réwnocze$nie utrzymywat Biot,
iz droga wcale odmienng odkryt réwnanie, znacznie r6znigce sie od
tego, ktore wyrachowat Lagrange. Spér ten spowodowat Akademie,
ze oglosita konkurs nowy na ten sam temat. Zofia G-ermain znowu
staneta w szrankach, ale pomimo wysilen nadzwyczajnych, odniosta
tylko wzmianke chlubng, jak zresztg zapowiedziat jej Legendre, ktore-
go radzita sie w ciagu pracy. Wprawdzie znalazta réwnanie praw-
dziwe, ale wiecej instynktem niz Scisle naukowg dedukcjg. Rezultat
uchodzit za prawdziwy, ale kilka btedow w analizie kazato o nim po-
watpiewaé. Po raz drugi dato sie jej we znaki samouctwo lat miodo-
cianych. Przeciez i ta wzmianka chlubna byta juz rzeczg wielkg, sko-
ro nikt ze wspdtubiegajgcych sie nie dostat nagrody. Akademia po
raz trzeci, a to wypadek jedyny w jej dziejach, ogtosita to samo zada-
nie. | po raz trzeci, wiedziona ambicyg szlachetng, Zofia Germain
ztozyta rozprawe, ktora wr. 1816 zostata uwienczong. Biot, zdajac
sprawe <>tern, uzyt stow zaszczytnych: ,,Gdy otworzono bilet zapiecze-
towany, znaleziono nazwisko kobiety, panny Germain, ktéra prawdo-
podobnie z kobiet wszystkich wnikneta najgtebiej w matematyke, nie
wyjagwszy pani du Chatelet, bo nie pomagat jej zaden Clairaut. Zwa-
zywszy wytrwatos¢ autorki, a trudno$¢ zadania, nad ktérem pracowa-
o bez skutku tylu ludzi znakomitych, zwazywszy, ze réwnanie znale m
zione przez Zofie Germain, umozebnito traktowanie innego, szerszego
problemu wibracyj ciat w trzech rozmiarach odbywajgcych sie, proble-
mu niestychanie wazuego do poznania uktadu molekularnego ciat nie-
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organicznych, zaiste, nie nazwiemy przesadng poehwaly Augusta Com-
tek: ,,Geniusz tej kobiety popchnat nauke dalej w sposéb pamie-
tny*“ 1).

Po tym tryumfie zaczeta ogtasza¢ liczne prace. W roku 1821
przedtozyta Akademii streszczenie obszerne wszystkich swoich prac
dawniejszych pod tytutem: ,Badania nad teoryg ptaszczyzn elastycz-
nych®, w ktdrej bardzo grzecznie, ale stanowczo zbijata niektore twier-
dzenia Poisson’a. Rozprawa ta ukazata sie wr. 1824 2). We dwa
lata pozniej wydata: ,,Uwagi nad naturg, granicami i objetoscig kwe-
styi o plaszczyznach elastycznych®, ktdra byta niejako komentarzem
i uzupeinieniem dawniejszych 3). Pomijam liczne prace drobniejsze
w ,Rocznikach Fizyki i Chemii*, oraz w CzasopiSmie berlinskiem
Crell’a 4); pracowata ciggle a usilnie; bywata na wszystkich posiedze-
niach Akademii, majgc miejsce rezerwowane w $rodku sali. O tym
przywileju doniost jej sekretarz Akademii w stowach pochlebnych:
»~Akademia nauk pragnie przez to wyszczegOlnienie okazaé¢, jaki inte-
res szczeg6lny dla niej majg prace matematyczne pani, a mianowicie
badania uczone, za ktdre przyznata pani jedng ze swoich wielkich na-
gréd rocznych.”“ A prace te suche, jednostajne, nie wyziebity w nigj
serca kobiecego; byta zawsze uczynna i dobrg dla swoich kolegow
w nauce, a swoim taktem delikatnym nieraz zazegnata niesnaski, tago-
dzita ostros$¢ scierajgcych sie ambicyj. Gdy w r. 1822 chwiat sie wy-
bor sekretarza Akademii miedzy stawnym Fourier’em a kandydatem
mniej zastuzonym, ktdrego partya jedna intrygami pokatnemi foryto-
wata, ona wplywem swoim i przewagg szale zwycieztw-a przechylita
na strone Fourier’a. Dziekujac jej czule za zabiegi, dat wyraz pow-
szechnej opinii w tem pieknem zdaniu: ,,Osoby, ktore pani kochasz
i protegujesz, nie powinny by¢ nieszcze$liwe* ).

1) ,,Cours de philosophie positive. Tome Il, p 415.

2) Recherches sur la théorie des surfaces élastiques.

3) Remarques sur la nature, les bornes et I’étendue de la question des surfaces
élastiques.

4) Crelle’s, ,,Journal fiir die reine und angewandte Mathematik“, wychodzacy
od r. 1826.

5) List XXVII w wydaniu Hipolita Stupuy’a.
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Aby kompletny mie¢ obraz tej kobiety znakomitej, przytocze
ustep ze wspomnienia, ktore poswiecit jej matematyk Libri: ,Rozmo-
wa jej miala charakter szczeg6lniejszy. Uderzata w niej zdolnos¢
chwytania zaraz mysli gtéwnej i doprowadzania jej do nastepstw kon-
cowych, z pomijaniem mysli posrednich; uderzat takze zart, ktory pod
forma nadobng i lekkg ukrywat zawsze mysl stuszng i gteboka, co za-
wdziecza rozmaitosci studyéw swoich i ciagtemu poréwnywaniu po-
rzagdku fizycznego z moralnym, uwazajgc oba za poddane tym samym
prawom. Jezeli do tego dodamy nieustajgcg zyczliwos$¢, dzieki ktérej
zapominata zawsze o sobie, a myslata tylko o drugich, kazdy zrozumie,
jaki byt urok jej rozmowy.

»Zapominanie o sobie wnosita do rzeczy kazdej; wnosita do nau-
ki, ktora uprawiata z zupelnem zaparciem siebie, bez mysli o korzy-
Sciach, mogacych ptynaé z powodzenia; cieszyta sie nawet, gdy cza-
sem widziata mysli swoje zuzytkowane przez drugich, ktérzy je sobie
przywtaszczyli; powtarzata czesto, ze nie o to chodzi, czyja jest mysl
jaka, lecz jak daleko siegajg jej konsekwencye; szczesliwg byta, gdy
mysli jej wydawaty owoce dla nauki, chociazby nic z nich nie miata
dla swojej chwatly, ktdrg zresztg lekcewazyta, nazywajgc zartobliwie
~Chwate mieszczanska“ miejscem rnatem, kt6re zajmujemy w mozgu
obcym.

»Whnosita takze ten charakter szlachetny do wszystkich czynéw
swoich, ktére zawsze bylty nacechowane cnotg, a mowita, ze cnote ko-
cha jak prawde geometryczng. Nie pojmowala, ze mozna kocha¢ idee
porzadku w jednym rodzaju, nie kochajac jej w drugim, a idee spra-
wiedliwosci i cnoty byty wedtug jej stéw ideami porzadku, ktére umyst
powinien przyja¢, gdyby nawet serce nie kazato ich kochac* 1).

Taka byta az do $mierci, a Smier¢ przyszta predzej, niz pragneli
przyjaciele lub pozagdanem byto dla nauki. W r. 1828 zaczeta choro-
wac, a wkrdtce przekonata sie, ze choroba nie da sie¢ uleczy¢. Rak
zwolna, ale wytrwale toczyt jej organizm. W ciggu tej choroby okro-
pnej i cierpien bez miary, nie tracita nigdy pogody ducha, nie ustawa-
ta w pracy. Podczas rewolucyi lipcowej byta juz tak staba, ze nie

1) Zob. ,,Journal des Debats* z 18 maja 1832.
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wychodzita z domu, a jeszcze przy huku armat po ulicach napisata
ostatnig prace swoja de Czasopisma Crell’a: ,,Pamietnik o skrzywieniu
ptaszczyzn“ 1). W jedenascie miesiecy potem przestata cierpiec isto-
ta dobra i czysta, w ktorej byly wszystkie cnoty przyrodzone, oprocz
religii, niestety! i mitosSci Chrystusa, ktorego nie znata. Na cmenta-
rzu Pere-Lachaise, niedaleko od miejsca, gdzie spoczywa ojciec pozy-
tywizmu, mozna byto przed laty widzie¢ grob zaniedbany, zdziczaly,
z potamanemi sztachetami, a na wywrdconej plycie napis:

TU SPOCZYWA
PANNA
MARYA ZOFIA GEKMAI1LN
UR. W PARYZU
1 KWIET. 1776
UMAR. W TEMZE MIESCIE
27. CZERW. 1831.

Jedng tylko ozdobe posiadato to miejsce opuszczone: kasztan
ogromny, ocieniajgcy korong wspaniatg gréb prawie zrownany z zie-
mig. Przyroda chciata naprawi¢ zapomnienie ludzi i po swojemu
ozdobita miejsce smutne. Dopiero niedawno, wr. 1880, za skifadke
publiczng odnowili pozytywisci grob myslicielki, za co im sie nalezy
wdziecznos¢. Ale jaki zwigzek miedzy autorkg rozpraw matematycz-
nych a doktryng filozoficzng Comte’a? Za zycia wprawdzie nic nie
ogtosita o filozofii, ale po $mierci, ws$rdd jej papieréw znaleziono roz-
prawke o formie wykwintnej a tresci nader waznej, ktdra skromnej
myslicielce, niedbajacej o poklask, zjednata wiekszg niz za zycia sta-
we. Jezeli w dziejach filozofii coraz czesciej o niej mowa, to nie dla
rozpraw matematycznych, lecz dla drobnego arcydzietka, w ktérem
stusznie upatrujg nietylko zardd, lecz jakoby przeczutg kwintesencye
pozytywizmu wszelkiego. Z tg rozprawag i nam trzeba sie zapoznac.

Praca panny Germain niewielkiej jest objetosci. Wydat jg wr.
1883 Lherbette, siostrzeniec zmartej, wiecej dla uczczenia nieboszczki,

1) Mémoire sur la courbure des surfaces.
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niz poznawszy Sie na jej wartosci. Z razu przeszta niespostrzezong
wsérod powodzi broszur, drukujgcych sie wParyzu, i'zdaje sie, ze jeden
August Comte odgadt w owym czasie jej doniostos¢ filozoficzng i po-
krewienstwo z wiasng teoryg swojg o rozwoju ludzkosci. W tomie
drugim ,,Kursu filozofii pozytywnej*, oddawszy pochwaty zastuzone jej
pracom matematycznym, tak sie wyrazit o tem dzietku: ,,Pojmowanoby
bardzo niedoktadnie znaczenie panny Zofii Gtermain, gdyby sgdzono ja
tylko z punktu widzenia geometrycznego, jakkolwiek znakomite by¢
moga jej zastugi w matematyce, ktérych data dowody. 'Wyborna jej
rozprawa posmiertna, ogtoszona w r. 1833, o ,Stanie nauk i literatu-
ry“, odstania w niej filozofie bardzo wzniosta, zarazem madrg i energi-
czng, o ktérej mato umystéw wyzszych ma dzisiaj pojecie réwniez do-
ktadne i gtebokie. Bede zawsze przywigzywat cene bardzo wielkg do
zgody powszechnej, ktorg spostrzegtem miedzy tem pismem a wiasnem
mojem zapatrywaniem sie na catos¢ rozwoju umystowego ludzko-
Sci“ 1).

Ale Comte, jak przypomng sobie czytelnicy, w latach owych sam
dobijat sie znaczenia, a dzieta jego byly tak mato znane, ze nie mogly
przyczyni¢ sie do stawy autorki. Dopiero Diibring w swej ,,Historyi
Filozofii“ wyznaczywszy miejsce niezwykte zatozycielowi pozytywi-
zmu, poswiecit takze kilka uwag gruntownych rozprawie, w tylu pun-
ktach schodzacej sie z nowg doktryng 2). Nareszcie pozytywisci, pra-
cujacy pod przewodnictwem Littré’go, wydobyli z zapomnienia dawng
rzecz, ktéra tak sie spodobata ich mistrzowi, ajeden z nich, Hipolit
Stupuy, na nowo wydat ja, poprzedziwszy wiadomoscig biograficzng 3).
Nie jest to rozprawa obszerna, bo w wydaniu najhowszem sktada sie
z 200 stronnic matego formatu, ale ta krotkos¢ wiasnie uwydatnia ta-
lent niezmierny autorki, umiejgcej wcisngé do ram szczuptych poglady
bardzo szerokie. Stusznie powiedziat Duhring, ze mala ta rozprawa
zawiera wiecej mysli systematycznych, niz czasem wyktady filozofii

1) ,,Cours de philosophie positive.” Tome II, p. 415.

2) Kiritische Geschichte der Philosophie von ihren Anféangen bis zur Ge-
genwart.

3) ,,Oeuvres philosophiques de Sophie Germain.”“ Paris, 1879.
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mwielotomowe 1). Krotkosé ta utatwia takze zrozumienie i analize ca-
tosci: gdyby filozofowie nowozytni, zwtaszcza Hegel i Comte, zamiast
w szeregu tomoéw, na kilkuset stronnicach wytozyhi swojg metode isyn-
teze metafizyczng, oszczedziliby nastepcom swoim wiele mozotow,
a czytelnik potrafitby zawsze tatwo odréznié, co w ich pomystach pra-
wdg jest, a co fatszem.

»Uwagi ogdlne nad stanem nauk iliteratury“, taki jest tytut kom-
pletny dzietka 2), rozpadajg sie na dwie czesci. Pierwsza, kréciuchna,
na 16 stronach, dowodzi, ze utwory wszystkie naukowe czy literackie,
zostajg pod panowaniem jednego prawa, rzgdzone sg jednem wspdlnem
uczuciem, par un sentiment qui leur est commun. Temat na pierwsze
wejrzenie ani ciekawy, ani potrzebujgcy dowodow, bo i kto watpit
o tern, ze kreacye ducha ludzkiego, choéby nawet do najodmienniej-
szych nalezaty kategoryj, jedng majg nature wspolng? Czyz nie sg
dzie¢mi jednego rodzica? gateziami, ktére na jednym pniu wyrosty?
Coz tedy dziwnego, jezeli podlegajg prawom tym samym, $wiadczacym
0 jednosci pochodzenia? Mylitby sie jednak, ktoby sadzit, ze ta mysl
prosta, nawet powszednia, jest bez interesu daleko siegajgcego. Prze-
ciwnie, zawiera w sobie jedno z najwyzszych zagadnien metafizycz-
nych. Czemze jest tre$¢ i cel zarazem kazdej pracy naukowej? Wszak
prawda? A czemze jest istota wszelkich dziet sztuki i literatury?
Wszak piekno? Pytanie zatem: co wspdélnego majg nauki i sztuki? wy-
chodzi na to drugie: co ma piekno wspolnego z prawdg? w jakiem do niej
zostaje powinowactwie? Chcac za$ odpowiedzie¢ na takie pytanie, trze-
ba wprzody okresli¢ nature i prawdy i piekna, a dwa te pojecia nalezg
do najtrudniejszych wsrdd kategoryj filozoficznych.

Co jest prawda? pytali zawsze mysliciele. Autorka ttémaczy, ze
cztowiek kazdy ma w duszy swojej typ prawdy, objawiajacy sie poczu-
ciem gtebokiem porzadku i proporcyi, ttn sentiment profond d'ordre et de
proportions 3). Piekno za$ nie jest niczem innem, bo jakiekolwiek rze-
czy zdziata wyobraznia, nigdy w nich ,porzadek, proporcya i prostota

1) ,,Kritische Geschichte der Philosophie* u. s. w., p. 510.
2) Considérations générales sur I’état des sciences et des lettres.
3) Tamze, p. 96.
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nie przestajg by¢ koniecznoscig“ 1). Jest wiec jaki$ typ czy wzor
0golny, ktory zarowno nalezy do piekna i do prawdy. Aby lepiej to
uwydatni¢, porownywa autorka metode naukowg z tworzeniem estety-
cznem. Dajmy na to, ze przyrodnik lub matematyk pragnie poznac
jakis porzadek pewny, istniejacy w rzeczywistosci, jakie$ proporeye
stale, dajgce sie wymierzyé. Wtedy z razu tysigce przypuszczen be-
dzie mu sie roito po gtowie, ale on jedno z nieb wybierze, to. ktére mu
sie wyda najprawdopodobuiejszem, a $ledzac za niem po przez niezli-
czone fakta szczegGtowe, nareszcie zamieni przypuszczenie swoje
w prawde oczywistg i wytozy wszystkie relacye, jakie ta prawda ma
z rzeczywistoscig. Nieinaczej postgpi artysta. On takze z mnostwa
pomystow bedzie miat jeden wcigz przed oczami, bedzie go podnosit do
coraz wiekszej jasnosci, wykaze relacye jego rozliczne, zastosuje do
niego charakter os6b i rodzaj stylu, a tak nareszcie dokona dzieta,
w ktorem bedzie i jedno$¢ pomystu, i zgoda czesci, i jasnos¢ rozkiadu,
i przezroczystos¢ formy. Woluo wiec twierdzié, konczy autorka swo-
je wywody, ze ,literatura najwznioslejsza i odkrycia, ktore wzbogaci-
ty wiedze, zostaty natchnione poczuciem porzgdku i proporcyi, a to
poczucie jest regulatorem kazdego ruchu umystowego“ 2). ,Nie dziw-
my sie temu, mOwi nieco dalej, wszak umyst ludzki postuszny prawom
pewnym, a prawa te sg prawami jego bytu; one dostarczajg mu miary
wspolnej dla wszystkich jestestw, ktorych dostrzega zewnatrz siebie;
one tez stajg sie konieczng sprezyng wszystkich pracizrodtem wszyst-
kich uciech dla niego* 3).

W Kkilku wierszach staralem sie strescic¢ teorye, wytozong na Kil-
kunastu stronnicach. Jest ona jasng, pomimo braku terminéw filozofi-
cznych, a wychodzi na to, ze tak umyst badacza, jak geniusz poety,
odkrywajg w rzeczy kazdej mnéstwo stosunkéw do reszty stworzen.
Jezeli oni potrafig te stosunki réznorodne tak powigzaé, ze powstanie
z nich cato$¢ w sobie jedna, o czeSciach proporcyonalnych, a nastep -

1) Tamae, p. 97.

2) Tamie, p. 99: il deviendra évident que la littérature la plus élevée, et les
découvertes dont s’enrichit la science, ont été inspirées par un sentiment d’orire et de
proportions, qui est le régulateur de tout mouvement intellectuel.

3) Tamze, p. 100.
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stwach porzadnie z niej wysnuwanych, wtedy bedzie w pierwszym ra-
zie prawda jaka$ gotowa, a w drugim utwadr jaki$ piekny.

,Och, nie watpmy, koAczy autorka cze$¢ pierwsza, nauka, litera-
tura i sztuki piekne zostaty natchnione przez jedno i to samo uczucie.
Kazda za pomocg $rodkéw jej wiasciwych kopiuje i odtwarza bez
ustanku wzdr wrodzony, typ og6lny prawdy, ktdry tak silnie wrazony
jest w kazdy umyst wyzszy* 1).

Teorya ta polega na fakcie niewatpliwie prawdziwym. Dusza
nasza jedng jest, cho¢ posiada wiadze rozliczne. Dlatego, zejedua,
nie moze zadnej z nich uzywa¢ bez wspotudziatu wszystkich innych.
Ztad mysSleniu towarzyszy zawsze pewna energia woli, pewne ciepto
uczucia, pewne rozbudzenie wiadz zmystowych. Kazde dzieto czto-
wieka nosi na sobie $lady wszystkich jego wtadz duchowych, cho¢ je-
dna zwykle przewaza, a ztagd przemawia do wszystkich wiadz widza
lub czytelnika, do catej jego duszy. Wezmy dzieto jakie sztuki, ,,Boz-
ka Komedye“ czy ,Fausta“, ,Sad ostateczny“ czy ,Szkote ateriskg“,
zastanowmy sie nad jego wrazeniem psychologicznem, a zaraz okaze
sie, ze nietylko zadawala nasze wladze umystowe lub wyobraznie, lecz
w stopniu bardzo wysokim takze rozum nasz i wole. Nieinaczej rzecz
naukowa. Jezeli jest doskonata pod kazdym wzgledem, wtedy trescig
swoja, uktadem i stylem nietylko trafia do rozumu i przekonania, lecz
takze wyobraznie zajmie i reszte wladz naszego jestestwa. A jest to
tak dalece prawdg, ze zgota pomyslec, sie nie da uczony prawdziwy,
bez wyobrazni, bez zdrowego rozsgdku, bez energii woli, lub artysta
powodujacy sie tylko wyobraznig, a lekcewazacy jasno$¢ mysli, spokdj
rozwagi, sile i wytrwato$¢ w dziataniu. Jest wiec mysl zasadnicza
Zofii Germain najprawdziwszg, cho¢ nie jest nowa, bo starozytnos$c
cata i wieki $rednie afirmowaty mniej lub wiecej wyraznie jednos¢ du-
szy i wiadz psychicznych, a tozsamos$¢ praw istnienia i myS$lenia. Mo-
wiono: ens, bonum, unum, verum, convertuntur, to jest rzecz kazda, kto-
ra istnieje, musi by¢ jedng i prawdziwg, a pod pewnym wzgledem do -
brg. Jezeli w szeregu tych poje¢ transcedentnycli, to jest przechodzg-
cych po przez wszystkie kategorye jestestw, a zatem im wspdlne, nie

1) Tamze, p. 110.
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napotykamy pulchrum, to jedynffe dla tego, ze piekno w znaczeniu zwy-
ktem i Seistem ma granice ciasniejsze od bytu, prawdy lub jednosci.
W istocie, niewszystko co jest, takze pieknem by¢ musi, choéby nawet
byto jednem w sobie, dobrem i prawdziwem. Ale S$cie$niajac poje-
cie piekna do pewnej klasy twordw, czy przyrody, czy ducha, nie
zrywali mysliciele dawni jednosci wiadz umystowych, nie twierdzili, ze
jakikolwiek utwor piekna moze-powsta¢ lub by¢ podziwianym bez udzia-
tu rozumu i serca.

Przyznawszy to, co jest prawdziwem w definicyi powyzszej, nie-
wolno przemilcze¢ jej brakdw. Przedewszystkiem jest niekompletna.
Gdy mowimy, ze piekno jest jednoscig, proporcyg lub harmonig, wy-
mieniamy pewne jego wiasciwosci niezbedne, ale nie ttdomaczymy jego
istoty. Piekno jest tern wszystkiem, ale jest i czem$ wiecej. W wie-
ku przesztym ukazaty sie setki tragedyj, odpowiadajace najzupeiniej
warunkom owej definicyi, a jednak poszty w zapomnienie. Nawet le-
pszych tragedyj Voltaire’a lub Crébillon’a dzisiaj nikt nie czyta, a céz
dopiero La Harp’a, Ducis’a, Chénier’a. Ten chyba do nich zaglada,
kto, jak Taine,robi studya psychologiczne nadFrancyg przesztego stu-
lecia. Czyz utworom owym brak jednosci? Bynajmniej! Skrupula-
tnie przestrzegana! Czyz moze jasnosci? Och, dykcya taka przezro-
czysta! Moze brak proporcyi w czesciach? miary i dzwieku w budowie
wiersza? | tego podostatkiem. A jednak czego$ nie dostaje! Cze-
goz wiec, jesli definicya kompletna? Odpowiedz tatwa i krotka: Brak
zycia i duszy! Trafnie o nich mdéwi Taine: Il riy manque rien, si ce
n'est des ames 1).

Istota piekna, jego treScia i duszg jest zycie, a proporcye i har-
monia sg tylko wlaruukami jego objawow, niejako szatg zmystowa, kto-
ra jemu potrzebna w doczesnosci. Ale zycie, to ruch i dziatanie; gdzie
tych dwloch rzeczy nie dostaje, tam ani piekna nie bedzie, pomimo
wszelkiej jednosci, harmonii lub proporcyi. Widocznem to nietylko
wksztattach najwyzszych piekna, ktdrych przedmiotem jest zycie ludz-
kie, lecz i najnizszych, w przyrodzie martwej lub takich utworach
sztuki, ktore najwiecej do niej zblizone. Zapyta tu niejeden: gdzie

1) Taine, les Origines tle la France contemporaine. L’ancien régime, p. 259.
Studya nad pozytywizmem. 10
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ruch i zycie w dyamencie lub skale lub $wigtyni greckiej,ktore wszyst-
kie trzy moga by¢ pieknemi, cho¢ w sobie sg brytami bez zycia? Aby
usuugc te trudnos$¢, zwazmy, ze przedmiot martwy moze zy¢ zyciem
lub ruchem pozyczanym, gdy promienie Swiatla otoczg go blaskiem
i grg kolordw. Wtedy dopiero zyje dla wyobrazni naszej zyciem pet-
nem, pieknem. Bo i c6z nas zachwyca w dyamencie? Gzy ksztalt
geometryczny, ktdry mu szlifierz nadat? Kazdy odpowie bez wahania,
ze nie, bo ta sama figura, choéby najartystyczniej z wosku zrobiona
lub ze szkta, pigkng nie bedzie. A nie moze by¢ inaczej, bo pigknem

w dyamencie jest Swiatto bogate, tryskajgce ze wszystkich jego bo-
kow i krawedzi. Tak samo skaly nagie moga by¢ piekne, ale nie
z blizka lub w dniu ponurym widziane. Wtedy sg niestychanie brzyd-
kie. Ale te same skaty z daleka, w powietrzu wioskiem, okryte welo-
nem leciuchnym, mglisto-niebieskawym, drzagcym w promieniach ston-
ca, bedg niezréwnane. Zdawatoby sie, ze definieya autorki najlepiej
przypadnie do $wiatyni greckiej, bo takie ruiny wPaestum naprzykitad
lub Partenon, sg jakoby matematyka wcielong. A jednak nawet $wig-
tynia grecka najproporcyonalniejsza, ale nowa i biata, bytaby niezno-
$ng; dopiero polichromowana lub w ciggu wiekéw zwolna powlokiszy
sie potyskiem zétawym, zachwyci oko, zwilaszcza, gdy rysuje sie na
tle zielonego gaju lub jak w Paestum, ciemno-niebieskiej zatoki mor-
skiej. Bo koloryt nawet rzeczy martwej udziela ruchu i zycia; bez
kolorow i Swiatta symetrya najdoskonalsza brzydnieje. Jest wiec nie-
doktadna definieya owa, pozbawiona pojecia ruchu, pierwiastku dyna-
micznego, ktory najgiebiej trafia do duszy naszej, bo dusza sitg jest,
ruchem i zyciem.

Mniej jeszcze zgodzi¢ sie mozna na definicye prawdy. Mysl za-
sadnicza Zofii Germain, Ze mamy w sobie typ prawdy, to jest pewien
zmyst porzadku i proporcyi, a wszystko, co w Swiecie zewnetrznym
odpowiada temu poczuciu, wydaje nam sie prawdziwem, mys$l ta stosu-
je sie od biedy do matematyki i tam jeszcze z restrykcya pewna, ale
po za matematykg nie ma zadnego znaczenia, zadnego sensu jasnego.
Zobaczymy pédzniej, jak metoda matematyczna wykrzywita poglad
autorki na poczatek i wzrost oSwiaty. Na tern miejscu wystarcza je-
dna uwaga krétka.

Kilka jest rodzajéw prawd, tyle, ile porzadkéw myslenia lub bytu.
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Sg prawdy logiczno matematyczne, sg przyrodnicze, historyczno-mo-
ralne, wreszcie teologiczne. Przy kazdej z nich moge zapytac: czy
rzecz jest? i jak jest? — ale moge takze zapytac: zkad jest? na co jest?
jak powstata? jak dziata i z jakich pobudek? Ot6z definiowanie praw-
dy (a mowa zawsze o prawdzie objeJctywnej), ze jest porzadkiem, prawi
dtowoscig lub proporcya, zgadza sie z naturg wiedzy matematycznej
gdzie prawda kazda, wyraza stosunek liczebny, ale nie potwierdza sie
w naukach przyrodniczych, przewaznie badajgcych poczatek i rozwo.
jestestw, ani nie da sie przenie$¢ do dziedziny zjawisk socyologicznych,
gdzie szukamy motywow i celéw, niemogacych pomiesci¢ sie pod for
mulkg sucha geometryczng. Ten blgd zasadniczy, w ktérym tkwi za
réd pozytywizmu wszelkiego, ttémaczy sie wyksztatceniem jednostron
nem, matematycznem autorki, ale nie da sie usprawiedliwi¢, bo wy-
starczato zastanowi¢ sie nad zyciem wiasnem, aby przekonaé sie, ze
ono jest czem$ wiecej niz proporcya, ze jest sitg zywa, zrodtem sarno-
wiednem pragnien i mysli, zamiaréw i czynow.

Druga cze$¢ rozprawy, osm razy dluzsza od pierwszej, traktuje
o stanie nauk i piSmiennictwa w réznych epokach ich kultury 1). Lite-
ratura zrodzita sie wtedy, powiada autorka, kiedy cztowiek, wznidst-
szy sie nad poziom spraw zwyktych i codziennych, chciat udzieli¢ to
warzyszom swoich mysli i uczué. ,Rzucony na ziemie posrdd nie-
zmiennosci stworzen, uderzony zarazem widowiskiem cudoéw bez korca,
cztowiek nie znalazt zewnatrz siebie cudu wiekszego od siebie samego.
Rozszerzyt istnienie swoje na wszystko, co go otaczato. Osobistos¢
witasna byta mu naprzdd znang; szukajac wszedzie obrazu swego, za-
mienit w osoby jestestwa niezywe i jestestwa umystowe, dzieci wyo
brazni swojej“ 2). Oczywiscie w czasach poczatkowych kazda praca
umystowa przybrang byta w szate poezyi. Nauk pojedynczych nie
bylo, a poezya ttdmaczyta wszystkie tajemnice ziemi i nieba. Jedne
uderza w pierwszych prédbach myslenia, zlanego zupetnie zwyobraznig;
zamitowanie w pojeciach og6élnych i poczucie analogii. Idac za tym in-

1) Napis rozdziatu drugiego; ,,Considérations générales sur I’état des sciences,
et des lettres, aux différentes époques de leur culture.*
2) ,,0euvres philosophiques“i t. d., p. 112.
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-tynkiem, cztowiek swojg indywidualnos¢ i umystowo$¢ przenosi do-
wiata zewnetrznego, a widzac, jak sam w czynach swoich kieruje sie
‘Obudkami rozumnemi i celem wytknietym, podobniez zjawiska przy-
ody uwaza za dzieta woli rozumnej. Nie widzac za$ nigdzie oczami
iata tej woli rozumnej, wedle prawa analogii, przypisuje ja istotcih
niewidzialnym, bogom, potbogom lub duchom nizszym, ktdre na sposéb
udzki zyjg w przyjazni lub nienawisci, walczg i zawierajg sojusze, ma-
g wszystkie nasze przywigzania, gniewy, namietnosci, interesa; sto-
wem sg na podobiedstwo nasze. Ze za$ ich widzie¢, ani styszeé, ani
iotyka¢ niemozna, cztowiek wyobraza sobie, ze sa bez materyi, a po-
wodujgc sie ciggle analogig, do pierwszej fikcyi druga dodaje, przyjaw-
+zy dla objawow podobnych w sobie samym takze istote niemateryalng
czyli dusze. Tak, wedtug autorki, powstata wigkszos¢ naszych idei.
.Literatura zachowata wymysty-, niegdy$ uwazane za rzeczywistosc;
nauki przyrodnicze zebraty spostrzezenia, ktore za pomocg owych fik-
;yj ttdmaczono; filozofia czerpata z nich swoje systemy, a religie zna-
;azty w nich pierwiastki swoich wiar® 1).

Wszedtszy raz na te droge, musiat cztowiek doskonali¢ pojecia
swoje o Istocie Najwyzszej. Patrzac na rzady ludzkie, czy w domu
;Zy W zyciu publicznem, jak wola jednego utrzymuje tad i porzadek,
akze rzady Swiata przypisat istocie jednej, o woli niezmiennej, da-
wniejszej od $wiata, a nieznajacej konca, zatem wiecznej 2). A stosu-
ac wyniki teologii pierwotnej do siebie samego, przyznat niesSmiertel-
nos$¢ takze istocie wewnatrz niego przebywajacej, owej duszy niewi-
dzialnej i niemateryalnej. A tak byta gotowa i wiara w Boga wieczy-
stego i w dusze nieSmiertelng 3). ,,Skreslitam, powdada autorka, dro-
ge najprostszg, ktorg magt postepowac rozum ludzki* 4).

Ozy doprawdy najprostsza? Czy w istocie zaczat cztowiek od

1) Tamze, p. 115: ,La littérature a eonservé les fictions qui furent regardées
autrefois comme des réalités; les sciences physiques ont recueilli les observations que
ces fictions expliquaient; la philosophie y a puisé ses systéemes et les religions y ont
trouvé les éléments de leur croyances.

2) Tamze, p. 116,117.

Tamze, p. 117,118

i) Tamze, p. 11;.



politeizmu lub nawet fetyszyzmu, a skonczyt na jednym Bogu? Tal;
uczyli w przesztym wieku encyklopedys$ci, a w naszym Comte i pozy-
tywisci; ale nie byto przyktadu, aby nardd ktéry politeistyczny powoi;
religie swojg przeksztatcit w monoteizm. Przeciwnie, liczne sg wy-
padki, gdzie wiara pierwotna w Boga jednego rozstrzelita sie w wie
lobostwo. Im bowiem dalej cofamy sie ku poczgtkom rodu ludzkiego,
tem rzadsza cze$¢ bozkow, a wyrazniejszy monoteizm 1); im diuzej zas
rozwija, sie cywilizacya poganska, tem wiecej bogéw przybywa. Naj
wiecej ich za Augusta, kiedy ,,spetnity sie czasy.” Wprawdzie grec;
i rzymianie skonczyli na monoteizmie, ale nie doszli do niego przez
udoskonalenie swego politeizmu narodowego, lecz przez apostotdw,
ktorzy wiare w Boga prawdziwego przywiezli z Judei, gdzie wsréd
potomkow Abrahama przechowywala sie czystg od dwdch tysiecy lat
Kto zatem cze$¢ jednego Boga podaje za rozwdj naturalny wielobo
stwa, ten przeczy ewidencyi faktéw, a nadto przypuszcza co$, co jest
istnem niepodobienstwem >sychologicznem. Monoteizm tatwo prze-

1) Badania lingwistyki i mitologii poréwnawczej eoraz wiecej potwierdzaj;;
tradyeye biblijng, Zze ludzko$¢ wierzyta pierwotnie w Boga jednego. Indowie miel.
w epoce najdawniejszej tylko jednego Boga ,,Varune“, pod nim licznyeh geniuszéw
stworzonych. Zob. Fischer: ,,Heidenthum und Offenbarung®, p. 37. Ze persowie byli
z razu monoteistami, o tem nigdy na seryo nie powatpiewano; spierano sie tylko o to
czy ich B6g pierwotny zwat sie ,,Zarvana akarana®, to jest czas bez granie, jak chca
Lajard i Bohlen, czy tez ,,Ahura-mazda*“ (Duch wielki), jak utrzymujg Spiegil i Lu-
dwig. Perskie ,,Ahura“ jest to samo, co indyjskie ,,Asura®, staly przydomek ,,Varu-
ny*, eoby dowodzito, ze przed rozigczeniem sie oba narody B;;ga Najwyzszego nazy-
waly ,,Duchem.”“ U asyryjczykéw i babilonezykéw mnéstwo Bogéw lokalnych, z kté-
rych po kolei, wedtug przemian politycznych, raz ten, raz drugi pierwsze miejsce zaj-
muje. Ale w przesztosci omszalej byt prawdopodobnie u nich Bogiem najwyzszym
»1u*, zkad Babylon, to jest Brama lub $wiatynia Il’a (Bab-ilu); ,,Ilu“ za$ to samo, co
hebrajskie ,,EI“, béstwo czczone pod tg nazwag u wszystkich prawie ludéw semickich.
.Zob. Schrader: ,,Die Keilinsehriften und das alte Testament®, p. 42. Co do egipcyan.
wykazat Rougé, ze ich politeizm wyksztatcit sie z dawniejszego monoteizmu (,,Annales
de philosophie chrétienne.” Tome XX, p. 327. Zob. takze Le Page Renouf: ,,Religio;,
of ancient Egypt®, p. 89 i nast.), a do wszystkich ludéw starozytnych zastosowaé mo-
zna uwage gtebokg Saalschitz’a: ,, Twierdzenie, jakoby monoteizm wyszedt z dawniej-
szego politeizmu i byt jakoby jego owocem dojrzatym, nie ma podpory ani w archeolo-
gii hebrajskiej, ani w systemach i dziejach tych ludéw poganskich, ktérych wiadomosé
do nas doszta, bo wszystkie majg monoteizm za pierwszy punkt wyjseia w rozwoju
»swoim.“  (,,Arehaeologie d.er Hebraeer. Tom I, p. 182).



chodzi w wielobostwo, gdy 'wyobraznia rozkietznana, przymioty Boga
jednego zamienia w postacie samodzielne lub stworzenia wywyzsza do
godnosci boskiej, ale napowrdt od panteizmu zaden pomost nie wiedzie
do Boga jedynego. Prawda przyémiona moze w falsz sie przedzierz-
gnat, ale z fatszu nie powstaje prawda. Ktoby chciat politeizm przeo-
brazi¢ w monoteizm, musiatby zdetronizowa¢ wszystkich bogow, précz
jednego, a to niepodobna, bo kogo wybierze z posrod tylu? wszak wszy-
scy sg jednej natury. To tez cztowiek albo wszystkich porzuci, albo
zadnego; albo pozostanie czcicielem wszystkich, albo zawota: wszyscy
sg fatszywi, a prawdziwym jest Bog inny, ktérego nie znalem! Grecy
i rzymianie, gdy przyjeli chrzest $w., wyparli sie i Jowisza i reszty
mieszkancow olimpijskich, a oddali pokton Bogu ,,nieznanemu®, ktore-
go gtosit Pawet starcom Areopagu, a Piotr patrycyuszom w domu Pu-
densa. Ten Bog nie byt syntezg krytyczng dlugiego rozwoju filozofi-
cznego, a wiasciwie nawet nie byt ,,nieznanym®, lecz zapomnianym, bo
w prastarej przesztosci czcity go wszystkie ludy. Filozofowie greccy
ubolewajg czesto nad wptywem szkodliwym poetow, ktorzy zacmiwszy
idee pierwotng i czystg Bostwa, mocg wyobrazni swojej stworzyli mné-
stwo postaci, niegodnych nazwy boskiej. ,,Ludzie Smiertelni mniema-
ig, wota Xenofanes z oburzeniem, ze bogowie rodzg sie jak oni, ze ma-
ja ich zmysty, gtos i ksztatty... jeden jest Bog najwiekszy wsrdd bogoéw
i ludzi, ani z ksztattu do $Smiertelnych niepodobny, ani z mysli... Bog
zawsze ten sam, wieczysty i jeden.“ Takie szczytne o Bostwie poje-
cie w myslicielu eleackim nie byto rozwojem politeizmu, lecz jego ne-
gacya bezwzgledng, a zarazem powrotem do dawnych przedhomerow-
skich tradycyj religijnych. A gdyby kto dziwowat sie, ze w czasach
tak odlegtych, przy kulturze daleko nizszej, juz istniata tak wzniosta
idea Béstwa, ze filozofowie o$wieceni mato co do niej dodali; niechaj
zwazy, ze rozum prostego cztowieka, byleby wolny od przesadéw i na-
mietnosci narodowych, a niezamacony fikcyami poetéw, zawsze wznies¢
sie potrafi do pojecia Boga jednego. ,Bo rzeczy niewidzialne Boga,
od stworzenia $wiata, przez rzeczy zrobione bywajg rozumiane i po-
znawane; wieczna tez moc Jego i bdstwo, tak, iz nie moga uniewinnié
sig, ita nt sint inexcusabiles, méwi Pawet $w. o poganach wszystkich“ 1).

1) ad Rom. |, 23.



W dalszym ciggu rozprawy swojej zajmuje sie autorka Kantem.
"Wiadomo, ze ten ,Kopernik* filozofii niemieckiej, jak go nazywajg
wielbiciele, przewrdcit dawny porzadek rzeczy i zamiast kaza¢ rozu-
mowi stosowac si¢ do przedmiotéw, wolat przedmioty stosowaé do ro-
zumu. Daivniej méwiono: widzimy rzeczy tak jak sa; Kant twierdzi:
ze widzimy rzeczy jak nam sie zdajg. Dawniej mowiono: zachéd ston-
ca jest przyczyng nocy; Kant przeciwnie: tak nam sie zdaje, bo dla
wrodzonych nam form myslenia, tgczymy dwa zjawiska przyrody jako
skutek i przyczyne, ale czy rzeczywiscie tak sg polgczone, tego nigdy
sie nie dowiemy. Kto od urodzenia nosi okulary zielone, a zdjg¢ ich
nie moze, ten nigdy nie dowie sie, ze réza jest czerwong; dla niego za-
wsze bedzie zielong. Gdyby filozof krélewiecki ograniczyt teorye swa
do wrazen zmystowych i wyjasnit, co w nich pochodzi od $wiata ze-
wnetrznego, a co jest dodatkiem naszego ustroju organicznego, byiby
dobrze zastuzyt sie fizyologii zmystéw, podéwczas mato rozwinietej.
Ale Kant wszystkie pojecia nasze uwazat za okulary kolorowe, a tak
wprowadzit do filozofii sceptycyzm bezwzgledny, gorszy od nihilizmu
Gorgiasza. Dla niego Bog, dusza, Swiat, s to idee niezbedne, bo od
nich nie mozna uwolni¢ sie, ale czysto subjektywne, niemajace znacze-
nia istotnego po za rozumem ludzkim. Zeby jednak co$ ocali¢ z tej
powodzi, zabierajgcej wszystko co dobre, prawdziwe i szlachetne, wy-
ratowat sumienie, a to nas podobno upewnia, ze wszystko, o czem ro-
zum zwatpit, istnieje prawdziwie. Dla rozumu Bdg jest ideg snbje-
ktywng, dla sumienia rzeczywistoscig, bo inaczej moralnos¢ bytaby
ztudzeniem. Nowsi krytycy podniesli te kontradykcye oczywistg i wy-
kazali bez trudu, ze gtos sumienia, bedac aktem myslenia, bedzie tak
samo pojeciem subjektywnem, jak wszystkie inne rozumu idee. Zatem
dowdd istnienia bozego lub nieSmiertelnosci duszy, oparty na sumieniu,
nie wiecej ma wartosci od dowod6éw czysto rozumowych, a nawet
mniej, bo na dowolnem polega przypuszczeniu.

Zofia Germain bystrym rozumem swoim dostrzegta, ze ustepstwo
Kanta na rzecz poje¢ moralnych jest poprostu dowolnem, estpnrement
arbitraire 1), i ze w uczuciu nie mozna znalez¢ dowodu na istnienie Bo-
ga, jezeli rozum go dac nie potrafi. Przy tej okazyi zbija calg teorye

1) ,,Oeuyres®, p. 132.
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Kanta, stuszng o niej zrobiwszy uwage, ze w samych fundamentach
podkopuje rzeczywisto$¢ bezwzgledng pewnosci wszelkiej 1). Wywo-
dy jej sa krotkie 2), ale tak gruntowne, ze niewatpliwie albo w prze-
ktadzie poznata ,krytyke czystego rozumu®, albo z bardzo dokiadnej
relacyi. Ona ze swej strony uwaza logike za wyraz rozumu bezwzgle-
dnego de la raison absolue 3), wierzy, ze nosimy w sobie typ czy wzor
prawdy, le type du vrai 4), ze watpi¢ nie godzi.sie, jako typ ten ma
rzeczywistos¢ bezwzgledng, une réalité absolue 5), ktory to typ wydaje
mi sie bardzo podobnym do idei wrodzonych Dekart’a i na ich wzor
wymyslony. Zresztg Dekart’a, a dziwic sie nie mozna fraucuzce, wy-
soko ceni i za twérce nowej epoki w filozofii uwaza 6).

Zdawatoby sie, ze przy objektywizmie swoim, wrecz przeciwnym
teoryi Kanta, autorka zachowa wielkie idee Boga, poczatku $wiata,
duszy niemateryalnej i nieSmiertelnej. Zwlaszcza pierwsza wydawata
sie umystom matematycznym wyzszg nad wszelkie powatpiewania.
Autorka jednak, smutno to wyznac, uwaza wszystkie trzy za iluzye.
Pierwsza, jak widzieliSmy, jest tylko odbiciem naszego ja na tle zja-
wisk przyrody. Nie mogac wyttumaczy¢ ich praw, nacechowanych ro-
zumem prawdziwym, cztowiek wymyslit na podobienstwo swoje istote,
ktora je stworzyta i niemi rzadzi. Idea duszy jest jeszcze bledsza
i mniej dotykalna, bo jest kopig z kopii. Zrobiwszy Boga niemate-
ryalnym i wieczystym, cztowiek takze siebie obdarzyt istotg duchowsa,
nieSmiertelna, aby wyttémaczy¢ wilasnego zycia objawy. Zostaje po-
czatek Swiata, owa kwestya olbrzymia, ktérej rozwigzanie logiczne
zawsze do Stwércy prowadzi. Wobec niej autorka zachowuje sie, jak
czystej krwi pozytywista, a ze to stanowi jej znaczenie wiasciwe
w dziejach filozofii, nalezy poswieci¢ kilka uwag jej odpowiedzi.

»Dla czego popetniliSmy tyle omylek, jezeli w sobie nosimy typ
prawdy? Dla czego biadziliSmy tak dtugo w krainie mglistej przy-

1) Tamze, p. 131.
2) Tamze, p. 128 i nast.
3)' Tamze, p. 137.
4) Tamze, p. 153.
5) Tamze, p. 157.
.6) Tamze, p. 145.



puszczen bez podstawy, jezeli logika nasza jest przeciez samym zhio-
rem zasad rozumnych, bezwzglednie prawdziwych, mogacych' by¢ prze-
wodnikiem bezpiecznym?“ Na to pytanie odpowiada autorka, ze da-
whiej, powodujac sie wzgledami metafizycznemi, ludzie obserwowali
mato, a chcac braku wiadomosci dopetni¢ przypuszczeniami, dodawali
do matej liczby prawd pewnych mnostwo urojen, przybranych w na-
zwy techniczne, i tak zaciemniali do reszty prawde 1). Jedna mate-
matyka zachowata sie wolng od bieddw i przedstawiata zawsze dla
umystéw typ kompletny i rzeczywisty prawdy 2). To tez od matema-
tyki wyszta reforma nauk, ktore wyzwoliwszy sie z pod opieki filozo-
féw, doszty niebawem do takiej samej co matematyka pewnosci. Gdy
dokonano tej reformy, praca umystowa przybrata zupeinie odmienny
charakter.

»Az do owej chwili szukano zawsze przyczyny zjawisk. Zaczeto
wtedy rozwazac zjawiska same w sobie. Zamiast ,,dla czego®, chciano
dowiedzie¢ sie o rzeczy kazdej: jak jest. Tium badaczy pracowitych
zaczat rozbiera¢ nature wypadkdw. Odwaznie sami wyrzekli sie przy-
jemnosci tlémaczenia ich, w nadziei, ze zostawig nastepcom swoim
masse wiadomosci pozytywnych, ktérych zwigzek okaze sie z pewno-
Scig kiedy$ w czasach pdzniejszych.. Od tej epoki datuje znajomosc
przyrody. Dotad cztowiek luyobrazatjg sobie, teraz jg ujrzat po raz
pierwszy“ 8).

W tym ustepie ciekawym jest jakby naprzod streszczona cata
teorya pozytywizmu. Wszak Celestyn de Btignieres tak wyraza nau-
ke mistrza: ,,Duch ludzki moze zawsze tylko dochodzi¢ do jak, ale to
jak wystarcza zupetnie do rzeczywistosci naszego zycia“ 4). Comte
ze swej strony dodaje: ,,zaden umyst rozsadny nie stara sie dzisiaj
zaj$¢ dalej“ oj, A Littre mysi te samg wyraza jeszcze drastyczniej:
.Przy poczatku rzeczy nie byliSmy, przy ich konicu nie bedziemy; nie

1) Poréwnaj, co méwi autorka na str. 141,142 i 144.

2) ,,Oeuvres, p. 147.

3) Tamze, p. 15"

4) Exposition abrégée et populaire de la philosophie et de la religion positi-
ves, p. 83,

5) ,,Cours de philosophie positive“. Tome 1, p. 16.
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mamy zatem zadnego sposobu poznawania ich poczatku lub konca“ 1).
Oczywiscie, zabroni¢ umystowi zajmowania si¢ poczatkiem i przezna-
czeniem rzeczy, jest to samo, co zagrodzi¢ mu jedyng droge, wiodaca
do poznania Boga, bo tylko w tym razie potrafimy poznaé Go, gdy
rozwazamy w stworzeniach skutki Jego wszechmocy i madrosci. Musi
wiec Zofia Germain, zamkngwszy dfoge przyczynowosci, zgodnie z po-
zytywizmem, negowa¢ mozno$¢ dochodzenia metodg naukowa od $wia-
ta skonczonego do Istoty nieskoniczonej. A wtedy powstaje trudnosc
taka. Zjawiska S$wiata sg znikome, powstajg i ging, zatem mogtyby
zgota nie by¢, tak jak niegdy$ nie bylty. Wobec tego faktu czuje sie
umyst nasz zaniepokojonym i mimowoli szuka dla nich racyi bytu. Bo
gdy rzecz moze by¢ lub nie by¢, to oczywiscie dla tego, ze nie ma w so
bie racyi bytu, lecz ma jg zkadingd. Gdzie wiec majg racye bytu swe-
go rzeczy stworzone? Dla filozofa chrzescianskiego odpowiedZz gotowa:
majg zrodto i przyczyne bytu swego w Istocie Najwyzszej, Ktora je-
dna istnieje prawdziwie, koniecznie, zupeinie. Autorka, czujac, ze
rozumowanie to sposobem nieprzepartym dowodzi istnienia Boga, bo
jezeli Swiat jest, musi by¢ i racya jego istnienia, ratuje sie twierdze-
niem, ze Swiat jest faktem jedynym i koniecznym, un fait unique et né-
cessaire 2). W istocie wszyscy, ktorzy ttémaeza istnienie Swiata bez
Boga, uciekajg sie do tego paradoksu. Wiedzac, ze byt doczesny,
przypadkowy, nie zadawalnia rozumu, ktory po6ty sie niepokoi, dopdki
nie znajdzie racyi, dla ktorej co$ istnieje, wynalezli nowy jaki$ aksyo-
mat, ze zjawiska Swiata sg przypadkoive, istnienie Siuiata koniecznem. Juz
przed Zofig Germain powiedziat d’Alembert: ,,Wszechs$wiat, gdyby
kto potrafit go obja¢ jednym rzutem oka, bytby faktem jedynym, praw-
dg wielkg“. Autorka podjeta ten paradoks, i aby go zrobi¢ cho¢ po-
zornie podobnym do prawdy, znosi -wszelkg rdéznice miedzy tem, co
koniecznem, a co przypadkowem; bo jak méwi: wszystko, co sie stato,
musiato sta¢ sie koniecznie; jezeli za$ odrézniamy fakta przypadkowe
od koniecznych, to najczesciej dla tego, ze nie znamy warunkéw wszy-

1) ,,Auguste Comte et la philosophie positive*, p. 107.
2) ,,Oeuvres”, p. 159.



stkich, wsérdd ktorych tamte sie spetnity. | tak, wedle niej Swiat be-
dzie faktem jedynym i koniecznym 1).

Oto rysy gtéwne teoryi, ktérg nazwa¢ mozna monizmem mate-
matycznym. Znibstszy roznice wszelka miedzy Bogiem a Swiatem,
bytem koniecznym a przypadkowym, materyg a umystowoscig, ciatem
a duszg, zostawia nam autorka un fait unique, jaki$ system punktéw,
ktérych rébwnowaga bedzie prawdg dla umystdw, pieknem dla wyobra-
zni, dobrem dla serc. Jedno prawo rzadzi wszystkiemi zjawiskami,
czy w dziedzinie zycia spotecznego, czy w naukach i sztukach, a prawo
to tak powszechne i nieubtagane, ze dla woli wolnej i rozumnej, bo-
skiej czy ludzkiej, ani nad niem, ani pod niem miejsca nie masz. Tio-
maczy taki poglad na S$wiat i zycie ludzkie dostatecznie sympatye
tegoczesnych raeyonalistow. Wszystkie ich ulubione twierdzenia znaj-
dujg sie tam zebrane, jak w katechizmie. Zapowiada uaprzykiad au-
torka, lie kiedys$ formutki matematyczne bedg stosowane do etyki, po-
lityki, metafizyki, a nawet do objawow dobrego smaku i estetyki 2).
Od owego czasu mnéstwo materyalistow usitowato, prawda ze dotad
naprozno, urzeczywistni¢ to najwyzsze swoje, a dodajmy, konsekwen-
tne pragnienie. Co za tryumf, gdy namietnosci Nerona, smutna rezy-
gnacya Marka Aureliusza, szal Robespierra, bedg wyrazone przez ré-
wnanie algebraiczne! Powiedzg wtedy materyalisci, ze trzymajg
w reku klucz do wszelkiej tajemnicy, ze z tg samg tatwoscig obliczg
bieg narodéw lub ludzi, co droge roczng Uranusa lub Marsa naokoto
stonca. Autorka spodziewa sie nawet po tak zreformowanej etyce,
bardzo pocieszajgcych odkry¢.

»Wiedzianoby w dziedzinie moralnosci, jak krotko trwaé moga
skutki oszukanstwa, klamstwa i niesprawiedliwosci. Statoby sie na-
macalnem, ze prawda i sprawiedliwo$¢ zmierzajg ciggle do usuwania
przeszkod, ktére stojg w drodze ich objawieniu sie* 3).

Szlachetny optymizm niewieSciego serca! Ale nie narodzit sie
jeszcze astronom polityczny, ktoryby obliczyt naprzdd koniec zlego na
ziemi. Gdyby poprzestata Zofia Germain na pewnej analogii, zacho-
dzacej miedzy prawami matematycznemi a rozwojem narodéw, bytyby
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zno$ne jej uwagi, bo¢ matematyka, dla ogolnej, oderwanej natury swo-
jej, odnajduje sie we wszystkich naukach innych, ale przekonana, ze
te same zupeinie twierdzenia panujg w mechanice racyonalnej i w po-
lityce, przeprowadza paralelizm kompletny miedzy jedng a druga.
Styszymy o rownowadze punktéw, o ruchu dosrodkowym i odsrodko-
wym, jak gdyby stolica kraju byta lub musiata by¢ Srodkiem kota,
a prowincye nadgraniczne zostawaty w takim stosunku do wplywow
zewnetrznych, co obwod kota do jakiejs linii stycznej 1). Wszystko
to uchodzi, jezeli rozumiane wediug analogii, zupeinie za$ fatszywe,
jezeli, jak chce autorka, brane w znaczeniu dostownem. Nie tutaj
miejsce osgdzi¢ te lekko naszkicowane poglady, skoro pozniej, u pozy-
tywistow angielskich, spotykamy je opracowane w szczegotach najdro-
bniejszych. Tak samo ,statystyke charakterow*, ktérej utozenia zgda
autorka 2), znajdziemy u Buckl’a lub u innych deterministow S$cisle
przeprowadzonag.

W Niemczech, gdzie zwykle lekcewazg prace filozoficzne innych
narodow, ukaze sie niebawem przektad pism myslicielki francuzkiej
i nowe wydanie wszystkich jej prac matematycznych. Donoszac
o tern p. Géring, nazywa je ,rowniez gruntownym, jak dowcipnym
wstepem do filozofii naukowej tegocCzesnej“3). Piekna i stuszna po-
chwata, ale niekompletna. Dzietko panny Germain nietylko jest wste-
pem do ruchu pozytywistycznego naszych czasow, lecz takze stresz-
czeniem jasnem i petnem wdzieku filozofii materyalistycznej francuz-
kiej przesztego wieku. Takie jej stanowisko wyjatkowe w dziejach
oswiaty. Ona jest ogniwem miedzy szkotg Condorcefa i Diderofa
a sceptycyzmem matematycznym Comfa, jest zwierciadtem wklestem,
zbierajgcem w ognisku swojem wszystkie promienie pomystowe Ency-
klopedyi, aby niemi o$wieca¢ kolebke pozytywizmu, ktory narodzit sie
wtedy, kiedy ona pozegnata doczesno$¢. A w tern Swietle, rzuconem
przez jej pisemko, wydaje sie ruch ten tem, czem jest w istocie, dal-
szym ciggiem ateizmu matematycznego D’Alembert’a i towarzyszow'.
To samo stronienie od poznawania przyczyny najwyzszej, ten sam mo-
noteizm, zamieniajacy dusze i ciato w system atomdéw, rownowazgcych

1) Tamze, p. 176— 183.
2) Tamze, p. 1S3,
3) ,Die Gegeawart”, 1885. N.2, p. 24.
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sie lub tracgcych réwnowage wedtug impulséw zewnetrznych, ta sama
filozofia dziejow, dla ktorej najwyzsze ideaty ludzkosci sg tylko grn-
bemi iluzyami wiekow milodocianych, a nie majg racyi bytu zadnej
wobec nauk Scistych, jednych powotanych do rzadzenia duszami.
A chociaz poglady te wszystkie znajdujg sie obficie w dzietach filozo-
fow przesztego wieku, pierwsza jednak Zofia Germain umiala je ze-
bra¢ pod jedno pojecie oryginalne, niestety btedne, ze prawda i piekno
i dobro sa niczem, krom jednoSci i proporcyi. Przeprowadzenie tej
mysli po przez wszystkie dziedziny ducha ludzkiego, na szczuptej licz-
bie stronnic, stylem przezroczystym i wykwintnym, pozostanie zawsze
wielkg zastugg literacka, a zapewni dzietka trwato$¢ i znaczenie. Ni-
gdzie za$ nie wystepuja jasniej i dobitniej czynniki, ktére ziozyly sie
na pozytywizm: zupeina niewiadomos¢ religii i dziejow, a jednostronne
wyksztalcenie matematyczne. Jezeli Zofia Germain nie wywolala
wprost ruchu pozytywistycznego, to swoim rozwojem duchowym poka
zala, jak i z czego powsta¢ musiat.

W wydaniu jej dziet znajduje sie mnostwo mysli, ktore prawdo-
podobnie nie przeznaczone dla publicznosci, wyrazajg sad autorki o ré-
znych matematykach przesztych lub jej wspéiczesnych. Niektoi’e
uwagi sg czasem tresci ogdlniejszej, wcale trafne, naprzyktad, ze czas
ma tylko dwa dzialy rzeczywiste, przesztos¢ i przysztos¢, a terazniej-
szos¢ jest ich granicg; — lub: ze w Azyi wielkie rzeczy dokonaty sie
przez prace cierpliwg mass, a w Europie przez geniusz ludzi znakomi-
tych; — lub: Azya odstania nam charakter starodawny i pierwotny
cztowieka; «— lub ta mys$l prawdziwa: wszystkie ludy starozytne zo-
staly ucywilizowane przez cudzoziemcéw. Jeden ustep dluzszy prze-
pisze ua zakonczenie, bo maluje dobrze usposobienie jej duszy: Pro-
stota Newton’a, jego skromnos$¢, pochodzity z jegoiwyzszosci. Podziw
uas przejmuje, gdy rozwazamy te wyzszo$¢. Ludzie tej miary tatwo
robig rzeczy trudne, bo nie bedg podziwiali dziet, ktore ich kosztowaty
tak mato. Nie jest to paradoks zaden, ze pr6znos¢ nie jest dzieckiem
fatwej pracy i prawdziwych poje¢. Trzeba bylo czesto sie myli¢, aby
by¢ dumnym z tego, ze sie raz ma racye. Ludzie tylko wtedy sobie
przyklaskujg, kiedy sie dziwig swoim produkcyom; przywigzujg bo-
wiem wielka cene do owocu wysilefi nuzacych. Duma jest poczuciem
naszych miernosci, a wyznaniem stabosci naszej.



IV. John Stuart Mill.

W Anglii, przeciwnie niz we Francyi, filozofia Gomte’a zostata
przyjeta wczesnie i bardzo zyczliwie. Wprawdzie dla publicznosci
szerszej przetozyta jg dopiero w r. 1853 Harriet Martineau w wydaniu
skréconem: ,, The positive philosophy of Auguste Comte, freely trans-
lated and condensed.” London 1853, 2 voll.,, a dla ,religii ludzkosci“
zaczeto stawiac kaplice jeszcze pdzniej, ale w kotach uczonych gtéwne
dzieto Comte’a znalazto od razu i sedziow bezstronnych i wielbicieli
goragcych. Juz w r. 1838 Brewster wystgpit w ,,Edinburgh Review* 1)
z krytyka bardzo gruntowng dwdch pierwszych tomdw, podnoszac
wszystkie zastugi i btedy w poglagdach matematycznych i przyrodni-
czych filozofa francuzkiego, a jezeli mimochodem potepit jego tenden-
cye anti-chrzescianskie i wyrazit zadowolenie, ze w szkotach an-
gielskich nie sg gtoszone podobne zasady, ,zatruwajace zrédto wycho-
wania moralnego i religijnego®”, to sagd stynnego fizyka nietylko nie
jest niesprawiedliwym, jak zdawato sie Littre’mu 2), lecz zbyt tago-
dnym, ho oparty na dwdch pierwszych tomach, zawierajgcych najmniej
wycieczek przeciw religii. Gdyby znal tomy nastepne, byitby wyrok
daleko surowszym. Najwiecej jednak rozgtosu uzyczyt Comte’owi Mill,
gdy w swym ,.Systemie logiki“ nazwat go ,wiekszym od John’a Her-
shell’a i Whewel’a“, jego spekuiacye ,zadziwiajgcemi*, a jego dzieto

1) Vol. 77. July p. 271 sq.
2) ,,Auguste Comte et la philosophic positive*, p. 266.
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nawet ,,najwazniejszem ze wszystkich, jakie dotad ukazaty sie na polu
filozofii naukowej.“ Te i podobne wyrazenia zrobity w krajach, gdzie
nie znano Comte’a, a juz czytywano Mill’a, wielkie wrazenie. Z dru-
giej strony miano anglikéw zawsze za ludzi ,pozytywnych*, szydza-
cych z german metaphysics, wierzacych w arytmetyke i prawdy do-
Swiadczalne, a tak ustalita sie powoli nazwa ,pozytywizmu angiel-
skiego®, zwiaszcza po ukazaniu sie ksigzeczki dowcipuej Taima 1).
Przekonamy sig, ze ta nazwa dawana pewnej grupie myslicieli niepo-
spolitych, jest zupetnie niewtasciwa, ze miedzy ,pozytywizmem* an-
gielskim a francuzkim tak mato jest zgody w kwestyach zasadniczych,
jak miedzy liberalizmem lub radykalizmem angielskim a podobnemi
zjawiskami politycznemi na kontynencie; Zze nareszcie poparcie moral-
ne, jakiego spodziewali sie pozytywisci od imion gtosnych Milka, Le-
wes’a i Herberta Spencer’a, bylo zupetnie urojonem, a nawet przeciw
nim sie obrdcito.

John Stuart Mili urodzit sie 20 maja 1806 r. w Londynie, a cho-
wany byt nadzwyczaj oryginalnie 2). Nie miat speina lat trzech, gdy
juz wypisywatl mu ojciec na karteczkach stowa greckie do uczenia sie
na pamieé. Ta operacya jednostajna byta jego pierwszem wspomnie-
niem, a mozna powiedzie¢, ze prawie rownoczesnie zaczat chodzic i czy-
ta¢ po grecku. Przy takiej metodzie, robigc szybkie postepy, przeczy-
tat do 6smego roku Herodota, Xenofonta, Diogenesa z Laerty, Lucya*
na, a nawet Platona dyalogi tatwiejsze. Tak wczesng uczono$¢, po-

1) ,Le positivisme anglais. Etude sur Stuart Mill.“ Paris 1864-,

2) Zyeie swoje opowiedziat Mili w Autobiografii, ktéra wyszta w Londynie
1873, w roku jego $mierci. Cytowac ja, bede podtug przektadu niemieckiego Karola
Kolb’a, ogtoszonego w Stuttgardzie 1874. W ocenianiu jego dziatalno$ci politycznej,
polegatem gtéwnie na dziele znakomitem: ,,A History of our ewn times by Justin
M. Carthy.* Leipzig 1879—1880. Tauclinitz 5 voll., dajgcem obraz mistrzowski wy-
padkéw politycznych od r. 1837—1879 na tle parlamentaryzmu angielskiego, cho¢
przy¢miony niekiedy przesagdami liberata irlandzkiego.
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mimo zdolnos$ci swoich, nabywat oczywiscie ze znacznym trudem, a na-
wet z bolesciami. Nie mogac zaglagda¢ do stownikéw, bo wtedy uzy-
wano grecko-tacinskich, a on po tacinie nie umiat, musiat co chwile
pytaniami naprzykrza¢ sie ojcu, ktory pracowat nad obszerng ,Histo-
ryag Indyj angielskich®, a tatwo sie niecierpliwit. Nie wchodzita wiec
greczyzua zbyt przyjemnie do gtowki malca. Wieczorem ojciec, znu-
zony praca catodzienng, dawat mu lekcye arytmetyki, ktore zostawity
mu ,,wspomnienia bardzo nieprzyjemne.”

W chwilach wolnych czytywat ksigzki angielskie, a na prze-
chadzkach musiat o nich bardzo szczegétowo zdawa¢ sprawe. Tak
przestudyowat Robertsou’a, Huro’a, Gibbon’a, Watson’a, Hook’a, Rol
lin’a i mndstwo innych ksigzek uczonych, a tylko niekiedy, dla roz-
rywki, wolno mu byto siega¢ po ,,Robinzona Kruzoe“, ,,Don Kiszota*“
lub ,Tysigc i jedne noc“. Gdy miat lat oSm, przybyta mu tacina, a nie
ubyto nic ze studyow greckich, bo ojciec ,,zadat nietylko maximum te-
go, na co zdoby¢ sie mogtem, lecz wiele, co przechodzito moja pojet-
nos¢“, opowiada filozof. Od dsmego do dwunastego ioku przeczytat
catego Horacego, Wirgiliusza, Eedrusa, Liwiusza i Salustyusza; duzo
wyjatkéw z Owidyusza, Terencyusza, Lukrecego, Cycerona; catg llia-
de i Odyssee; wiele sztuk Sofoklesa, Eurypidesa, Aristofauesa, catego
prawie Demostenesa i reszte mowcow atenskich. Przytem uczyt sie
matematyki i czytywat ksigzki angielskie, musiat nadto ekcerpowac
retoryke Arystotelesa i ¢wiczy¢ sie w pisaniu wic-rszy, nawet trage-
dyj, chociaz od Muz byt zupetnie uposledzony. To tez niedziw, ze ta
kie jezdzenie przymusowe na Pegazie, wydato mu sie w latach doj-
rzalszych gtupstwem niestychauem.

AY dwunastym roku przechodzit logike, po tacinie, wedtug ksig-
zek scholastycznych. Meczyt sie nad wynajdywaniem bledéw w bu-
dowie sylogizmow, a coraz bardziej gustowat w dyalogach Platona, na-
bywajac wnich wprawy dyatektycznej. Za te éwiczenia, ktore potozyty
fundament pod jego wielko$¢ p6zniejsza, chowat dla ojca wdziecznos¢
dozgonna.

Stary James Mili zyt mozolnie z prac literackich, gdy niespo
dzianie w r. 1819 zostat asesorem w tak zwanem India House. Przy-
puszczano powszechnie, ze niedawno przedtem ogtoszona ,Historya
Indyj angielskich®* (History of british India. London 1817, 3 voll.),
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petna prawd nieprzyjemnych dla przemoznej kompanii kapieckiej, za-
grodzi mu nazawsze droge do podobnej karyery. Kompania jednak
cenigc rozlegte studya jego nad przesztym i 6wczesnym stanem pot-
wyspu przedgangesowego, pragneta zuzytkowac jego wiadomosci nie-
zwykle, a pdzniej zamianowata go nawet szefem komisyi egzaminacyj-
nej, ktoérej zadaniem byto ocenia¢ ustawy i rozkazy, przygotowywane
dla dominium indyjskiego. Chociaz te rzeczy odlegte, wobec stosun-
kéw dzisiejszych, z gruntu odmiennych, majg tylko warto$¢ wspomnie-
nia historycznego, bo z r. 1858 skoriczyly sie rzady kompanii, a jej
dominium przeszto pod wiadze bezposrednig korouy; warto jednak za-
pisa¢ na tem miejscu, ze obaj MilFowie, ojciec i syn, nalezeli do naj-
znakomitszych urzednikéw kompanii, i ze od nich wyszty wszystkie
prawie ulepszenia ekonomiczne, administracyjne i sadowe, dokonane
w ludyach ol r. 1820—1856 1).

Stary James, pomimo zaje¢ nowych, nie zaniedbywat wychowa-
nia syna. Przyszta kolej na ekonomie polityczng, kiérej znajomos¢
gruntowng rozwingt w ,Historyi Indyj angielskich*, a dzieto stynne
Ricard’a 2), z ktérym tgczyta go dawna zazyto$é, obrat za podstawe
lekeyj. Kie byta to nauka zbyt ponetna dla chiopca trzynastoletniego,
ale dzielnym umystem swoim a pracq wytrwatg umiat przyswoic sobie
wszelkg nauke. Z uwagg wytezong przestudyowat dzieto sobie podane,
a wyciagi jego postuzyty p6zniej ojcu do napisania podrecznego ,Ele-
ments of Political Economy*.

Tak rozwijat sie chtopiec w pierwszej miodosci swojej, a w wie-
ku, kiedy nawet najzdolniejsi chodzg jeszcze do nizszych klas gimna-
zyalnych, on nietylko poznat calg literature starozytng i angielska,
lecz nadto logike i ekonomie, i to bardzo gruntownie. Mdagt powie-
dzie¢ bez przesady, ze ,wyprzedzit rowiesnikow swoich o ¢wieré wie-
ku“3). Czy taki system edukacyjny byt dobry, i czy kazdy chiopiec
pod rownym dozorem bytby zaszedt tak daleko, jest wiecej niz watpli-
wem. MilTowi zrazu tak sie zdawalo, ale w wieku dojrzalszym, po

1) Zob. ,,A history of our own times“. Voll. Ill, p.113. Por. ,John Stuart
Mill’s Selbstbiograpbie, p. 21.

2) ,,Principles of political economy and taxation“. London 1817.

3) ,.Selbstbiographie®, p. 25.

Studya nad pozytywizmem. 1
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wielkich cierpieniach duchowych, zdanie swoje odmienit. W istocie
chtopiec mniej uzdolniony i zdrowia stabszego, byiby ogtupiat, przy-
gnebiony takiem brzemieniem uczonosci. Wyraza sie Mili bardzo
skromnie o swoich zdolno$ciach, ale to pewna, ze kto od kolebki uczyt
sie bez przerwy rzeczy najtrudniejszych, musiat mie¢ pojetnos¢ nie-
zwyklg a ducha ze stali, aby nie zosta¢ zwichnietym zupetnie. A na-
wet przy uczniu tak zdolnym godzi sie zapyta¢, czy system taki dzi-
waczny, taki nieludzki, wydat rezultat odpowiedni pracy nad miare,
a nie zniszczyt whadz wyzszych umystu i serca, ktore Bog ztozyt w tej
naturze bogatej. To pewna, ze owoce pOzniejsze nie zostajg w pro-
porcyi nalezytej do pracy szalonej. Wyrobit sie Mili na pisarza jasne-
go, giebokiego, bardzo obczytanego, a w szczegdtach nieraz uwaga ge-
nialng rozSwiecajgcego trudne kwestye, ale nie nalezy do myslicieli
oryginalnych. Sam modwi o sobie, ze ,,od dziecifstwa uwazat za role
najodpowiedniejsza, by¢ myslicieli oryginalnych ttémaczeui i posredni-
kiem miedzy nimi a publicznoscig” 1). W istocie, nigdzie nie wskazat
ludzkosci nowych toréw, czy w polityce, czy w logice, czy w ekonomii
spotecznej. Nie jest ani filozofem takiej miary jak Locke lub Hume,
ani statysta, jak Smith lub Bentham, ani politykiem, jak Peel lub Cob-
den, ani historykiem filozofem, jak Macaulay lub Grote, ani sofistg
wszechstronnym jak Herbert Spencer, umiejacy tysigce faktéw pod-
ciggna¢ pod jeden paradoks btyszczacy. Jest tylko ,ttomaczem my-
Slicieli oryginalnych“, a na to dosy¢ byto zaczyna¢ nauke w dziesig-
tym lub dwunastym roku, a lata dziecinne przepedzi¢, jak inni chiop-
cy, przy pitce lub krokecie. Kto wie, czy pozniej zabierajac sie do
ksigzek, a mniej czytajac, nie bytby wytworzyt sobie pogladu jednoli-
tego, oryginalnego. Ale przy takiej metodzie edukacyjnej nie mogto
by¢ mowy nawet o myslach oryginalnych. Ojciec wprawdzie rozwijat
w nim myslenie, ale zwrdcone ciggle do zrozumienia mysli obcych, nie
zdobywato sie nigdy na mysli nowe, samodzielne. W trzynastym roku
zycia, po tylu latach czytania Platona, nie wiedziat jeszcze, co to wia-
Sciwie idea, a ojciec srodze sie niecierpliwit, jak gdyby w tern byto co$
nadzwyczajnego. Przeciez zalozyciel Akademii nie pisat dla dzieci.

1) Tamze, p 201.
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Taka kultura gwaltowna, cieplarniana, wyrabiala pamie¢ i pewien
rozsadek logiczny, ale ttumita kazdy poryw samodzielny.

Dodajmy, ze biedny chtopiec uczyt sie zawsze sam; nie miat ko-
legéw ani do ksigzki, ani do zabawy. Za towarzystwo cate miat ojca
i kilku uczonych niemtodyeh, z ktérymi zwawo dysputowat ,,0 rzeczach
przewyzszajacych wiek jego, bez winnego im szacunku* 1). Ojciec
byt to charakter stanowczy, imponujgcy, narzucajgcy nawet ludzion
dorostym swoj system filozoficzny, sklejony z empiryzmu Locke’go.
z polityki Malthusa i etyki Benthama, i oczywiscie malec miat go za
wyrocznie ina wszystko patrzat jego oczami. Gdyby chodzit do szkdl
publicznych, bytby wpltyw nauczycieli i kolegdbw zréwnowazyt ten
wplyw jednostronny, ale ojciec, zapewne w intencyi najlepszej, strzegt
go, jak od zarazy, od obcowania z réwieSnikami. Za tern poszio, ze
chiopiec, pozbawiony wplywu ozywczego kolezeAstwa, nie majacy
przyjaciot, nie znajacy owej malej areny zycia publicznego, ktorg dla
miodziezy jest szkota, mndstwo rzeczy nie poznat, wiele wiadz i zdol-
nosci nie rozwijat. Byt niestychanie niezgrabnym, niedbaltym, nieu-
waznym w sprawach codziennych 2); ojciec za$, kontent ze rozumie
ksigzki, patrzyt obojetnie na lezenie odtogiem wiadz najpotrzebniej-
szych, na zarastanie chwastem serca, woli i energii. Jego serce sa
motne nie domyslato sie nawet, ze mogg by¢ chwile smutku i radosci,
ambicyi i zazdros$ci, gniewu i przyjazni, wiecej warte, niz w pargamir
oprawna ,,Computatio sive Logica* BLobbessa, z ktérej sie uczyt sztuki
sylogizméw. Jezeli w tych warunkach serce jego nie spargaminiato
do dna, to dla tego, ze potem, kiedy jeszcze nie byto zap6zno, spotkato
sie z kobiets.

Zwyczajnie kobieta stoi u kolebki dziecka. Pierwsze spojrzenie
niemowlecia spotyka sie z okiem matki, ktéra dla niego jest wszyst
kiem: dawczynig ciepta i zycia, karmicielka ciata i duszy. Od niej ma
najcenniejsze przymioty swoje fizyologiczue i psychiczne; od niej ucze
sie pierwszego stagpania ndzkami, pierwszego jgkania wyrazow, pierw
szego skiadania raczki do modlitwy. Ten wplyw ogromny i zbawienne
nietylko trwa przez lata chtopiece; jeszcze pézniej, gdy miodzieniec

1) Tamze, p. 27.
2) Tamze, p. 29.
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w twardej szkole zycia wyrzezbig swoj charakter mezki i z energig
nieztomng zdgza do przeznaczenia swego, jeszcze wtedy matka najcze-
Sciej jest jego gwiazdg przewodnig wzwatpieniach, doradczynig w tru-
dnosciach, powierzycielkg smutkéw i radosci. Ten wptyw niezrowna-
ny, ktorego nic zastapi¢ nie zdota, takie skutki wydaje gtebokie, ze
przy kazdym cztowieku znakomitym pytamy sie ciekawie ojego mat-
ke. Nie zna¢ jego matki, jest to samo, co nie zna¢ potowy jego duszy.
Gzy Mili miat matke? Zapewne! Czy odumarta go w kolebce? Nie
zdaje sie, skoro miat rodzenstwo miodsze! Czy znatjg? Prozna cie-
kawos¢, bo w diugiej autobiografii swojej nigdzie o niej nie wspomina.
Opowiada sucho w jednym wierszu, ze ojciec sie ozenit i przenidst do
Londynu, ale o matce ani stowa. Co kilka stron wynosi ojca pod nie-
biosa, wystawia jako pierwszorzednego pisarza i filozofa, odnosi do
niego wszystkie zastugi i znaczenie swoje, jest nieutulony w Zalu po
jego stracie—ale o matce nie napisat nawet, ze umarta. Jest to tak
razace, ze w pierwszej chwili wydaje sie Mili cztowiekiem potwornym,
pozbawionym wszelkiego uczucia, ktéry albo tak nienawidzit matke,
albo tak nig pogardzat, ze wolat wcale o niej nie wspomnieé. A jednak
oytby to sad niesprawiedliwy. Mili przez cale zycie byt peten serca,
ofiarnosci, entuzyazmu dla \ szystkich spraw szlachetnych, a w stosun-
kach z ludzmi bezinteresownym i dziwnie delikatnym. By#a to natura
w catem znaczeniu stowa troskliwa i dobra. Musi wiec by¢ powdd in-
ny, ze nie wspomniat o matce.

Domyslam sie, a w tym wypadku tylko domysla¢ sie wolno, ze
ojciec syna najstarszego chowajac wedtug osobnego systemu, nietylko
starannie odgradzat go od innych chtopcéw, lecz nawet od matki: od
tamtych, zeby sie nie psul, od tej, zeby nie przejat sie wiarg religijna,
Dziecko zazwyczaj od matki uczy sie pierwszych poje¢ o Bogu i Swie-
cie nadprzyrodzonym, stary za$ Mili nietylko byt niedowiarkiem kom-
pletnym, lecz czuwal zazdrosnie, aby zadna mysl, w niezgodzie z jego
przekonaniem filozoficznem, nie zakradta sie do gtowy malca. Chciat
z niego zrobi¢ druga, poprawng edycye siebie samego. Oczywiscie,
kilka stow dobrych i rozsadnych, ustyszanych od matki, mogto utrud-
ni¢, a nawet udaremnic¢ ten zamiar. Wolatl wiec, wbrew prawom przy-
rodzonym, dziecko przyku¢ do siebie, nigdy nie straci¢ z oczu, trzymac
w kwarantannie duchowej od rana do wieczora, w domu i na prze-



chadzce. Tak chiopiec biedny, cho¢ pod jednym dachem mieszkat
z matka, nigdy z nig nie rozmawiat o rzeczach waznych, nigdy przed
nig serca nie otwierat. Musiato ztad nieraz miedzy rodzicami przyjs¢
do wymédwek, do sprzeczki, bo zadna matka takiego systemu nie po-
chwali, ale stary James byt gwaltowny i samowtadny, a w koricu opor
zony ztamat i na swojem postawit. O tem wszystkiem bytby musiat
filozof rozwodzi¢ sie szeroko, a ze w jaskrawym panegiryku na czes¢
ojca nie chciat dorzuci¢ zadnego cienia do ryséw ukochanych, jasnie-
jacych kolorytem wyidealizowanym, wolat wcale nie wspomnie¢ o mat»
ce. Kto6z jednak wie, czy mysli gtdwne do dzietka ,,O poddanstwie
kobiet* nie dojrzaty pod wrazeniem wspomnieA dziecinnych, i czy nie
jeden szczegdt nie jest powtarzaniem tego, na co patrzatl w domu ro-
dzicielskim? W jakikolwiek zreszta spos6b zechcemy wyttomaczy¢ to
milczenie, zostanie ono zawsze brakiem dotkliwym w portrecie ducho-
wym filozofa. Rozwdj wielkich ludzi nie da sie oceni¢ nalezycie, bez
znajomosci ich matek. GdybySmy nic zgota nie wiedzieli o matce $w.
Augustyna lub o matce Getego, jakze niepewne bylyby pojecia nasze
i sady o gtownych chwilach ich zycia.

Miody Mili wyrost ,,bezjakiejkolwiek religii“ 1). Ojciec, syn ma-
tego dzierzawcy w Szkocyi, cho¢ skonczyt kurs teologii w uniwersyte-
cie edynburskim, rychto wiare chrzescianska, a nawet wszelka religie
porzucit. Wprawdzie nie dowodzit on wprost, ze Boga nie ma, twier-
dzit tylko, ze ,,0 poczatku Swiata nic wiedzie¢ nie mozna“. Tak, dzie-
cko ledwo nie w kolebce, przejeto sie owym sceptycyzmem, ktory
w dwadzieScia lat pozniej wydawat sie Comt’owi szczytem i kresem
madrosci ludzkiej. Mowit mu ojciec, ze na Swiecie tyle jest ztego, tyle
zbrodni i nieszcze$¢, ze zadnym sposobem nie moze by¢ dzietem Istoty
dobrej i sprawiedliwej; ze nawet stokro¢ lepszy manicheizm, bo wiara
w dwa bogi, dobrego i ztego, mniejszg przynosi szkode moralnosci, niz
chrzescianstwo, ktére zawsze nienawidzito moralno$¢ czystg i praw-
dziwag. Kazda religia, wedtug starego Milla, dodawata Béstwu jaka$
ceche ztodliwa, az nareszcie chrze$ciaristwo zmienito je w osobe, zastu-
gujaca na nienawi$¢ zupeitng, choéby dla piekta, w ktorem wieksza

1) ,Selbstbiographie®, p. 31.
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cze$¢ rodzaju ludzkiego skazana na meki straszliwe bez konca 1), Fi-
lozof jeszcze przy schytku zycia uwazat te argumenta za bardzo tra-
fne i cenne. Gdyby nie za$lepiata go mitos¢ zabobonna do ojca, a na-
uczyt sie katechizmu, bytby umiat na nie odpowiedzie¢ bez trudnosci.
Ale przewrotng odebrawszy edukacye, jeszcze na tozu Smiertelnem,
uwazat maniheizm, najgtupszy i najniemoralniejszy z wszelkich syste-
moéw religijnych, za dosy¢ prawdopodobny.

Jakg tedy moralno$¢ wpajat ojciec w serce syna? zapyta ciekawie
czytelnik. Mitos¢ cnoty, jak jg rozumieli ludzie starozytni. Chara-
kter Sokratesa, Herkules na rozstajnej drodze, apoteoza sprawiedli-
wosci w rzeczypospolitej Platona—oto wzory, na ktérych ksztalcit sie
chtopiec. Zaiste, wzory te nie wystarczaja dla duszy chrzeScianskiej,
a nadto, przez sceptycyzm ojca pozbawione zostaty wszelkiego sensu
gtebszego, wszelkiego zycia i ciepta. Bo dla pogan cnotliwych, jak
wiadomo z dyalogéw Platona, byta pobudka gtowng do dziatania wiara
szczytna w nieSmiertelno$¢ duszy i nadzieja obcowania z bostwem po
Smierci. Zniweczmy te wiare ozywczg, zgasmy ten ptomyk rozswie-
cajacy ciemnosci grobowe, jak stary Mili zrobit, a pozostanie maska
sztywna ptaskiego utyiitaryzmu. Za takim bowiem ideatem uganiat
sie stary Mili, do potowy epikurejczyk, a do potowy stoik i cynik, jak
syn go okresla; uwazat za dobre to, co sprawia przyjemnos¢, a za zite,
co sprowadza nieprzyjemnos¢ 2); gdy za$ dodamy, ze syna uczyt hypo-
kryzyi, ttbmaczac mu, jako niezawsze jest roztropnie wypowiadaé
swoje przekonania religijne, bedzie obraz gotdw tej zgubnej i wstret-
nej edukacyi moralnej. ,,Ta nauka nie byta dla mnie bez szkody mo-
ralnej w tak niedojrzatym wieku, cho¢ rzadkie obcowanie z obcymi,
z ktérymi nadarzata sie sposobnos¢ rozmawiania o rzeczach religij-
nych, oszczedzato mi wybér przykry miedzy otwartoscig a hypokry-
zyg“ 3). Dosy¢, ze mtody Mili ,,byt jednym z nielicznych przyktadéw
w Anglii cztowieka, ktory nie wyzut sie z wiary religijnej, lecz nigdy jej
nie miat, bo podrost w stanie negacyi. Nowe religie wydawaly sie je-
mu w tern samem Swietle, co stare, jako rzeczy, ktore go nic nie ob-

li Tamze, p. 33.
2) Tamze, p. 30.
3) Tamze, p. 38.
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chodzity, a nie gorszyt sie tem, ze anglicy wierzyli w rzeczy, ktérych
on nie przypuszczat, skoro nie inaczej byto z ludzmi, o ktérych czytat
w Herodocie“ 4). Tak rozwijat sie cztowiek, ktdry chciat pézniej by¢
reformatorem swojego narodu, nie znajac religii, ktéra wlata w ten na-
réd dusze i zycie, cywilizacye i krew, tetnigcg w jego dziejach
i czynach.

Wypadek szczesliwy przerwat zycie jednostajne, nudne i meczg»
ce. Generat Samuel Bentham, brat filozofa, zaprosit chtopca do siebie.
Podr6z do Francyi potudniowej, gdzie jenerat mieszkat, odstonita mu
Swiat nowy, uroczy. Wydobyty z pod dozoru drobiazgowego, zmuszo-
ny radzié sam o sobie, uzywajac szerokiej swobody, nauczyt sie obco-
wac z ludzmi, od ktérych dotad byt troskliwie odgrodzony. Dom jene-
rata byt ucywilizowany; zona jego i dzieci petne zycia, lubity sie bawic;
robiono wycieczki wzdtuz pieknych brzegéw Garonny i w Pirenee,
a w/ willi pod Montpellier czesto zbierato sie towarzystwo francuzkie.
Chiopiec, ktory dotad znat tylko ksigzki i kilku starych, powaznych
dziwakoéw, przekonat sie niebawem, ze zycie we Francyi nieréwnie
przyjemniejsze, niz w jego sztywnej, ponurej ojczyznie. To przekona-
nie sprowadzito go w starosci napowrét do Francyi, gdzie i zycia do-
konat. Podbita go odrazu otwarta, serdeczna towarzysko$é francu-
z6w, gdy ,anglicy ciagle zapieci tak postepujg, jak gdyby w kazdym
widzieli nieprzyjaciela lub cztowieka nudnego“ 2). Najwiecej skorzy-
stat z Montpellier, gdzie przez zime chodzit na kursa wydziatu filozo-
ficznego, po raz pierwszy w zyciu stuchajgc wyktadow systematycz-
nych, publicznych. A tak ,przez rok caty oddychat swobodnem, we-
sotem powietrzem zycia na statym ladzie“. W powrocie zatrzymat
sie w Paryzu, u Say’a, stynnego ekonomisty, w ktorego salonie przy-
patrywat sie najznamienitszym przedstawicielom &wczesnego liberali-
zmu. Poznal tam nawet Saint-Simon’a, ktdrego pisma miaty pozniej
zrobi¢ na nim wrazenie gtebokie. ,Wtedy nie zatozylt jeszcze swojej
religii, ale miano go za bardzo dowcipnego oryginata. Korzys$¢ gtow-
na, ktorg wyniostem z owego towarzystwa, byto zywe, trwate intere-
sowanie sie liberalizmem statego ladu, o ktérym i pdzniej zawsze sta-

1) Tamze, p. 35.
2) Tamze, p. 43
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ratem sie by¢ tak dobrze poinformowanym, jak o polityce angielskigj,
a pole to, podéwczas w Anglii bardzo mato uprawiane, wywarto wptyw
nader korzystny na méj rozwdj, uwolnito mnie bowiem od przesadu,
powszechnie w Anglii panujgcego, ktdrego nawet ojciec moj pozbyé
sie nie umiat, przy catej swojej doskonatosci, od oceniania kwestyj
ogélnych jedynie ze stanowiska angielskiego“ 1). Niestety, Francyi
katolickiej wcale nie poznat, chociaz juz podéwczas dzwigata sie pote-
znie z ruin, ktéremi przywalita ja rewolucya wielka.

W lipcu 1821 powr6cit w progi rodzinne, a ojciec ujgt go nanowo
w kleszcze swego doktrynerstwa. Przechodzit z nim filozofie wedtug
Bentham’a i Condillac’a, a John Austin, znakomity prawnik, uczyt go
prawa rzymskiego wedtug traktatdw Heinecyusza, dzi$ najniestusz-
niej zapomnianych. Nadzwyczajne wrazenie zrobito na nim jedno
z dziet Benthama w opracowaniu francuzkiem: , Traité de legislation
civile et pénale“. ,,Gdy przeczytatem te ksiazke, powiada, zaczeta sie
epoka nowa w zyciu mojem, punkt zwrotny w dziejach mego ducha“.

Jeremiasz Bentham, prawnik zawotany i reformator szlachetny
sadownictwa w swojej ojczyznie, byt filozofem jednostrounym i cia-
snym. Wychowany w teoryach zmystowych, mechaniczno matematy-
cznych przesziego stulecia, zostajac w stosunkach $cistych z przywad-
cami rewolucyi francuzkiej, ulegajagc wplywowi kalwina Dumont’a,
ktory osiadtszy w Londynie, wydawat dzieta jego po francuzku, do-
szedt z konsekwencyg zimng do paradoksu, ze szukanie przyjemnosci
a unikanie bolesci, jest pobudka jedyng postepowania a celem najwyzszym
zycia ludzkiego. Na tej osi, zapozyczonej od Epikura i Hobbesa, opart
teorye swojg prawodawczg, gorujacg w tej mysli, ze stusznosé, spra-
wiedliwos$¢, dobro¢ i moralno$¢ czynéw ludzkich, identyfikujg sie z ich
pozyteczno$cia; a tak powstat utylitaryzm, ukrywajacy pod nazwg no-
wa dawne, stokro¢ zbijane btedy. Nauka ta, polegajagca na psycholo-
gii bez duszy samoistnej i na metafizyce bez Boga, do tego stopnia
owladneta umystem szesnastoletniego Mill’a, ,,ze, wedtug stow jego,
gdy odtozyt ostatni tom dzieta, byt zupeinie innym cztowiekiem. Sy-
stem utylitarny, jak Bentham go pojmowat i w trzech tomach zastoso-
wat, stat sie ostatnim kamieniem w sklepieniu, ktéry trzymat razem

1) Tamie, p. 50.
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wszystkie cze$ci oderwane i rozoite wiary mojej i wiedzy dotychczaso-
wej, a dawat jednos$¢ pojeciom moim o rzeczach. Miatem teraz opinie,
wiare, doktryne, filozofie, a nawet w najlepszem znaczeniu stowa religie,
ktorej gltoszenie i rozszerzanie mogto by¢ zadaniem gidwnem publicz-
nem zycia mojego. O mysli wielkie! Jakich zmian nie moznaby do-
kona¢ przez te nauke w potozeniu ludzkosci“ 1).

Po raz krotny sprawdzito sie, ze ludzie pozbawieni religii praw-
dziwej, tworzg sobie nowa. wiasnego pomystu, z tatwoscig zadziwiaja-
ca. Nienawidzac Boga chrzescianskiego, wybijat Mili przez zycie cate
poktony przed utylitaryzmem.

W r. 1823 wszedt za przykiadem ojca do India House, a posuwa-
jac sie ze stopnia na stopien, pracowal w tej instytucyi lat trzydziesci
pie¢. Byt kontent z posady, bo dajgc mu dostateczne utrzymanie, zo-
stawiata dosy¢ czasu do studyow, a zupelng swobode pisania, kiedy
chciat i o czem. ,Kto chce zy¢ z piéra, pisze, albo skazany jest na
panszczyzne literacka, albo w najlepszym razie pisa¢ musi dla szero-
kiej publicznosci, na przedmioty za$ swego upodobania moze tylko tyle
tozy¢ czasu, ile mu zostawia owa panszczyzna; ta za$ powszechnie
mniej od pracy biurowej zostawia swobody, a ducha wiecej meczy
i predzej zuzywa“ 2). Jedna rzecz dolegata mu w nowym zawodzie,
ze nie miat dosy¢ dtugich wakacyj. Nie dbat o majatek i zaszczyty,
gotéw byt przebole¢ niemozno$¢ dostania sie do parlamentu, ale ze tyl-
ko miesigc miat wakacyj, bolato go niezmiernie, bo od pobytu owego
we Francyi czul w sobie prawdziwg namietno$¢ podrozowania. Ale
kazdy anglik jest praktyczny. Niedziele przepedzat na wsi, ktérg lu-
bit nadzwyczaj, a gdy nadchodzit miesigc upragniony, wynagradzat so-
bie krétkos¢ czasu intensywnoscig wycieczek. Z Londynu do Calais
niedaleko, a ztamtad w towarzystwie wesotych przyjaciot robit marsze
szalone po Francyi, Belgii, nad Ren i dalej jeszcze. Dwa razy tylko
w ciggu trzydziestopiecioletniego urzedowania zazadat urlopu dla
zdrowia nadwatlonego; wtedy majac kilka miesiecy przed sobg, zwie-
dzit Szwajcarye, Tyrol i Wiochy.

1) Tamze, p. 55.
2) Tamze, p. 68.
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Rozw0j swdéj naukowy i literacki opowiedziat Mili tak szczegoto-
wo 1), ze nawet w streszczeniu pobieznem podany, znuzyitby czytelni-
ka polskiego. Obraz przepetniony tylu postaciami, dzi§ po wiekszej
czesci zapomnianemi, tylu faktami politycznemi, gpotecznemi, literac-
kiemi, o ktérych wiadomos$¢ nie przedostata sie nigdy do nas, ze zmu-
szony jestem wybiera¢ z nich te tylko, ktore wyjasniajg formowanie
sie jego opinij filozoficznych. Anglik znajdzie tam wspomnienia cie-
kawe o wielu stawnych ziomkach, o zjawieniu sie nowych dziennikéw
i przegladow, powstaniu klubow i stronnictw, majacych dla nas i dla
dziejéw pozytywizmu znaczenie do$¢ podrzedne.

Pierwsze swoje artykuly pisywal do dziennikdw , Traveller”
i ,Morning Chronicie“, ktore sympatyzowaly z tworzacag sie podéw-
czas partyg radykalna; gdy za$ w r. 1823 Bentham zatozyt ,Westmin-
ster Review*, aby mie¢ swdj organ wiasny, Mili wszystkie chwile "wol-
ne poswiecat Przegladowi, pod ktérego hastem jednoczyli sie zwolen-
nicy znamienitsi skrajnego utylitaryzmu, jak Ricardo, dwdch braci
Austin’ow, Grote, lord Brougham, a nawet Burdett i Cobbett. Partya
ta, jezeli wolno poréwnywac rzeczy wielkie z matemi, troche podobna
do naszych ,,miodych® w Warszawie po roku 1883, wydata wojne nie-
ubtagang wszystkim wyobrazeniom panujacym, wszystkim stronnic-
twom dawniejszym. Giowg jej byt Bentham, a prowadzit jg do boju
stary Mili, ktéry miat szerokie wptywy osobiste; napadata na monar-
chie i Kosciét urzedowy, na sgdownictwo i prawo wyborcze. ,,Nigdy
przedtem nie zaczepiono réwniez gwattownie stronnictwa wigéw i ich
polityki, nigdy przedtem me skruszono w Anglii réwniez dzielnej ko-
pii w sprawie radykalizmu“ 2). Mylitby sie jednak, ktoby tym ludziom
przypisywat jakie$ idee Swiatoburcze. Nie byli to ani encyklopedysci
francuzcy, ani radykaty podobne do tych, ktérych spotka¢ mozna na
statym ladzie. Byli to fanatycy, ale fanatyk angielski jest cztowie-

1) Tamze, p. 72—152.
2) Tamze, p. 78.
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kiem spokojnym, niemarzacym o innych srodkach, précz legalnych.
Piszac przeciw monarchii lub KosSciotowi anglikafnskiemu, lub izbie pa-
néw, nie zamierzali wywota¢ rewolucyi, przewroci¢ spoteczenstwo do
géry nogami. Utozywszy sobie system praktyczny i rozsadny, jak im
sie zdawato, z etyki Bentbam’a, metafizyki Hartley’a i teoryi popula-
cyi Maltkus’a, pragneli, za pomocg gtosowania powszechnego, mezczyzn
i kobiet, powoli przerobi¢ instytucye polityczne swego kraju; a ze byli
to ludzie wyksztatceni, szanujgcy zdanie drugich, a spodziewajgcy sie
tryumfu swych przekonan od dyskusyi swobodnej, dyskutowano bezu-
stannie w kétkach prywatnych i klubach. Kluby poswiecone dysku-
syi sa chlubag Anglii, bo umozebniajac $cieranie sie zdan przeciwnych
na gruncie neutralnym, wysSwiecajg rzecz wszechstronnie. Istnieje
w Londynie np. stowarzyszenie ,freethinkePéw*, do ktérego nalezeli
z razu sceptycy, darwinisci, materyalisci wszelakich odcieni; gdy po-
zniej przystapita do niego pewna liczba katolikéw, dajagc za motyw, ze
jako cbrzescianie majg wieksze prawo do nazwy ,wolnych myslicieli“
niz ateusze, nietylko klub sie nie rozbil, lecz rozprawy jego znacznie
sie ozywily. Mowig, ze to na stalym lgdzie jest niemozebnem, bo za-
raz przy pierwszej dyskusyi przysztoby do bitwy. Moze nie sprébo-
wano tego nigdy na seryo; gdyby za$ zadnym sposobem udac sie nie
miato, dowodzitoby to cywilizacyi nizszej, mniejszego panowania nad
sobg, a zamieniania kazdej sprawy naukowej lub politycznej w kwe-
stye osobistg. To pewna, ze ludzie jednej opinii bedg w rozprawach
swoich zawsze jednostronni, a czesto niesprawiedliwi dla zdan przeci-
wnych..

Utylitarysci miodzi, nie majac lokalu statego, $pieszyli z razu na
posiedzenia ,,owenistow*“, niecierpigcych ekonomii politycznej, a dowo-
dzili im jej potrzeby i znaczenia. Potem zatozyli klub wiasny, zwer-
bowawszy duzo wiglw i toryséw, aby przeciw nim broni¢ zasad rady-
kalnych. Przychodzili nawet deputowani, aby obecnoscig swojg doda-
wacé zapatu miodym szermierzom, a jakie byty te dyskusye, moga czy-
telnicy dowiedzie¢ sie z ,Endymiona“ 1), gdzie stu pie¢dziesieciu mto-
dych ludzi dysputuje namietnie, czy Karol | stusznie lub niestusznie

1) Yol. I. Chapter XXIV.
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zostat Scietym, poczem wszyscy rozchodzg sie w zgodzie najlepszej.
Ze Disraeli, opisujac owa ,,debating society”, myslat o klubie bentha-
mistow, jest wielce prawdopodobnem, bo zasady jej mniej wiecej te
same, a zbiera sie w tym samym lokalu, w ,,Freemason’s Tavern.*

Powiada Mill, ze wtedy byt dosy¢ podobnym do ,,maszynki roz e
prawiajgcej*“ 1), ale ta nazwa zartobliwa, brana dostownie, databy fat-
szywe wyobrazenie o nim i jego towarzyszach. Rozprawiali duzo, jak
zwykle miodzi ludzie wyksztatceni, ale pracowali jeszcze wiecej. Zbie-
rali sie w matych kotkach, aby czyta¢ razem wazne dzieta z ekonomii
politycznej, logiki i psychologii lub uczy¢ sie jezykdédw nowozytnych.
Mili nadto przygotowat do druku w ciggu jednego roku (1825) piecio-
tomowe dzieto Bentham’a ,,Rationale of Judicial Evidence®, jedno zje-
go najlepiej pomyslanych i najbogatszych w mysli nowe, zawierajace
teorye filozoficzng dowodéw w postepowaniu sgdowem. Mniej dzielny
pracownik bytby sie cofngt przed trudnem zadaniem, Mili ochoczo go
sie podjat, a gdy dokonat, znalazt, ze duzo skorzystat i w sztuce pisar-
skiej i w badaniu rozlicznych problemdéw logicznych 2). Zbierat takze
materyaty do historyi rewolucyi francuzkiej, ktére pdzniej odstgpit
Carlyl’owi 3), a dosy¢ miat czasu, aby regularnie zasila¢ artykutami
»Przeglad Westminsterski.* Zdawato sie, ze przy pracy tak wytezo-
nej, a rosngcem znaczeniu, odegra wkrétce wielka role polityczna, kie-
dy nagte wstrzg$nienie nerwowe, nie umiem tego nazwac inaczej, prze-
rwato jego prace i nadato myslom jego inny Kkierunek.

Na wiosne 1828 r. ,Przeglad Westminsterski“ dla ztych intere-
sow usitowat zmieni¢ redakcye. Uklady toczyty sie po cichu, za ple-
cami obu Mill’6w, a ci, dowiedziawszy sie o intrydze, zerwali z pi-
smem, Ten maty na pozér wypadek, spowodowat w zyciu Milla miod-
szego pewien zwrot psychologiczny, ktéry nazwatem wstrzg$nieniem

1) ,,Selbstbiographie®, p. 90.

2) Rzadko kiedy Bentbam sam wydawat swoje pisma. Najczesciej powierzat
manuskrypt ktéremu z uczniéw do wygtadzenia, tak i tym razem sie stato. Musiat
Mili trzy rézne opracowania tegoz przedmiotu i mndstwo dodatkéw pdzniejszych zlaé
w jedng catosé.

3) Stynny historyk Fryderyka Il, opart na nich w wielkiej czesci dzieto swoje
.»The French Revolution.”



nerwowem. Z razu cieszyt sie, ze pozbyt sie panszczyzny, bo nic tak
nie zuzywa umystu, jak ciggte pisanie do czasopisméw. Mogt naresz-
cie trawi¢ swoje mysli, a zamiast posyfa¢ je do druku, pozwala¢ im le-
ze¢, dopoki nie dojrzejg. ,,Gdybym byt ciagle pisat, wazne przeobra-
zenie moich opinj i charakteru, ktdre dokonato sie w owych czasach,
bytoby prawdopodobnie doznato wielkiej przeszkody* 1). Ale w mia-
re, jak zastanawiat sie nad sobg, wpadat w coraz wieksze niezadowole-
nie. Postuchajmy, jak. opisuje ten dziwny stan swojej duszy:

,0d zimy 1821, kiedy po raz pierwszy czytalem Bertham’a,
a bardziej jeszcze, gdy zaczat wychodzi¢ ,,Przeglad Westminsterski“,
miatem przed sobg prawdziwy cel zycia: chciatem zosta¢ reformatorem
Swiata. W tej mysli zawierato sie cate szczescie moje, a bylem obo-
jetny na wszystkie sympatye osobiste, ktére nie pochodzity od ludzi,
pracujacych nad tem wielkiem dzietem. Byta to dla mnie satysfakcya
powazna i gteboka, na ktdrej zasadzata sie pewnos$¢ moja, chociaz nie
zaniedbywatem zbiera¢ po drodze tyle kwiatkéw, ile mogtem. Win-
szowatem sobie, ze moje zycie takie bezpieczne i szcze$liwe, bo nawet
w dali miatem przed sobg cel trwaty, do ktérego zdgza¢ mogtem bez
obawy, ze kiedy$ go osiagne i wyczerpne zupetnie. Dobrze to szio
przez pare lat, bo ogdlna naprawa Swiata postepowata, a mysl, ze ra-
zem z innymi do niej sie przyktadam, zdawata sie wystarcza¢, aby ist-
nienie moje napetni¢ zyciem i zajeciem. Przyszed} jednak czas, kiedy
przebudzitem sie ze snu. Byfo to wjesieni 1826 r. Cierpiatem na
znuzenie nerwowe, jakie kazdego spotka¢ czasem moze; nic mi nie
sprawiato przyjemnosci; bylem w jednem z owych usposobien, kiedy
wszystko, co nas dawniej bawito, wydaje sie czczem i obojetnem...
W tym nastroju ducha zadatem sobie nagle pytanie: ,Przypus¢, ze
wszystkie cele zycia twego zostaty spetnione w tej chwili, czy bythy$
wesot i szczesliwy?“ A glos nieposkromiony odrzekt mi z glebi duszy
wyraznie: Nie! Wtedy znikngt m¢j animusz, a podstawa cata, na kto-
rej opartem zycie moje, runeta. A wiec szczescie moje byto tylko cia-
giem gonieniem do celu! Gdy sam cel utracit swdj urok, nie mogtem
mie¢ upodobania w $rodkach. Zdawato mi sie, ze niewarto zy¢ diuzej»“

1) ,,Selbsttiographie®, p. 109.
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Wielu piekniej i wymowniej opisato podobne przesilenia ducho-
we, ale nikt z wiekszg prostotg i prawdg. Ta dyagnoza spokojna, fle-
gmatyczna, sumienna, nie zdota wzruszy¢ czytelnikiem, jak np. wy-
znania namietne $w. Augustyna, ale niewatpliwie go przekona. Dusz
trawionych zarem mitosci nieskoficzonej mato jest na Swiecie, a atwiej
jest podziwia¢ biskupa afrykanskiego niz nasladowac; ale rachunek,
ktory filozof angielski odbyt z samym sobag, nie przechodzi granic zwy-
ktej przecietnej natury ludzkiej. Moze go kazdy powtorzy¢. G-dy
wielu dopiero w staro$ci smutnej nabiera pewnosci, ze zycie ich bylo
bez wartosci i bez celu, Mili powiedziat to sobie w mtodosci, w petnym
sit swoich rozwoju, kiedy pracowat usilnie nad doskonaleniem swojem
i nad ,,szczeSciem ludzkosci.“ Me dziwmy sie, ze nagle to, co szcze-
Sciem nazywat, wydato sie mamidlem, niedajgcem sie uja¢, bo zaden
cel doczesny, chocby najidealniejszy, nie moze uszcze$liwi¢ duszy ludz-
kiej; zadna mito$¢ rzeczy stworzonej nie moze wypetni¢ zadz nieSmier-
telnych, chyba, ze razem z nig Boga bedziemy kochali. Wszak wedle
stéw wielkiego biskupa z Hippony, serce nasze nie ma pokoju, dopoki
w Nim nie odpocznie, inguietum est cor nostrum, donec reguiescat in te 1).

Pracowa¢ dla szczescia ludzkosci, zadanie zaszczytne; spodzie-
wac sie potem szczescia, gdy sie Boga nie zna, smutne ztudzenie! Bez
Boga tyle tam szczescia, ile w bogatym posagu lub orderze runa ztote-
go, z tg tylko roznica, ze te iluzye grube sa, a zwodniczo$¢ ich wszyst-
kim wiadoma; tamta, delikatniejszej natury, nawet wyzsze umysty
omamia. Mysle¢ bowiem o innych, nie o sobie, pracowac¢ dla ogotu,
nie dla siebie, samg antyteza swojg do egoizmu porywa dusze szlache-
tne. Ale czyz to ma by¢ calem ich szczeSciem? Czyz takie szczesScie
jest czem$ dotykalnem i rzeczywistem? Jezeli szczeSciem najwyzszem
ma by¢ praca dla drugich, a méwie teraz ze stanowiska pozytywistow,
niewierzacych w Boga, ani w zycie przyszte, to nikt wiasciwie szcze-
Sliwym nie bedzie. Bo szczescie ludzkosci jest tylko suma szczesc je-
dnostkowych. Jezeli wiec jednostki tylko przez to majg by¢ szczesli-
we, ze kazda pracuje dla szcze$cia drugich, oczywiscie, zadna szcze-
$liwa nie bedzie, chyba, ze zadowoli sie formutkg dowcipng Mallock’a:

1) Confess. Lit>. | mit.
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»jetsem szczesliwy, bo ty jeste$ szczesliwy, ze ja jestem szczesliwy* 1).
Dosy¢ ja wypowiedzieé, zeby $miech wywota¢. To tez niedziw, ze
Mili poznawszy niedorzeczno$é podobnego ideatu, a nie wiedzac, czem
go zastgpi¢, popadt w melancholie gteboka. Opowiada, jak sen prze-
stat go krzepi¢, jak budzit sie codzien z odnowiong Swiadomoscia cier-
pien swoich, a nawet ani na chwile o nich zapomnie¢ nie mégt. Przez
kilka miesiecy coraz gestsze chmury zawisty nad jego duchem, stan
tern smutniejszy, ze nawet nie miat przyjaciela, dos$¢ zaufanego, aby
go zrobi¢ swoim powiernikiem 2). Nawet ojcu nic nie méwit, bo ten
byt ,,ostatni, od ktdrego spodziewat sie pomocy*; zresztg nie chciat
zrobi¢ mu przykrosci wyznaniem, ze jego system wychowawczy wydat
taki niespodziewany rezultat.

Ale na cOz opisa¢ cierpienia duszy, ktora straciwszy ufnosé
w siebie i przeszto$¢, nie wie co poczgé dalej? powiem tylko, jak sie
skonczyly. Czytat pewnego dnia pamietniki Marmontel’a i rozptakat
sie. Te tzy zrazu go zdziwity, potem uradowaty, bo brat je za dowdd,
ze jeszcze nie zamarto w nim wszelkie uczucie, ze nie jest klocem lub
kamieniem nieczutym, ze ma w sobie troche szlachetnego materyatu,
z ktérego mozna ulepi¢ charakter, stowem, ze jego choroba da sie ule-
czy¢. Wtedy znowu zycie zaczeto sie jemu usSmiechaé, niebo wyda-
waé pogodnem, ksigzki bawi¢, konwersacya interesowac, a cho¢ wra-
caly czasem napady dawnej melancholii, znositje odwaznie, wiedzgc,
ze moze ich pozby¢ sie, rozbudzajgc w sobie uczuciowos$é 3).

Z jak bajecznym trudem ludzie madrzy odkrywajg nieraz praw-
de wszystkim wiadoma. Warto byto tyle cierpie¢, a nareszcie dowie-
dzie¢ sie z nudnego i tkliwego Marmontel’a, ze uczucia sg potrzebne
i ze niewolno ich zostawia¢ bez uprawy. Snac¢ w dziecifistwie tak wy-
tacznie karmiono Mill’a sylogizmami, ze jak w gesi watroba, w nim
mozg rozrost sie nad miare, przy zupeinej atrofii serca. SzczeSciem
wczas poznawszy sie na chorobie, wyrobit sobie nowg teorye Zycia i za-
czat ksztatci¢ sie wedtug metody ?ioivej 4). Czy mu sie to udato, zoba-
czymy poézniej; teraz postuchajmy autora, jakg byta nowa teorya.

1) Vivre: ,La vie en vaut-elle la peine? Traduction de Salmon.”“ Paris 1882,
p. 77.

2) Tamze, p. 111

3) Tamze, p. 117.

i) Tamze, p. 117.
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»,Pozostato niezachwianem przekonanie moje, ze szczeScie jest
kamieniem probierczym wszystkich zasad praktycznych i celem osta-
tnim zycia, ale spostrzegtem, ze tylko wtedy mozna cel ten osiggnac,
jezeli sie nie zmierza do niego bezposrednio. Tylko ci sg szczeSliwi,
ktorzy zajmujg sie czem$ innem, niz szczesciem wiasnem, np. szcze-
Sciem drugich, uszlachetnieniem ludzkosci. Tak oddajac sie rzeczy
drugiej, znajdujemy szczescie po drodze. Uciechy zycia wystarczaja,
aby zycie uprzyjemni¢, bylebySmy je zabierali enpassant, a nie robili
ich przedmiotem gtéwnym, bo wtedy okazg sie niedostatecznemi, nie
mogac wytrzymaé proby stanowczej. Zapytaj siebie, czy jeste$ szcze-
Sliwym, a natychmiast by¢ nim przestaniesz. Tego mozna tylko uni-
kna¢, gdy za cel zycia nie stawiamy sobie szczescia samego, lecz jakis$
jego dodatek zewnetrzny. Tym dodatkiem wolno cieszy¢ sie, ale biada
ci, jezeli bedziesz zastanawiat si¢ nad szczesSciem; kazde pytanie nie-
dyskretne je zniweczy. Ta teorya stata sie podstawg mojej filozofii
zyda, a jeszcze dzisiaj wydaje mi sie by¢ najlepszg, dla wszystkich,
ktorzy posiadajg zdolnos¢ uzywania w skromnej mierze, tj. dla wiek-
szej czesci rodzaju ludzkiego* 1).

Wi ielkie znaczenie Mill’a nie pozwala bez rozprawy przej$¢ do
porzadku dziennego nad tg teoryg. Anglicy zareczaja, ze oprocz
Carlyka nikt drugi nie wywart na nich réwniez wielkiego wpltywu
w drugiej potowie tego wieku 2). A takze za granicami Anglii teorya
ta nie moze by¢ obojetng dla nikogo, bo kazda filozofia tyle warta, ile
warta jej teorya zycia lub szczescia, bo to na jedno wychodzi. Cztowiek
zdaza do szcze$cia i wszystko do niego odnosi: jezeli przyjmuje filozofie
nowa, to dla tego, ze po niej spodziewa sie klucza, niechybnie otwiera-
jacego przybytek szczescia. Czy Mili podat nam klucz taki? Wtia-
Sciwie nie ma takiej pretensyi, skoro, jak styszeliSmy, w zadne szcze-
Scie prawdziwe nie wierzy. Gdyby moéwit o szczesciu na ziemi, miathy
racye niewatpliwie, bo kazda rzecz stworzona, wracajagc do nicosci,
zkad wyszta, pozbawiona rekojmi szczeScia prawdziwego. Dla tego
chrzescianstwo szczescie prawdziwe znajduje tylko w Bogu, a dopiero
przez Niego w stworzeniach. Mili nie znajgc Boga, radzi sobie w ten

1) Tamze, p. 118.
2) A History of our own times, by Justin M. Carthy“. Vol. Il, p. 280.
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spos6b, ze kaze nie ubiegac sie za szczesSciem, skoro nigdzie go nie ma,
ale po drodze, mimochodem, zbieraé go tyle, ile sie da. Taka jednak
rada jest niegodng filozofa, ubliza , wiekszej czesci rodu ludzkiego®, bo
nie mamy prawa uwazac tej wieKszosci za ztozong z jednostek bez-
mys$inych. tatwo powiedzieé: pracuj a nie szukaj szcze$cia, to znaj-
dziesz je po drodze! Zarazem gotowe pytanie: jezeli po drodze, dla
czego nie u korica? Mili odpowie, ze zadna rzecz stworzona nie moze
da¢ szczescia bezposrednio. Ale ani posrednio, bo szcze$cie posred-
nie ma tyle ceny, ile warte szczeScie bezposrednie, ostatnie, do ktore-
go jest przygotowaniem. Bez niego bedzie zerem, a z zer nawet nie-
zliczonych sumy nie zlozysz, chyba ze przed niemi napiszesz jedno.
Tem jednem jest wiasnie szczeScie bezposrednie, do ktérego wszy-
scy zmierzamy z wytezonym trudem; bez niego trud nasz bedzie
bez celu isensu. Szczescie ostatnie, bezposrednie, jest sprezyna tajng
wszystkich naszych uczynkéw; wyrzu€ te sprezyne, a uniemozebnisz
dziatanie. W braku szczeScia bezposredniego, kaze nam Mili dele-
ktowac sie srodkami. Co za dziwna ludzkiej natury nieznajomos$é, bo
uzywanie Srodkow, choé¢ towarzyszy jemu pewna przyjemnosc, tylko
péty jest mitem, poki trwa nadzieja osiggniecia celu. Gdy nadzieja
ta znika, takze $rodki przestajg by¢ przyjemnemi. Czlowiek, ktory
przechadza sie dla utrzymania zdrowia i od$wiezenia zmeczonego umy-
stu, niewatpliwie doznaje mndstwa wrazern przyjemnych. Swobodny
ruch muszkutow, Swieze powietrze, zmieniajgce sie obrazy przyrody,
napetniag jego serce wielkiem, prawdziwem zadowoleniem. Ale niech
tylko bedzie przekonany, ze przechadzka nie ma celu, bo ani zdrowia
mu nie wraca, ani S$wiezosci umystu, to z pewnoscig uie znajdzie
w niej przyjemnosci zadnej.

To takze widocznem, ze notua teorya Milka daleko gorsza od je-
go dawniejszej. Przed atakiem nerwowym pokiadat szczescie swoje
w postepie i uszlachetnianiu ludzkosci. By#ta to illuzya, ale rozumna,
mogaca do czasu starczy¢ za motyw sility do pracy. Po chorobie po-
wiada nam, ze bedzie pracowal tak samo dla tej samej sprawy, ale
bez szukania w niej szczescia. jAie te jest, zastgpi¢ powdd rozumny
powodem bezmys$lnym, nadzieje' pewng, okreslong jgkiem$ oczekiwa-
niem problematycznem, ze pracujagc bez celu $wiadomego, znajdzie
przypadkiem jakie$ przyjemnosci nieprzewidziane, jakie$ satysfakcye

Studya nad pozytywizmem. 12
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nie szukane. Jest wiec druga teorya gorsza od pierwszej, nie méwigc
nawet otem, ze wieksza cze$¢ ludzi, gdyby jag przyjeta, zamiast ba-
wi¢ sie w doktrynerstwo i dystynkcye subtelne, ugrzeztaby po uszy
w owych przyjemnosciach, ktdre Mili kaze zbiera¢ po drodze. A ktéz-
by $miat strofowac ich za to? Prze¢ nie styszano, zeby cztowiek rozu-
mny wybierat sie w droge, o ktdrej przeSwiadczony z gory, ze go do
celu nie zawiedzie!

Metoda nowa, wedtug ktorej odtad urzgdzat zycie swoje, jest nie-
réwnie lepszg od samej teoryi. Przestat uwaza¢ rozumowanie ode-
rwane za jedyne zadanie cztowieka i starat sie rozwijac¢ serce. ,,Kul-
tura uczu¢ stata sie odtad jednym z gtéwnych artykutéw w mojej wie-
rze etycznej i filozoficznej, a mysli moje i sklonnosci zwracaty sie
coraz wiecej do rzeczy, mogacych cel ten uskuteczni¢“ 1). Oswajat sie
z myslg, dawniej jemu zupetnie obcg,ze poezya i sztuki piekne, zwtasz-
cza muzyka, s§ waznym czynnikiem w rozwoju psychologicznym, a
przechodzac zaraz do czynu, tak namietnie zaczat rozkoszowa¢ w ope-
rach Mozarta i Webera, ze jedna tylko trwoga, dosy¢ zresztg naiwna,
zatruwata mu czasem uzywanie, trwoga, ze kombinacje tondw muzy-
cznych juz wyczerpane i nie ustyszy Zzadnej melodyi nowej. Takze
poetow czytywal catemi dniami, aby wypetni¢ braki swego pierwszego
wychowania. Wordsworth’a wynosit pod niebiosa i znajomym narzu-
cat, a taka w nim zaszta zmiana, ze zalecal gorliwie Kkult poezyi
i sztuk pieknych jako $rodek potezny do wyrabiania charakteréw. Nie
wszyscy podzielali te zapatrywania, a niektérzy, jak Roebuck, zerwali
z nim, nie mogac znie$¢ zbyt namietnych dyskusyj; inni za to Igneli do
niego, przyciagani cieptem nowem, niezwyktem, bijagcem z jego stow
i postepkéw. Dwoch zwilaszeza ludzi znakomitych, z pospolitymi zre-
sztg nie obcowal, Maurice i Sterling, cho¢ jako prawowierni anglika -
nie, w zadnej nie zgadzali sie z nim kwestyi filozoficznej lub teologi-
cznej, pomimo to szczerg przyjaznig z nim sie zwigzali, dla wspoélnej
mitosci poezyi. Stusznie powiedziat, ze nowa zaczeta sie epoka w jego
zyciu, jednakze nie dla teoryi nowej, ktéra okazata sie falszywa, lecz
dia przebudzenia serca, ktére przedtem byto jakoby ztozone niemoca.
W czasie przesilenia nerwowego i trapigcej go melancholii, poréwny-

1) ,Selbstbiograptiie®, p. 119.
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walt sie do statku, ktory lezat na brzegu bez zagli, teraz wszystkie roz-
wingwszy, pelnym wiatrem puscit sie na morze otwarte. Ale ptynac
nie mozna bez konca. Nawet zeglarz nieustraszony $ledzi wzrokiem
stesknionym w dali, czy nie wida¢ ladu statego z bezpieczng przysta-
nig. Taka przystan ukazata sie Milfowi. Byta nig mitos¢, ktéra miata
uczuciom jego nada¢ ksztatt konkretny, dokona¢ jego metamorfozy du
chowej, wptynac¢ stanowczo na jego rozwdj literacki, a zyciu jego dac
cet bezposredni, trwaty, rzeczywisty, przy wasnem ognisku domowem.

Pani Taylor byta kobieta wyjatkowg. Piekna, dowcipna, rozu-
mna, fatwo obejmujgca kwestye najtrudniejsze, peina dystynkcyi
szlachetnej w stowach i ruchach, umiata jednoczy¢ dwa przymioty,
rzadko znachodzgce sie w tej samej osobie, krytyke przenikliwg z po-
gladem poetycznym. Pos$lubiona bankierowi, ktory byt najpoczciw-
szym z ludzi, ale niczem nie interesowat sie, co nie wchodzito w zakres
interesOw pienieznych, musiata zy¢. jak przed $lubem, wiasnem zyciem
duchowem; przychodzito to zresztg naturze tak bogatej dos¢ tatwo,
a majac czasu podostatkiem, stworzyta sobie Swiat idealny, na ktdérego
szerokim widnokregu zjawiata sie kazda sprawa wielka, spétczesna
lub socyalna, filozoficzna lub naukowa, literacka lub artystyczna.
Czujac potrzebe udzielania mysli swoich innym, powoli otoczyta sie
kotem ludzi znakomitych, ktérych dyskusye zajmujace, zagrzewane jej
potezng indywidualnoscig, nadawaty zebraniom w jej salonie charakter
idealny, niestychanie wyzszy od 6wczesnego poziomu duchowego sfer
mieszczanskich w stolicy. Maz szczerze do niej przywigzany, cho¢
nie rozumiat, ani podzielat tych gustow naukowych i artystycznych,
zostawiatl jej swobode najzupetniejszg; ona jemu za te delikatnos¢ od
wdzieczala sie czcig nadzwyczajna, ktéra, cho¢ nie byta mitoscig, wy-
starczata jednak do pogodnego, szczesliwego pozycia. Mili poznat jg.
gdy miata lat dwadziescia trzy, a niewiele od niej starszy (byloto wr,
1830), z tern zwatpieniem w duszy, o ktdrem wspomniatem, z tym za
lem, ze diugie lata zmarnowat na jednostronnem ksztatceniu rozumu,
z tg oschtosScig trapigca, o ktérg siebie obwiniat, odrazu uczut sie
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szczeSliwym w towarzystwie cieptem i serdeeznem; odkrywajgc w pani
domu coraz wiecej przymiotow cennych i pociggajacych, powiedziat
sobie, ze znalazt ideat kobiecy, zdolny przeksztatci¢ z gruntu jego zy-
cie i nada¢ mu warto$¢ prawdziwg. Tak zrodzita sie przyjazn czula,
serdeczna, ktéra z kazdym rokiem Scislejszym weztem tgczac dwie du-
sze szlachetne, z niej zrobita mistrzynie wszystkich prac jego; a z nie-
go istote nowa, ztozong z Adama Smitha i Petrarki, jak anglicy mowig
z przesada humorystyczng 1), przyjazh najpoufalsza, bo siegajaca do
najgtebszych tajnikéw ducha, a tak czysta, ze nie potrzebowali ukry-
wac jej przed ludZzmi, najmniej za$ przed jej mezem; przyjazi, uwien-
czona w koncu szczesciem zupeinem, gdy Taylor z wielkim zalem oboj-
ga pozegnat doczesno$¢, a wdowa w nagrode za wierny dwudziestole-
tni afekt oddata reke filozofowi.

Niestety, pomimo swoich wielkich przymiotdw, pani Taylor, jak
to czesto przytrafia sie protestantkom, byta naturg niekompletng;
w koronie cnot, zdobiacej jej skronie, nie dostawato jednej perty naj-
Swietniejszej—religii. W oczach Mill’a brak ten byt zalety; cieszyt
sie, ze ,lyplng byta od wszelakich zabobonéw, nawet od tego, ze po-
jzadek Swiata jest doskonaty” 2); ale sedzia bezstronny, w interesie
samej filozofii, nie moze zatai¢ uczucia bolesci z powodu $lepoty sztu
cznej, w ktérej Mill’a utrzymywat zrazu wiasny ojciec, a potem
wptyw kobiety ukochanej, znakomitej pod kazdym innym wzgledem,
ale na tym punkcie dziatajagcej ujemnie. Jego rozw6j naukowy byiby
poszedt drogg odmienng i nieréwnie doskonalsze wydat owoce, gdyby
w chwili stanowczej, kiedy serce jego otwierato sie dla uczu¢ nowych,
nieznanych, ustyszat od osoby, ktérg podziwiat, ze bez Boga $wiat po-
nurym jest cmentarzem, a zycie ludzkie komedyg wstretng i niegodna.
Ale nikt mu tego nie powiedziat w sposob powazny, przekonywajacy,
a tak, zamiast by¢ Platonem angielskim, pozostat do $mierci niedo-
wiarkiem, chwiejgcym sie .Bgjgdzy ateizmem a przypuszczeniem, ze je-
zeli jest Bog jakis, to albo ztosliwy, albo bezsilny.

Chociaz pani Taylor nie mogta da¢ mu, czego nie miata sama,
a tak w najwazniejszej kwestyi utwierdzita go w dawnym seeptycyz-

1) ,,A History of our own times by Justla M. Carthy*. Veil. Il, p. 280.
2) ,Selbstbiographie®, p. 155.
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mie, wptyw jej, na wszystkich innych punktach, by}t ozywczy i doda-
tni. Sam Mili wyznaje, Ze wiecej od niej sie nauczyl, niz z wszyst-
kich innych zrédet razem 1), a nawet do niej odnosi wszystko, co jest
cennego w jego dzietach- ,,Chwalono ranie czesto, ze pisma moje sg
praktyczniejsze od wiekszej czeSci myslicieli, ktorzy, podobng jak ja
mieli sktonno$¢ do szerokich uogolnian, ale pochwata ta tylko w czesci
mnie sie nalez}', bo prace moje, w ktorych dostrzezono tego przymio-
tu, nie byly jednego ducha wyrobem, lecz zlaniem sie dwoch, z kto-
rych jeden rowniez praktycznie pojmowat i sgdzit rzeczy istniejace,
jak wysoko i $miato przeczuwat przysztos¢ nawet daleka“2). A na
innem miejscu wyktada szczegétowo, jaki byt udziat ten w kazdem
dziele z osobna. Dowiadujemy sie, ze naprzykiad w ,,Zasadach Eko-
nomii politycznej“ rozdziat najciekawszy ,,0 prawdopodobnej przyszto-
Sci klas roboczych®, caty do niej nalezy; tak samo w innych rozdzia-
tach wiele pogladéw szerokich i oryginalnych. ,Czesci oderwane
i czysto naukowe mnie przypadaly; jej wiasnoscig sg uwagi zasadni-
cze, ogllno-ludzkie. We wszystkiem, co miato zwigzek z zastosowa-
niem filozofii do potrzeb spoteczenstwa ludzkiego i postepu, bytem jej
uczniem, a takze w Smiatych spekulacyach i ostroznych sadach prak-
tycznych*“ 4). Rozprawe ,,0 wolnosci“ dwa razy opracowat, a potem
Z nig ,kazde zdanie rozwazat i krytycznie przechodzit“5). Nawet su-
cha logika zawdziecza jej duzo ,pod wzgledem stylu“ 6),a chociaz mysl
pierwsza do ,,Poddarnstwa kobiet, nie wyszta od niej, dorzucita jednak
wielka cze$¢ spostrzezen glebokich.

,MGdy dwie osoby—powiada Mili—zgadzajg sie zupetnie w sposo-
bie myslenia i spekulacyach swoich, gdy rozbierajg wspélnie kazdy
przedmiot, majacy dla nich warto$¢ naukowg lub moralna, gdy od tych
samych zaczynajgc zasad, przez tcspOlue badanie dochodzg do tych sa-
mych wnioskéw, wtedy mato znaczy dla kwestyi autorstwa, kto z nich

1) Tamze p. 157.
2) Tamze, p. 158.
8) Tamze, p. 203.
4) Tamze, p. 206.
5) Tamze, p. 203.
6) Tamze, p. 204.
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wiasciwie rzecz napisat. Ten, kto ma najmniej udziatu w redagowaé
niu mysli, moze dostarcza ich najwiecej, a ksiagzki, ktére tak powstaty,
nalezg wspdlnie do obu, tak, iz czesto niepodobna oznaczyé, ktora
cze$¢ do kogo nalezy. W tern znaczeniu szerszem nietylko podczas
naszego pozycia matzenskiego, lecz i dawniej, podczas poprzednich dtu-
gich lat naszej przyjazni poufatej, wszystkie pisma przeze mnie ogta-
szane zarowno do niej, jak do mnie nalezaly, z tg tylko uwaga, ze jej
udziat wzmagat sie z kazdym rokiem. W pewnych jednak razach mo-
ge szczegdtowo oznaczyé, co od niej pochodzi. Pomijajgc wptyw pote-
zny jej ducha na mnie, powiem, Ze idee i rysy najcenniejsze w naszych
produkcyach wspolnych, ktore wydaty owoce najwazniejsze i najwie-
cej przyczynity sie do ich powodzenia i rozgtosu, od niej wyszty i byty
wylewami jej ducha; ja do nich nie moge sobie rosci¢ wiecej prawa,
jak do innych jakichkolwiek mysli, ktdre znalaztszy w pisarzach da-
whniejszych, zamienitem na witasnos¢ moja, wcieliwszy je do catoksztat-
tu mojego myslenia. Podczas wiekszej czeSci mego zycia literackiego
petnitem przy niej obowigzek, ktory od dziecinstwa uwazatem za naj-
odpowiedniejszy dla moich zdolnosci w krainie mys$li—role ttomacza
i posrednika miedzy myslicielami oryginalnymi a publiczno$cig” 1).
Niemozna wigkszej pochwaty napisa¢ w stowach prostszych i szczer-
szych, a gdybysSmy nawet odjeli to wszystko, co mogly podyktowac
mito$¢ lub pokora, to i tak pozostanie dosyé, aby powziagé o pani Tay-
lor wyobrazenie nadzwyczajne. Musiata to by¢ zaiste osoba genialna,
skoro Mili taki uwazat jej mysli za gtéwng dziet swoich ozdobe. Wy-
padatoby teraz przypatrzy¢ sie blizej cho¢ kilku utworom tego arcy
rzadkiego w dziejach filozofii wspétpracownictwa, wprzod jednak za-
trzymam sie dtuzej przy dziele, ktoére, jak Mili wyznaje, z tresci pra-
wie wylacznie do niego nalezy i ktore jest gtdwng podstawg jego sta-
wy. Czytelnik domysli sie, ze to ,Logika“, owa ksigzka gtos$na, uwa-
zana za arcydzieto niezrownane, za wyraz najdoktadniejszy myslenia
nowozytnego, za klucz do badan naukowych i za negacye zwyciezka
tradycyi Arystotelesowej.

Logika byta gotowa w r. 1841, ale ukazata sie dopiero w 1843

1) Tamze, p. 20
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w Londynie u Parkera 1), ktory sie podjat drukowac jg wasnym na-
ktadem. Ani ksiegarz, ani autor nie spodziewali sie wielkiego powo-
dzenia, bo w owych czasach kilkotomowe dzieto o Logice mogto liczy¢
na bardzo maty pokup. Stato sie jednak przeciwnie, bo juz za kilka
lat okazata sie potrzeba nowego wydania, za ktérem poszto trzecie,
czwarte i wiele innych, razem z przektadami na wazniejsze jezyki eu-
ropejskie. ,,Nie mogtem nigdy sobie wyttomaezy¢, powiada Mili, ja-
kim sposobem tego rodzaju ksigzka mogta mie¢ podobne powodzenie.”
To powodzenie jednak tatwo da sie wyttdmaezy¢é. Ksiazka odpowia-
data potrzebom czasu. Stara logika byta wyrugowang ze szkét, a za-
dna nowa nie zdotata utrwali¢ sie na jej miejscu. W Niemczech szko-
ta heglowska, zagtuszywszy wszystkie inne, szerzyta za pomocg ksig-
zek podrecznych logike mistrza, ale nie zdotata jej wyrobi¢ uznania
powszechnego. We Francyi dogorywata logika Condillae’a, publicz-
nos¢ za$, pociggnieta wyktadami Cousin’a, interesowata sie przewaz-
nie historyg filozofii, W zaktadach katolickich i anglikanskich uczono
wprawdzie logiki perypatetycznej, ale zastosowanej do potrzeb teolo-
gii; to tez nie wywierata prawie zadnego wpltywu na Swieckie nauki.
Z drugiej strony naturali$ci, nie znajdujac nic prawie w dawnych lo-
gikach, coby im przyda¢ sie mogto w badaniach specyalnych, wygla-
dali niecierpliwie, rychto ukaze sie jaki$ prawdziwie naukowy wykitad
teoryi doswiadczalnej. Logika wiec Mill’a zjawita sie w chwili stoso-
wnej. Poswiecona gtéwnie indukcyi i metodologii przyrodoznawstwa,
a wszystkie inne nauki traktujgca z tegoz punktu widzenia, nie mogta
nie mie¢ powodzenia olbrzymiego. Pierwsi naturalisci rozgtosili jej
stawe 2), a tego bylo dosy¢, aby zapewni¢ jej wielkg popularnos¢, po-
mimo formy ciezko naukowej. Nauki przyrodzone, szybko po sobie
nastepujgcemi odkryciami niezmierne ustugi oddawszy sprawie cywili-
zacyi, stusznie cieszg sie w naszym wieku znaczeniem wyjatkowem,
a kazda ksigzka, czy na nich oparta, czy przyczyniajgca sie do ich

1) ,,A System of Logie, ratiocinative and induetive, being a connected view of
the principles of evidence and the methods ef scientific investigation. London 1H43.
John Parker.

2) Naprzyktad Liebig w trzeciem wydaniu swojej Chemii organicznej i t. d.
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wzrostu, moze z gory liczy¢ na sympatye publicznosci. Jednakze lo-
gika Mill’a nie zawdziecza swej stawy tylko chwilowym sympatyom,
lecz rzeczywistej wartosci. Wszystko w niej znakomite pod wzgle-
dem stylu i rozktadu i tresci, a niektdre czesci pozostang na zawsze
nietylko wzorem jasnej dykcyi i Scistej argumentacyi, lecz takze na-
bytkiem trwatym i cennym wiedzy logicznej. Ta warto$¢ dodatnia,
jak zwykle w dzietach ludzkich, skojarzona z razgcemi btedami, zwia-
szcza w pierwszych dwdch ksiegach i ostatniej, szostej. Nadto fatszy-
wa psychologia jaka$, odzywajaca sie przez dzieto cate, czyni ujme
nawet tym czesciom, ktdre nalezg do udatniejszych. Aby nagana ta
nie wydata sie niestuszng, musze jg poprze¢ szczeg6tami 1).

Dzieto rozpada sie na sze$¢ ksigg, z ktorych pierwsza o nazwi-
skach i sgdach, druga o sylogizmie, trzecia i czwarta o indukcyi i dzia-
taniach pomocniczych, pigta traktuje o sofizmatach, szdsta nareszcie
o logice nauk historyczno moralnych. Objeto$¢ ksigg przedstawia ré-
znice uderzajace i znamionuje stanowisko autora. Kiedy w dawnych
logikach teorya sylogizmu zabierata duzo miejsca, a indukcyi poswie-
cano ledwie kilka rozdziatow, u Mill’a trzecia i czwarta ksiega razem
blizko cztery razy tyle zawierajg stronnic, ile druga, a skutkiem takiej
dysproporcyi sylogizm musiat by¢ traktowany po macoszemu, indukcya
za$ z niewyczerpang hojnoscig. Dla czego ta l6znica, jezeli sylogizm
jest narzedziem niezbednem dla nauki, ile razy z twierdzen ogoéluyck
chce wyprowadzi¢ wnioski szczegotowe? Dlaczego to zaniedbanie
sylogizmu, jezeli bez niego ani szuka¢ prawdy, ani nauczac jej niemo-
zna? to ponizanie metody dedukcyjnej, bez ktdrej naby¢ niemozna wie-
dzy prawdziwej? Tak sadzono dawniej, ale Mili jest innego zdania.

. 1983 -, m
i : | mi-ow/.- =
1) Logika Milka u n&s zajmowano sie mato. Dopiero w roku biezgcym ul

zaty sie dwie praee krytyczne p. Al. Raciborskiego, jedna o ,,pojeciu przyezynowosci
w systemie logiki dedukcyjnej i indukcyjnej J. St. Mill’a* (,,Bibl. Warsz.* 1885, lipiec,
sierpien, pazdziernik, listopad); diuga pod tytutem: ,,Rozbiér zapatrywan Mill’a na
sprawe tworzenia poje¢* w ,,Przewodniku naukowym i literackim®, wychodzacym przy
»Gazecie Lrvowskiej*“ (sierp., wrzes. 1885). Artykuty te gruntowne, uwzgledniajgce
catg literature odnosng, budzg w czytelniku pragnienie, aby wczesnie ukazalo sie
dzieto, z ktdrego sg wyjete, o podstawach teoryi poznania w systemie logiki dedukcyj-
nej i indukcyjnej.
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Sylogizm wedtug niego, to nic nie dowodzaca petitio ptindpii, skoro
przypuszcza z gory to, czego ma dowie$¢. W takim jednak razie naj-
wazniejsza forma rozumowania bedzie igraszka dziecinng, a moznos¢
naukowych dowodow stanie sie zgota watpliwg. A to kwestya najzy-
wotniejsza logiki, samo serce jej organizmu, pytanie Hamletowskie:
czy najdzielniejsza wadza naszego umystu moze w badaniach nauko-
wych osiggngé pewnos$¢ bezwzgledng, czy tez poprzesta¢ musi na
chwiejnem prawdopodobienstwie? Stowem, chodzi o to, czy sylogizm
moze rzeczywiscie za pomocg prawd znanych odkrywac¢ prawdy nowe,
nieznane, czy tylko, co najwiecej, wyjasni¢ lub przypomnie¢ to, cosmy
juz wiedzieli bez niego-

Sylogizm byt zawsze prawem przyrodzonem ludzkiego myslenia,
ale pierwszy dopiero Arystoteles odkryt jego formutke. Wyraza sie
zwykle tak: ,,Wszyscy ludzie sg $miertelni, Sokrates jest cztowiekiem,
ergo, Sokrates Smiertelny.“ Takie rozumowanie wydaje sie zupetnie
pewnem. Prawda, odpowiada Mili, ale nie dowiadujemy sie nieno-
wego, powtarzamy tylko to, coSmy wiedzieli z géry. Bo jezeli wiemy,
ze wszyscy ludzie sg $miertelni, wiemy takze, ze kazdy cztowiek z oso-
bna, zatem i Sokrates, jest Smiertelny. Chcie¢ wiec dowodzi¢ Smier-
telnosci Sokratesa przez Smiertelnos¢ wszystkich ludzi, jest to samo,
co obraca¢ sie w btednem kole, czyli bawi¢ sie w petitio principii 1).

Ta argumentacya Mill’a jest dosy¢ naiwng, przypuszcza bowiem,
ze Arystoteles lub scholastycy nie wiedzieli, ze $miertelno$¢ wszyst-
kich ludzi zawiera w sobie $Smiertelno$¢ Sokratesa. Juz w starozytno-
$ci podnoszono ten sam zarzut, np. w szkole sceptycznej Sextusa Em-
piryka, a p6zniej powtarzano go nief&z; jezeli pomimo to wszyscy wiel-
cy filozofowie i matematycy uwazali zteibnitzem sylogizm za ,najpie-
kniejsze i najwazniejsze odkrycie ducha ludzkiego, za rodzaj matema-
tyki powszechnej, ktdrej doniosto$¢ nie jest dosyé znang“ 2), oczywi-
Scie zarzut 6w nie mogt by¢ bardzo strasznym  Najczesciej tez zby-

1) System der deduetiven und induetiven Logik. In’s Deutsche iibertragen
von J. Sehiel. 2 Aufl. Braunsehweig 1862, Tom I, str. 220 i nast. Rozdziat 111 2
ks.: O funkeyaeh i wartosci logieznej sylogizmu.

2) ,Nouveaux Essais sur I’entendement humain.” Liv, IV. Chap. |7 §84. W wy-
daniu Erdmanna: Leibnitii op philos, p. 3 5. 1
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wano go milczeniem. Wiadomo przeciez, ze zdanie ,wszyscy ludzie
sg Smiertelni“, moze mie¢ dwojakie znaczenie, albo: Piotr i Pawet i Jan.
i miliard podobnych jednostek sg $miertelni“; albo tez: ,,natura czto-
wieka jest Smiertelna®. W pierwszym razie bedzie to suma niezliczo-
nych faktow, w drugim za$ prawda ogdlna. Kt6z nie widzi, ze tak
zwana przestanka (czy premissa) wyzsza najczesciej powinna by¢ bra-
na w znaczeniu drugiem, nie pierwszem!

Gdy Solon powiedziat Krezusowi, ze nikt przed $miercig nie mo-
ze nazwac sie szczesliwym, nie myslat o sumie jednostek, sktadajgcych
podowczas rodzaj ludzki, lecz wypowiedziat prawde ogdlng, ktéra, cho¢
niewatpliwie stosuje sie do kazdej jednostki, nie powstata jednak
przez dodawanie ich do siebie. Mili przeciwnie, bierze prawde 0g6lng
zawsze za sume faktow, do ktérych sie stosuje; bo ,,prawda ogoélna jest
tylko agregatem prawd pojedynczych, jest wyrazeniem obszernem, za
pomoca ktérego naraz afirmujemy lub negujemy nieokreslong ilos¢ fa-
ktéw poszczegolnych“ 1). Oczywiscie, prawda ogdlna zamieni sie
wtedy w formutke mnemoaiezna. Zamiast wyliczy¢ tysigc znanych
mi wypadkéw $mierci, powiem krocej: wszyscy ludzie sg Smiertelni.
Ale jakg mam pewnos$¢, ze umrze tysigczny pierwszy? Najzupetniej-
szg, odpowiada Mili. Z pewnej liczby faktow obserwowanych mozemy
whnioskowac, ze co w nich byto prawda, powtérzy sie takze we wszyst-
kich innych faktach podobnych. Wiedzac z doSwiadczenia wiasnego
lub innych, ze Jan i Tomasz i towarzysze ich pomarli, wnosze, ze zy-
jacy jeszcze ksigze Wellington takze umrze. Jezeli wnioskowi temu
pragne nada¢ wiekszg jasno$¢ przez ogolne twierdzenie: ,wszyscy lu-
dzie sg Smiertelni“, nic to nie zawadzi, ale pewnos$¢ Smiertelnosci
Wellingtona nie opiera sie na $Smiertelnosci wszystkich ludzi, lecz na
$miertelnosci Jana, Tomasza i towarzyszy. Przez wtrgcanie sadu
ogo6lnego nie dodaje do dowodu nic nowego. Skoro fakta poszcze-
gblne stanowig caty dowod mozebny, a zadna forma logiczna nie moze
go zrobi¢ silniejszym niz jest, nie widze powodu, powiada Mili, dla
czego za przyktadem logikéw ,,mam wchodzi¢ na gore, a potem znowu
schodzi¢“ 2). Konkluzya dlugiego rozumowania ta bedzie, ze wnio-

1) System der deductiven und inductiven Logik. Tom I, p 228.
2) Tamze p. 224 225.
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skowanie o fakcie szczeg6lnym za pomocg prawdy og6lnej, nietylko
jest kotem btednem, lecz zupetnie niepotrzebnem, skoro za pomocg kil-
ku faktdw moge stanowi¢ o prawdzie faktu nowego. Ali inference is
from partzculars to particulors.

Teorya ta, niszczaca wszelkg mozno$¢ prawd ogoélnych i pewnosé
dowodzenia, jest zupetnie biedng. Prawdy ogolne, bez ktérych my-
$le¢ niepodobna, sa czems$ wiecej, niz sumg faktéw, od ktérych zosta-
ty niby oderwane. Gdy moéwimy, ze w tréjkacie suma katdéw wynosi
dwa proste, wyrazamy, ze prawo to wszystkich trojkatow sie tyczy,
bynajmniej za$, ze tak jest lub bylo w pewnej liczbie obserwowanych
wypadkow. Zapewne obserwacya kilku tréjkatéw jest potrzebna, aby
przekonaé sie o prawdzie: ale kto raz dobrze jg pojal, zrozumie takze,
ze nie dla tego jest prawdg powszechng, nieomylna, iz zawsze tak sie
dzieje w kazdym razie poszczegdlnym, lecz ze tak by¢ musi, bo tego
wymaga natura tréjkata.

Po tej uwadze fatwa odpowiedz na pytanie wyzej postawione:
czy sylogizm pozwala nam odkry¢ prawde nowg? Oczywiscie, nie po-
trafi, jezeli, jak chce Mili, pewnos$¢ przestanek opiera sie na pewnosci
konkluzyi, np. $miertelno$¢ wszystkich na $miertelno$¢ Sokratesa.
Ale w sylogizmie nie trzeba brac jedynie w rachube trzech twierdzen,
z ktorych sie sktada, lecz takze stosunek trzech pojec, ktére wnim sie
znachodzg. Dwa z tych poje¢ nazywajg sie krahcowemi, a trzecie
Srodkowem. W przyktadzie wzmiankowanym krancowemi pojeciami
sg: Sokrates i Smiertelny, a Srodkowem jest cztowiek. Stosunek wza-
jemny tych poje¢ zawsze jest taki, ze Srodkowy (w tyra razie: czito-
wiek) zawiera przyczyne, dla ktorej dwa krancowe (Sokrates—S$mier-
telny) tacza sie (lub roztgczajg) w konkluzyi. Te wielkg prawde od-
kryt Arystoteles i krotko a dobitnie tak wyrazit: pojecie srodkowe jest
przyczyna, to jievyao araov X0 jsgov 1). Z tego punktu widziany, me-
chanizm rozumowania sylogistycznego przedstawia sie w zupetnie innej,
bardzo powaznej postaci. Sokratesa nie dla tego nazywamy $miertel-
nikiem, ze pewna liczba jednostek pomarta, lecz ze jest cztowiekiem,
a bedac nim, posiada nature, ktorej cechg istotng jest $miertelnosc.
»,Prawdziwy dowo6d powiada Taine, nie jest w Smiertelnosci Jana,

1) Analit. poster. Lib. I, p. 90.
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Piotra, i towarzyszy, ani w $miertelnosci wszystkich ludzi, lecz gdzies-
indziej. Fakt sie dowodzi, wedlug Arystotelesa, gdy sie wykazuje
jego przyczyne. Dowodzi sie wiec, ze :ksigze Albert jest Smiertel-
nym, wykazujac przyczyne, dla ktérej umrze. Umrze za$, bo cialo
ludzkie jest kompozycya chemiczng, nietrwala, ktéra po niejakims$ cza-
sie roztozy¢ sie musi; iunemi stowy: S$miertelnos¢ tgczy sie z uaturg
cztowieka. Oto przyczyna i oto dowdd” 1). Mili tego nie dostrzegt,
bo miat o przyczynie bardzo niedoktadne pojecie, jak przekonamy sie
plzniej.

Tatajna sprezyna sylogizmu, a ta przyezynowos¢ towarzyszaca
jednemu z jego pojeé, ttomaczy jego doniosté$¢ naukowa. Nie jest ona
widoczng w przyktadach wspomnianych, bo tez nikt nie dowodzi na
seryo sylogizmami, ze Sokrates jest Smiertelny, ale za to Swietnie wy-
stepuje w naukach S$cistych; tam tez nalezy zajrze¢, gdy nalezycie oce -
ni¢ chcemy role zadziwiajgcg dedukeyi. Tam okaze sie, ze kazdy
whniosek matematyczny jest owocem dedukeyi, zrobionej za pomocg
szeregu sylogizmoéw. Obliczenie naprzéd Neptuna, zanim go odnale-
ziono na niebie, odkrycie olbrzymich planet, krgzacych naokoto Sy-
ryusza, Procyona, Algola, sa tryumfami metody sylogistyczuej. He
za$ rezultatdbw wiekopomnych za jej pomocg osiggnely nauki history-
czne i moralne, nad tem rozwodzi¢ sie bytoby rzeczg zbyteczng, skoro
powszechnie sg wiadome. Do$¢ powiedzie¢, ze wszystkie systemy
etyczne i oparte na nich prawodawstwa, sg wspaniatemi dedukeyami,
ktore, od kilku poje¢ og6lnych zaczynajac, konczag na najbardziej
szczegOtowych poruszeniach duszy, na uajspecyalniejszych mozebno-
$ciach zycia spotecznego. Ani cel jednak, ani objeto$¢ mojej pracy
nie zezwala na rozbi6r obszerniejszy kwestyi, nalezgcej wiasciwie do
dziejow logiki. Niech wystarczy konkluzya krdtkiego wywoda, ze
najwazniejsza cze$¢ logiki, dedukeya, zostata przez Mill’a zniszczona.

1v.

Odsadzenie sylogizmu od wszelkiej warto$ci wdowodzeniu prawd
czy faktéw, jest ostatnim aktem w wielkiem dziele zniszczenia, doko-

1) ,Le positivisme anglais,” p. T29.
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nanem na logice Arystotelesowej, jest jakoby wysadzeniem w powie-
trze samej cytadeli. Ale zanim do niej Mili sie dostat, musiat zdo-
by¢ reduty zewnetrzne, zrownac fosse szeroka, zburzy¢ waty okalajace
zewszad cytadele. Przedstawitem epizod ostatni diugiej, zacietej de-
strukcyi. Teraz spOjrzmy wstecz, na szereg ruin dawniejszych. Kaz-
de dowodzenie polega na pewnych zasadach, ktére same nie potrzebu-
ja dowodu, bo sg z siebie jasne. Ze cze$¢ mniejsza od catosci, ze li-
nia prosta najkrotsza drogg miedzy dwoma punktami, ze dwie linie ro-
wnolegte nigdy sie nie schodza, o tern nigdy nie watpiono. Te zasa-
dy nietylko sg oczywiste, lecz takze najpewniejsze. Ale posiadajg
jeszcze przymiot inny, zastugujagcy na uwage baczng. Prawdy takie,
jak np. ze cze$¢ jest mniejsza od catosci, lub dwie ilosci rownajace sie
trzeciej, sg miedzy sobg rowne, lub ta sama rzecz nie moze razem by¢
lub nie byé—prawdy takie nietylko sg pewne, nietylko jasne, ale, co
wiecej, pomysle¢ nie mozna, aby kiedykolwiek przestaty by¢ prawda-
mi. Przypu$¢ na chwile, ze okazg sie falszywemi, a runie mate-
matyka, zginie pewnos$¢ ludzkiego myslenia. Gdyby nawet wszystko
miato zmieni¢ sie w Swiecie, one pozostang wiecznie te same. Tego
nie powiesz o wszystkich prawdach. Wierzymy, ze ziemia wiruje na-
okoto stonca, ze stoince razem z planetami pedzi naprzdd przez niebie-
skie przestworza ku konstelacyi Herkulesa, ze gwiazdy ,state” sg
stornicami, jak nasze, ztozonemi z tych samych substaucyj chemicznych,
ze wszystkie ciata niebieskie podlegajg atrakcyi powierzchownej i t. d.
Ale przez tysigce lat byli ludzie przekonani, ze ziemia spoczywala
nieruchomie w $rodku Swiata, ze storice, planety, a nawet niebo cate
okrazaty jg z szalong szybkoscia; ze gwiazdy przymocowane byly do
sklepienia niebieskiego, ze nie podlegaty zmianom Zzadnym, bedac bo-
skiej natury i wieczne. Wszystko to uchodzito za prawde niezbitg,
a dzisiaj nig nie jest. Moze wiec nasza teorya kosmiczna takze kie-
dy$ podobnemu ulegnie losowi, skoro od czaséw Dekarta i Galileusza,
az po dni nasze, tyle teoryj fizykalnych, chemicznych, biologicznych,
okazato sie grubemi btedami. Nie twierdze, ze tak bedzie koniecz-
nie, ale dozwolone jest przypuszczenie, ze pokolenia przyszte bedg
czytaty nasze ksigzki przyrodnicze z tg samg litoscig, z jakg my pla-
tonskiego ,, Timeusza“ lub Arystotelesa ,0 niebie.“ Jednakze pier-
wsze zasady logiczne, matematyczne, moralne, pozostang te same, a
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nawet najpozniejsza potomno$¢ nic w nich odmieni¢ nie potrafi. Zkad-
ze ta pewnos$¢? Bo nie mozemy wyobrazi¢ sobie ludzi, ktorzyby czes¢
uwazali za wiekszg od catosci, dobre za rownozuaczace z niedobrem,
dwie linie proste za dostateczne, aby niemi zamkngé dang przestrzen.
A gdybySmy nawet puscili wodze wyobrazni i stworzyli sobie swiat o
zupetnie odmiennych prawach mechanicznych, chemicznych i fizyolo-
gicznych, to i tam bedzie po wszystkie czasy prawda, ze linie réwno-
legle nie mogg sie przecina¢, ze ta sama rzecz nie moze razem by¢
i nie by¢, ze kazdy skutek musi mie¢ swojg przyczyne. Zkadze ta
niemozno$¢ bezwzgledna pomyslenia innych praw logicznych, metafi-
zycznych, matematycznych, ktore bytyby negacya dzisiaj obowigzuja-
cych? Odpowiedz sama sie nasuwa: one sg konieczne, dla tego niepo-
dobna im zaprzeczy¢. Ale co to konieczno$é? To, co nie moze nie
by¢ i nie moze by¢ inaczej jak jest. 1) Prawda, posiadajgca dwa te
przymioty, bedzie konieczng, wieczystg, niezmienng; prawda ich po-
zbawiona bedzie tylko przypadkowa, doczesna, mogaca sie odmienic.
Dwa te rodzaje prawd tak sg rozne od siebie, tak ugruntowane w isto-
cie naszego myslenia, ze od najdawniejszych czaséw, przez wszyst-
kich filozoféw, z wyjatkiem sceptykdéw, zawsze przyjmowane bytly.
Spierano sie niekiedy, czy prawda jaka nalezy do pierwszej lub dru-
giej kategoryi, ale podzialu samego nigdy nie naruszano. Nie bardzo
on jednak zgadza sie z logikg Mill’a, wywodzacg wszystkie prawdy
z wrazen zmystowych, bo jezeli sgjakie$ prawdy bezwzglednie konie-
czne, dowodzi to, ze zmysty nie sg jedynem Zzrédtem wiedzy. W isto-
cie, doswiadczenie zmystow nie moze zadnej prawdzie nada¢ bezwzgle-
dnej, koniecznej pewnosci. Chocébym zobaczyt sto tysiecy tabedzi
biatych, nie wykluczona jest mozno$¢, ze znajde kiedy$ czarnego.

1) Konieczno$¢ metafizyczna rézni sie od fizycznej, jak twierdzenie bezwzglec

ne od wzglednego. Przyrodnicy czesto mieszaja, jedne z druga, nazywajac koniecz-
nym kazdy skutek, majacy przyczyne $ciSle oznaczong. Wedtug nieb uktad np. sy-
stemu planetarnego jest konieczny, bo przyczyny, ktére go stworzyty, nie mogty dzia-
ta¢ inaczej, przyptyw i odptyw morza jest koniecznym skutkiem atrakeyi ksiezyca;
zmiana por roku konieeznem nastepstwem pochylenia ekliptyki do réwnika ziemi.
Filizof takg konieczno$¢ nazywa wzgledng, majaca swojg raeye bytu w danej przy-
czynie.
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Twierdzenie, ze zwierzeta ssace rodzg zywe miode, zdawato sie by¢
prawda powszechng, niedopuszczajacg wyjatkow; tymczasem odkryto
podobno w przesztym rokn, ze dziubaki australskie rozmnazajg sie
przez jaja 1). G-dyby ta wiadomo$¢ zostala stwierdzong, nauczytaby
nas, ze nawet znajomos¢ kilkuset gatunkow zwierzat nie uprawnia do
sadéw ogoélnych. Oto inny przyktad; Sadzono do niedawna, ze obieg
ksiezycow naokoto ich planet odbywa si¢ w tym samym Kierunku, co
obieg planet naokoto stoica. Teraz przekonano sie, ze ksiezyce Ura-
nusa i Neptuna obracajg sie w kierunku przeciwnym. Tak zadne
twierdzenie, oparte tylko na doswiadczeniu, nie ma cechy bezwzglednej
ogdlnosci, bo zawsze znalez¢ sie moga wyjatki. Gdyby zatem pewniki
matematyczne lub logiczne polegaty na doswiadczeniu i z niego braty
catg moc swojg, nie miatyby bardziej powszechnego znaczenia od in-
nych prawd empirycznych, a jak kruk biaty lub tabedz czarny, tak mo-
gtaby sie kiedy$ zjawi¢ para linij rownolegtych, przecinajgcych sie po
pewnem przedtuzeniu. Jezeli za$ takiego przypuszczenia umyst nasz
nie pojmuje, to dla tego, ze widzi, iz to niemozebne, nie dochodzi je-
dnak do tego przekonania za pomoca doswiadczen czesto powtarza-
nych, lecz przez analize dwdch poje¢, z ktorych skiada sie dw pewnik
matematyczny.

Céz na to Mili? Diuga jego polemika 2) przeciw Whewellowi
i wszystkim, ktérzy pewniki konieczne nie z doswiadczenia wywodza,
lecz z wrodzonej nam witadzy poznawania prawd ogélnych, goruje
w tym argumencie, ze niemozno$¢ pomyslenia, aby co$ nie byto lub by-
to przeciwnie, nie dowodzi wecale, Ze to jest prawda pewna i konieczna.
Nasza nieudolno$¢ pojmowania czego$, powiada Mili 3), nie jest wy-
starczajacq racya, aby rzecz uwaza¢ za niemozebng. Wszak ludzie
najrozumniejsi odrzucali niejedno jako niepojete, co dla nas dzisiaj nie
przedstawia zadnej trudnosci. Przez wiele wiekdw nie chciano wie-
rzy¢ w istnienie antypoddw, pod pretekstem, ze to sie nie da pojgc.
Uczniowie Dekarta odrzucali grawitacye powszechng, jakoby niemozna

1) ,,Revue scientifique* 1835, n. 21, p. 657.
2) ,,System der deductiven und inductiven Logik“, p. 279—301.
3) Tamze, p. 284 i nast.
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wyobrazié¢ sobie, aby cialo dziatato tam, gdzie go nie ma; sam Newton
uwazat jg za niepodobng bez jakiego$ eteru delikatnego, ktory obej-
mujac wszystkie ciata niebieskie, uskuteczniat ich wzajemng ku sobie
grawitacye. ,Dzisiaj nawet, konczy Mili swojg argumentacye, wiek-
szos¢ uczonych nie przezwyciezyta jeszcze tej trudnosci, a chociaz za-
czynajg pojmowaé, ze stonce przyciaga ziemie bez zadnego ptynu po-
Sredniczacego, jeszcze nie zdotali pojaé, azeby storice bez takiego me-
dium ziemie oswiecato“ 1). Nie wiem, o jakich przyrodnikach mdwi,
skoro ich nie wymienia, nie watpie, aby kto promienie Swiatta uwazat
za co innego, jak za wibraeye eteru. Grawitacya za$ pozostata taka
samg zagadka, jak za dni Newtona. Ale mniejsza o przyktad.

Sama argumentacya ma ten defekt, ze dowodzi zawiele. Jezeli
cechag pewnikow matematycznych jest, ze nie mozna pomysle¢ ich ne-
gacyi, a ludzie czasem te samg ceche upatrywali w innych twierdze-
niach, ktorych negacya poOzniej okazata sie mozebng, dowodzi to, co
najwiecej, ze brano niewlasciwie opinie btedne za pewniki logiczne lub
matematyczne, ale nie dowodzi nic przeciw istnieniu samych pewni-
kow. Ludzie uganiajg sie takze za dobrami fatszywemi, a mimo to sg
jakie$ dobra prawdziwe. Nalezato raczej wyttomaczy¢ fakt niewat-
pliwy, ze od najdawniejszych czasow zawsze ludzie uwazali jedne pra-
wdy za bezwzglednie pewne, inne za wzgledne czyli przypadkowe.
Zkad ta roznica, jezeli wszystkie prawdy zawdzieczajg poczatek swoj
doswiadczeniu zmystow?  Odpowiada Mili 2), ze wtedy uwazamy
negacye prawdy jakiej§ za mozebng, gdy do tego jest jaka$ pod-
stawa w doswiadczeniu. Mozemy np. wyobrazi¢ sobie, ze storice lub
ksiezyc spadajg, bo sg w ruchu, a czesto widzieliSmy, ze ciato poru-
szajgce sie spadto ua ziemie; nie ipozemy za$ pomys$le¢ konca czasu
lub przestrzeni, bo nigdy nie doznaliSmy wrazenia ostatniego, nigdzie
nie widzieliSmy mprzedmiotu ostatniego. Przyzwyczajeni, ze po wra-
zeniu kazdem odbieramy wrazenie nowe, nie mozemy pomyslec, ze to
nastepstwo kiedy$ sie skorficzy; widzac, ze w przestrzeni za kazdg rze-
czg, nawet najodleglejsza, ukazujg sie rzeczy inne, nie mozemy pojac,
aby przestrzen miata granice, Podobuiez rzecz sie ina; ttomaczy Mili,

1) Tamze, p. 287. '
2) Tamze, p, 287.
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z prawdami matematycznemi 1). Linie geometryczne sg to jakoby fo-
tografie linij rzeczywistych, brytowatych, a nie widzac nigdzie na zie-
mi, aby linie takie, jesli sg réwnolegte, schodzity sie, lub jezeli roz-
chodzg sie, aby gdzie$ w dali sie krzyzowaty, twierdzimy to samo o ich
obrazach geometrycznych, istniejagcych w umysle naszym. Na ziemi
linie rownolegte zawsze sa skonczone, ale w wyobrazni naszej mozemy
sobie przedstawi¢ ich obraz niezliczone razy, a widzac, ze sg zawsze
réwnolegte, moéwimy, ze nie zejdg sie nigdy. Tak sadzimy, bo rzeczy-
wistos$¢ nie daje nam zadnej wskazowki, zadnego punktu oparcia dla
twierdzenia przeciwnego. Tak wiec pewnos¢ bezwzgledna prawd ma-
tematycznych tern sie ttomaczy, ze Swiat zewnetrzny nie dostarcza
nam zadnego zgota powodu do ich negacyi. A ze Mili kazdy fenomen
duchowy ttomaczy przez tak zwang asoeyacye czyli kojarzenie idei,
0 czem wspomne poézniej, konkluduje, ze dwie idee, np. réwnolegtosé
1linie proste, skojarzone od dziecifistwa w umys$le naszym niezliczo-
nemi obserwacyami, tak nam sie wydajg nieroztgczalnemi, ze ich ne-
gacya jest dla nas niepodobienstwem. To ttbmaczenie subtelne niko-
go nie przekona, cho¢ autor zarecza, ze gruntownie studyowat mate-
matyke 2).

Ze prawdy matematyczne, jak wszystkie inne, wyrabiajg sie

w umysle naszym pod wptywem doswiadczenia zmystéw, nie jest od- N
kryciem psychologii sensualistyczuej, lecz naukg bardzo dawng. Wy-
ktadali jg Arystoteles i scholastycy. Nie doznawszy zadnych wrazen i

zmystowych, nie potrafi duch ludzki rozwing¢ zadnej swojej wiadzy”

bo witadzg, to moznos¢, a kazda moznos¢ tylko przez co$, co istnieje *a
rzeczywiscie, moze by¢ zamieniong w czyn. Taka rzeczywisto$cig” °0k
jest Swiat zewnetrzny; pod jego dziataniem wiladze ducha naszgt&e'~he -
stajg sie rzeczywistemi. Ale Swiat zewnetrzny daje nam tylko hy*".
zenia, a miedzy wrazeniem zmystowem a pojeciem duchowem jesf

przepasc, jaka dzieli materye od ducha. Pojecie duchowe, sam ojr"y”.
utwor rozumu, nietylko nie jest podobnem do rzeczy zmystowy”n"Jjec%a<6 (*
najczesciej nie ma nawet ekwiwalentu w Swiecie zewnetrznym* */»i& t.

1) Tamze, p. 280, 288.
2) Tamze, p. 289.

Studya nad pozytywizmem.
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w Swiecie zewnetrznym niektére figury geometryczne, ale nie istniejg
prawdy matematyczne. Pierwsze moglyby nie istnieé, a jednak by-
tyby drugie i to koniecznie. Mozna wyobrazi¢ sobie Swiat, w ktorym
ani jednego nie bedzie kota materyalnego, ale nie da sie pomysle¢, aby
formutka 2i*ir przestata by¢ prawdg. Bo kolo materyalne jest czems$
przypadkowem, ktére moze by¢ lub nie by¢, ale pojecie kota i j,ego
wiasciwosci jest czem$ koniecznem, wiecznem. Takie pojecie nie jest,
jak elice Mili, fotografia przedmiotu materyalnego, bo co innego jest
obraz, a co innego pojecie. Prawda, ze obraz kuli tak czesto napoty-
kamy w Swiecie zewnetrznym, ze pojecie kuli wydaje sie by¢ jego od-
biciem. Ale ta iluzya ztad powstaje, ze nie zwykliSmy w zyciu eo-
dziennem odroznia¢ obrazu zmystowego od pojecia. Refleksya jednak
bez trudnosci oba rozdziela, wiedzac, ze pojecie kuli powstaje przez
obrét pétkola- naokoto swojej Srednicy. Czyz matematyk nie potrafi
tego pojecia utworzy¢ bez pomocy jakiej$ kuli rzeczywistej? Utwo-
rzywszy za$ takie ciato idealne, wyrazi jego powierzchnig przez for-
ffiutke 47rr2 a jego wielko$¢ przez —4;;”—3 Te formuitki bedg wiecznie
prawdziwe, chocby nigdy nie istniata zadna kula materyalna. Moze-
my wyobrazi¢ sobie wieloscian z miliardem Dokoéw i krawedzi, a choé
takiego ciata nie byto i nie bedzie na ziemi, proporcye jego matematy-
czne bedg prawdami niewzruszonemu Ta niezalezno$¢ matematyki od
Swiata zmystowego staje sie tem widoczniejszg, im wyzsze i zawiktan-
ze problemy w niej odkrywamy; ale po co tu mnozy¢ przyktady, sko-
S.przytoczone uwydatniajg podstawe btedng w ttémaczeniu Milka.
9%gem wiec polega nieomylno$¢ matematyki, niemozno$¢ negowania
£2%wd i wnioskéw? czyz tylko na tej kruchej podstawie, ze Swiat

?hy nie daje zadnego powodu do zaprzeczenia im? Kto troche

~tote pewnikdw matematycznych, wie, ze kazdy z nich jest
li&m~analitycznem, ktorego orzeczenie miesci sie w podmio-
i8gna$$hkie twierdzenie, byloby to samo, co zaprzeczy¢ pra-
an"S&cyi. Bez tego prawa, ktore opiewa, ze ta sama rzecz nie

m by¢ i nie by¢, myslenie ludzkie jest niemozebnem; kazda

jorej uegacya pociagataby zt sobg negacye prawd istotnych

y$lenja, bedzie prawda konieczng, powszechng, niezmien-

3. Mili, znio6stszy réznice miedzy prawdami koniecznemi
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a przypadko wemi, pierwszym nie przyznaje wiekszej pewnosci od dru-
gich, twierdzac 1), ze .cwarox:.r Kkoniecznosci, przypisywany praw-
dom matematycznym i wiasciwa ich pewno$é, sg ztudzeniem“. Ale
wtedy zachwiana pewnos$¢ naszego myslenia; kazdemu twierdzeniu be-
dzie towarzyszy¢ obawa, ze moze kiedy$ okaze sie fatszywem. Jezeli
mamy tylko pewno$¢ empiryczng, ze dwie linie rownolegte nigdy sie
nie przecinajg, nie mozemy zareczy¢, ze tak zawsze bedzie. Jezel«
subjekt i predykat w tern zdaniu nie zostajg w zwigzku wewnetrznym
koniecznym, lecz tylko dla tego je tgczymy, ze zwykle drugi towarzy

szy pierwszemu, to wedtug dobrej uwagi Tain’a, bedziemy zmuszeni
do wniosku, ze moze nie zawsze bedg sobie towarzyszyty 2). A to by-
toby fatalnem nietylko dla matematyki, lecz dla logiki, gdzie wszystkie
sylogizmy, otwarcie lub skrycie, opierajg sie na jakim$ pewniku ogdl

nym. Ale na co bawi¢ sie w smutne przywidzenia; jak, pomimo wy-
wodéw MilFa, sylogizm zachowat niezmniejszéng site-przekonywajaca,
tak pozostang prawdami niewzruszouemi, wieczystemi, owe aksyomaty
czy pewniki, na ktérych zbudowane sg logika, matematyka, metafizy-
ka, najwspanialsze gmachy, ktére w ciggu wiekdéw duch ludzki wysta-
wit dla swego myslenia.

Nie tu wszakze koniec burzacej pracy MilFa. Nie dos¢, ze sylo
gizm podat w poSmiewisko, ze pewnikom Arszystkim odjagt ceche bez
wzglednej powszechnosci, ale nie przepuscit nawet definicyom, owym
przezroczystym krysztatom,, w ktérych skonsolidowato sie myslenie ty-
sigcletnie. Co to definicya? Pewna liczba cech, po ktérych poznaé
mozna istote rzeczy i odroznic jg od imiych. Oczywiscie, musi byc
krotka, a jednak zupetng. GdybysSmy wszystkie cechy wymienic
chcieli, bylaby za ciezka; gdybysmy podali icb za mato, bylaby nie
kompletng, a w jednym i drugim razie nieuzyteczng. Azeby ulatwic
tworzenie dobrych deiiuicyj, przyjeto za norme od niepamietnych cza-
sow, ze definicya powinna zawiera¢ rodzaj, do ktérego rzecz nalezy
i réznice, ktora te rzecz odgradza od innych, nalezgcych do tego sa-
mego rodzaju. MoAwigc, ze orzet jest ptakiem drapieznym, wymienia-
my rodzaj ogolny, gromade pewng zwierzat kregowych, potem réznice,

1) System der deductiyea und induetiven Logik. Tom I, p. 359.
2) Le positiyisme anglais, p. 135.
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dla ktérej orty razem z sokotami, sepami, sowami itd. stanowig osobny
rzed ptakéw, zwany drapieznemi. Kazdy widzi niezmierng waznos$¢
takiej definicyi. Poniewaz stworzenia przedstawiajg sie jako grupy,
ztozone z mniej lub wiecej do siebie podobnych jestestw, dosy¢ jest
wymieni¢ grupe wieksza, a w jej obrebie drugg, mniejszg, aby ozna-
czy¢ miejsce, ktére przypada rzeczy zdefiniowanej w klasyfikacyi og6l-
nej. Ze za$ klasyfikacya ta opiera sie na znamionach istotnych, nie
tylko miejsce hierarchiczne rzeczy, ze tak powiem, poznajemy, lecz
takze jej istote. Warto$¢ wiec definicyi prawdziwej jest w tern, ze
odstania istote czy nature kazdej rzeczy, czyli ze przez nig dowiaduje-
my sie, czem rzecz wiasciwie jest. Skoro za$ celem prawdziwej ma-
drosci jest, umie¢ o kazdej rzeczy powiedzieé, czem jest, bytby ten naj-
wiekszym filozofem, ktoby potrafit rzecz kazdg zdefiniowaé Taka
byta madros¢ Salomona, ktdry ,rozprawiat o drzewach, od cedru, ktéry
jest na Libanie, az do hysopu, ktéry wyrasta ze Sciany, i méwit o zwie-
rzetach, i ptakach, i ptazach, i rybach“ 1). Jasno takze, ze definicje
nadajg mysleniu konsystencye i pewnos$¢, bo wyrazajac istote rzeczy,
oodnoszg to, co w nich jest statem i ciggle powtarza sie w jednostkach
przemijajacych. Bez definicyi i mowa i myslenie nasze poptynetyby
lieraklitowag rzeka, nie majac nigdzie zadnego punktu oparcia. Nic
edy dziwnego, ze Mili, usitujgc kazdg pewnos¢ poda¢ w watpliwosé,
jak przeciw sylogizmom i pewnikom wszelkim, tak wystapit i przeciw
definicyom. Definicya zadna, tak moéwi, nie odstania natury rzeczy.
Ali definitions are ofnames and of names only 2). Tem krétkieui zda-
niem wywraca calg teorye definicyi, jaka dotagd wyktadano w szko
lach. Dzielono definicye na stowne i rzeczotue; pierwsze wyjasniajg
etymologiczne nazwy rzeczy, drugie okre$lajg ich cechy charaktery-
styczne. Mowigc, ze roslina jest to, co rosnie, luty jest miesigc srogi
(luty) dat zimna, smetarz jest miejsce smetne, dajemy definicye stow-
ne. Przeciwnie: cztowiek jest zwierzeciem rozumnem; ziemia jest
nlaneta, Platon jest filozofem, bedg definicyami rzeczowemi. Ten po-
dzial; ugruntowany gie na kaprysie jakiego$ filozofa, lecz na codzien-
nym Sposobie mdéwienia i wszystkim ludziom wspdlny, wydaje sie Mil-

1) 111 Reg. 4,33.
2) System der deduetirea und inductiyen Logik. Tom I, p 172.
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towi pozbawionym wszelkiej podstawy. Kazda definicya, wedtug nie-
go, okre$la tylko nazwe rzeczy, nigdy rzeczy samej; a jezeli jedne de-
finicye wydajg sie stownemi, inne rzeczowemi, pochodzi to ztad, ze
pierwszym nie odpowiada zadna rzeczywisto$¢, drugie zas odnoszg sie
do czego$, co istnieje. Jednakze z samej defiuicyi tego nie widac
G-dy okreslamy centaura, jako zwierze, zlozone z cztowieka i konia,
atréjkat jako figure o trzech bokach prostych, obie definicye, co do
formy, zupeinie do siebie sg podobne. Pierwsza jednak bedzie czysto
stowng, bo Centaur nie istnieje, zatem definiowa¢ nie mozna czego$, co
nie jest; druga takze bedzie stowna, z ta réznica, ze oznacza rzecz
istniejacg. Zamiast wiec mowi¢ o definicyach stownych i rzeczowych,
nalezatoby wszystkie uwazac za stowne 1). Staratem sie odda¢ jak
najjasniej mysl filozofa, ktérg w niezliczonych zwrotach, a nie zawsze
dosy¢ jasno, rozwija w 6smym rozdziale pierwszej ksigzki; ze mysl ta
nawet lekkiej krytyki wytrzymac¢ nie zdofa, okaze krétka uwaga.

W definicyi rzeczowej nie chodzi o to, czy rzecz istnieje, lecz ja-
ka jest jej natura. Jezeli t¢ mamy zamiar wyrazi¢, detiuicya bedzie
rzeczowg. Powinien wiec byt Mili okaza¢, ze definicya centaura nie
wyraza jego natury, tylko jego nazwe. Jedyny argument, ktorym sie
postuguje, nie dowodzi niczego, bo istnienie lub nieistnienie rzeczy nie
decyduje przeciez o intencyi mowigcego. Oto0z jest niewatpliwem, ze
gdy nas kto zapyta: co to centaur? co to megatherion? nie odpowiada-
my, co my przez te nazwy rozumiemy, lub jaka ich etymologia, lecz co
to byly za jestestwa, pomijajac zupetnie wzglad, ze centaury nie ist-
niaty, a megatherion kiedy$ zylo w czasach przedpotopowych. Ale
w takim razie, powiada Mili, musiataby definicya oznaczac istote rze
czy, a to niepodobna, bo nie zdota wymieni¢ wszystkich cech istot-
nych; a gdyby nawet to bylo podobienstwem, to i w tym razie wyli-
czamy tylko wrazenia, ktdre rzecz sprawia na zmystach naszych, nigdy
za$ wewnetrznej istoty, ktora nam zupelnie jest nieprzystepng. Po-
wstaje wiec kwestya nowa, mojem zdaniem najwazniejsza, czy stowa
oznaczajg rzeczy jakie$, czy tylko nasze subjektywne uczucia. W pier-
wszym razie bedg definicye mialy charakter objektywny, w drugim
beda to brzmienia, wtdérujgce naszym stanom psychologicznym, bez

1) Tamze, p. 173.
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wartosci dla nauki, bo pozbawione znaczenia objektywnego. Kwestyi
tej najradykalniejszej, ktdra dzielita myslicieli starozytnych i $rednio-
wiecznych na wrogie sobie szkoty, poswiecit Mili wstepne rozdziaty
swej ,,Logiki“, rozwingwszy teorye najskrajniejsza. Zastandwmy sie
nad nig dtuzej, bo jest podwaling nowozytnego sceptycyzmu.

Y.

Stusznie Mili, za przyktadem filozoféw $redniowiecznych, zaczy-
na logike od rozbioru i podziatu wyrazéw. Skoro myslenie sktada sie
z sadow, a kazdy sad wygtasza sie zapomocg zdania, zdanie za$ w naj-
krotszej swej formie, jest potgczeniem lub roztgczeniem dwdch wyra-
z6w, bedzie analiza wyrazéw wstepem koniecznym do kazdego wykta ¢
du logiki. Przy podziale wyrazéw nie bede sie bawit, skoro nic no-
wego Mili nie dodat do zwyklego szematu szkoly perypatetycznej,
a przechodze zaraz do rzeczy, ktore sg trescig i celem owych wyrazéw.
Bo wyraz jest naziog czego$, a to co$ bedzie rzeczg, czy faktycznie,
czy tylko w mysli naszpj lub wyobrazni istniejgcg. Ztad podziat wy-
razobw pocigga za soba odpowiedni podziat rzeczy, bo w jednych tyle
wartosci, ile w drugich rzeczywistosci. Twierdzenie: ,storice $wieci®,
bedzie prawdziwem, jezeli istniejg dwa jestestwa, stonce i Swiatlo, i sg
rzeczywiscie potagczone. Ale jestestwa nie istniejg wszystkie na ten
sam spos6b, ani posiadajg ten sam stopien rzeczywistosci. Stonce na-
przyktad jest ciatem samodzielnem, a Swiatto wiasnoscia, istniejaca
tylko w ciele jakiems$. Tak samo wielkos¢, ciepto, ruch, istniejg w cia-
fach; uczucia radosci, smutku lub gniewu we duszach, Klasyfikacya
wiec jestestw, do ktérych odnosza sie wyrazy, jest wiecej jeszcze po-
trzebng od podzialu samych wyrazéw, a tworca logiki, Arystoteles,
pierwszy usitowat zaradzi¢ tej potrzebie. W tym celu napisat stynne
dzietko o ,kategoryach®, ktére od dwoch tysiecy latjest wzorem i
podstawy badan na tem polu, a metoda, ktdrag sie postugiwal, odzna-
cza sie nadzwyczajng prostotg, cechg prawdziwej genialnosci. Zda-
wato sie jemu, ze skoro méwimy zawsze zdaniami, a kazde zdanie
sktada sie z podmiotu i orzeczenia, potrzeba tylko rozgatunkowac¢ mo-
zebne formy orzeczen, by znalez¢ zarazem klasy odpowiednie jestestw.



199 —

'Mozemy np. powiedzie¢ o Piotrze, ze jest cztowiekiem, ze jest rozum-
ny, ze jest wzrostu wysokiego, ze przyjechal wczoraj, ze chodzi po
rynku itd. lle zdan, tyle odpowiedzi na pytania: czem jest? jaki jest?
jaki wielki? kiedy? gdzie? co robi? itd. Takich pytad mozna dziesiec
zada¢, a dziesie¢ odpowiedzi na nie zamienia sie w owe stynne kate-
gorye substancyi, jakosci, ilosci, relacyi, czasu, miejsea itd,, pod ktore -
mi dadzg sie bez trudno$ci pomiesci¢ wszystkie rodzaje bytu i mysle-
nia. Byt to czyn wielki, genialny, ktéry odrazu uporzadkowat chao-
tyczng rozmaito$¢ mysli irzeczy. Gdy protestantyzm zerwat z filo-
zofig dawng, a powage tradyeyi poniewierat, zaczeto z lekcewazeniem
mowi¢ o wielkim czynie, a zburzywszy kategorye mozolnie zbudowa-
ne, usitowano je zastgpi¢ nowemi. Empirycy angielscy i niemieccy
idealisci -wymyslali coraz nowe tablice, ale ich byt krétkotrwaty do-
wiodt wymownie, ze tatwiej burzyé niz stawiaé. Najbardziej spraw -
dzito sie to na Miilu, ktéry odrzuciwszy kategorye Arystotelesa jako
niedorzeczne 1), zastgpit je podziatem na uczucia, substancye i przymio-
ty. Przypatrzmy sie naprzéd substancyom.

'Kazda substancja, wedtug angielskiego filozofa, albo jest ciatem,
albo duchem. Co to ciato? Przyczyna zewnetrzna wrazen naszych.
Ta dennicya utomna, potrzebuje wyjasnienia. Kawalek ziota jest nie-
watpliwie ciatem; dla czego nazywamy go przyczyng naszych wrazen?
Bo zotty, twardy, ciezki i t. d., a kazdy z tych wyrazdw oznacza jakie$

1) Mili zarzuca kategoryom Arystotelesa: I-o ze pomijaj;], wiele przedmiotow;

2-0 ze powtarzaj® te same rzeczy w kilku rubrykach. Poréwnywa je nawet do klasy-
fikacyi zwierzat na ludzi, istoty czworonozne, konie, osty i ponnisy. (System der de-
duetiyen und inductiyen Logik. Tom I, p. 55) Te zarzuty sg catkiem niestuszne.
»W jakiej kategoryi mamy pomiesci¢ wrazenia zmystowe lub inne uczucia i stany du-
cha naszego, ip. nadzieje, rados¢, bojazn* itd., pyta Mili. Oczywiscie pod kateg-orya-
jni ,,czynnosci* (jeotety, actio) i ,,biernosci, (nd<syjuv, pasSiol. Do pierwszej nalezg: my-
$le¢, chcie¢, zmierza¢; do drugiej: smuci¢ sie, radowa¢, ba¢ sie itd. Drugi zarzut, jako-
by rzeczy nalezgce do jednej kategoryi, powtarzaly sie takze w innych, upada wobec
faktu powszechnie znanego,.ze Arystotoles sani zredukowat kategorye w pismach p6-
zniejszych do oSmiu (zob. Analit. post., lib. I, p. 83), a w metafizyce, tam gdzie nie cho-
dzi o wzgledy czjsto logiezae, nawet do trzech: snbstancye, biernos¢, rélacya (odsicct.,
robfg, ni Ttpd; xt. Met. X1V, e. .2, p. 1089). Mili nie dostrzeg}, ze trzy te klasy zupehnie
e0odpowiadajg jego: substancjom, uczuciom, przymiotom.
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subjektywne wrazenie. ,Wrazenia sg wszystkiem, co dochodzi bezpo-
$rednio do $wiadomosci mojej, ale uwazam je za wywotane przez cos,
co nietylko istnieje niezaleznie od woli mojej, lecz takze zewnatrz or-
ganéw moich cielesnych i ducha mojego. To zewnetrzne co$ nazywa-
my ciatem® 1). Tu zaraz godzi sie zapyta¢: dla czego pewnym wraze-
niom przypisuje przyczyne zewnetrzng? Wszak byli filozofowie, kt6-
rzy to uwazali za zbyteczne, a istnienie ciat za iluzye psychologiczna.
Takich sceptykéw trudno zbijaé za pomocg definicyi MilPa, bo jezeli
ciato jest tylko sumg wrazen, ? wrazenia powstajg w duchu czujacym,
to jakze wydostaniemy sie po za nie? jakze dowiemy sie, ze jest jakas
przyczyna zewnatrz nas, od ktorej pochodzg? We $nie i na jawie cze-
sto widzimy, styszymy, dotykamy sie rzeczy, ktore nie istnieja; jakze
wiec odréznimy wrazenia, pozbawione przyczyny zewnetrznej, od ta-
kich, ktore ja majg? Jezeli pomarancza, jak chce Mili, jest tylko sze-
regiem wrazen zmystowych, a niczem wiecej, jakze przekonamy sie, ze
ona jest? PoKki jg trzymamy w reku, wydaje nam sie czem$, obdarzo-
nem przymiotami rzeczywistemu jest okragta, miekka, z6ttawa, soczy-
stg, stodkawo-kwaskowatg. Jednakze kazdy z tych przymiotéw ist-
nieje tylko dla naszych zmystéw, czyli jest wrazeniem. Dajmy na to,
ze wszystkie przymioty nagle znikng, to céz zostanie z pomaranczy
owej? Nic oczywiscie, odpowiadajg idealisci, bo bez przymiotow nie
ma wrazen; a gdyby nawet co$ ostato sig, po zniknieciu przymiotow,
bedzie ono dla nas jak gdyby nie byto, skoro nie potrafi wywota¢ wnas
zadnego wrazenia. A jezeli potrafi, bedzie to znowu przymiot jakis,
nie rzecz sama. Wystawmy sobie, przeciwnie, ze to co$ ze wszystkie-
mi przymiotami swemi zniknie, ale przez cud jaki$ zostang wrazenia
w zmystach naszych, to i nadal bedzie nam sie zdawato, ze pomararicze
trzymamy w reku, a nie mamy zadnego sposobu dowiedzenia sie, ze tak
nie jest. Bedziemy zmuszeni, jak przedtem, wierzy¢, ze owoc istnieje.
Dosy¢ zatem przypuszczac¢ pewng liczbe wrazer, powigzanych statem
jakiem$ nastepstwem, aby wyttomaczy¢ zjawiska Swiata zewnetrzne-
go. Tych przypuszczen idealistbw Mili 2) wprost nie przyjmuje, ale

1) ,,System der deduetiren und mduetiven Logik.“ Tom I, p. 68.
2) Tamze, p. 69.
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ich takze nie zbija, a jego definicya ciata wybornie sie z niemi zgadza.
Jest ona fenomenalizmem Inb niewiele sie od niego rézni. Berkeley
takze przyjmowat zewnetrzng przyczyne dla wrazen zmystowych,
a w tem tylko r6zni sie od Milka, ze uwaza jg za bezposrednie dziata-
nie Boze, a ten za co$ zgofa nieznanego. Dla obu pojecie ciata jest
fikcya subjektywna, za pomoca ktdrej pewng grupe wrazern zmysto-
wych tgczymy w cato$¢ subjektywna.

Ciata jednak sg tylko jedng i to mniej wazng potowg rzeczywi-
stosci; lepsza i godniejsza stanowig duchy. Berkeley, ogtosiwszy ma-
terye i ciata ztudzeniem, nie naruszyt przeciez istnienia dusz; przeci-
whnie, za Platona przyktadem, do nich przenosi catg petnie zycia idzia-
tania. Czy Mili poszedt w jego Slady? Czy rozwiawszy substancye
materyalne w mgte subjektywnych uczu¢, przynajmniej duchowe za-
chowat? Niestety! sceptycyzm jego wszystko rozsadza, co ma jakie
kolwiek podobieAstwo do substancyi. ,Jak ciata sg przyczyng nie-
czujaca, do ktérej odnosimy pewng cze$¢ naszych uczué, tak mozna
ducha uwazaé za podmiot czujacy, za subjekt, ktory je ma i doznaje.
Ale wedtug najlepszej dzis przyjetej nauki, z natury ciata i ducha nic
nie znamy, krom uczué, ktére wywotuje pierwsze a drugi odbiera“ 1).
Tak wiec i substancya duchowa zamienita sie w r6j subjektywnych
uczu¢, a mata to dla nas pociecha, ze za niemi podobno ukrywa sie ja-
kie$ tajemnicze x, skoro nigdy go nie poznamy, a z jego istnieniem na-
wet z daleka nie potrzebujemy sie liczy¢.

Jezeli substancye, wedtug teoryi Milka, okazaly sie wrazeniami,
to nie inaczej bedzie z ich przymiotami. W zyciu codziennem odré-
zniamy przymiot od wrazenia, ale niestusznie, bo i c6z rozumiemy, gdy
mowimy, ze $nieg jest biaty? Oczywiscie to jedno, ze oczy nasze na
widok $niegu doznajag pewnego wrazenia, ktére nazywamy kolorem
biatym. Nie mamy atoli zadnej podstawy do twierdzenia, ze w $niegu
ukryta jaka$ sita tajemna, jaki$ przymiot objektywny, ktdry sprawia
to wrazenie w oku. Wrodzona sktonno$¢ ducha naszego, bardzo zre-
szta zwodnicza i zrédto nieustajgcych btedéw, sprawia, ze stowa nie-
zupetnie réwnoznaczgce uwazamy za nazwy dwdch réznych przedmio-

1) Tamze, p. 75.
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tow, gdy w rzeczywistosci moze odnoszg sie do tego samego przedmio-
tu, ale rozwazanego z roznych stron i stosunkéw. Tak sie pono ma
rzecz z przymiotem i wrazeniem. Poniewaz dwoch tych Wyrazéw nie-
mozna polubownie ktas¢ jeden zamiast drugiego, mniemamy, ze nie
oznaczajg jednego i tego samego przedmiotu; wolno jednak przypusz-
czat, bez popadania w niedorzecznos$¢, ze jedno i to samo zjawisko raz
nazywa sie wrazeniem, gdy je rozwazymy w sobie udzielnie, a przy-
miotem, gdy je mamy za przyczyne zewnetrzng tegoz wrazenia 1).
Oprécz przymiotéw ilosci ijakosci, sg jeszcze inne wiasnosci
(attributes), ktdre nie przebywajg w rzeczach, lecz wynikajg z ich sto-
sunkéw wzajemnych. Mogg by¢ przedmioty blizej lub dalej od siebie,
podobne do siebie lub niepodobne, wieksze lub mniejsze. Moze by¢
cztowiek panem lub stugg, ojcem lub synem, diuznikiem lub wierzycie-
lem, krélem lub poddanym, sedzig lub podsadnym i t. d. Zwyk}a opi-
nia jest, ze te Stosunki Wyrazajg jaki$ zwigzek Wewnetrzny, tgczacy
obie Stroby, jaka$ racye objektywng, dla ktérej dwie osoby naprzykitad
mayjg sie inaczej do siebie niz do innych ludzi. 1 te iluzye takze odbie-
ra nam Mili, bo jak przymiot kazdy okazat sie¢ wrazeniem, tak i rela-
cja obopdlna dwoch rzeczy lub oséb, bedzie tylko porzadkiem wrazen,,
przez nas odbieranych. Stosunek prawny wierzyciela do dtuznika, se-
dziego do podsadnego, rozwigzuje sie wszereg wrazen i uczuc (feelings),.
ktore przypisywane owym osobom, zjawiajg sie w naszej samowiedzy
wedlug pewnego, statego porzadku. Gdy méwimy: ,Swit/poprzedza
wschdd stonca“, wyrazamy fakt, ze dwie rzeczy lub raczej wrazenia
tych rzeczy zawsze nastepujg po sobie w naszej percepcyi. Nie mamy
jednak zadnego trzeciego wrazenia, ktoreby Swiadczyto o jakims$ ich
zwigzku wewnetrznym. Mamy tylko dwa wrazenia, ktére albo moga
by¢ spotczesne, albo nastgpi¢ po sobie, a taki bedzie fundament wspdl-
ny, taka racya ostatnia wszelkich relacyj, nawet najbardziej zawikia-
nych 2). Tak samo dadza sie wyttémaczyé przymioty i wiasnosci du-
cha. Wprawdzie duch (rnind) wprost nie wywotuje wrazen zmysto-
wych i w tern rézni sie od ciata (body). Ale duch ma w sobie swoje

1) ,,System der deduetiyen und inductiyen Logik.“ Tom I, pag. 76 -79.
2) Tamze, p. 81—86.



chwile lub akty Swiadomosci, a moze sta¢ sie podobnych stanéw spraw-
cg w innych duchach. ,,Nie mozemy nic o duchu orzeka¢, procz sze-
regow jego wiasnych uczuc¢ (the series of its own feelings). Gdy mo-
wimy, ze duch ktéry jest pobozny lub zabobonny lub medytujacy lub
wesoty, rozumiemy, ze pojecia, wzruszenia, objawy woli, oznaczone te-
mi stowami, czesto wracajg w szeregach uczu¢ lub stanéw Swiadomych
(states of consciousness), wypetniajgcych istnienie czujgce tego ducha.
...Gdy za$ méwdmy, ze charakter ktéry lub duch jest zadziwiajacy, ro-
zumiemy, ze budzi w tych, ktérzy sie jemu przypatrza, uczucie podzi-
wu, a nawet co$ wiecej, bo nietylko czujemy podziw, lecz takze to
uczucie nasze pochwalamy® 1). Mozna zatem, jak przymioty ciala,
tak i ducha, sprowadzi¢ do prostych uczu¢ subjektywnych, do chwil
samowiedzy.

Jaki jest wynik dlugiej analizy? Wszystko, cokolwiek da sie
wyrazi¢ stowem, bedzie 1) albo uczuciem, to jest chwilg Swiadomosci
naszej; albo 2) duchem, ktory jej doSwiadcza; albo 3) ciatem, wywotu-
jacem wrazenia,a ztagd wydajacem sie posiada¢ pewne przymioty; albo
4) pozorng relacyg ducha lub ciata do innych duchéw i cial, bedaca
w gruncie tylko stale powtarzajagcem sie czy nastepstw em, czy wspot-
istnieniem wrazen, wzruszen, uczu¢ albo mysli subjektywnych. Tak
wiec Swiat zewnetrzny rozptywa sie w zmystowe wrazenia, a $Swiat
duchowy w uczuciowe wibracye, cata za$ rzeczywistos¢ w psychologi-
czng fatamorgane.

Aby uzupetnié poglad na Mi]l’a teorye wiedzy, musze cho¢ kilku
stowami.dotkng¢ pewnej nauki psychologicznej, ktéra liczy w Anglii
wielu zwolennikdw', a ma znaczenie niepo$lednie dla logiki i metafi-
zyki. Jest to gtos$na asocyacya idei, czyli kojarzenie sie pojeé. ,,Czem
jest prawo grawitacyi dla astronomii, czem wiasnosci pierwotne tka-
nek. dla fizyologii, tem sg dla psychologii prawa, wedtug ktoérych koja-
rzg sie pojecia“, powiada filozof 2). Wytozyt je dosy¢ obszernie w kil-
ku rozdziatach ,,Logiki“, w réznych przypiskach do dzieta swego ojca
James’a: ,,Analiza zjawisk ducha ludzkiego“; nareszcie w znakomitej

1) Tamze, p. 88 —SA
2) ,,Auguste Comte et le pcsitivisme;, p. 53.
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ksigzce: ,,An examination of sir William Hamilton’s philosophy* 1).
Nauka ta jest osig jego systemu, kluczem niezbednym do zrozumienia
wszystkich jego wazniejszych hypotez i dedukcyj, tak w logice i meta-
fizyce, jak w naukach moralnych i spotecznych.

Powstanie poje¢ byto zawsze problemem zasadniczym filozofii.
Myslenie z poje¢ sie sktada, a pojecie kazde przedstawia sie wykon-
czonem, jednolitem jestestwem. Zkadze bierze duch nasz te obrazy
delikatne, przejrzyste, bez rzeczywistosci dotykalnej, a jednak tak po-
tezne, ze wszystko co jest, dopiero przez nie staje sie prawdg zrozu-
mialg? Czy zachowal je z innego, przedziemskiego istnienia, niby
wspomnienia szczesliwszej przesztosci? Tak niegdy$ Platon przypusz-
czat. Czy tez wchodzg do Diego od $wiata zewnetrznego, jak mniemat
Epikur, niby wyplywy eteryczne, odtgczajgce sie od przedmiotéw? Czy
moze s§ mu wrodzone, wedlug hypotezy Dekarta? Czy tez, jak woli
Arystoteles, duch potega swojg, ktdra wszystko uog6lnia, grube rysy
zmystowe przemienia w idealne, umystowe ksztatty? Zadnego z tych
twierdzen nie magt Mili przyjac, skoro wrazenia zmystéw, jednostko-
we i pojedyncze, mieni by¢ sktadnikami myslenia; musiat wiec inng
da¢ odpowiedz na pytanie zasadnicze. Moznaby pytaniu temu nadac
forme taka: Jakim sposobem dochodze do pojecia stolika, przy ktérym
pracuje? Napozor rzecz to arcy tatwa, bo dosy¢ przypatrzy¢ sie jemu
kilka razy, aby mie¢ obraz doktadny w umysle i w pamieci. Ale im
dluzej rzecz rozwazymy, tern wiecej odkryjemy trudnosci. Obraz bo-
wiem stojgcego przede mng stolika zawiera mnostwo szczegotdw, ktdre
z sobg nic nie majg wspblnego. Jest czworograniasty, z drzewa debo-
wego i tegoz koloru, jest twardy, ciezki i gtadki. Wszystkie te szcze-
goty utozyly sie w jeden obraz, ale czy utozyly sie same? A jezeli do-
kazaly tego, jakze wyttomaczymy to zdarzenie? Czworograniastoso

1) Zob. ,,System der deduetiren und inductiren Logik.“ Torn Il, p. 195 i nast.,
zwiaszcza Il rozdz. IV ksiegi i Il rozdz. V ksiegi (tamze, p. 326-358). ,La philo-
sophie de Hamilton trad, par Gazelles.“ Paris 186}, rozdz. X1—XIX. , Analysis of
the Phenomena ot the human Mind, by James Mill.“ London 1869. W tej edycyi,
wzbogaconej przypiekami Stuart Mill’a, Bain’a, André Pindlater’a i Grot’a, odnosza,
sie do kwestyi naszej przedewszystkiem przypiski w tomiet, str. 229—232; w tomie
I, str. 172—174, 262 i t. d.
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i kolor debowy sg wrazeniami nerwu optycznego, gtadko$é¢ zmystu do-
tykania, ciezkos¢ i twardo$¢ zmystu lub raczej sity muskularnej. Wra-
zenia te nic nie majg z sobg wspdlnego, nie sg do siebie podobne, zadne
z nieb nic takiego nie zawiera, coby kazato je tgczy¢ z innemi. A na-
wet wrazenie jednego zmystu, np. ksztatt stolika, nie jest jednolitem,
lecz z mnéstwa wrazen ztozone. Blat czworograniasty rozpada sie na
niezliczone linie i punkta, ktdre przebiega wzrok nasz po kolei, zanim
je potrafi objagé jako catos¢ stereometryczng. Prawda, ze umyst robi
to w jednej chwili, zwtaszcza gdy chodzi o przedmioty mate, ale po-
trzebuje czasu dtuzszego, gdy chce sobie zdaé sprawe z powierzchni
i konturéw wielkiego obrazu. A te wrazenia, z ktérych jedno po dru-
giem w oku powstaje, nic nie majg wspolnego, a jezeli pomimo to zra-
stajg sie w catos¢ ciggla i jedna, jakze wyttdmaczymy to zjawisko dzi-
wne! Mili usituje to zrobi¢ za pomocg asocyacyi wrazen i poje¢. Za
przyktadem Hum’a, Hartley’a i ojca swego James’a utrzymuje 1), ze
gdy dwa wrazenia czesto razem powtarzajg sie, w koncu kojarzg sie
tak scisle, iz tylko jedno stanowig wrazenie. Kolor naprzyktad i ksztaht
przedmiotu, sa dwie rdzne sensacye, ale od dziecinstwa zawsze odbie-
rajac je razem, nie jesteSmy w stanie ich roztgcza¢. Jak kolo o sie-
dmiu barwach teczy, bardzo predko obracane, biatem nam sie wydaje,
bo oko nie potrafi odrézni¢ kolorow, nastepujacych po sobie z nadzwy-
czajng szybkoscig, tak nie mozemy wyobrazi¢ sobie przedmiotu, ktd-
ryby nie miat jakiego$ koloru. Kolor i ksztatt tak nagle dostajg sie
do percepcyi naszej, ze staty sie jakoby jednem pojeciem, a nie jest
w naszej mocy roztgczyé je, bo gdy dwa wrazenia powstaja razem
w duchu naszym, trwajg one ten sam czas i razem znowu znikajg. Co
o0 kolorze i ksztatcie, mozna takze o innych wrazeniach powiedziec.
Twardos$¢ lub miekkos¢ towarzyszg zawsze wrazeniu rozciggtosci; jak
bez koloru, tak bez nich wyobrazi¢ sobie niemozna ciata; sg to ,aso-
cyacye nieroztgczalne®, ktorych zadne usitowanie rozbi¢ nie potrafi.

1) Zob. ,,La philosophie de HamiltonZ, rozdz. X1V, p.301—321, z czem por
wnaj James Mill’a: ,,Analysis of the human mind“, w wydaniu przytoczonem, t. I, p. 68
i nast., oraz: ,La Psychologie de I’association par Louis Ferri.“ Paris 1883,
p. 94-128.
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Nieinaczej ttdmaczy Mili pojecia Swiata zewnetrznego 1). Nasze
wrazenia i wspomnienia tychze nastepujg zawsze w pewnym, danym
porzagdku. Gdy widze na stole karte biatego papieru, a potem prze-
chodze do innego pokoju, nie mam wrazenia papieru, ale wiem, ze gdy-
bym sie znalazt w tem samem co przedtem potozeniu, to jest w tym
samym pokoju i przy tym samym stole, miatbym je na nowo, a nadto
jestem przekonany, ze tak mogtoby zawsze by¢. Czemze wiec pojecie
Swiata zewnetrznego, jezeli nie pewng liczbg wrazen terazniejszych,
do ktorych dodaje wszystkie wrazenia przeszte i wszystkie mozebne
w przysztosci? ,Moje wrazenia obecne najczesciej mato znacza, a nad-
to sg znikome. Mozno$¢ ich przeciwnie, jest trwatg i posiada ceche,
ktéra gtdwnie odréznia pojecie substancyi lub materyi od pojecia wra-
zenia... Ta mozno$¢ wrazen ma jeszcze inng wihasciwos¢ wazng: one
nie przedstawiajg sie sposobem oderwanym, lecz tworzg pewne grupy.
Mamy pojecie substancyi materyalnej lub ciata jakiegos$, bo albo mieli-
Smy, albo wierzymy, ze w danych warunkach mie¢ mozemy nie jedno
wrazenie, lecz wielkg ich liczbe, nalezacych do réznych zmystdw, a tak
razem skojarzonych, ze obecno$¢ jednego z nich objawia rownocze$nie
obecno$¢ mozebug wszystkich innych. Ztad w umysle naszym nietyl-
ko mozno$¢ pojedynczego wrazenia przybiera ceche trwatosci, lecz ma-
jac jedno, pojmujemy wszystkie inne, nalezagce do tej samej grupy, jak
mozno$¢ obecna, ktéra mogtaby urzeczywistni¢ sie w tej samej chwili.
A gdy to po kolei kazdemu wrazeniu sie wydarza, cata grupa”,do ktd-
rej ono nalezy, przedstawia sie umystowi jako rzecz trwata, bedaca
w przeciwienstwie nietylko do stanu przejsciowego wiasnej obecnosci
mojej, lecz takze do charakteru chwilowego wszystkich wrazen, nale-
zacych do tej samej grupy; innemi stowy: tworzymy sobie pojecie ja-
koby podwaline trwatg, jakie$ substratum nieruchome, ktdre ukrywa
sie pod systemem faktow znikomych, doswiadczalnych. To jest inne
ze znamion gtéwnych pojecia substancyi lub materyi, ktére jg odroznia
od wrazenia.”

Staratem sie jak najobszerniej, a nawet, o ile sie dato, wiasnemi
stowami Mill’a wytozy¢ jego teorye Swiata zewnetrznego. Czytelnik

1) .La philosophie de Hamilton*, rozdz. X1, p. 212 i nast.
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moze sie zadziwi, ze umyst niepospolity madgt lubowac sie w sofizma-
tach prowadzacyeb do najniedorzeczniejszych rezultatow. A jednak
sg to konsekwencye, ptynace z logika nieubtagang z zatozenia pierw-
szego. Jezeli znamy tylko wrazenia, to cata rzeczywisto$é, przyste-
pna naszemu duchowi, w nich zawartg by¢ musi. Ale z trzech gatun -
kéw wrazen: przesztych, terazniejszych i przysztych, tylko drugie, tj.
terazniejsze, moga by¢ brane w rachube, jako kryteryum rzeczywisto-
Sci i prawdy. Przeszte sa tylko wspomnieniem, przyszte przypusz-
czeniem, ktére moze nigdy sie nie zisci. Pozostaja terazniejsze, jako
jedyna gwarancya bytu. Tego jednakze Mili twierdzi¢ nie $miat, bo
terazniejszo$¢ psychologiczna, nie majac jw sobie nic trwalego, jest
jakoby negacja bytu. Nalezato wiec wynalez¢ co$ nieruchomego, coby
niezaleznie od wrazeh chwilowych, a nawet od egzystencyi naszej do-
czesnej, stanowito jaka$ podstawe niewzruszong wrazen indywidual-
nych.

Taka oczywiscie mogg by¢ tylko prawdziwe substancye mate-
ryalne i duchowe, ale ze Mili zadnej substancji w znaczeniu objektyw-
nem nie przyjmuje, wolal powiedzie¢, ze to mozno$¢ wrazen przy-
sztych 1), zatem pojecie subjektywne, ktéremu nie odpowiada zadna
rzeczywisto$¢; przeciwnie, przy takiem ttémaczeniu wszelka rzeczywi-
sto$¢ przepada, bo jezeli wrazenia terazniejsze nie potrafig nam jej do-
starczy¢, daleko mniej tego dokaza przyszie. Znajdziemy sie wobec
jakiej$ rzeczywistosci mozebnej, istnej koatragdykcyi; bo co jest moze-
bne, nie jest rzeczywiscie, a co rzeczywiscie lub actu jest, przestato
by¢ moézebnem czyli in potentia, jak modwig filozofowie. Moznos$¢ zas,
ktora nigdy nie staje sie rzeczywistoscia, jest, jak gdyby nie byta; a ze
ona ma by¢ wedtug Mill’a najwiekszem kryteryum prawdy i bytu, stu-
sznie powiedziat 0’Hanlon, ze to czysty nihilizm, itispure nihilism.
Znika bowiem wszystko, co przywyklisSmy nazywaé¢ bytem, nietylko
zewnetrzny, materyalny, lecz takze duch myslacy, samowiedny, jezeli
moze jeszcze by¢ mowa o samowiedzy w takim systemie. Samowiedne
ja bedzie tylko szeregiem wrazen, a succession of feelings. Jest to co
najwiecej pamiec, wigzaca wczorajsze ja z dzisiejszem, jakas ni¢ liie-
wyttémaczona, tgczaca wszystkie przeszie iterazniejsze wrazenia.

1) Tamze, p. 215.
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Ale najwiekszym bytoby paradoksem przypuszczaé, ze samowiedza jest
jeszcze czem$ wiecej, niz szeregiem wrazen, bo czy przyjmiemy, ze
oprécz wrazen, jest w nas jaka$ samowiedna substancya, czy tez ze-
chcemy caly szereg wrazen uwazaé za obdarzony samowiedza, zawsze
dojdziemy wedtug Mill’a do konkluzyi niedorzecznej. Samowiedza jest
tylko sumg wrazen obecnych, pomnozona przez mozno$¢ wrazen przy-
sztych, ale wspdlnego nic one nie maja, oprdcz delikatnej nitki, na
ktérej je trzyma nanizane pamie¢ nasza 1). Stowem: bez pamieci nie
ma tozsamosci, ani ja samowiednego. Na co stusznie odpowiada Fer-
ri, ze nalezatoby powiedzie¢ przeciwnie: bez samowiedzy nie ma jed-
nosci, bez jednosSci niemaszja, bezya niemasz pamieci, bez pamieci
niemasz tozsamosci 3).

Po takiej definicyi myslacego ja, zadaje sobie Mili trzy pytania:
-0 zkad wiem, ze istniejg inne duchy, czy jaznie samowiedne? 2-0 jaki
dowdd mamy na istnienie Boga? 3-0 co trzymac o nieSmiertelnosci du-
szy? 3). Z teoryi bowiem assocyacyi zdaje sie wynikaé, ze tylko ja,
lub raczej wrazenia moje istniejg. Mili z oburzeniem odpiera ten za-
rzut. Chociaz duch mdj jest tylko, szeregiem uczu¢ i wrazen, wolno
przeciez przyjmowac inne szeregi podobnych uczué po za mojg samo-
wiedzg. Za pomocg zmystow wiem, ze sg istoty podobne do mnie, kto-
re majg ciata takie same, jak ja, a czynami swemi dowodzg, ze odbiera-
ja za posrednictwem ciat wrazenia, w niczem nie roznigce sie od mo-
ich. Tak samo mniema autor, ze jego fenomenalizm nie przesadza
o istnieniu Boga 4). Wszak Istota Najwyzsza, to ,,szereg mysli bo-
zych i uczu¢ bozych, snujacych sie od wiecznosci“. Dla czeg6z nie
wolno przypuszczaé, ze szereg ten réwniez rzeczywisty, jak pasmo mo-
ich stanéw psychologicznych? Nareszcie nieSmiertelnos¢ duszy, pojeta
jako ,,nastepstwo uczu¢, jako tancuch faktow samowiednych, przedtu-
zajacy sie w nieskofAczonos$¢”, zgadza sie wybornie z przypuszczeniem,
ze moje wiasne ja jest tylko assocyacyg wrazen przesztych, terazniej-
szych i przysztych.

Nie bede zastanawiat sie nad sofistyka, ukrytg w tych ttdmacze-

1) Tamze, p. 234.

2) La Psychologie de I'association, p. 102.
3) La philosophie de Hamilton, p. 229.

4) Tamze, p. 232.
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niach, skoro "pOzniej raz jeszcze wypadnie do nich powrdci¢, To pe-
wna, ze jak pojecie cial i Swiata materyalnego, tak trzy idee: ducha,
Boga, nieSmiertelnosci, zamieniajg sie¢ w subiektywne wrazenia, od
ktérych zaden pomost nie prowadzi do jakiej$ rzeczywistosci zewnetrz-
nej. Co wiecej! Sama mozno$¢ dowodzenia czegokolwiek z gruntu
zniweczona, bo dowdd kazdy jest albo odnoszeniem skutku do swojej
przyczyny, albo przyczyny do skutku z niej ptyngcego. W teeryi za$
assocyacyi nie masz ani przyczyn ani skutkow; sa tylko albo spétcze-
sne albo nastepujgce po sobie wrazenia, o ktérych zwigzku wewnetrz-
trznym, istotnym, nic zgota powiedzie¢ nie mozna; jezeli pomimo to fi-
lozof, po zniesieniu przyczynowosci, usitowat naukowg indukcye i de-
dukcye ujg¢ w nowg forme, oprzeé na nowych prawach, moze sie nie-
jednemu to wydawac razacg niekonsekweucyg. Ale nie przesadzajmy
z gory, skoro inni te wasnie cze$¢ logiki uwazajg za nieSmiertelng za-
stuge filozofa. Przypatrzmy sie naprzdd indukcyi, ktérg Taine, skapo
mierzacy pochwaly, nazwat le chefd'oeuvre de Mili 1).

VI.

Gdy odkrywamy nowego planete na niebie, nie watpimy, ze takze
obraca sie naokoto swojej osi; gdy na dworze temperatura spada nizej
zera, przypuszczamy ze woda pokryje sie lodem, W obu razach robi-
my wniosek, zowigcy sie indukcyg w jezyku uczonym, a nie bedacy
niczem inmem, jak uogdlnieniem jednego lub kilku faktow dostrzezo-
nych. JesteSmy przyzwyczajeni od dziecifistwa, ze to, co powtarza
sie zawsze w tych samych warunkach, co istnieje razem z pewnemi fa-
ktami lub po nich nastepuje w tym samym, niezmienionym porzadku,
ze to zamieniamy w prawo powszechne, nie dopuszczajac wyjatkow.
Mowimy tedy: kazdy planeta wiruje naokoto swojej osi, cho¢ wszyst-
kich planet nie znamy, moéwimy, ze woda w 16d sie zamienia przy tem-
peraturze zero, cho¢ tylko pewna liczba wypadkow doszta do naszej
wiadomosci.

Ta operacya umystowa tak nam jest wiasciwa, tak przenikajgca

1) ,Le positivisme anglais“, p. 81.
Studya nad pozytywizmem. 14
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mwszystkie cliwile naszego zycia, ze bez niej bytoby niemozebnem nasze
istnienie. Dziecko unikajgce ognia, bo w nim poparzyto sobie rece;
chlopiec po napisaniu listu zamykajacy katamarz, aby atrament nie
wysecht, postugujg sie indukcyg czyli wnioskuja, ze co jest prawda dzi-
siaj, bedzie zawsze prawdg, dopdki okolicznosci pozostang te same.
Przy tak rozpowszechnionem, eodzi.enaem uzy waniu indukcyi, niewél-
no powiedzie¢, ze kto$ ja wynalazt. Byloby to rowuiez $miesznem,
jak méwi¢ o wynalezieniu mowy lub chodzenia. Jezeli za$ pytamy,
kto pierwszy wylozyt umiejetnie jej mechanizm i prawa, jedna tylko
odpowiedz zgodna jest z prawda: ze to zrobit Arystoteles. Ale dzie-
jopisarstwo filozofii jest bardzo miodg naukg, niewiele starszg od na-
szego stulecia, a znajomosc¢ jej, nawet wsrod uczonych, dosy¢ jestpo-
wierzchowng, czem takze ttémaezy sie, ze dotad przechowuje sie bajka
o Bakonie, rzekomym wynalazcy metody indukcyjnej 1). Nic tedy
dziwnego, ze i Mili jg powt6rzyt i zapewne przez patryotyzm nazwat
Bakona ,,zatozycielem filozofii indukcyjnej 2); sobie za$ samemu przy-
pisuje stawe zakonodawcy, bo jak skromnie wyraza sie: ,,zaden logik
fachowy przed nim nie powiedziat, czem wiasciwie jest indukcya i ja-
kiemi rzadzi si¢ prawami“ 3). Pozniej okaze sie, czy $miate to twier-
dzenie jest prawda; tymczasem przypatrzmy sie owej teoryi, ktora we-
dtug Tain’a jest gldwnem dzietem Milka. ,Tylko taki zapalony zwo-
lennik doSwiadczenia mogt zrobié teorye indukcyi“ 4).

1) Ze Bakon o indukcyi nie miat najmniejszego wyobrazenia, wykazat de Mai.
stre w dwutomowem dziele: ,,Examen de ia Philosophie do Bacon*, ze indukcya byta
znang i uzywang od Arystotelesa czaséw az do Bakona, mozna sie dowiedzie¢ z kaz-
dej logiki podrecznej, np. Ueberwega System der Bogik und Geschichte der logischen
Lehren, 2 Aufl. Bonn, 1865 pp. 343—353, iub Sansenverino: ,Institutiones Philoso-
phiae chsistianae cum antiqua et nova comparatae®, Neapoli 1873 vol. I, pp. 90—102.
Urojong przez protestantéw angielskich stawe Bakona rozwiat na zawsze Justus yon
Liebig w rozprawie: ,,Ueber Francis Bakon von Verulam und die Methode der Natur-
forschung“. Minchen.. Nareszcie Teodor Henri Martin dowiédtjasno i przekonywa-
jaco, ze teorye prawdziwej metody doswiadczalnej utozyt Galilei, a Bakon jej najcze-
$ciej nie rozumiat. Zobacz jego dzieto: ,,Galilée, les droits de la science et la méthode
des sciences physiques®, Paris 1868, pp. 284, 373—376 itd.

2) ,,System der deduetiven und inductiven Logik*“. Tom I, str: 308.

3) Tamze, str. 333.

4) Taine: le positivisme anglais, p. 61.
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Zanim poznamy rozne jej formukki, zastanowmy sie nad przykta-
dem, w ktérym wszystkie razem wystepujg na widowni. Bedzie ztad
korzys¢ podwdjna, bo i sam przyktad zastuguje na to, aby byt pozna-
ny, a wartos¢ teoryi najlepiej oceni¢ sie da na fakcie dotykalnym. Ta-
kim faktem jest tworzenie sie rosy. Ws$rod réznych sposobéw, jakiemi
usitowano wyttémaczy¢ to zjawisko, jedynie prawdziwg jest hypoteza
Wells’a; wybrat jag jako ,jeden z najpiekniejszych przyktadow badan
indukcyjnych® Herschel w swoim znakomitym ,,Discourse of the Stu-
dy of natural Philosophy*, a powtoérzyt poczesci wtasnemi jego stowa-
mi Miii w pierwszym tomie swojej Logiki 1). Pozwolitem sobie rzecz
nieco skréci¢, a specyatne uwagi Mill’a odesta¢ do przypiekéw, aby le-
piej uwidocznita sie r6znica miedzy postepowaniem przyrodnika a ro-
zumowaniem logika.

Dajmy na to, ze nie znajgc przyczyny rosy, pragniemy jg odkryc.
Okreslimy wtedy naprzod, co rozumie¢ nalezy przez 6w fenomen, a od-
rézniwszy go od deszczu i mgly wilgotnej, nazwiemy rosg kazde zja-
wienie sie wilgoci na przedmiotach, wystawionych na dziatanie powie-
trza, w czasie, kiedy ani deszcz, ani zadna inna wilgo¢ widzialna nie
pada.

Po okresleniu nazwy wezmiemy w rachube podobne, do rosy zja-
wiska. Gdy chuchamy na zimny przedmiot, metalowy lub kamienny,
okryje sie lekka powitoka wilgotna; gdy karafke z zimng wodg wstawi-
my do cieptego pokoju, znowu jej powierzchnia okryje sie wilgocig; to
samo wydarzy sie z wewnetrzng powierzchnig szyb, gdy na dworze
deszcz lub grad nagle ochtodzi powietrze; nareszcie podczas zimy w o-
kularach wchodzac z ulicy do cieptego pokoju, nic nie zobaczymy
przez nie, bo odrazu wilgo¢ na nich osiada. Wszystkie te zjawiska
sg podobne do rosy, a majg jedne ceche wsp6lng, ze przedmiot okry-
wajacy sie wilgocig jest zimniejszy od otaczajgcego go powietrza. Na-
suwa sie wtedy pytanie, czy okrywajgcy sie rosg nocng przedmiot tak-
ze jest zimniejszy od powietrza? Zrazu gotowiSmy odpowiedzie¢, ze
nie, bo i dla czego miatby zimniejszym by¢ od powietrza? tatwo je-
dnak mozna przekona¢ sig, ze tak jest rzeczywiscie, bo umiesciwszy
jeden termometr tuz przy przedmiocie okrywajagcym sie rosa, a drugi

1) Str.487-495.
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w niedalekiej odlegtosci, widzimy, ze temperatura jego jest nizsza od
temperatury powietrza. Powiemy zatem, ze ile razy ciato jakie okry-
wa sie rosg, jest ono zimniejsze od powietrza.

Mili ttdomaczy nam, ze dotad postugiwaliSmy sie jedng i tg samg
metoda zgodnosci, method of agreement 1), ale niepodobna na niej po-
przesta¢. bo chociaz data nam rezultat niewatpliwy, ze przedmioty,
okrywajace sie rosg, majg temperature nizszg od powietrza, pozostaje
jednak nierozstrzygnietem, czy nizsza ta temperatura jest przyczyng
czy tez skutkiem tworzacej sie rosy. Mniema tedy nasz filozof, ze na-
lezy uzy¢ narzedzia silniejszego, ktdre przezwat metodg roznic, method
of difference 2). Jaka ona jest, zaraz sie okaze, tymczasem wré¢my do
badan Welss’a.

Rosa nie osiada zaréwno na wszystkich przedmiotach; nie znaj-
dujemy jej wcale na polerowanych powierzchniach metalowych, a prze-
ciwnie bardzo obficie na gtadkich ptytach szklannych. W tym ekspe-

1) Mili tak ig wyraza: ,Gdy dwa lub kilka faktéw badanego zjawiska przy-
rody maja, tylko jedne okoliczno$¢ wspélna, bedzie ona albo przyczyna albo skutkiem
badanego zjawiska“. (Logika, tom I, str. 456). Przyktad stosowny bytby taki: na-
lawszy do jednej szklanki wody cukrowej, do drugiej zas§ wody stonej, znajdziemy po
ulotnieniu si¢ wody w pierwszej krysztatki cukru, a w drugiej krysztatki soli. Oba
fakta maja jedne okoliczno$¢ wspélna, ewaporacye wody. "Wnosimy ztad, ze ona jest
przyczyna krystalizowania sie cukru i soli.

2) Mili takg dla niej utozyt formutke: ,Jezeli badane zjawisko raz sie wyda-
rza, a drugi raz nie wydarza, w obu za$ razach wszystkie okolicznosci sa wspdlne,
krom jednej, a tajedna znajduje si¢ w pierwszym razie, wtedy bedzie ona albo skut-
kiem, albo przyczyna cata, lub czesSciowa badanego zjawiska“. (Tom I, str. 458).
Ta prébka stylu jak i dawniejsze, $wiadcza, ze Logika Mill'a nie nalezy do ksigzek
zbyt przyjemnie czytajacych sie. Przykiad czytamy tamze taki: ,Jezeli komu kula
przeszyta serce, wnioskujemy, ze kula go zabita, bo zabity byt co dopiero w petni zy-
cia, a wszystkie warunki pozostaty te same, z wyjatkiem rany“. Przykiad ten jednak
niezupetnie stosowny. Drugi przyktad jest o ptaku oddychajgcym w zwyczajnem po-
powietrzu, a zdychajagcym w gazie weglanym. W obu razach warunki bytyby te sa-
me, oprécz jednego, tj. obecnoéci powietrza, a ta bytaby przyczyna oddychania. Ten
przyktad takze sie nie zgadza z wspomniana formutka* co zreszta autorowi bardzo
czesto sie przytrafia. Nie mozna powiedzie¢, ze w obu razach wszystkie warunki sg
te same, oprécz jednego, skoro po jednej stronie mamy powietrze, po drugiej gaz we-
glany. Dla tego bytoby lepiej raz ptaka obserwowa¢ na wolnem powietrzu, drugi raz
pod kloszem, z ktérego wypompowano powietrze.



rymencie widocznie gtadko$¢ powierzchni obojetna jest dla tworzenia
sie rosy, ale nie jest obojetng materya, z ktdérej przedmiot sie skiada.
Biorgc ptyty polerowane z réznych materyj, przekonamy sie, ze. te naj-
bardziej okrywajg sie rosg, ktore sg najgorszemi przewodnikami cie-
pta, podczas gdy dobre przewodniki ciepta, np. metale, przeszkadzajg
tworzeniu sie rosy. Dochodzimy wiec do wniosku, ze zjawienie sie ro-
sy na jakim przedmiocie zalezy od jego wiekszej lub mniejszej zdolno-
Sci przepuszczania ciepta. Mill’'owi sie zdaje, ze teu wniosek jest owo-
cem trzeciej metody, tak zwanej method of concomitant variations i).
Herschel stusznie podnosi, ze skala intensywnosci, wedtug ktdrej
ciato tera wiecej ma na sobie rosy, im gorszym jest przewodnikiem cie-
pta, nie zawsze sie sprawdza. Szorstkie np. zelazo, zwilaszcza poma-
lowane na czarno, predzej rosg sie pokrywa, niz papier pokostowany,
z czego widac, ze rodzaj powierzchni nie jest bez wpltywu na tworze-
nie sie rosy. Wychodzac z tego faktu, znajdziemy drugg skale inten-
sywnosci, dajacg sie wyrazié: ,te powierzchnie najbardziej przycia-

1) Formutka, tej metody, ktéra w Logice Mill'a zajmuje pigte miejsce, brzmi:
»,zjawisko przyrody, ktére zmienia sie, ile razy drugie zjawisko sie zmienia, jest albo
jego przyczyna, albo skutkiem posrednio lub bezposrednio“. (Tom I, str. 471). Za
przyktad postuzy¢ moze $cisty zwigzek miedzy przyptywem morza a pozycya ksiezyca
lub poruszeniami wahadta a potozeniem ziemi w przestrzeni. Wnosimy ztad, ze ksie-
zyc jest przyczyng przyptywu morskiego, a ziemia poruszen wahadta.

Dla uzupetnienia dodaje, ze Mili wymyslit jeszcze dwie inne metody, trzecia
i czwarta. Trzecig przezwat ,posrednig metoda réznic“, czyli ,potaczong metoda zgo-
dnosci i réznic”; czwartg za$ ,metodg reszty“. Formutka trzeciej taka jest: ,Jezeli
wypadki, w ktérych wydarza sie pewne zjawisko, maja tylko jedne okoliczno$¢ wspol-
na, wypadki za$, w ktérych zjawisko nie wydarza sie, nie nie maja wspo6lnego, proécz
braku owej okolicznosci, wtedy okoliczno$¢ ta, rézniaca od siebie dwa szeregi wypad-
kéw, bedzie skutkiem lub przyczyng albo catkowita, albo czes$ciowa zjawiska“. Na-
reszcie czwarta metoda tak wyrazona: ,Gdy od zjawiska odciggamy owag czes$¢, ktéra
znana juz jest jako skutek pewnych poprzedzajacych warunkéw, wtedy reszta zjawi-
ska okaze sie by¢ skutkiem reszty warunkéw poprzedzajacych®. Za przyktad tej
czwartej metody uwaza Mili op6znianie sie komety Encke’'go i na tern opartg hypoteze
o jakiej$ delikatnej materyi, rozlanej po przestrzeniach niebieskich. Doktadne zesta-
wienie tych metod byto potrzebne, aby czytelnik miat poglad kompletny na teorye in-
elukeyi, jak Mili ja pojmowat i wytozyt. Wartos¢ pieeiu metod nastepnie rozbie-
rzemy.
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gaja rose, ktore najpredzej tracg ciepto swoje przez wypromienienie®,,
Mili ten prosty rezultat przypisuje znowu uzyciu trzeciej metody.

Przekonawszy sie, ze zarbwno materya przedmiotu, jak powierz-
chnia jego przyczyniajg sie do powstania rosy, zmuszeni jesteSmy za-
stanowi¢ sie nad uktadem wewnetrznym przedmiotéw. Okaze sie wte-
dy, ze substancye twarde np.kamienie lub metale nie przyciggajg rosy,
gdy przeciwnie wielce sprzyjaja jej osiadaniu materye miekkie, wit6-
kniste, jak sukno, wetna, aksamit, puch i bawetna. Herschel znajduje
tu trzecig skale intensywnosci, a Mili trzecie zastosowanie swojej
trzeciej metody czyli zmian towarzyszacych, sprowadza jg jednakze
w tym przypadku do metody pierwszej, tj. do wspdlnej witasnosci nie-
przepuszczania-ciepta. Materye bowiem miekkie, widkniste, sg to
wiasnie takie, ktore najbardziej sg przydatne na odziez, przeszkadza-
jac rozchodzeniu sie ciepta. Wiadomo, Ze ich powierzchnia zewnetrz-
na moze by¢ bardzo zimng, a wewnetrzna pozostaé ciepta.

Rozmaite tedy wypadki, w ktérych rosa sie tworzy, zgadzajg sie
tylko w tem jednem, ze ciato jakie albo szybko wypromienia ciepto,
albo zlym jest przewodnikiem. Dwie te wilasnosci majg znowu to
wspolne, ze ciato na powierzchni swojej predko utraca ciepto. Przy-
padki za$, w ktdrych zadna rosa lub prawie zadna nie ukazuje sie, tyt m
ko w tem zgadzajgq sie, ze pozbawione sg jednej z owych dwoch wia-
Sciwosci. Zdaje sie zatem, ze odkryliSmy istotng réznice miedzy przed-
miotami, ktére okrywajg sie rosa, a temi, ktore sg wolne od niej, tak
iz kwestye powstania rosy moglibySmy uwaza¢ za zupetnie wyjasnio-
na, gdybysSmy pewni byli, ze jedne i drugie przedmioty tylko sie réz-
nig szybsza lub wolniejszg utratg, ciepta na swojej powierzchni. Cho-
ciaz tej pewnosci nie mamy, nic to jednak nie szkodzi, pociesza nas
Mili, bo ona matej jest wagi, ale pociesza nas stowami tak ciemuemi,
ze nawet pokusi¢ sie nie Smiatem o ich przettémaczenie 1). Wystarcza
dla przyrodnika fakt, Ze nizsza temperatura ciata, okrywajgcego sie
rosg, zupetnie od niej jest niezalezng, daje sie bowiem wyttumaczy¢
dostatecznie przez ukiad i powierzchnie ciata, a ze zachodzi widoczny
zwigzek pomiedzy tworzeniem sie rosy a nizszg owg temperaturg, ta
bedzie przyczyng tamtej, nie za$§ odwrotnie.

1) ,System der deduetiyen und iaductiren Logik“. Tom. I, str. 492.
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Ze powyzsza teorya rosy jest prawdziwa, mozna wedtug MilFa
dowie$¢ trojakim sposobem. Po pierwsze wiadomo, ze przy danej tem-
peraturze moze tylko pewna ilos¢ pary wodnej by¢ zawieszong w po-
wietrzu, a ilo$¢ ta zmniejsza sie w miare, jak obniza sie temperatura.
Wynika z tego prawa og6lnego, ze ile razy powietrze przesycone jest
para wodng, a jego temperatura nagle sie obnizy, koniecznie cze$¢ pa-
ry zgesci sie w krople i opadnie. Wiemy nadto, ze stykajac sie z cia-
tem zimniejszem, powietrze najblizsze oziebia sig, a tern samem pozba-
wia sie swojej pary wodnej wedtug praw ciezkosci i kobezyi. Ttoma-
czy nareszcie to samo prawo, dla czego rosa nie zawsze zjawia sig; gdy
bowiem powietrze bardzo mato zawiera pary wodnej, moze jg calg za-
chowaé, pomimo ozigbienia swego. W istocie podczas lata bardzo su-
chego nie spotykamy rosy, ani szronu podczas zimy suchej.

Drugiem i trzeciem potwierdzeniem teoryi jest eksperyment, ro-
biony raz przez nas samych na matg skale, drugi raz przez przyrode
na wielkg. Eksperyment polega na sztucznem oziebianiu ciata, ktore
péty moze by¢ posunietem, dopdki rosa, chocby drobniutka, nie ukaze
sie; albo tez go sama natura urzadza, jakoby dla naszej wygody. Za-
uwazono bowiem, ze w miejscach zastonietych bardzo mato jest rosy,
a wcale nic w nocach pochmurnych. Jezeli za$§ chmury na chwile usta-
pig, zaraz rosa pada¢ zaczyna, ustaje za$, gdy chmury nanowo zasta-
niajg niebo. W tym wypadku mamy dowod zupetny, ze pogodne niebo
sprzyja padaniu rosy, a niepogodne przeszkadza. Ale pogodne niebo
jest to samo co niecbecno$¢ chmur, chmury zas podnoszg lub zacho-
wujg ciepto powietrza, znajdujgcego sie miedzy niemi a ziemig; z ich
ustgpieniem obniza sie temperatura i zmusza czes$¢ pary w powietrzu
zawieszonej do opadania. Takie bezposrednie nastgpienie skutku po
przyczynie wydaje sie MilFowi najbardziej przekonywajgcem potwier-
dzeniem rzeczonej teoryi.

Dtugo zatrzymaliSmy sie przy rosie, bo wielbiciele Milka w jej
ttdbmaczeniu widzg tryumf indukcyi, a nadto prawdziwos$¢ nowych mo-
tod, wynalezionych przez angielskiego filozofa. Czytelnik tatwo w na-
szem streszczeniu oddzieli to, co jest wiasnoscig Wells’a, od uwag kry-
tycznych MilFa. Dla nas obojetnem jest, jakg drogg Wells doszedt do
swojej teoryi; czy jg odgadnat odrazu, a pézniej sprawdzat w szczego-
fach, jak to czesto robig przyrodnicy, czy tez kawatkami odkrywat,
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a w koncu w catos¢ powigzat. To pewna, ze jg znalazt bez pomocy
Mill’a. Pytanie zatem, ktére nas zajmuje, jest podwdjne: Czy okrzy-
czane metody Milka dadza sie post factum wydobyé¢ z badan Wells’a?
Czy moga na co przyda¢ sie naturalistom do rozwigzywania proble-
moéw nowych?

Pierwsze pytanie jest niestychanie wazne. Wielcy badacze przy-
rody, tak samo jak artysci, czesto odkrywajag zdumiewajgce prawdy,
a nie potrafig teoretycznie sformutowac drdg lub sposobdw, ktéremi do
nich doszli. Sztuka dramatyczna byta juz w pelnym upadku, kiedy
Arystoteles nakreslit jej teorye. Wiele robiono odkry¢ w naukach
przyrodzonych przy koncu XV stulecia, a jeden tylko Galilei wytozyt
jasno w swoim ,Saggiatore* metode badafn doswiadczalnych. Magt
wiec i Mili z teoryi rosy wyciggna¢ nowe reguty dla indukcyi, ktore
w dziejach logiki miatyby znaczenie takie same, jak prawa dedukcyi,
utozone przez Arystotelesa. Zobaczmy, czy to prawda.

Formutka logiczna musi by¢ nadzwyczaj prostg, jezeli ma byé
Scistem wyrazeniem ogo6lnego prawa. Bo i po co uktadamy podobne
formulki, jezeli nie dla sprowadzenia mndstwa wypadkow zawiktanych
do jednego przejrzystego mianownika. Ceche te posiadaty w stopniu
najwyzszym dotychczasowe formutki sylogistyczne. Pierwsza np.
figura:

Wszyscy ludzie sg Smiertelni,
Sokrates jest cztowiekiem,
Sokrates jest Smiertelny,

juz na pierwsze wejrzenie okazuje sie typem doskonatym, do ktérego
odnosi¢ mozna niezliczone objawy rozumowania, a gdy jg wyrazimy
znakami algebraicznemi, a jest b, c jest a, c jest b, wszystkie szczegoty
mechanizmu mysinego pod ta zastong lekkg widoczne sg jak na dioni.
Kazdy zrozumie, ze wnioskowanie sktada sie ze zdan, a tych przynaj-
mniej musi by¢ trzy: dwie premissy i jedua konkluzya. Tak samo ja*
snem jest, ze w owych trzech zdaniach nie moze by¢ wiecej nad trzy
pojecia, bo wnioskowanie jest tgczeniem dwoch poje¢ za pomocg trze-
ciego.

Czy reguty Mill’a w podobny sposéb odstaniajg nam mechanizm
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indukcji? Czy sg, to formy og6lne, w ktdrych zawsze objawia sie ta
operacya myslenia? Tego twierdzi¢ niepodobna, bo pomingwszy uktad
ciezki i dosy¢ niezrozumiaty, gtéwny icb defekt w tern widze, ze przy-
puszczajg myslenie indukcyjne, jako bedace juz w petnym biegu, ale
nie ttdmacza jego wewnetrznej natury. WezZmy np. pierwszg regute:
,Gdy dwa lub wiecej przypadkow badanego zjawiska majg jedng oko-
licznos¢ wspolng, okolicznos$¢ ta bedzie przyczyng lub skutkiem owego
zjawiska,”“ Nie jest to zadne prawo myslenia, lecz co najwiecej dobra
rada, mogaca sie przydac¢ podczas robienia eksperymentow; nie ttéma-
czy nam jednak, dla czego za pomocg badanych faktow spodziewamy
sie dojs¢ do jakiej prawdy ogdlnej; stowem, nie jest to forma myslenia,
lecz chyba praktyczny sposéb sprawdzania wynikow myslenia, bez
wzgledu na to, czy one z indukcyi lub z dedukcyi zostaty wyprowa-
dzone. Niewolnc zatem twierdzi¢, ze za pomocg swoich gto$nych pie-
ciu metod czy regut, udoskonalit i wzbogacit Mili teorye indukcyi; co
najwiecej, utatwit przyrodnikom eksperymentowanie, a to zdaje sie
miat on gtéwnie na celu.

Ozy utatwit rzeczywiscie? Ozy przyrodnik z owych regut odnie-
sie jakg korzy$¢ przy badaniach swoich? Bylo to pytanie drugie, na
ktore przyrzektem da¢ odpowiedz. W obec wielkich pochwat, ktoremi
niektérzy przyrodnicy, np. Liebig, nie méwiac juz o anglikach, wyno-
szg te czes¢ Logiki Mill’a, moze wydawac sie niematem zuchwalstwem
by¢ odmiennego niz oni zdania. T#dinacze sobie te pochwaly po czesci
bardzo niewinng przyjemnoscia, jakiej doznali przyrodnicy, na widok
wiasnych odkry¢, poddanych jako wz6r metody indukcyjnej; po czesci
za$ stuszng checig uznania zastugi, jakg potozyt filoz( f angielski, liczne
analizy badan przyrodniczych wcieliwszy do swego dzieta. Rzeczy-
wiscie w kazdej Logice rozdziat o indukcyi jest tylko wtedy pouczajg-
cym, gdy zawiera szczegdtowy rozhiér cho¢ kilku odkryé z dziedziny
nauk przyrodniczych. Watpie jednak, zeby naturali$ci chcieli potwier-
dzi¢ lub za swoje przyja¢ wszystkie formuiki, niby to oparte na ich ba-
daniach. Wszak sam Mili nas poucza 1), ze reguty jego czesto zadne-

1) O pierwszej metodzie (tak zwanej ,zgodno$ci“) przyznaje, ze daje wnios
watpliwe, ,gdy nie potrafimy sztucznie wywota¢ zjawiska przyrody* (tom I, str.455),
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go nie dajg rezultatu, a teorya rosy, ktérg wytozytem wyzej, dowodzi,
ze one sg najczeSciej balastem niepotrzebnie obcigzajgcym bieg do-
Swiadczen 1).

.lle razy filozofowie tacy, jak Bakon lub inni nowsi, chcieli ujgo
w system przepisy badan naukowych, mogli zwodzi¢ ludzi, patrzacych
na nauki tylko z daleka. W rzeczywistosci jednak podobne prace sg
bez wszelkiego pozytku dla uczonych dojrzatych, a przez falszywe
uproszczenie rzeczy, wprowadzajg w btad tych, ktérzy zaczynajg od-
dawac sie uprawie nauk; co wieksza, przeszkadzaja, obcigzajac umyst
mnostwem przepisdw nieokre$lonych lub niedajacych sie zastosowac.
To tez powinien zapomnie¢ je jak najpredzej, kto chce wnij$é do nauki
i zosta¢ badaczem prawdziwym* 2).

Stowa znakomitego przyrodnika, a majgcego dla filozofii szczere
uwieibienie 3), wystarczajg az nadto, aby zrownowazy¢ pochwaty, ja-

co oczywiscie bardzo czesto, jest niepodobienstwem. Metoda réznic ma by¢ gtéwnie
uzywang przy eksperymentach, ale ,sa wypadki, w.ktérych na nie przyda¢ sie nie
moze (tom I, str. 462), a wtedy trzeba jg potaczy¢ z metoda pierwsza.“ Podobne za-
strzezenia robi autor co do trzech innych metod.

1) Doszediszy np. do wniosku, ze ile razy przedmiot okrywa sie rosa, jest op
zimniejszy od temperatury, kaze nam Mili wedtug metody réznie bada¢, czy nizsza
temperatura przedmiotu jest przyczyng lub tez skutkiem osiadania rosy. Niepotrze-
bny ten, a w wypadku obecnym $mieszny formalizm, ttémaczy sie jedynie tern, ze Mili
podobniez jak ojciec jego, byt przez wieté lat itizednikiem kompanii indyjskiej, insty-
tueyi niestychanie biurokratycznej. Formalizm ten zadziwia tembardziej, ze na wste-
pie podobne do rosy przypadki Mili przytacza, w ktérych przyezyna, nizszej tempera-
tury nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci. Jezeli karafka z zimng woda okrywa sie
w cieptym pokoju lekka wilgocia, zaden przyrodnik nie bedzie sprawdzat osobnym
eksperymentem, czy wilgo¢ owa jest przyczyna lub tez skutkiem nizszej temperatury
karafki. Jak tutaj, tak przy rosie nikt nie watpi, ze przyczynajej osiadania jest niz-
sza temperatura przedmiotu; jezeli zas Wells dalsze robit badania, dlaczego rosa
osiada na ptytach szklanych, a nié osiada na metalowych, to ule dla tego, ze byt
w niepewnosci co do przyczyny rosy, jak autor zdaje sie przypuszczaé, lecz ze chciat
utozy¢ pewng skale intensywnoéci z najrozmaitszych przedmiotéw, wiecej lub mniej
przyciagajacych rose.

2) Claude Bernard: ,La science expérimentale,“ Paris 1878, 2 édit p. 95.

3) Zob. tamze przesliczny rozdziat: ,Du progrés dans les sciences physiolo-
giques.”
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kie czasem uczeni dawali regutom indukcyjnym Milka. Powody za$,
dla ktérych Claude Bernard uznat je za niebardzo pozyteczne, tak sg
powazne i przekonywajace, ze byloby grzechem je pomingc.

»Jak okresla¢ i wyjasnia¢ zjawiska za pomocg sposobow i metod
naukowych, jest to sztuka, ktérej mozna nauczy¢ sie tylko w laborato-
ryach, gdzie badacz spotyka sie z zagadkami przyrodzenia. Grdy znaj-
dziemy sie w obee zjawisk, ktdrych warunki istnienia lub przyczyny
najblizsze oznaczy¢ mamy, powinny sposoby rozumowauia zmienia¢ sie
w nieskoriczonos¢, stosownie do istoty zjawisk w roznych naukach i do
wypadkdw mniej lub wiecej trudnych, mniej lub wiecej powiktanych.
Tylko uczeni i to uczeni fachowi, moga decydowaé¢ o podobnych kwe-
styach, poniewaz niett Iko postepowanie roznem jest, lecz umyst natu-

ralisty nie jest ten sam co fizyologa, ani chemika ten sam co fizy-
ka* 1).

VIl

»Zasada indukcyi, pisze Bain 2), zyskatla pewne wjgasnienie
dzieki J. S. Mitkowi, ktéry zauwazyt: ze jednostajuos$é przyrody sta-
nowi wiekszg premise, tkwigcg na dnie wszelkiego wnioskowania in-
dukcyjnego.“ Mili za$ twierdzi, ze logicy fachowi zupetnie pomineli
pytanie pierwsze i najwazniejsze: czem jest indukcya i w jakich wa-
runkach jest ona prawdziwg? Rozbierzmy zatem i te dwie zastugi
Mill’a. Gzy doprawdy pierwszy on powiedzial, czem jest indukcya?
Okresla ja, jako odkrywanie i dowodzenie sagdow powszechnych.” De-
finieya ta 3) zbyt szeroka, a tern samem na nic nieprzydatna, bo sady
powszechne moga by¢ takze owocem bezposredniej intuicyi, np. catosé
jest wieksza od kazdej swojej czesci; albo tez by¢ dedukowane z in-
nych sagdow powszechnych, co najczesciej zdarza sie w matematyce.
A przypusciwszy, ze indukcya odkrywa prawdy ogolne, to nigdy ich

1) Tamze, p. 94.
2) ,Logika“, tom II, str. 9, Warszawa 1878.
3) ,System der deductiyen und induetiren Logik.* Tom I, str. 334.
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przeciez nie dowodzi, bo kazde prawdziwe dowodzenie musi postugi-
wac sie dedukcya. Dla tego definicya Arystotelesa, ze jest drogg wio-
dacg od szczegotowych do ogdlnych faktow 1), lepsza od definicyi Mil-
}’a; twierdzenie za$, ze zaden logik fachowy nie powiedziat, czem jest
wiasciwie indukcya, wychodzi na $mieszng przechwatke.

Niekazde wyliczanie szczeg6téw, poucza nas Miii 2), chocby na-
wet konczyto sie sgdem ogdlnym, zastuguje na miano indukcyi. Jezeli
np. dowiddiszy po kolei, ze kazdy planeta odbiera $wiatto swoje od
stofca; lub gdy o kazdym apostole z osobna stwierdziwszy, ze byt po-
chodzenia zydowskiego, potem o wszystkich razem powiemy, ze byli
zydami, to podobne sagdy wedtug MilFa nie sg prawdami ogélnemi, ani
podobne wnioskowanie nie jest prawdziwg indukcyg 3). A gdy czy-
telnik zdziwiony zapyta; dla czego? filozof odpowiada, ze w obu razach
wniosek nic nie zawiera nowego, iecz tylko powtarza, co juz powie-
dziano w premisach. To za$ nie jest wnioskowaniem zadnem, zadnem
odkrywaniem prawd nowych, nieznanych. Przeciwnie rzecz sie¢ ma
z twierdzeniem: wszyscy ludzie sg $miertelni. Tutaj mamy sad praw-
dziwie ogolny, bo z pewnej liczby wypadkéw znanych wnioskujemy: ze
wszyscy ludzie bez wyjatku, uietylko ci co zyjg, lecz i ci kt6rzy po-
marli lub dopiero narodzg sie, $miertelnej sg natury, Zdanie takie jest
sadem ogdlnym, bo jego orzeczenie stosuje sie do nieograniczonej ilosci
jednostek, istniejgcych lub mogacych istnie¢ 4). Tej indukcyi wyzszej,
ktora jedna upowaznia do podobnych sagdow ogolnych, nie znali staro-

1) Topie |1, 12: ;rcayorpi i] céro tuA zaft jfxasxov Im xa $-cpoto«.  Czujac
niedostatecznos$é pierwszej definicyi, podat Mili jeszcze druga: ,Jest to operacja umy-
stowa, za pomocg ktdrej wnioskujemy, ze co jest prawda w jednym luk kilku szczegé-
towych wypadkach, "bedzie prawdg we wszystkich wypadkach, podobnych do poprze-
dniego. Innemi stowy: jest to postepowanie, za pomocag ktérego wnosimy, ze co pra-
wda jest o pewnych jednostkach, bedzie prawda o catym rodzaju, do ktérego nalezg;
lub co jest prawdag w pewnych czasach, "bedzie prawda w kazdym czasie, w podo-
bnych warunkach.* (Tom I, str. 340). Wyrazali to scholastycy krotko i dobitnie
przez formutke: ,et sic de singulis® lub ,et sic de caeteris. Anita druga definicya
nic nie zawiera takiego, czego nie uczono przed Mill’em we wszystkich logikach.

2) ,System der deductiven und inductiyen Logik “ Tom I, str. 341.

3) Tamze, str. 341.,

4) Tamze, str. 367
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zytni; oni mieli tylko indukcye, jak Bakon zauwazyt, ktora po prostu
wylicza fakta, w ktdrych sprawdza sie pewne zjawisko. ,luductio per
enumerationem simplicem, ubi non reperitur instantia coutvadictoria.”
Taka indukcya bardzo podoba sie umystom, nieprzyzwyczajonym do
metod naukowych, ale nie ma zadnej wartosci tam, gdzie chodzi o wy-
nalezienie prawd nowych. Wedtug niej, mogli niegdy$ murzyni twier-
dzi¢, ze wszyscy ludzie sg czarni, lub europejczycy, ze wszystkie tabe-
dzie sg biate. Indukcya jednak wyzsza, dowiodta, ze oba te sady sg
fatszywe 1). Te uwagi Mill’a grzeszg dwojakim sposobem: ttednem
pojmowaniem indukcyi, a odsgdzaniem starozytnych od indukcyi praw-
dziwej. Poniewaz dwa te bledy, wylegte w gtowie paradoksalnej Ba-
kona, a bez krytyki zadnej powtarzane przez wielu angielskich i nie-
mieckich przyrodnikéw, wyrodzity zamet zupetlny w ocenianiu jednej
z najwazniejszych operacyj umystu ludzkiego, naiezy wzig¢ je pod roz-
wage i raz przeciez wykaza¢ ich zwodniczosc.

Dwa sg rodzaje prawd: jedne bezposrednio jasne i pewne, drugie
posrednio czyli potrzebujace dowodzenia. Ze 2X2=4 lub ze w stawie,
przy ktérym stoimy, ptywajg karpie, to sg prawdy intuicyjne, wszyst-
kim zrozumiate. Przeciwnie fakt, ze karp oddycha skrzelami lub ze
ma kompletny system nerwowy? nie bedzie od razu jasnym dla wszyst-
kich, a wtedy trzeba go dowies¢. Dowodzi¢ za$ jest to samo co wy-
kaza¢, ze subjekt i predykat wjakiem zdaniu, stusznie sg potgczone
lub roztgczone. Chcac wiec dowies¢, ze karp oddycha skrzelami lub
ze ma system nerwowy, mam przed sobg dwie drogi otwarte, a wedtug
usposobienia ludzi, z ktérymi mam do czynienia, moge wybra¢ jedna
lub drugg. Albo upewnie ich, ze wedtug zgodnego twierdzenia zoolo-
goéw, wszystkie ryby oddychajg skrzelami i majg system nerwowy; wte-
dy karp takze, skoro jest rybg, bedzie posiadat dwa te przymioty. Ta
droga nazywa sie dedukcya i jest dowodzeniem prawdy szczegbétowej
przez podcigganie jej pod prawde jaka ogoélniejsza. W obecnym przy-
ktadzie dowrodze, ze zwigzek miedzy przedmiotem ,karp“, a orzecze-
niem ,oddycha skrzelami“, jest stuszny, poniewaz ten sam zwigzek
istnieje pomiedzy ogdlniejszym podmiotem, pod ktérym karp sie mie-

3) Tamze, str. 387.
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ci, ,,wszystkie ryby”, a orzeczeniem ,,0ddychajg skrzelami.”“ Ale nie-
zawsze mozna udaé sie ta drogg. Czesto nalezy wybra¢ przeciwna.

Dajmy na to, ze dziecko zadnej ryby nie zna, a z pierwszym Kkar-
piem sie spotyka. Mozna mu wtedy wprost wyttumaczy¢, ze karp od-
dycha i ze do tej operacyi uzywa skrzeli. Jezeli dziecko do owej
chwili, znajac tylko ssawce i ptaki, bylo przekonane, Zze oddychanie
odbywa sie za pomocg ptuc, przybedzie mu nowy fakt, ktdrego nie po-
trafi pomiesci¢ pod dotychczasowym do$wiadczeniem swojem, powie so-
bie: zwierzeta, ktére znam, oddychajg ptucami, teraz widze jedno, ktd-
re oddycha inaczej. Gdy dziecko nastepnie pozna wiecej gatunkéw
ryb, a przekona sie, ze wszystkie oddychajg podobniez jak karp, utwo-
rzy z nich osobng klase zwierzat, a wspolny im przymiot wygtosi w sg-
dzie ogélnym: ,wszystkie ryby oddychajg skrzelami.”

Jaka prawdziwos$¢ ma sad podobny? Oczywiscie taka, jakg majg
fakta, na ktorych polega. Aby o tern przekona¢ sie, dosy¢ jest rozu-
mowanie powyzsze ujg¢ w forme logiczna:

Karp, okun, lin, pstrag... oddychajg skrzelami;
Karp, okun, lin, pstrag... sg rybami;
Wszystkie ryby oddychajg skrzelami.

Kazdy widzi, ze taki sad ogdlny,oparty na czterech tylko gatun-
kach ryb, bedzie bardzo wiotki, Zze bedzie daleko pewniejszy, gdy go
oprzemy na pieédziesieciu gatunkach, a najpewniejszy, gdy na wszyst-
kich gatunkach, jakie zyjg po wodach ziemskich. Wtedy moze okaza
sie wyjatki, jak skrzelec (protopterus) nietylko skrzelami, lecz i pe-
cherzem plawnym oddychajgcy, ale ze wyjatki potwierdzajg regute,
bedziemy z niemniejsza pewnos$cig mogli twierdzi¢, ze wszystkie ryby
oddychajg skrzelami przez cate zycie. Wtedy mamy indukcye zupeina.
Ale najczesciej jest czystem niepodobiefistwem pozna¢ wszystkie wy-
padki jakiego zjawiska przyrody, wszystkie jednostki jakiego gatunku,
wszystkie gatunki i odmiany jakiego rodzaju, rzedu, krolestwa je-
stestw. Musimy poprzesta¢ na liczbie wiekszej lub mniejszej wypad-
kow, jednostek, gatunkéw, czyli na indukcyi niecatkowitej. W ystar-
cza ona, bo prawa logiczne wrodzone naszemu umystowi, zwiaszcza
dwa prawa kontradykcyi i tozsamosci, kazg nam wierzy¢, ze ile razy



ten sam fakt powtorzy sie w tych samych warunkach, bedzie on posia-
dat te same znamiona istotne 1). Ta wiara jest taka silna, ze nigdy
nie odmawiamy pewnosci indukcyi niecatkowitej, byleby opierata sie
na wystarczajgcej liczbie faktéw, zdolnych odstoni¢ wewnetrzng istote
jakiego$ zjawiska lub jestestwa; owszem mamy jg wszyscy za wygo-
dne, arcy potrzebne narzedzie do badan naukowych i do interesow zy-
cia codziennego.

Jezeli taki jest stosunek wzajemny obu indukcyj, zgota zrozumie¢
sie nie da, dla czego indukcya niecatkowita ma by¢ wyzszg i doskonal-
szg od zupetnej? Paradoks ten dziwaczny pierwszy wygtosit Bakon,

1) Kwestya, czy tre$s¢ umystowosci naszej poehodzi cata z doswiadczenia, na
bytego zmystami, czy tez zawiera ona niektére pierwiastki od niego dawniejsze i nie-
zalezne, dzieli i dzieli¢ bedzie filozoféw na dwa przeciwne sobie obozy, dopéki nie

uwzglednia dwoch poje¢ Arystotelesowych, bez ktérych nie da sie ona rozwigzac po-
mys$inie. Sa to pojecia moznos$ci i rzeczywistos$ci. Umyst ludzki nie moze rozwinag¢
sie, nie moze by¢ rzeczywistym (in aetu), bez odbieranych niezliczonych wrazeh zmy-
stowych. Wyrazajag to scholastycy w znanym pewniku: ,nihil est in intelieetu, quod
non fuerit in sensu.“ Sensuali$ei za przyktadem Locke'go uwazajac umyst za ,tabula
rasa“, za prézna karte papieru, na ktérej Swiat zewnetrzny zapisuje wrazenia, pozor-
nie méwiag to samo. ale w gruncie zachodzi ta réznica kardynalna, ze oni przez kart-
ke papieru rozumieja nieobecnos$¢ umystu, filozofowie za$ ze szkoty Arystotelesa umyst
mozebny. Przykiad roéznice wyjasni. Oko niemowlecia w pierwszej ehwili nic nie
widzi, a rzeczywiscie wiazacem staje sie dopiero przez dziatanie Swiatta i tworzenie
sie w Eiem obrazéw; ale najsilniejsze wptywy optyczne nie zrobig oka, jezeli go nie
bedzie®wraz z moznoscig widzenia i catym swoim przedziwnym przyrzadem fizyologi-
cznym. Podobniez ma sie rzecz z kazda inng witadza nasza, cielesng lub duchowa.
To, ze chodzimy, jest wtasnoscig nabyta, ale ze poruszamy nogi i kadtub wedtug pe-
wnych praw mechanicznych, jest nam danem od urodzenia w organizacyi naszych
cztonkéw. Jezeli tedy Mili nawet prawa logiczne uwaza za nabyte do$wiadczeniem,
a na tej podstawie przyznaje im tylko pewno$¢ wzgledna, zapomina, ze przed naby-
waniem czegokolwiek musi by¢ . mozno$¢ nabywania, a ta jest nietylko dawniejsza,
lecz i niezalezBg od niego. Dos$wiadczenie nas uczy, ze sosna jest zielona, a kwiat
maku czerwony, ale doswiadczenie nie.potrafi sprawi¢, ze dwa pojecia taczymy w je-
dno zdanie, ze afirmujemy lub przeczymy, ze w og6le myslimy; tego aie mamy z do-
$wiadczenia, .bo.t.o pierwszy warunek dos$wiadczenia, nieodzowna jego mozliwos¢.
Analiza tej mozliwosci ,daje.nam pierwotne, zasadnicze prawa mys$lenia, ktére da-
wniejsze od doswiadczenia, cho¢ przez nie dopiero uSwiadomione, stanowig niewzru-
szong podwaline- kazdej.,0.peraeyi umystowej, a przedewszystkiem indukcyi. Bez nich
indukcya bytaby-zgota niemozebria.',
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a Mili zamienit go w hasto, odrdzniajgce niby to prawdziwg indukcje
od pozornej. Jezeli np. zbadawszy wszystkie istniejgce gatunki zwie-
rzat. powiemy, ze wszystkie majg nerwy, to taka generalizacya we-
dtug Milka jest tylko pozorng, bo zawiera jedynie to, co twierdzono
poprzednio o kazdym gatunku z osobna. Gdy przeciwnie po zbadaniu
Kilku gatunkow os$wiadczamy, ze wszystkie zwierzeta, nawet dotad
nieznane, majg nerwy, wtedy podobno rzeczywistg spetniamy indukcye
i wygtaszamy zdanie rzeczywiscie og6lne 1). To juz paradoks posu-
niety ad absurdum, w czem zresztg lubujg sie czesto mysliciele angiel-
scy, a pierwszem bytoby nastepstwem tej dziwnej nauki, ze wazniejsze
prawdy zoologii lub botaniki za sto lat, gdy poznanem zostanie cate
kréiestwo zwierzece i roslinne, przestang by¢ ogélnemi, czyii z rzeczy-
wistych generalizacyj zamienig sie¢ w pozorne. Czyz mozna pomyslec¢
wiekszg niedorzecznos¢? Jezeli twierdzenie: ,wszystkie zwierzeta ma-
ja nerwy“, jest dzisiaj prawda powszechng, to przeciez by¢ nig nie
przestanie, gdy poznamy reszte roddw zwierzecych. Przybierze ona
chyba forme jeszcze powszechniejszg, bo nie dopusci juz wtedy zadnych
wyjatkow 2).

Tak obnizywszy dowoli indukcye catkowitg na korzy$¢ niezupet-

1) ,System der deductrren und inductiyen Logik.* Tom I, str. 312.

2) Mili popiera swo6j paradoks argumentem takim: kto zbadawszy wszystkie
rodzaje zwierzat, potem im nerwy przypisuje, nie wznosi sie dla tego do prawdy ogdl-
nej, poniewaz nie odkryt zadnego ,prawa natury zwierzecej“; kto za$ ze spostrzezen,
zrobionych na kilku gatunkach zwierzecych, wyprowadza ,prawo zwierzecej natury*;
potrafi nawet o nieznanych zwierzetach zareczy¢, ze maja nerwy, gdyz to wynika zich
natury, a tak wygtasza w swoim wniosku wiecej niz obserwowal w pewnej liczbie
wypadkoéw. (Poréwn. tom I, str. 842). Pierwsza potowa tego argumentu jest zupet-
nie dowolnem przypuszczeniem, bo kazdemu cztowiekowi, opierajgcemu jaki$ wniosek
na pewnej liczbie faktoéw, chodzi o zatwierdzenie jakiego$ prawa ogé6lnego, ktére zaw-
sze bedzie sie zdarzato, dopdki warunki pozostanag te same. Mili powinien byt do-
wies¢, ze ludzie tej inteneyi nie maja i ze np. stowa: ,kazde zwierze potrzebuje pokar-
mu“, w ustach dzikiego murzyna wyrazajg tylko sume znanych jemu wypadkoéw,
w ustach za$ wyksztatconego aDglika prawde ogdlng, otrzymana za pomocg indukeyi.
Tego jednak nikt dowie$é nie potrafi. Ze eodzien, gawet wsérod ludzi ucywilizowa-
nych, napotykamy btedne iudftkcye, nie”~zmieoia ,postaci rzeczy, bo biedna indukeya
jest zawsze indukeya, a prawo ratsiywe nie-pirz'¢8t"%y¢, co do formy, twierdzeniem
ogblnem. /
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