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Z najwiekszym entuzyazmem przyjeto w Petersburgu
publiczne odczyty dzieta Kostomarowa o Bohdanie Chmiel-
nickim. Z podobnemze uniesieniem przyjeto w Wilnie od-
wiedziny Mikotaja Kostomarowa w WileriskisSm Towarzystwie
Archeologicznem z powodu wysokiej wartoéci jego ,Zycia
Bohdana Chmielnickiego*“. W uczonej Rusi, we Lwowie majg
Kostomarowa za najglebszego i najsSwietniejszego pisarza
0 Bohdanie Chmielnickim. Taki rozgtos pochwat Historyi
Chmielnickiego sprawit we mnie najgoretsze pragnienie
obeznania sie z tg Historyg: nigdzie wszakze nie mogtem
doszuka¢ sie j$§j pomiedzy znajomymi moimi, naprézno za-
pisywatem ja z Kijowa, gdzie odpowiedziano mi, ze nie ma
juz zadnego egzemplarza tdj wyczerpanej Historyi. Dopiero
uprzejmosci ksiedza prorektora uniwersyteckiego, J. Gtowac-
kiego, winienem nadestanie mi tak dtugo oczekiwanego Zy-
ciopisu Bohdana Chmielnickiego.

Tymczasem, jakze zawi6dt mnie ,,Bohdan Chmielnicki
pana Mikotaja Kostomarowa. Entuzyazm, uniesienie, stawa
najgtebszego i najswietniejszego pisarza o Bohdanie Chmiel-
nickim, zmienity sie u mie za blizsz§m obeznaniem sie
z dzietem w przekonanie, iz pan Mikotaj Kostomarow jest
nader powierzchownym, a do tego niedoktadnym dziejopisem
Bohdana Chmielnickiego. Zaczyna on w swojem przedstowiu
bezprzyktadnie niedorzecznym twierdzeniem: ,moje opowia-
danie pisane nie w mysli systematycznej, nie dla uczonych
specyalistéw, lecz dla publicznosci“. Takie bowiem przezna-
czenie dzieta nie dla uczonych, lecz dla publiki, uwalnia
autora od wszystkich gtebszych i krytycznych studydéw o Boh-
danie Chmielnickim, czém dla uczonych zadn$j nie ma ko-



rzysSci z jego Historyi, a publika odnosi z tego najfatszyw-
sze podania.

| tak na stronie 41 utrzymuje zyciopis Bohdana Chmiel-
nickiego, iz kanclerz koronny Ossoliniski przywiézt na Ukraine
Chmielnickiemu i cal§j kozaczyznie nowe przywileje kréla
Wiadystawa 1V, przywracajgce im dawne wolnosci i swo-
body, zwiekszajgce liczbe regestrowych kozakéw do 12,000
gtéw jego z dozwoleniem wypraw na morze i bliski napad na
Turkéw u wybrzezy Bosforu. Jestto bajka wegierskiego autora
dziejow krymsko-kozackich Samuela Grondskiego, ktérg go
uczestowat znany Jan Wyhowski, pisarz w grodzie kijow-
skim, dla przeniewierstwa naprzéd pod choraggwiami pol-
skiemi, nastepnie Chmielnickiemu jako putkownik stuzacy,
podrzednem w miodosci stanowiskiem najpowierzchowniej,
owszem najopaczni¢j z wypadkami blizkich lat obeznany,
w wojnie szwedzki¢j 1655 i 1656 r. spotowarzysz Grond-
skiego w wielu sp6lnych obozach, gdzie opowiadaniami swo-
jemi najfatszywszych nabawit swego towarzysza szczegotoéw
historycznych. Ossolinski za$§ zadng miarg nie madgt podjac
sie taki¢j ustugi krolowi i kozaczyznie: bedac juz znienawi-
dzony przez calg szlachte za swoje uroszczenia moznowitad-
cze, unikat najstarannic¢j wszelkich spraw i postepkéw, mo-
gacych go podaé w wiekszg jeszcze nienawis¢ szlachty. Naj-
ostrozniejszym byt mianowicie w $ciggnieniu na siebie naj-
mniejszego podejrzenia udziatu zarliwie przez szlachte pote-
pionych zamystéw krdla Wiadystawa podjecia wojny z Ta-
tarami i Turcyg, a ostrozno$¢ ta posuwata sie tak dalece,
iz zadaniu kréla opatrzenia wychodzacych patentow zacig-
gowych wielkg pieczecig stanowczo odmowit, czém wieksza
cze$C zaciggow ubyta krélowi Wiadystawowi.

Na stronie 43 twierdzi pan Kostomarow, jak oby Bohdan
Chmielnicki w miodosci byt koniuszym u hetmana polnego
Potockiego, ktory upiwszy sie z catém towarzystwem u stotu,
kazat Chmielnickiemu odrabaé gtowe, po czém Bohdan zbiegt
na Zaporoze, zkad przez kilka lat czynit wyprawy ladem
i po wszystkich brzegach Czarnego morza. Szczeg6t o ko-
niuszostwie jest zmysleniem Lietopisu Wieliczka, najfatszywr-
szego zyciopisa Bohdana Chmielnickiego. Ten nigdy nie
stuzyt za koniuszego przy hetmanie polnym Potockim; ojciec



jogo bawit przy zotkiewskim dworze Jakdba Sobieskiego,
syn jego Bohdan poszedt w stuzbe ziecia Zotkiewskiego,
wojewody ruskiego DaniHowicza, ktéry przeniést go na za-
wiadowce Danitowiczowskich débr na Ukrainie. Tam zo-
stat on dziedzicem nadan¢j ojcu Bohdanowemu krélewskim
przywilejem wsi Subotowa, nabywcg domu w Czehrynie
i setnikiem w putku czehryriskim. Nigdy on przed swojem
ostatniém zbiezeniem na Niz w grudniu 1647 nie zbiegat
na ostrowy nizowe, a na morze nigdy nie podejmowat wy-
cieczek przeciw okretom i brzegom czarnomorskim.

Na stronie 44 dzleje Bohdana Chmielnickiego pana
Kostomarowa opowiadajg, iz 1621 roku w czasie oblezenia
przez Turkéw i Tatarow twierdzy Chocimskisj, Chmielnicki
Swietne odnidst zwycieztwo z 10,000 kozakéw na czajkach
na Czarndbm morzu i zatopiwszy 12 statkow tureckich, sam
Konstantynopol strasznym przejgt poptochem. Nigdy, a nigdy
nie stato sie takie zwycieztwo, takie zatopienie okretéw
i taki postrach Stambutowi zadany przez Chmielnickiego,
ktéry od pierwszych dni pazdziernika r. 1620 t. j. w dniu
ostatecznego rozbicia pod Cecorg u brzegéw Dniestru, do-
stat sie w dwuletnig do pierwszych dni pazdziernika 1622
r. niewole w Krymie i w murach carogrodzkich. Powta-
rzamy, co wyz¢j powiedziano, iz nigdy Chmielnicki nie roz-
bijat po CzarnSm morzu.

Strona 45 podaje bezprzykiadng nieznajomos$¢ chrono-
logii wypadkéw. Od zdobycia Smolenska, nie w roku 1635,
lecz w pierwszych miesigcach 1634 r. do kleski kumejskicj
liczy historya o Bohdanie Chmielnickim dtugi przecigg dwu-
dziestu jeden lat, gdy przeciez kumejski pogrom kozakéw
przez hetmana polnego Potockiego zdarzyt sie w trzy lata
po zdobyciu Smolenska, w r. 1637.

Na stronie 52 o chrzcinach nowo narodzonego Chmiel-
nickiemu dzieciecia ma jego zyciorys najmylniejsze pojecie.
Pan Kostomarow podaje dwie rdézne wersye tych chrzcin,
raz, ze uczta nie odbyla sie wdniu chrzcin, lecz w S$wieto
Mikotajskie 6 grudnia, wiasciwie oOwczesnym kalendarzem
julianskim po6znisj o 10 dni, dnia IG grudnia. Gorszg wszakze
mytka od przypuszczenia, chociaz watpliwie nieistniejgcych
nigdy chrzcin niemowlecia i podania daty kalendarza gre-



goryanskiego, zamiast starego, jest twierdzenie, ze po uczcie
$w. Mikotaja wyjechat Chmielnicki na sejm warszawski roku
1646. Pan Kostomarow chwali sie¢ z mnogosci zrédet pol-
skich w dziele swem uzytych, zdaje sie jednak, Ze ich wcale
nie czytat, nie popetnitby bowiem takisj nieprawdy histo-
rycznej, najtatwiejsz$j do uniknienia rzeczywistg, znajomoscia
zrédet w jezyku polskim. Nieprawdg jest, ze po uczcie, czy
to w dziefh chrzcin, czy to w Swieto Mikotajskie odbyt Chmiel-
nicki podr6z na sejm 1646, uczta bowiem wspomniona byta
przededniem jego zbiezenia na Niz, o caly rok pdzniéj
od sejmu roku 1646. Drugim falszem jest twierdzenie,
iz porwanie zony drugi$j nastgpito w roku 1647, w kt6-
rym wdowcem byt Bohdan od kilku lat. Nie ta wiec,
nieistniejgca w roku 1647, zona uwolnita z turmy Cza-
plinskiego meza swojego, uczynita to bowiem zona Cza-
plinskiego wedtug stow Bohdanowych ,cnotliwa, daremnie
gingcych ludzi litujgca sie Ester”. Pan Kostomarow, nie
znajac polskich zrédet o Bohdanie Chmielnickim czerpie
gtdwnie z kronik matoruskich, tak mato wiedzacych o Chmiel-
nickim, iz muszg uciekaé sie do takich obcych dziejom
Bohdana Chmielnickiego pisarzéw, jak poeta Twardowski
i dziejopis Prus Puffcndorf. Dopicro bowiem po dostaniu
sie Zaporoza Moskwie rozpoczyna sie szereg aktow, najdo-
ktadniejszag wiadomos$¢ codziennych wypadkéw w Siczy ko-
zacki¢j podajacych, cata bowiem kancelarya ze wszystkiemi
dawnemi aktami i kronikami dostata sie pod Beresteczkiem
Polakom, Kktérzy najszpetniejszym sposobem nie oddali j¢j
do archiwéw Rzeczypospolitej, lecz porozszarpywali jg po-
miedzy siebie na wieczne zatracenie.

Strona 52. Niezwyczajnym sprzeciwieniem sie zdrowsj
krytyce i Zrédtom polskim jest nazwanie Krzeczowskiego
putkownikiem pereastawskiin, gdy on stale putkownikowat
w Czehrynie, gdzie wszystkie jego czynnosci, jak kumostwo
z Chmielnickim, poreka chorgzemu koronnemu Koniecpol-
skiemu dana za Chmielnickiego, zresztg obecnos$¢ jego na
uczcie w dzien $w. Mikotaja, 16 grudnia 1647.

Na stronie 60 szpetng jest niezgodg z prawdg dzie-
jowa Smieré Tymoszka, po ciezkiem pobiciu z rozkazu Cza-
plinskiego; Tymoszkiem bowiem nazywaja pobitego syna



Bohdanowego wszystkie Zzrédta w jezyku polskim, a we
wszystkich tych Zrédtach nie ma najmniejszego $ladu $mierci
z pobicia Tymoszkowego, ktory owszem w pie¢ lat po
mniemanej $mierci poslubit hospodaréwne Lupulanke Do-
mne (w jezyku wotoskim tyle co domina) Rozande i do-
piero w rok po6zni¢j 1653 zgingt w bronionej przez siebie
twierdzy suczawskiej od drzazgi kuli dziatowe;j.

Od strony 69 do 76 odbyta sie wielka rada w ogromncj
liczbie spo6tuczestnikéw, pod przewodnictwem Chmielnickiego
obradujgcych, po jego powrocie z sejmu; prawdopodobnie
roku 1646 lub w blizkim czasie po sejmie jakimkolwiek,
zbiegt on na Niz. Zajmowala si¢ rada gtdwnie pytaniem,
czy wejs¢ w zwigzek z Ordag, czy dla niepewnosci dotrzy-
mania go przez Tatar6w zaniecha¢ ligi z chanem Islam
Girejem. Wziely to dzieje Bohdana Chmielnickiego z naj-
mylniejszych latopiséw matoruskich z ostatnich lat; S$wia-
dome bowiem najdoktadniej o kazdym kroku Chmielnickiego
w roku 1646, 1647 i wszystkich dalszych czasach zycia
Bohdanowego, nie wskazujg zadnego cienia taki¢j narady
w roku 1647. Owszem Chmielnicki nie byt wcale na sej-
mie 1647 roku. Caly ten rok spedzit setnik czehrynAski
w prze$ladowaniach od szlachty za swoje nadane mu przez
krola wodzowstwo na morzu Czarném przeciw Ordzie i Tur-
kom, spedzit ten rok w witasnym Subotowiu i domu w Czeh-
rynie, bez zadnych znoszen si¢ z ogétem kozaczyzny, az do
zbiezenia na ostrowy nizowe.

Strona 79. Twierdzenie, ze hetman wielki koronny
Potocki bezpos$rednio przed schronieniem sie Chmielnickiego
na Niz rozkazal Szembergowi zabi¢ Bohdana, jest razacym
fatszem historycznym w dziele pana Kostomarowa. Nie od
Potockiego, lecz od chorgzego koronnego Koniecpolskiego
grozito mu takie niebezpieczenstwo kilka dni przed zbieze-
niem na Niz. Potocki za$ niedtugo przed tem zbiezeniem
kazat tylko odda¢ pod straz Krzeczowskiemu setnika czeh-
ryfiskiego, ktéry w liscie do hetmana wielkiego koronnego
Potockiego poczytuje to wziecie pod straz w stowach naste-
pujacych: ,Przykazates Wielmozno$¢ Wasza wzig¢ mnie pod
Scisty areszt do dalszej rezolucyi, ktéra nie bytaby inng
jak tylko taka, (izby mnie) na wieki z zyciem tém rozig-



czyta“. Rozkaz wziecia pod straz Krzeczowskiego nie przy-
szedt wecale do skutku. Nigdy wiec Potocki nikomu nie
rozkazat zabi¢ Bohdana Chmielnickiego.

Strona 102. Liczba piecdziesieciu tysiecy wojska wzieta
jest w zyciopisie Bohdana Chmielnickiego nie z najdoktadniej
obeznanych z wszystkiemi w tych ostatnich latach krokami
Chmielnickiego zrodet w jezyku polskim, ktore pan Kosto-
maréw wszystkie w Istocznikach swoich przytacza, nie korzy-
stajgc z nich wcale w catym pierwszym tomie swojego dzieta
0 Bohdanie Chmielnickim, lecz wyjeta jest z ukraifiskiego
latopisa bezimiennego, zapewne w okoto sto lat pozniéj po-
dajgcego te liczbe wojska. Miato ono przed rozpoczeciem
walki z buntem kozackim zwyczajng liczbe kwarcianego
wojska szeSciu tysiecy, ktére zaciggi panskie pomnozyty
drugim szesSciu-tysigcem, trzeciem pomnozeniem catego woj-
ska o szes¢ tysiecy regestrowych liczono kozakéw. Zawie-
rato wiec wojsko polskie z poczatku tylko 18,000, nie za$
jak u pana Kostomarowa liczbe 50,000, z ktorychto o$m-
nastu tysiecy ubylto jeszcze przed rozpoczeciem walki zbie-
zeniem do Cbmielnickiego G000 regestrowcéw, drugich 6,000
zgineto w odwrocie partyi od Zoétych wod, 2000 z pozo-
stat¢j obudwu hetmanom dragonii chtopski¢j w niemieckich
strojach przeszto do Chmielnickiego przed pogromem Kkor-
sunskim, zaczém do catéj wojny dalsz$j mieli obaj hetma-
nowie tylko cztery tysiecy, nie za$ jak w zyciopisie Chmiel-
nickiego 50,000.

Strona 44 wiersz 2 z dotu pan Kostomarow wyprawia
Chmielnickiego w poselstwie od kozakéw na sejm elekcyjny
roku 1632. Jest to nowym falszem w dziele Kostomaro-
wem, ile ze w rekopisie zaktadu narodowego imienia Osso-
linskich pod Nr. 213 str. 34—38 w Kredencie kozakow za-
porozkich w Kijowie 3 wrzes$nia 1632 nie byto miedzy po-
stami kozackimi na sejm tegoz roku zadnego Bohdana
Chmielnickiego. Deputami na sejm 1632 byli Fiedor Kuz-
minski, Fiedor Piatycz i Wasil Unorkiewicz. Wedtug Szy-
mona Okdlskiego Dyaryusza tranzakcyi wojennéj 1637 z kon-
tynuacyg Dyaryusza wojennego w roku 1638 dopiero w tym
roku 1638 na radzie w Kijowie 9 wrze$nia wymieniony jest
Bohdan Chmielnicki w szeregu postéw na sejm. Postowali



woéwczas z Bohdanem Chmielnickim Roman Potowiec, Iwan
Bojarzyn, Jan Wotczenko.

Strona 150 na radzie po rozbicia korsunskiem liczono
7000 kozakoéw, tyle czynito cate wojsko kozackie w kilku-
nastu réznych miejscach zatoga, stojace; w radzie pokorsun-
ski¢j tylko 10,000 kozakdéw uczestniczyto.

Strona 190 zdobycie twierdzy kudackiej od wojsk ko-
zackich nastgpito nie w czerwcu pod dowddzcg twierdzy
Grodzickim, lecz wedtug listu z pod czothanskiego Kamienia
z dnia 31 sierpnia 1648 miedzy tym dniem, w ktérym jesz-
cze Kudak meznie sie bronit szturmom kozackim a miedzy
ostatnim dniem sejmu elekcyjnego, t. j. 22 listopada tegoz
roku, kiedy juz wszelka wojna, wszelkie zdobywanie fortec
ustato.

Strona 192, 204, 215, chiopstwo zbuntowane 1648 r.
nie nazywato sie bynajmni¢j hajdamakami, nazwa ta nastala
dopiero w buncie kozakéw w roku 1787 i 1789 w ktorych
pierwszy raz zaczeli sie kozacy nazywa¢ hajdamakami.

Strona 194, sejm konwakacyjny nie odbywat sie w mie*
sigcu czerwcu, lecz od 16 lipca do 2 sierpnia 1648 r.

Strona 201. Wedtug historyi Bohdana Chmielnickiego
przez pana Kostomarowa powiedziano, iz jaki$ wddz ko-
zacki nazwiskiem Tysza, przebit sie silnym oddziatem ko-
zackim az ku bramom Warszawy, u ktérych wiele okolicz-
nych wsi i miasteczek spalit, ztupit i wszystkich mieszkan-
cow wymordowat. Nigdy zaden wodz kozacki Tysza nie
dostat sie do bram Warszawy, nie spalit, nie spladrowat
i nie wycigt po okolicznych wsiach i miasteczkach miesz-
kancow, ostatnim bowiem kresem posuwania sie oddziatow
kozackich byta twierdza zamojska.

Strona 214. Dzieje Bohdana Chmielnickiego utrzy-
muja, jakoby chorgzy koronny Koniecpolski, trzeci z regi-
mentarzow koronnych, potgczyt swdj obdz z obozem ksiecia
Jeremiego Wisniowieckiego. Nie mogto zadng miarg nastg-
pi¢ potgczenie ksiecia Jeremiego z chorgzym koronnym Ko-
niecpolskim, z przyczyny, iz zaden z regimentarzéw koron-
nych nie mégt podda¢ sie dowddztwu albo tylko ztgczeniu
sie z nizszego stopnia wodzem od regimentarzéw koronnych.

Zresztg nie moglo to nastgpi¢ z powodu zazdrosci



ksiecia Wisniowieckiego ku chorgzemu Koniecpolskiemu, iz
nie jemu Wisniowieckiemu, ale mitodszemu laty i nieskon-
czenie nizsz¢j stawy rycerski¢j Koniecpolskiemu dano jedno
z trzech regimentarstw koronnych.

Strona 425. Pan Kostomarow w swoim ,Bohdanie
Chmielnickim* twierdzi, iz Bohdan nie chciat dozwolié, aby
monarcha chrzescijanski wziety byt w niewole bisurmanska.
Twierdzenie to jest przeciw prawdzie dziejows$j, nigdy bo-
wiem Chmielnicki nie miat tej checi niedozwolenia krélowi
Janowi Kazimierzowi dosta¢ sie w peta niewoli krymskisj;
owszem Chmielnickiemu zalezato na tém, aby Polacy kleske
pod Zborowem ponie$li i krél Jan Kazimierz w niewole po-
padt tatarska, bedac tém pewniejszym ligi z bisurmanami.
Kanclerz koronny Ossolinski widziat w swoim podréznym
powozie w nocy promienistego aniota, ktéry go wezwat do
napisania nazajutrz listu do chana Islam Gireja, przypomi-
jacego chanowi, iz Wiadystaw 1V wypuscit go z niewoli w Pol-
sce bezptatnie i z wszelkiemi honorami do Krymu. Wkrotce
potém zostat Islam Girej z prostego murzy chanem wiel-
kim potwyspu krymskiego, przywodzac sobie z wdzieczno-
Scia pamie¢ o tém od Wiadystawa IV otrzymanem dobro-
dziejstwie; czém sie stato, iz chan krymski odstagpit kozakow
w przedklesce pod Zborowem w roku 1649 i zagrozit Tata-
rom wspolng wojng z krélem Janem Kazimierzem.

Do strony 214 i 425 kornczg sie mytki w dziejach
Bohdana Chmielnickiego. Zdaje sie, iz po te dwie strony
nie czytat pan Kostomarow przytoczonych przez siebie
w Istocznikach Zzrédet w polskim jezyku, dopiero od tych
dwoch stron wzigt sie w istocie do korzystania ze Zzrodet
polskich, ktére mu podaty same prawdziwe wiadomosci, gdy
zrédta matoruskie caly zyciopis Bohdana najfatszywszemi
szczeg6tami zapetniajg. Znajagc Kochowskiego, Pastoryusza,
Rudawskiego, miat pan Kostomarow ubitg droge do praw-
dziw¢j historyi Bohdana Chmielnickiego. Powtarza wiec
wszystko z nich, zadnego nowego szczeg6tu nie umiejac zna-
lez¢ do dziejow Bohdanowych. Natomiast zapetnia trzecig
cze$¢ obu toméw najniepotrzebniejszemi, nic nowego niepo-
dajgcemi sgznistemi mowami i rozmowami. Obok falszéw
historycznych w catym prawie pierwszym tomie historyi



Bohdanowej, towarzyszy w obudwdch tomach mytkom Ko-
stomarowym najdziwniejszy, najszkodliwszy catemu dzietu
narbw — naprz6d opuszczania najwazniejszych wypadkow,
nastepnie niepodawania nigdzie dnia, miesigca i roku naj-
wazniejszym wypadkom w obudwé6ch tomach.

| tak opuszczaja Dzieje Bohdana Chmielnickiego w pierw-
szym tomie trzy najwazniejsze wypadki, z ktérych pierw-
szym jest nagte, nadspodziewane, niczem niewyttdmaczone
cofnecie sie Chmielnickiego i chana Islam Gireja w 170,000
Kozakoéw i Tatar6w przed jedyng garstkg ku obronie oj-
czyzny 2000 gwardyi krolewskicj, racz¢j do popiséw w uro-
czystosciach dworskich w Warszawie, niz do -broni i wojny
w polu wiozone. Nastepne opuszczenie drugiego z najwaz-
niejszych wypadkéw w roku biezacym byt list wojewody
bractaw'skiego Kisiela do Chmielnickiego w przededniu 7
czerwca 1648, podajacy Chmielnickiemu rade i prosbe, aby
zwykte kozackie miejsca okoto miasta Czehryna wrdcit, zer-
wat zwigzek z chanem Islam Girejem, zmusit do powrotu
chana do Krymu, co wszystko istotnie nastapito. Trzecie
zaniedbanie dwoch waznych listow Chmielnickiego i chana
Islam Gireja do kiola Wtiadystawa IV, w ktérych obaj
zmyslali najpotworniéj jakoby to Chmielnicki pows$ciggnat
Tatarow od pochodu w gtgb Polski ku Warszawie, Islam
Girej za$ przypisuje sobie odciggniecie Kozakdéw od zalania
catéj Polski po Gdansk i Krakéw.

Tak zoéhtowodzkiemu i korsuniskiemu gromowi brak
dnia, miesigca, roku i miejsca. Zkad zaden z czytelnikdw
Dziejow Bohdana Chmielnickiego nie wid ani gdzie, ani
w ktorym dniu i miesigcu, ani w jakim roku zaszty rozbi-
cia u Zokych Wod i u Korsunia. W latach 1648 i 1649,
w ktérych tyle wypadkéw wymaga dat dnia, miesigca i ro-
ku, jest w catym pierwszym tomie tylko raz wymieniony
rok 1648,bez dnia i miesigca, tylko raz wskazany rok
1849 réwniez bez miesigca i dnia. Nie podawszy poczatku
w miesigcach styczniu i lutym 1649, jednemu z dwdéch naj-
wazniejszych wypadkéw w roku biezacym, t. j. odbyt¢j ko-
misyi komisarzéw polskich pod przewodnictwem wojewody
bractawskiego Kisiela z Bohdanem Chmielnickim i jego put-
kownikami nie w lipcu, jak pan Kostomarow mylnie podaje,



lecz w miesigcach styczniu i lutym, zbywa jg trzema sto-
wami, ,zjechali komisarze z Perestawia“. Wazna za$ byta
ta komisya pereaitawska nadaniem Chmielnickiemu przez
kréla Jana Kazimierza choraggwi i butawy, ktore dopiero
gruntownie ustalaty go w hetmanstwie zaporozko-uizowém,
wazng [nadto niedokonczonym traktatem Bohdana Chmiel-
nickiego i catj kozaczyzny z krélem Janem Kazimierzem
i wszystka Rzeczpospolita, domagajgcym sie nieodzownego
zniesienia unii, pomnozenia liczby kozakoéw regestrowych do
12.000 gtow, wreszcie powrdcenia dawnych swobdd i przy-
wilejow przez wszystkich poprzednich krélédw nadanych
i potwierdzonych. Poprzedzajg ten 'traktat niedokonczony
punkta zadan Kozakoéw od krola i Rzeczypospolitej, powta-
rzajagce te same zadania co w traktacie niedokonczonym,
mianowicie zniesienia unii, zwrécenia zabranych na unig
kosciétow shyzmatyckich w kilku prowincyach Rzeczypospolitej,
12.000 regestrowych Kozakow, zwrocenia wszystkich wolnosci
i przywilejow, nadanych przez wszystkich poprzednich krolow.
Im wazniejszg jest ta komisya pereastawska, tém bardziej razi
opuszczenie w dwodch pierwszych miesigcach roku 1649,
czém mniemamy ciagle znajdowac¢ sie w roku 1648, i dzi-
wimy sie najmocniej, iz zamiar Chmielnickiego oblezenia
Kamienica Podolskiego i rzeczywiste oblezenie przez Koza-
kéw twierdzy Zbarazkiej miatoby nastapi¢ w roku 1648, nie
w 1449,

Jedyna dotagd w jezyku polskim skreSlona recenzya
Bohdana Chmielnickiego przez Mitkowskiego w Dzienniku
literackim przed kilku umieszczona latami, posgdza Kosto-
marowa 0 sympatyg i tendencye moskiewskie. Twierdzenie
to nie ma zadnego uzasadnienia. Pan Kostomarow jest
owszem najbezstronniejszym ze wszystkich dziejopiséw, po-
suwajacych te bezstronno$¢ do najzupetniejszych usposobien
indyferentyzmu, z wszelka obojetnoscig traktujgcego Koza-
kéw, Polske, Moskwe, Tatarszczyzne i Turcye. Taki indi-
ferentyzm jest szkodliwy dziejom naszéj ojczyzny, gdyz au-
tor tych dziejow traktujac ja z zupeinym indyferentyzmem
nie zapala sie mitoscig do dziejow naszych, nie wunosi sie
chwatg tych dziejow, nie stara sie o podniesienie j¢j naj-
szczytniejszych czyndw i dazeA. Lichy to autor, ktory tego



wszystkiego zaniedbuje i ani zapatu, ani wspodtczucia nie
daje swoim dziejom ojczystym. Zresztg z takim indyferen-
tyzmem piszac, nie ma pan Kostomarow zadnego poczucia
historycznego artyzmu, zadnego wyobrazenia o potrzebndj
kazdemu dzietu historycznemu kompozycyi, ani t$z trafnego
w catém dziele rozktadu czesci wigzacych sie nicig histo-
rycznego artyzmu. Wreszcie zadna iskra dowcipu, zadne
uderzajagce poréwnanie lub dostrzezenie, nie strzeli w dziele
o Bohdanie Chmielnickim. Dzieje te ptyng jak cicha, le-
niwa rzeka, po kt6r§j zadna fala nie plusnie nad powieiz-
chnig, zaden promien stoica nie odbije sie na falach roz-
igranych.
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W miesigcu sierpniu roku 1848 znaleziono w Zbruczu
koto Liczkowiec jeden z najpiekniejszych pomnikéw poéino-
cno-europejskich starozytnosci. Przez pana Mieczystawa Po-
tockiego na rzecz zbiordw jagielonskich ofiarowany, zdobi
on teraz wnetrze uniwersytetu krakowskiego, przystepniej-
szy tam badaniom starozytnikéw stowianskich, niz gdziein-
dziej. Ze strony materyalndj tak gorliwos¢ Towarzystwa
Naukowego w Krakowie o pozyskanie pomnika, jakotez oby-
watelska gotowos$¢ zacnego wiasciciela do ustgpienia go
uzytkowi publicznemu, przyjemne i budujgce czynig wraze-
nie. Godzi sie wiec, aby i ze strony umiejetnosci tak wazny
zabytek doznat godnego siebie ocenienia, ktoreby w réwncj
mierze odpowiadatlo wymaganiom dzisiejszego $wiata nauko-
wego, jak wymienione tu zastugi materyalne odpowiedziaty
wymaganiom os$wiaty obyczajowej. W tym jednakze wzgle-
dzie juz sama nazwa bozyszcza, ktdra przeciez ani obojetng
ani w obecnym stanie dat dotyczacych watpliwoscig by¢ nie
moze, wcale niemniejetndj ulega niescistosci.

Mamy przed sobg dwie rozprawy o naszym podolskim
batwanie. Jedna, Wiadomos$¢ o bozyszczu stowianskiem zna-
lezionem w Zbruczu r. 1848, ogtosito Towarzystwko Naukowe
w Krakowie. Druga, pod napisem: Przedstawlajetli otkrytyj
istukan w rusli rieki Zbrucza bozka Swialowi/a i/i Chorsa?
umiescit w dzienniku Wiestnik z roku 1851, pan A. Pie-
truszewicz. Rozprawa Towarzystwa krakowskiego sktada
sie z dwoch czesci, naprzod z sprawozdania cztonka J. Ze*
brawskiego, wyprawionego przez Towarzystwo na Podole,
aby ofiarowany posag odebrat, miejsce znalezienia opatrzyt
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i opisat, i podania miejscowe sprawdzit; nastepnie z poprze-
dzajacego toz sprawozdanie wstepu ze strony Towarzystwa.
Tak, wymienione tu prace zawierajg wihasciwie trzy odrebne
gtosy. | owoz te wszystkie trzy gtosy rOznig sie w zdaniu
0 nazwie bozka. Towarzystwo wstrzymuje sie od wszelkiej
szczegOlnej nazwy, uzywajgc ogollnego ,bozyszcze stowian-
skie“ miana. Pan T. Zebrawski nazywa je Swiatowidem.
Pan Pietruszewicz twierdzi, iz to nie Swiatowid, lecz wscho-
dnio-stowianski Ckors. Ograniczajac sie obecnie na samo
rozwazenie kardynaln¢j kwestyi nazwy, dotkniemy tu kazdego
z trzech réznych zdan.

Réznica ich tém wiec$j dziwi, iz jest przeciez jedna
wazna okoliczno$¢, na ktorg wszystkie trzy zdania zgadzajg
sie. Mianowicie zgoda na to, ze posag liczkowiecki, z wy-
jatkiem Kkilku nic nieznaczacych drobnostek, odpowiada do-
ktadnie starozytnemu, prawie spétczesnemu opisowi bozka,
czczonego jeszcze w XII wieku, w stowiafnskiem miescie
Arkonie na wyspie Rugii. Cztery twarze, r6g, miecz, kon,
stroj — wszystko poswiadcza tozsamos¢ z arkonskim Swante-
wilem. Mimo tak zgodna wsp6lno$¢ pierwotnej wiadomosci
0 znaczeniu naszego bozka, wiadomosci bez kt6r¢j nie mo-
gliby$Smy najmniejszego o nim powzias¢ wyobrazenia, roz-
biegajg sie zdania daléj w zupetnie przeciwne strony.

Pan Zebrawski ,.znajdujac do razu podobiefistwo* do
bozka arkonskiego, przeinacza do razu jego nazwe. Zamiast
Swantewitem, jak stara cudzoziemska ortografia wszystkich
pierwotnych Zrédet miano jego wygtasza, czyli wedtug now-
sz6j, narodowdj pisowni Swietowitem, pisze on go powszech-
nie Swiatowidem. Réznica to nie mata. Gdyz polegajac nie
na rdznicy narzeczowc€j, lecz na roznicy pojecia, widzac
w zgtosce Swiat nie ruski przymiotnik Swiety, lecz polski
rzeczownik, mundus, nadaje ta zmiana wcale inne, do-
wolne a przynajmniej srodze naciggane znaczenie bozyszczu.
Za zmiang pierwszej zgtoski idzie poniewolnie zmiana dru-
gi¢j, wit w wid, ustalajgc coraz gruntowniejszg réznice mie-
dzy niewatpliwosciag pierwiastkowego zrédta a dowolnoscig
dalszych domystéw. Jak dalece za$ zmiany obudwdch zgto-
sek ptodnemi sg w dalsze dowolnosci, okazuje sie najjasniej
z ostatecznej (str. 35) potrzeby przypuszczenia, ze wyprowa-



dzona z obudwéch zmian nazwa Swiatowid, nieodpowiada-
jaca jeszcze zupetnie domystowi, musiata pierwotnie brzmiec
Swiatowidz. Ta uporna niecheé przeciw oryginalnéj nazwie
Swantewit czyli Swietowit, pochodzi ztad, iz niemieccy ksieza
chrzescianscy, styszac nazwe stowianskiego bozka Swietowit,
wpadli na domyst, jakoby w téj nazwie poganskiej kryt sie
chrzescianski Swiety-Wit. Po6zniejsi kommentatorowie nie
umia poprawié rzeczy inaCzéj, jak zastepujac domyst o Swie-
tym-Wicie, réwniez etymologicznym domystem o Swiato-
widzu. A tymczasem pierwotna, zrédtowa nazwe Swietowit,
mogacg znaczy¢ i zapewne oznaczajacg Swietego-zwyciezce,
Swietego-Boga, jak téz w istocie niekiedy—np. w Leibnitza
Script. rer. brunmc. na stronnicy 141, z niemiecka Suente-
bueck, to jest Swietob6g—pisano wposéréd sporu domystow,
w zaniedbaniu i poniewierce. Rozwarcie szrankéw domys-
tom w nazwie, dato powdd do innych domystdw no str. 34,
37, 40, ktére, jakkolwiek w piekng szate odziane, jakkol-
wiek w piekng szate odziane, jakkolwiek pochlebnie o ta-
lencie szanownego autora $wiadczg, przeciez z powodu nie-
dostatecznos$ci faktéw pozostang w obec umiejetnosci niczém
wiecej jak domystami. Na wszelki wypadek ,,piekny symbo-
liczny ustep® Monego nie moze stuzy¢ za ,,dowdd” (str. 32)
jakiegokolwiek szczeg6tu mitologii stowianskiej. Jak tez
w ogolnosci prace Naruszewicza, Hanusza, Rakowieckiego,
niekiedy bardzo pomocne przy studyach, nie sg zrodtami—
a zbijanie dorywczego artykutu w Przyjacielu ludu ubliza
scislej naukowcj rozprawie.

Pan Pietruszewicz zna takze niezuanego zrodiom
Swiatowida. Ale zna go jako bozka zachodniej, nie wscho-
dniej stowianszczyzny. Dlaczego? Poniewaz w przypadkowym
przez Nestora wyliczeniu siedmiu bozkéw kijowskich nie-
masz imienia arkonskiego. Jest za$ Chora, czyli raczéj jest
takaz gota nazwa jakiego$ bozyszcza, niczem ani co do
znaczenia, ani co do postaci blizej nie okre$lonego. Jedyng
jego cechg jest czeste w wzmiankach kronikarskich sasiedz-
two z bozyszczem Daibog i ciemne wyrazenie sie Stowa
o putku Igorowym. A gdy Daibog oznacza stonce, to wyra-
zenie sie za$ piewcy lgorowego takze do stonca naciagnie-
tem by¢ moze, przeto arcywatpliwe ztad prawdopobienstwo,



ze Chors jest storicem. Ku ostatecznemu przekonaniu nas
0 tém przywolywa pan Pietruszewicz zdanie rossyjskiego
pisarza Bodjanskiego, iz samo miano Chors jest zendskiem
stowem kor, koresz, stoince. Wszakze jezli rozumowanie
pana Pietruszewicza na luznych polega domystach, to¢
twierdzenie pana Bodjanskiego, posuwajace swojg etymolo-
giczng S$miato$¢ az do upewnienia nas, ze Stowianie to
zendskie stowo w przechodzie z Indyj do Europy, po dro-
dze, w Aryi przejeli, jest prostg mytkg. Gdyz wedtug 'zda-
nia najznamienitszych oryentalistdw, np. Th. Benfeya w dziele
»Indien. 1848“, na str. 18, jest lud zendzki miodszym od
pierwotnego jezyka stowianskiego, i mégt mu tego stowa
tém mniéj udzieli¢, ile ze ono wiasciwie nie starozends-
kiemu, lecz nowszemu, perskiemu narzeczu przynalezy. Ja-
koz sam mistrz pana Pietruszewicza, profesor Hanusz, na
kilka lat przed panem Bodjanskim probowat juz w swojcj
mytologii stowianskiej, azali z podobieAstwa dZzwiekéw Chors
1 Kor jakis domyst uprzas¢ sie nie da. Lecz wyjgwszy
slabuju nie/cuju analogiju, jak pan Pietruszewicz w swoj¢j
rozprawie sam nadmienia, niczego wiec¢j nie znalazt. Mimo
to pan Pietruszewi3z idzie za panem Bodjanskim. A wy-
rozumowawszy takim szeregiem swoich i cudzych domystow,
ze bozek Chors jest bozkiem stoiAca czyli Dazbogiem, widzi
sie ku zamierzonemu zastapieniu zachodniego Swietowita
wschodnim Chorsem, w dalszéj konieczno$ci przypuszczenia,
na co po odtragceniu nowszych domystéw rédwniez dostatecz-
nych nie ma dowodo6w, ze Swietowit byt bogiem storca.
Dopiero po takiem rusztowaniu przypuszczen i domystow
wspinamy sie na zawrotny cypel mniemanego rezultatu, ze
batwran zbruczanski, majacy wszelkie znamiona Swigtowita,
opisanego doktadnie przez spétczesnych, naocznych $wiad-
kéw, nie jest tym Swietowitem lub Chorsem, ktérego zna-
czenie dotad watpliwosci podlega, a zewnetrzne znamiona,
opis zewnetrzny, nigdzie ani w jednem nie przechowat sie
stowku. Do tak opacznych wyniktosci prowadzi manowiec
przypuszczehh. Szanujemy w panu Pietruszewiczu cheé¢ do-
ciekania prawdy, zgodzimy sie znim na to, iz arkonski
Swietowit, przy wszelki¢j tozsamosci znamion zewnetrz-
nych, mogt mie¢ inne miano nad Zbruczem, lecz przy-



toczone dowody za Chorsem sg w obliczu umiejetno$ci prézng
igraszka

W przewidzenia opozycyi przeciwko nazwie Swiatowid
obrali krakowscy wydawcy sprawozdania pana Zebrawskiego
trzecig droge, t. j. zostawili bozyszcze bezimiennem, ,sto-
wianskiem.“ Mimo wszelkie uznanie naukowéj sumiennosci
tego postepku mniemamy, iz takowa nie zgadza sie z row-
niez potrzebng S$cistoscig naukowa. Pozostat doktadny opis
bozka w Arkonie. Znalazt sie odpowiadajgcy mu we wszyst-
kiem posag nad Zbruczem. Rdéznica miejsc dopuszcza wpraw-
dzie mys$li o réznicy nazw. Atoli dopdki inna miejscowa na-
zwa sie nie wykryje, nie godzi sie rzucac staréj, jezli moze
nie ze wszystkich, tedy z wielu wzgledéw stosownéj, praw-
dopodobnéj. — Nie godzi sie rzecz nazwang puszcza¢ samo-
wolnie na mglisty przestwdér bezimiennosci. Wynikajace ztad
rozprzestrzenienie obszaru watpliwosci, zamiast coraz wez-
szego, jak w kazdej badanéj kwestyi czyni¢ nalezy, Scies-
nienia jéj dziedziny, jest wumiejetnosci rowniez szkodliwem,
jak dowolno$¢ przypuszczen.

Scista umiejetno$é uwzglednia, zdaniem naszém, wkwes-
tyi o nazwie zbruczanskiego posagu nastepujace okolicz-
nosci. Jak wspomniono, nie zachodzi najmniejsza niepewno$¢
co do tozsamosci zewnetrznych arkonskiego i zbruczanskiego
bozyszcza znamion. Bozyszcze arkoriskie zwie sie we wszyst-
kich zrédtach Zwantewitk. Tak czytamy je w Helmoldzie,
pisarzu XII wieku, spdéiczesniku niezburzonéj jeszcze Swia-
tyni arkonskiéj. Tak mieni je, mato co poOZniejszy, Saxo
Grammatyk, ktéremu doktadny opis czczonego w ni¢j po*
sagu zawdzieczamy. Tak wreszcie — co jeszcze wazniejsza—
brzmi runiczny, wiasno-stowianski napis na jednym z po-
sgzkdw meklemburskich, wyszczeg6lnionych przez Jana Po-
tockiego w jego Voyage dans quelques parties de la Basse-
Saxe, przedstawiajagcym bozka z Arkony. Tenze sam Zzrodio-
stow Zwant, tylko wedtug zwykiéj u Czechéw przemiany
w Suat, ma nazwa tegoz bozka z Czeskim z XIIlI wieku
glossarium Wacerada, gdzie to suat, z polska S$wiet, rozni
sie wcale od zZrodtostowa Swiat, mundus, brzmigcego w Czes-
kiem suet, jak tego dalsze w samym Waceradzie wyrazy
sg dowodem. Podobniez i ruskie Swiat nie znaczy polskiego



zrodtostowu Swiat, lecz Swiet. Zaczem wszystkie bez wyjatku
Swiadectwa i okolicznosci zgadzajg sie na Scisto$¢ pisowni
Zicant i zawartego w tejze zglosce pojecia. Jakoz dtugo
zachowywano statecznie nazwe zrodtowg. Jeszcze w Stre-
dowskiego Sacra Mort. hist. znajdziesz wszedzie Zwante-
wilk. Dopiero najnowsze czasy zbrzydzity sobie te forme.
Koncept niemieckiego mnicha, etymologizujacy o sw. Wicie,
zastgpiono jeszcze dowolniejszym o ,,widzeniu $wiata“ kon-
ceptem. Mamigca niektorych nowszych uprawiaczOw myto-
logii stowianskiej chetka upatrywania w Zwantewicie, pier-
wiastku Swiatto, przyczynita si¢ do utwierdzenia t¢éj dowol-
nosci. Miedzy innymi Hanusz, silagc sie w cat¢j sw¢j myto-
logii zrobi¢ z Zwantewitha indyjskie béstwo S$wiatlta, wecale
nieumiejetnie pierwotno$¢ nazwy przywidzeniu poswiecit.
Fatszywy apryoryzm umiejetnosci pozyskat w belletrystach
i poetach upowszechniaczy. Lubo w $cisle umiejetnym Lin-
dem nie spotkasz nigdzie miana Swiatowid, rozeszta sie
ona przeciez za pomocg poezyj almanakowych, powiastek
i artykutdw Przyjaciela ludu po catym Swiecie czytajagcym.
Dzi$ zachodzi juz trudnosé przywrdci¢ zaémiong pierwiast-
kowosé. Pojmie jednak kazdy potrzebe tego, kto zwazy,
o ile podobna zmiana zewnetrznéj nazwy zmienia pojecie
bdstwa, wewnetrzne jego znaczenie. Podczas, gdy wiado-
mosci zrédtowe w Swantewicie przedewszystkiem bozyszcze
wojny widza, gdy jeszcze w Waceradzie Suatowyt ttoma-
czy sie wyraznie mianem Mators, Mars, my indyjsko-zends-
kiemi konceptami o $wiatto-bogu, Swiato-widzu tudzeni, dla
jakich$ dalekich mrzonek blizsze, pewne znaczenie, znacze-
nie ,Swietego, wielkiego zwyciezcy* , Swietego-Boga“, jak
téz czasem pisano, niebacznie z oka spuszczamy. Dlatego
—niech rozprawa o dalszych powinowatych pojeciach Zwan-
lewit//a, o jego indyjskiem pochodzeniu, o moznosci roz-
nych kiedy$ nazw jego, toczy sie dalé¢j, byle dowodnisj,
nieprzerwanie. Lecz co do nazwy dzisiejsz$j, te nalezy w zré-
dtowej pierwiastkowosci zachowa¢. A poniewaz pierwotne
Zwanlewith, wedtug tysigcznych przyktadéw jest tylko sta-
ropolskiem Swijantewit, brzmigcem znowsza Swietowit, przeto
wszelka inna nazwa zda si¢ nam nieumiejetna, fatszywa.
Scigga sie to zaréwno do tegoz bozyszcza w ogélnosci, jak



do zbruczanskiego posggu w szczegblnosci. Dopdki jakie
nieprzewidziane odkrycie nie da nam—nie hypoteze o zna-
czeniu tego lub owego bozyszcza kijowskiego, lecz doktadny
opis jego postaci, odpowiedni¢j ksztattom posagu zbruczans-
kiego — a gdziez prawdopodobieristwo takiego odkrycia? —
dopéty batwan zbruczariski musi zachowa¢ nazwe bozyszcza
arkonskiego, a ta brzmi Swielowil, nie Swiatowid.
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W okolicy miasteczka siedmiogrodzkiego Thorda, zna-
nego za czaséw rzymskich pod nazwiskiem Salina, znale-
ziono okoto roku 1847 malg, sfinge. Jest ona z bronzu,
tkwi na grubym zelaznym gwoZdziu czyli trzonie, a z trzech
stron czworograniastej podstawy na ktorej siedzi, ma ta-
jemniczy napis, stanowiagcy gtéwng j$j osobliwo$é. Zelazne
trzono okazuje, ze byla umocowang badzto na drzewcu,
jako znak wojenny, badZz na jakiej$ innej podporze, jako
posazek koscielny lub t. p. Sama posta¢ rézni sie od zwy-
czajnego wyobrazenia egipskiej sfingi niektéremi szczegd-
tami, mianowicie: skrzydtami, siedzacg postawg o spietych
tapach przednich, przepaska na gtowie, tudziez pewnym ro-
dzajem szaty, sptywajac¢j z okrytych nig piersi na dét, a ozdo-
bionej w posrodku duzym zygzakowatym krzyzem. Najwa-
zniejszym za$ przydatkiem jest odcieta gtowa ludzka, umiesz-
czona pod przedniemi tapami, a wedilug najnaturalniejszego
domystu nalezagca niegdy$ do ofiary, ktora nierozwigzanie
zadanej sobie przez sfinge zagadki $miercig przyptaci¢ mu-
siata. Jednolity z catym bronzowym posazkiem napis pow-
stat wraz z nim przez odlew.

Jedyng znang nam wiadomos$¢ o t¢j sfiudze podato
niemieckie pismo Illustrirte Zeitung z roku 1847, w nu-
merze 188, z dnia 6-go lutego. W temze samem pismie,
w numerze 200, z dnia 1-go maja, umieszczone sg cztery
rézne odczyty napisu na posgzku, nadestane redakcyi z Sie-
dmiogrodu, Niemiec i Paryza. W kilka miesiecy poZniej,
dnia 4-go sierpnia, zajmowato sie jednym z tych odczytow
powszechne zgromadzenie Towarzystwa historycznego w Re-
gensburgu, stuchajac wygtoszonej na posiedzeniu rozprawy,



ktérg taz sama Gazeta illuslrowana w numerze 218 z dnia
4-go wrzesSnia powtarza. Rozprawa ta przyjmuje rzeczony
odczyt za prawdziwy i tylko w niektérych wzgledach pros.
tuje go i objasnia. Majgc poda¢ odczyt inny, uskutecz-
niony we Lwowie, a niezaprzeczenie trafniejszy, przytoczym
naprz6d odczyty Gazety illustrowanejw szczeg6lnosci os-
tatni, przez Towarzystwo historyczne w Regensburgu przy-
jety.

Autor pierwszego odczytu pan H. L. Bock z Ham-
burga, przypuszcza, ze gtoski napisu przy odlewie na wspak
odwzorowaly sie i wyczytuje tym sposobem, z lewa w prawo,
starotacifiskg dewize: Net Spes Epejo item Jemy. Wszyst-
kich dalszych odczytéw autorowie czytajg takowe od pra-
wcej ku lewcj stronie. Mianowicie odczyt drugi, pochodzacy
od niejakiego pana Thalson zKarlsburga, widzi si¢ w po-
trzebie uwaza¢ napis za skrocony, i po stosownem uzupet-
nieniu go przez dodanie przeszto czterdziestu nowych gto-
sek, wyprowadza nowa legende w jezyku greckim, oznacza-
jaca po polsku: Chilosta niweczy rados¢ ztosliwg. Surowa
Temida kruszy chwiejne kajdany Aureliana. Ma to by¢ go-
dto zwyciezkich znakéw wojennych, przybrane przez daw-
nych Siedmiogrodu mieszkancéw, Dakow, po otrzgs$nieniu
jarzma rzymskiego za czasOw cesarza Aureliusza. Trzeci
odczyt, przez jakiego$ ,Stowianofila“ z Paryza, znachodzi
w napisie takze stowa greckie, majgce znaczy¢ po polsku:
Imie jemu Tiberiusz Charikles albo sarilai.— Czwarty wresz-
cie odczyt, z Gitschin, uznany za prawdziwy, poczytywa
mniemany poganski posgzek wraz z napisem za starozytne
germansko-chrzes$cianskie mysterium i odkrywa
w napisie, od prawcj ku lew¢j stronie, nastepujgce staro-
niemieckie wyrazy: Ima ima si di ere farloan. Wedtug dzi-
siejsz€¢j niemiecezyzny brzmiatoby t>: I/im, ihm sei die ehre
terliehen i znaczyto po polsku: JemuJemu niech bedzie czes¢
oddana — odnoszac sie swoim powtdrnym zaimkiem osobis-
tym do Boga. — Tak Gazeta illuslrowana jak owa na re-
gensburskiem zgromadzeniu towarzystwa historycznego miana
rozprawa zgadzajg sie, jakeSmy juz wspomnieli, na ten
ostatni odczyt, z tg jedynie poprawka, uczyniong w rozpra-
wie regensburskic¢j, iz powt6rzony w napisie zaimek ima



nie znaczy jemu, lecz jest skr6ceniem starego germanskiego
miana mytologicznego Irmin, imtna, b6stwo najwyzsze — co
znowuz catemu pomnikowi odejmywa przyznany mu ger-
mansko-chrzescianski charakter, a zamienia go wza-
bytek germansko lub kelto-boicki.

Ot6z pie¢ przeciwnych sobie zdan, tak r6znego pocho-
dzenia, tak réznéj tresci. Kazde gubi sie ostatecznie we
mgle domystéw na polu dziejow, mytologii, jezykéw. Zadne
nie uwzglednia natury swego przedmiotu, natury sfingi
mianowicie okolicznosci, kt6ra sfinge naszg zpomiedzy wszyst-
kich innych odznacza, a o kt6r¢j przeto napis w jakikol-
wiek sposéb wzmiankowaé¢ musi, to jest o Scietj glowie
pod przedniemi tapami. Uwzglednia to wszystko bardzo
szczesliwie odczyt, o ktdrym mamy przyjemno$¢ podaé tu
wiadomos$¢, uskuteczniony przez tlumacza polskiego przy
Rzadach krajowych we Lwowie, pana Samuela L eligd o-
wicza. Wedlug niego napis czyta sie takze od prawc¢j ku
low¢j stronie, ma znaczenie stowianskie i brzmi pier-
wotnie: Cma, cma-t co cepe sapilach, dzisiejszg za$ pisownia:
Cma, ¢émato, co ciebie zabita. Cma, tyle co ciemnota, za-
gadka. Uderzajgca w tym odczycie zgodno$¢ miedzy pomni-
kiem a napisem nie wymaga zadnych objasnien. Nadane tu
pojedynczym gtoskom znaczenie odpowiada zupetnie naj-
dawniejszemu S$wiadectwu o pierwotnem pismie stowians-
kiém, to jest stowom butgarskiego mnicha Chrabrego z X-go
lub Xl-go wieku, wedtug ktérych Stowianie poczatkowie,
jeszcze przed upowszechnieniem Kirylicy uzywaé mieli alfa-
betu, sktadajgcego sie z mieszaniny facinskich i greckich
gtosek. Nadto, utwierdza sie toz znaczenie powinowactwem
ze znaczeniem gtosek w roéwniez starozytnym napisie na
ztotéj blaszce, wykopan$j przez Katanczyca w Wiedniu pod
bramg zamku cesarskiego. To wszystko zniewala do przy-
znania odczytowi pana Leligdowicza bezwarunkowego
pierwszenstwa przed powyzszemi, owszem: bezwarunkowej
trafnosci. Nieoceniona za$ dla archeologii stowianski¢j waz-
no$¢ tego zabytku i odczytu podobniez nie potrzebuje diu-
giego wyluszczania. Blizszg wiadomos$¢ o swoim odczycie,
mianowicie o pozostatem jeszcze do wyjasnienia znaczeniu
i przeznaczenia posgzka sfingi, przybiergjac¢j tu charakter



sfingi stowianskiej, zastrzega autor odczytu wiasnéj roz-
prawie, majgcej wyczerpa¢ wszystko co niegdy$S o starozyt-
nych sfingach pisano, a przeto diuzszych wymagajgcej badan
i trudow. My poprzestajemy tu na udzieleniu tresci same-
goz odczytu, dziekujac jego autorowi za pozwolenie ogto-
szenia t¢j naukowej nowosci, ktéra z czasem niemato do
rozjasnienia archeologii i historyi stowianskiej postuzy¢
moze.



OBYCZAJE PIERWOTNYCH StOWIAN.






U zadnego zapewne narodu nie mialy obyczaje tak
wielki6éj wagi, jak u narodéw plemienia stowiariskiego. Umyst
ich jestto ptytka, lecz rwaca rzeka. Ta ptytkos¢ i powierz-
chowno$¢ czyni je niezdolnemi gtebokiego natchnienia, trwa-
tego entuzyazmu, zacietego fanatyzmu, jakie u innych ludéw
widzimy — ta za$ rwacos$¢ i bystro$¢ umystowa nie dozwala
ich jakiemukolwiek zyciu umystowemu i spotecznemu doj-
rze¢ i zkonsolidowaé sie w pewne formy statych, rygory-
stycznie przestrzeganych ustaw i prawidet spotecznych, wja-
kie inne narody sie zasklepity. Miejsce owego silnego we-
wnetrznego natchnienia i zewnetrzn¢j prawidlowosci zaste-
puje u Stowian obyczaj. W obyczajach to kwitly gtdwnie
cnoty i zalety, Kktére ich dziejom wewnetrznym najbielsza
zapewne, najmniej krwawg i czarng barwe nadaly, niejako
sukienke niewinnosci zachowaly — w obyczajach tez wylegty
sie gtéwnie ich przywary i naduzycia, ktdre najsrozsze
kleski na ojczyzne ich sprowadzity — w obyczajach, jednem
stowem, najwyzsza moralna ich potega. Ztad tez dziwne
przywigzanie Stowian do swoich starodawnych obyczajow,
i osobliwsza witadza przechowywania onych od wiekéw, wnad-
miar matéj zmiennoSci i skazitelnoSci.

Wszakze wpatrzenie sie w dawne obyczaje stowianskie
moze nam jeszcze inng prawde nastreczy¢. Ta prawdg jest
uznanie: Ktéry z narodéw plemienia stowiariskiego dochowat
najczysci¢j dawnego obyczaju stowianskiego i jest przeto
najbardzi¢j dzi§ stowianskim? Gdyz jezli wszyscy dzisiejsi
Stowianie zgodzg sie zapewne na to, iz gtéwnie obyczaje
miaty zawsze obowigzujagcg wage u stowian, niechze oni
i na te konieczng ztad wynikto$¢ sie zgodza: iz mniejsze
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lub wieksze wyzucie sie z tych dawnych obyczajéw, jakiemu
ktéry z dzisiejszych naroddéw plemienia stowianskiego mogt
uledz, znaczy wiasciwie mniejszy lub wiekszy stopien jego
wynarodowienia sie, wystowianszczenia, zobczenia — wier-
niejsze za$ przechowanie dawnego obyczaju i ducha przez
ktéry z narodéw plemienia stowianskiego, jest najmocniej-
szym jego upowaznieniem do odzywania sie w rzeczach do-
tyczacych ogotu Stowianszczyzny, i ze wiec nie temu z dzi-
siejszych narodéw stowianskich, ktéry najgtosniej o tem
prawi, lecz temu, ktéry najniezmienniej dawny obyczaj
w sobie przechowat, pierwszy gtos w rozprawie o Stowiansz-
czyzne sie nalezy.

Teraz niech wszyscy uczeni stowiariscy wpatrzg sie
sumiennie w ponizszy obraz swych przodkoéw, i odpowiedzg
sobie w duchu, Kktory z dzisiejszych narodéw stowianskich
najpodobniejszym jest do swego plemiennego pierwowzoru.
Nam za$, zdajac rozstrzygnienie tego pytania na powszechna
sumienno$é, o to gtownie staraé sie byto, abySmy jak naj-
sumienniejszy obraz tych pierwotnych obyczajéw podali.
Najwiasciwszym wiec Srodkiem po temu zdato sie nam
przytoczy¢ dostowne Swiadectwa takich starodawnych cudzo-
ziemskich pisarzOw, ktérzy badz z naocznego prze$wiadcze-
nia sie, badz ze wspotczesnych podan obyczaje pierwotnych
Stowian znali, a zadng stronniczoScig dla ktéregokolwiek
pomniejszego narodu stowiariskiego nie uwodzili sie. Podo-
bnie skreslony obraz mégtby tylko w takim razie by¢ zwo-
dniczym i omylnym, gdybysmy mieli zbytnig obfitos¢ pier-
wotnych o Stowianszczyznie Swiadectw, i wybrane tak Swia-
dectwa, stosownie do indywidualnego uprzedzenia, w dowolny
szyk ustawi¢. Lecz poniz¢j przywiedzione $wiadectwa sg to
prawie wszystkie, a przynajmniej wszystkie nam wiadome
materyaty historyczne do tak bezposredniego skreSlenia
obrazu dawnych obyczajéw stowianskich—ktéryto obraz kto-
kolwiek dalszemi dodatkami niech uzupetnia.

Owoz autorami tych Swiadectw sg nastepujacy 12 roz-
nocze$ni i réznorodni pisarze: Prokop z 6-go wieku, cesarz
Mauryciusz z 7-go, $w. Bonifacy z 8-go, Teofylakt i cesarz
Lew madry z 9-go, Witukind, Kameniata i Konstantyn
Porfirogenita z 10-go, Ditmar i Adam Breminski z 11-go



Helmold z 12-go, wreszcie zywociarz $w. Ottona z 13-go —
a czerpane znich wiadomosci szykujemy dla tatwiejszego
przegladu w nastepne pomniejsze rozdzialiki: a) o ogélnym
charakterze plemienia, 6) o zyciu spoteczném, c) o wyobra-
zeniach i obrzedach religijnych, d) o pozyciu domowem, e)
0 sposobie wojowania z obcymi narodami.

a) O ogo6lnym charakterze plemienia.

Prokop. ,,Wszyscy oni jednego jezyka uzywajg — ani
téz ksztatltem ciat sie nie réznig. Kazdy bowiem jest stusz-
nego wzrostu i bardzo silny. Kolor pici niezbyt biaty, ani
wioséw zbyt jasny, chociaz te nigdy wcale czarnemi nie sg,
lecz najczesSciej nieco w rude wpadajg. Prosty ich umyst
nie zna ztosci i fstszu.” (Stritt. 11. 29.)

Mauritius. ,,Znoszg cierpliwie mréz i goragco, obnaze-
nie ciata i niedostatek zywnosci.“ (Strgc. XI. 5.)

Witukind. ,Jestto lud twardy i pracowity, nawykty
do najpodlejszej strawy, a co dla naszych (Niemcow) zbyt-
nim zda sie ciezarem, Stowianie za igraszke sobie to majg.“
(Sax. II.)

Lew Madry. ,Zresztg wolg swobodny i niezbyt zatru-
dniony zywot prowadzi¢, niz wielkiemi zachody o doborne
jadto lub bogaatwa sie starac¢.“ (Tactc. XVIII. 106.)

Mauritius. ,,Niczyich rozkazéw nie stuchajg, a miedzy
sobg ciggle sie swarzg a nienawidzg.”“ (Strtgc. XI. 5.)

b) O zyciu sp6tecznem.

Konstantyn Porfirogenita. ,,Panéw, jak méwig, te (chro-
wackie, serbskie i inne) ludy nie majg, lecz zupandw, sta-
rostow, roéwnie jak i reszta stowianskich ludow.” (Stritt.
1. 28.)

Di/mar. ,Ci, ktérych zwyczajnie Lutykami zowig, nie
majg zadnego pana nad sobg. Jednomys$lng naradg uchwaty
swoje stanowigc, w wykonaniu postonowionych wszyscy zga-
dza¢ sie winni. Jezeli za$§ ktéry przy naradzie uchwatom



sie sprzeciwia, bywa kijami bity, lub jezeli p6zni¢j publicz-
nie opdr stawia, niszczg mu wszystko ogniem, lub ciggiem
pustoszeniem, lub musi stosownie do swego stanu nalezytg
ilo$¢ pieniedzy ztozy¢? Chociaz sami zmienni i podejrzliwi,
wymagajg od innych niezmiennosci i zaufania...“ (Ghr. VI.)

Zywociarz $w. Ottona, ,Jest zwyczaj na Pomorzu, iz
ksiagze téj krainy zaktada w niektérych grodach wiasng sie-
dzibe, gdzie kazdy, kto tylko tam sie uciecze, bezpiecznie
od nieprzyjaciét schronienie miewa.'l (Vit. Il. 7.)

Hclmold (moéwiac o sgdach w $wiatyniach odbywanych
i 0 przysiegach sadowych). ,Zdarzyto sie, zeSmy w naszéj
wedréwce przyszli do jednego gaju, ktory jest w téj krainie
(Stargradzkiéj) bedac$j zresztag polista wcale ptaszczyzna.
Tam pomiedzy starozytnemi drzewami ujrzeliSmy deby
Swiete, przeznaczone ku czci bozka téj ziemi: Prowe (Prawo-
Prawy) otoczone wkoto podsieniem i ogrodzone réwno
wytknietym parkanem, w ktérym byty dwie bramy. Oprécz
licznych ottarzy i bozkéw, przepetniajagcych wszystkg tutej-
szg ziemig, byloto miejsce powszechng catéj krainy Swig-
tynig, ktdréj kaptan wszelkich uroczystych i ofiarnych ob-
rzadkéw dopetniat. Tam lud téj ziemi z kaptanem i ksig-
zeciem zwykt byt gromadzi¢ sie na sady. Wstep do s$rodka
byt zabroniony wszystkim, oprocz kaptanom i tym, co ofiary
skiadali, lub w niebezpieczenstwie zycia byli. Takim bowiem
nie odmawiano nigdy schronienia, ile ze Stowianie tak wiel-
kie dla swoich Swiagtyn uszanowanie maja, iz wnetrze $wig-
tyni niczyjag, nawet i Kkrwig nieprzyjacielskg pokala¢ nie
chca. Przysiega bywa z wielkg trudnoscig dozwalang. Gdyz
przysiegac, znaczy u Stowian tyle, co krzywoprzysiegac, a to
z powodu méciwego gniewu Bogéw.“ (Chr. I. 84.))

Ditmar. ,,Pokoj Slubujg ustrzezeniem kosmyka wiosow
z wierzchu gtowy, i trawg, albo podaniem reki.“ (Chr. VI.)

Zywociarz $w. Ottona (opisujac miejsca publicznych
zboréw u Stowian). ,Byly za$ w Szczecinie cztery kontiny,
z pomiedzy ktorych jedna, najgtowniejsza, byta z przedziwng
sztuka i nadzwyczajnym wymystem zbudowana, majagc we-
whnatrz i zewnatrz rzezby i sterczace ze $cian obrazy ludzi,
ptactwa i zwierzat, tak doktadnie podtug natury oddane, iz
zdawaty sie zy¢ i oddychaé; a co najosobliwsza, iz barwy



tych obrazow od zadnéj deszczow lub $niegdw niepogody
nie petzty, ani czernialy, w czém zreczno$¢ malarzow calg
zastuge miata. Do tych budynkéw znosili stowianie dziesie-
ciny wywalczonych skarbéw, i bronie nieprzyjacielskie —
i wszystko, co bgdzto na morzu, badzto na lgdzie w boju
zdobyli; tudziez ztote i srebrne czary, ktére w dni uro-
szyste mozni panowie, jakoby ze Swigtnicy ztamtad wydo-
bywali, aby ich do ofiar, godéw i uczt uzywa¢. Znajdowat
sie tam takze posag bozka Tryglawa. Za$ trzy inne kon-
tiny nie mialy ani takiego poszanowania, ani takich tez
ozdéb. Staly tam tylko na okolo fawy i stoly, poniewaz
tam oni zwykle swoje narady i zgromadzenia odprawiali.
Bo czyto na gody i biesiady, czy na igrzyska, czy dla na-
radzania sie nad waznemi sprawami, tam oni zawsze do
tych budynkéw w pewne dni i godziny sie schodzili.”

Teofylactus (wspominajgc o postach, jakich Stowianie
do innych narodéw wyprawiali.) ,,Gdy cesarz Mauriciusz na
wojne przeciw Awarom do Tracyi byt wyruszyt, schwytata
straz cesarska trzech mezéw bez mieczéw i wszelkic¢j broni,
tylko gesle' niosagcych. Spyta ich cesarz: jakiego sg narodu,
z jakiego kraju, i poco na rzymska ziemie wstgpili? Odpo-
wiadajg, iz sg Stowianie i mieszkajg nad Oceanem zacho-
dnim. Tamto do ich narodu wyprawit Chagan (awarski)
postébw zwielkiemi dary do ksigzat ich narodu, proszac ich
0 positki. Ksigzeta dary przyjeli, lecz positkbw nie dali,
oswiadczajac, iz dtugos¢ drogi jest dla nich zbyt ucigzliwa.
1 z temto ich, ktérych teraz pojmano, do Chagana wystali,
aby mu te odpowiedZ zanieéli. Pietnascie miesiecy spedzili
w drodze. Chagan praw poselskich niepomny, umyslnie po-
wrotu im zabrania. Ustyszeli, iz Rzymianie potega i ludz-
koscig najwyzsz¢j stawy doszli, a przeto korzystajac z po-
godn$j chwili, do Tracyi sie uciekli. Zajmujg sie ge$lami,
poniewaz nie umig robi¢ bronig, jako w ich krainie zelaza
nie masz, a ztad tez pr6cz domowych poswarek i rozruchow,
w spokoju i cichosci zywot pedzg... Z czego cesarz ich na-
réd pochwalit, goscinne u siebie ich przyjat, i podziwiwszy
ich wzrost wysoki, i potezng budowe ciata, do Heraklei ich
wystat.“ (Stritt. I1l. 53)



¢) O wyobrazeniach i obrzedach religijnych.

Prokop. ,,Stowianie wyznajg jednego Boga, tworce pio-
runéw, jedynego pana wszech$wiata, i $wiecg mu na ofiare
woty, jakotez inne zwierzeta. Nie wierza w przeznaczenie
i zadn¢j mu wiadzy nad Smiertelnymi nie przypisuja. Gdy
za$ w chorobe zapadiszy, albo na wojne idac, tuz Smieré
przed sobg widzg, $lubujg Bogu ofiary, po minionem nie-
bezpieczenstwie wypetniajg, co slubowali, i sadzg, ze to $lu-
bowanie zycie im ocalito. Oprocz tego czcza jeszcze rzeki,
boginki, jakotez inne bostwa, ktorym wszystkim ofiary
Swiecg, a $érod ofiar pewne wr6zebne domysty czynig.”
(Stritt. 11. 28.)

Dilmar. ,U Stowian ile krain, tyle jest Swigtyn i tyle
réznych bozkéw cze$¢ poganskg odbiera. Pomiedzy ktéremi
Swigtyniami gréd Retre naczelne miejsce trzyma. Tam oni
spieszagc na wojne poklony bijg, tam, wracajagc zwyciezko
z wojny, nalezne znoszg dary, i jako blagalny obiet kaptani
Bogom Swieci¢ majg; wrdzbg loséw i konia pilnie dochodza.
Okropny za$ gniew tych bogéw bywa tylko ludzka lub zwie-
rzeca krwiag ztagodzony.“ (Chr. Yl.)

Helmold. ,Jest wiele rodzajow batwochwalstwa u Sto-
wian; nie wszyscy bowiem na tez same obrzedy sie zga-
dzajag. Jedni mieszczag zmyslone wizerunki swych bogow
w budowanych $wiatyniach, jak np. owego bozka w Plonie,
ktérego zwa Pogoda; inni bozkowie zamieszkujg lasy lub
gaje, jak np. Prowe, bozek Starogrodzian, a ci zadnych
obrazéw nie miewajg. Niektérzy za$ bywajg z dwoma lub
trzema, a nawet wiec¢j glowami wyobrazani. Wszakze mimo
tyle réznoksztattnych bozkéw, ktérym pola i lasy Swieca,
a smutek i uciechy przyznajg, nie przeczg Stowianie jednego
Boga w niebie, wladngcego resztg bozkéw, a osobiscie tylko
niebieskiemi sprawami zajetego. Inni bozkowie ktérzy tylko
poruczouych sobie obowigzkéw pilnujg, zrodzili sie ze krwi
jego, bedac tém doskonalsi, im blizsze pokrewienstwo
z owym najwiekszym Bogiem bozkdw ich wigze (1. 84)
Wszystkie pola i osady sg peine Swietych uroczysk i otta-
rzéw i bozkéw. Procz tych, pierwszymi i najstawniejszymi



bozkami byli Prove, bozek krainy starogrodzkiej, Zywa,
bogini Polabingéw, Radigast,” bozek krainy Obotritow.“
(I. 53))

Ditmar. ,W krainie Redaréw jest pewne miasto Rie-
degast, trojKatne i trzy bramy majace, a w okoto wielkim
borem, ktdry mieszksicy za nietykalny i Swiety majg,
otoczone. Dwie bramy tegoz miasta sg dla wszystkich
otwarte, trzecia za$, ku wschodowi potozona i najmniejsza,
tylko $ciezke i tuz przylegte morze, nader srogie na widok
okazuje. W tej (stronie miasta) niemasz nic procz Swigtyni
misternie z drzewa wybudowanc¢j i spoczywajacej na pod-
stawie z rozmaitych zwierzecych rogéw. Sciany j§j przyoz-
dobione sg zewnatrz dziwnie wyrzezanemi obrazami bogow
i bogin; wewnatrz za$ stojg wyciosani rekg ludzka bozko-
wie, kazdy z napisem swego imienia, groZnie w przytbice
i napier$niki odziani, z pomiedzy ktérych najpierwszy na-
zywa sie Swarasycy, i przed innemi od wszystkich batwo-
chwalcéw czczony jest i wielbiony. Sg tam takze ich pro-
porce wojenne, ktérych oprocz w czasie wyprawy, a wtedy
przez orszak pierwszych ludzi, zresztg nigdy ztad nie ru-
szajg. Dla pilniejszego strzezenia tych proporcow wyznaczyli
krajowcy osobnych kaptanow, ktérzy majgc czyni¢ bozkom
ofiary, lub gniew ich przeblagiwaé, siedzg gdy reszta stoi,
i poszeptawszy co$ tajnie pomiedzy sobg, grzebig z drze-
niem dot w ziemi, aby wrzuconemi tam losy pewnos$¢ wat-
pliwych rzeczy zbada¢. Pocz¢ém, pokrywszy je zielong mu-
rawg, biorg konia, ktéry wzrostem innych przewyzsza i za
Swietego jest uwazany, prowradzg go z wielkg czcig ponad
zatkniete w ziemie ostrza dwdch w poprzek ztozonych
wiéczni, i rzuconemi znowuz losami, powtdrnie przez tegoz
konia, jakoby kaptana, wrdza, a jezli w obudwdch razach
tez same losy padna, spetniajg wr6zbe czynem, jezli za$
nie, zaniechywa lud ze smutkiem, ale postusznie sprawy,
0 ktéréj tak wrézono. Swiadczy téz starozytno$é, réznemi
btedy mamiona, iz ilekro¢ temu ludowi dalekie jeszcze nie-
bezpieczenstwo wojny zagraza, wielki, a biatym ktem ponad
falami potyskujgcy odyniec z pomienonego morza wychodzi
1w katuzy sie natarzawszy, wielu osobom sie okazuje,
straszliwie sie otrzgsajgc.“ (Chr. VI.)



Helmold. ,Nad wszystkie za$ r6znoksztatthe bdstwa
styngt Swantewit (Swietowit) bozek krainy Rugian, jako'
skuteczniejszy od innych w swoich wyroczniach, przed kté-
rego obliczem reszta bozkow tylko po6tbhozkami byé sie zda-
wata. (Il. 12.) Jakoz ze wszystkich stowiariskich krain nad-
chodzg zapytania do tegoz bozka wyroczni. (I. 6.) Wszyst-
kie tez krainy wyznaczong ilo$¢ ofiar, roczng dan posytaja,
Swantewita Bogiem Bogdw uznajgc. W pordéwnaniu zjego
kaptanem jest ksigze tych Rugian daleko mnic¢j szanowany.
Tento bowiem kaptan odpowiada na zapytania wyroczni
i rozstrzygnienie loséw ttumaczy. On od skinienia wrozby,
ksigze z ludem od jego skinien zawisa.. (II. 12.) Rugianie
majg dla osobliwsz¢j stawy swojéj Swigtyni pierwszeristwo
przed innemi ludami, i podczas gdy oni sami inne ludy do
postuszenstwa sobie niewolg, ich zadna niewola niedosiega,
ile ze w niedostepnem miejscu mieszkajg. Wszystkie za$
ludy, ktére sobie Rugianie bronig podbili, muszg posytaé
dan ich bozkowi. Kaptana jego szanujg bardziej niz ksiecia,
dokad los wskaze, tam wojska wiodg. Po otrzymanem zwy-
cieztwie znoszg ztoto i srebro do skarbnicy swojego bozka,
reszte pomiedzy siebie dzielg. (I. 37.) Kupcom nawet, kto-
rzy przypadkiem na wyspe Rugian zawing, nie wolno ani
sprzedawaé, ani kupowa¢ wprzody, az poki ze wszystkich
swych towaréw kosztownych ofiar bozkowi Swantewitowi
nie ztoza. (I. 37.) A nadto co roku chrzescianskiego czto-
wieka, ktérego wyrocznia przyjmie, temuz bozkowi ofiarujg.”
(1. 53.)

Zywociarz $w. Ottona. ,Szczecin, nadzwyczaj wielkie
miasto, i Julin jeszcze wieksze, zawieraly w swym okregu
trzy gory, z ktérych $rednia, najwyzsza, najwyzszemu tez
poganskiemu bozkowi Triglaf poswiecona, miata trojgtowy
posag, z zastong na oczach i na ustach. Kaptani za$ tego
bozka méwili, iz dlatego ten najwyzszy Bdég ma trzy glowy,
poniewaz panuje trzem Kkrolestwom, to jest niebu, ziemi
i piektu; a zastone dlatego ma na twarzy, poniewaz umysl-
nie nie widzi i zamilcza wystepki ludzi.* (Ill, 1)

Helmold. ,,Stowianie wyznajg, iz wszelkie szczescie od
dobrego, wszelkie za$ nieszcze$cie od ziego Boga pochodzi,
i ztagdtez ztego Boga, w swoim jezyku Djabet, to jest Zcer-



neboch nazywajg. (I. 52.) Wszyscy ci (bogowie) mieli swo-
ich kaptanéw i ofiarne libacye i rozliczne religijne obrzedy.
Oprocz tego $wiecono podiug wyroku rzuconych loséw wré-
zebne na cze$¢ tych bozkéw uroczystosci, i schodzili sie
mezowie i niewiasty z dzie¢mi, i czynili bozkom swoim
ofiary z wotdéw i owiec, a czasem nawet z chrzesScian, kto-
rych krew, jak moéwili, miata byé mitg ich bogom. Zabiw-
szy ofiare, kosztuje kaptan jéj krew, sadzac, iz przezto tym
zdolniejszym do zrozumienia wrozby sie stanie. Gdyz wielu
mniema, iz duch najtatwiéj krwig przywabi¢ sie daje. Skoro
obrzedy ofierne podtug zwyczaju sie ukoncza, zabiera sie
lud do ucztowania i zgietkliw¢j zabawy. Jest za$ dziwny
zabobon u Stowian, iz przy swoich godach i pijatykach
obnoszg czare, w ktorg nie tak blogostawieristwa, jako ra-
cz¢j przeklenstwa stowa, w imieniu dobrego i zlego boga
wmawiajg. (I. 53.) Zreszta, czcza jeszcze gaje i zrodia
i wszelkich zabobondéw rozmaite btedy u nich panujg.” (l. 48.)
Ditmar. ,,O dwie mile od Elby jest pewne zrédito Glo-
mari, z ktérego dal$j bagno powstaje, a ktére, jak miesz-
kancy za prawde twierdza, a wielu na wilasne oczy prze-
konaé¢ sie o t¢m miato, szczegOlne dziwy sprawia. Gdy
bowiem spokdj i dobre czasy dla krajowcéw nastgpi¢ maja,
nie odmawia tamtejsza ziemia urodzaju, lecz bywa petng
owsa, pszenicy i zotedzi, z czego cieszac sie okoliczni miesz-
kancy, ttumnie do tegoz zrédta sie schodzg. Gdy za$ burza
wojny zagraza, napeinia sie toz zrodto krwig i popiotem,
i wten sposob pewnos$¢ klesk przysztych wrozy. Wszyscy
tez mieszkancy czczg i powazajg toz zrodto bardzic¢j, niz
chrzescijanskie koscioty; i cata ta kraina od Elby az do
rzeki Kamienicy, otrzymata nazwe od tegoz zrddia.” (l.)
Zywociarz $w. Ottona. , Byt tam jeszcze w miescie
Szczecinie dab ogromny i roztozysty, a pod nim przeczyste
zrodto, ktore lud gminny dla mieszkania tam niby jakiego$
béstwa, za Swiete uwazajac, wielce czcit i powazat.”
Ditmar. ,,Czczg tez Stowianie domowych bozkow i wiel-
kie zaufanie w pomoc ich poktadajgc, przynosza im ofiary.
Styszatem o pewnéj lasce, u ktéréj na wierzchu byta wyo-
brazona reka trzymajaca zelazng obrgczke. Te laske nosit
pasterz miejscowy od chaty do chaty, mowiac przy wstepie



na prég domostwa do laski: ,,Czuwaj Henil, pilnuj!* tak
bowiem nazywata sie ona w ich jezyku—poczém jedzac i pijac
rozumieli sie by¢ bezpieczni pod strazg tego czaru.“ (VIIL.)

d) O pozyciu domowem.

Mauricius. ,,Krainy stowianskie ciggng sie¢ powszech-
nie nad rzekami, i stykajg sie zawsze tak blisko z sobg, iz
poniewaz pomiedzy niemi zadn¢j otwartéj przestrzeni nie
masz, a wszystko lasami, bagnami i moczarami jest po-
kryte, przeto kto tylko wyprawe do ich kraju podejmie,
musi sie u samego wstepu zatrzymaé, gdyz cata dalsza
kraina bywa zupeinie bezdrozna, niedostepna, gestemi po-
rosnieta lasami, w ktérych tameczni mieszkancy tatwo nad-
chodzacych nieprzyjaciét podstuchawszy, jaknajspieszniéj
w gtab przed nimi uchodza. A jako ich miodziency sg bar-
dzo zreczni i zwinni, przeto przy zdarzonéj sposobnosci
wpadajg znienacka na zotnierzy, tak iz wyprawione przeciw
nim wojska nigdy wiele im nie zaszkodza.“ (Strg. XI. 5.)

Prokop. ,Stowianie mieszkajg w lichych, porozrzuca-
nych chatach, i ztad téz bardzo czesto miejsce siedzib

zmieniajg dlatego za$ ze ich mieszkania tak zrzadka,
jakby rozsiane po cal¢j krainie lezg, zajmujg oni tak wielkga
przestrzeh ziemi.“ (Stritt. 11. 29.)

Mauritius. ,,Zagrody ich lezg po wieksz¢j czesci w la-
sach, nad rzekami, bagnami, Ilub trudnemi do przystepu
jeziorzyskami.  Przytém robig zawsze po kilka wycho-
déw w swoich mieszkaniach, dla réznych, jakie sie zdarzyé
moga, wypadkow. Wszystkie swoje dostatki chowajg pod
ziemie, posiadajac nic otwarcie.“ (Strtge. XI. 5.)

Prokop. ,Utrzymanie zycia u Stowian bardzo mierne;
strawa prosta i niewymyslna; czysto$¢ nie wielka.”“ (Stritt.
1. 29))

Lew madry. ,,Do jadta uzywali najwiec¢j prosa, i byli
bardzo skromni w potrawach.”“ (Tctc. XVIII. 106.)

Mauritius. ,,Obfitujg we wszelkie rodzaje bydta, ja-
kotez ziemioptodow, ktore sktadajg na zapas, osobliwie proso
i hreczke.”“ (Strgc. XI. 5))

Lew Madry. ,Niewiasty stowianskie celujg wstydliwos-



cig i sg tak wierne, iz wiele z nich $mier¢ swoich mezéw
wilasng $miercig by¢ sadzac, same sie uduszajg, gdyz nie
moga owdowiatego znie$¢ zycia.“ (Tctc. XVIII. 105)

Sw. Bonifacy. ,Wendowie... tak gorliwie wzajemng mi-
tos¢ maltzenska zachowujg, ze matzonka po Smierci meza
zycie sobie odbiera, i za cnotliwg niewiaste ta pomiedzy
innemi uchodzi, ktora wiasng rekg Smieré¢ sobie zada, aby
wraz z mezem na jednym zgorzata stosie.“ (Ep. ad Elth.)

Adam z Bremy. ,Chociaz zyjg w poganstwie, co do
obyczajéw i goscinnosci nie znalaztby$ narodu, ktéryby za-
cniejszym byt i dobrotliwszym.“ (1. 12.)

Helmold. ,,Lubo gorliwos¢ batwochwalstwa nigdzie bar-
dzi¢j wygérowang nie byta, niz u Rugian, zachowali oni
przeciez wiele cn6t przyrodzonych. Sg bowiem nadmiar go-
§cinni, a rodzicom swoim nadzwyczajng cze$¢ wyrzadzaja.
Nie ma téz ani' jednego obugiego Ilub zebraka pomiedzy
nimi. (Skoro bowiem ktérego albo choroba ostabi, lub sta-
ros¢ sit pozbawi, oddajg go natychmiast pod opieke 'spad-
kobiercy, a ten z najwiekszg ludzkoscig o niego ma stara-
nie. Jakoz goscinno$¢ i uszanowanie dla rodzicow bywajg
u Stowian za gtéwne cnoty uwazane.”“ (Il. 12.)

Mauritius. ,,Sg za$ Stowianie tak taskawi na podréz-
nych, i ztak rzadka troskliwoscig o to dbajg, aby ich cato
i bezpiecznie z miejsca na miejsce, dokad im iS¢ potrzeba,
przeprowadzi¢, iz jezli przez opieszato$¢ tego, komu piecze
nad nimi poruczono, szkoda jaka podréznym sie wydarzy,
natenczas sasiad niedbatego przewodnika zbrojno dom mu
najezdza, uwazajac sobie za cnotg, zems$ci¢ w ten spos6b ob-
cego podroznika.” (Strg. XI. 5.)

Helmold. ,W drodze zaprosit nas (Niemcow) Przyby-
staw ksigze Obotritow, abySmy wstapili do jego domu, ktory
lezat nieco o podat. | przyjat nas z wielka radoscia, i hojng
uczte nam sprawit. Przyniesiono nam stét, zastawiony od
razu 20-tu daniami. Wtedy to z wiasnego dosSwiadczenia sie
przekonatem, co mi dotad tylko ze stawy wiadomo byto, iz
niemasz w S$wiecie goscinniejszego narodu nad Stowian
W podejmowaniu bowiem gosci jeden przed drugim, jakby
z nakazu sie ubiega, tak iz nigdzie gospody szuka¢ nie po-
trzebujesz. Wszystko tez co z rolnictwa, rybotowstwa albo



mysliwstwa zbiora,, hojnem szafowaniem dla gosci trwonia,
uwazajagc kazdego za tym zamozniejszego, im bardzi¢j jest
rozrzutnym. Ktéryto zbytek wielu z nich do kradziezy i roz-
boju pobudza. Lecz nawet za wystepek tego nie maja, jezli
tylko, co sie dzi$ wnocy skradnie, nazajutrz rano wraz
z go$émi sie przepusémi. Ktoby za$§ — chociaz to bardzo
rzadko sie zdarza — zostat przypadkiem postrzezonym, jak
obcemu goscinno$ci odmawiat, temu moga wszyscy caty
dom i majatek ogniem spustoszy¢, i wszyscy téz jednogtos-
nie na to sie umawiajg, ogtaszajac takiego bezecnym, pod-
tym i wykluczenia przez wszystkich godnym, kto sie nie
wzdrygat odméwic¢ chleba gosciowi. (Chr. I. 83.)

Lew Madry. ,Rdéwniez i te inng jeszcze cnote ludz-
kosci mieli, iz jeficow, ktérzy pojmani na wojnie, pomiedzy
nimi zyli, nie do nieograniczonego czasu, jakby diugo sami
zechcieli, w plonie zatrzymywali, lecz racz¢j samym to jen-
com do woli zostawiono, wyznaczajgc im pewien czas stu-
zebnictwa, po uptywie Kktérego, wolno im albo wracaé nazad
do swoich za umodwiong nagrodg, albo jezeliby sie im po-
dobato, pozosta¢ nadal u nich, jako réwni i przyjaciele."
(Tcte. XVIII. 104))

e) Spos6b toczenia wojny.

Konstantyn Porfirogenila. ,,Nigdy todzie Chrobatow dla
napastywania kogo$ wojng nie odptywajg, chyba ze ich kto$
sam zaczepit. Jezdzg za$ na nich na targi, ptyngc od miasta
do miasta wzdtuz brzegow caléj Paganii i zatoki dalmac-
ki§j, az po Wenecye... Ma Chrobacya jezdzcéw 60,000,
piechoty 100,000, wiekszych todzi (sagen) 80, mniejszych
(konduréw) 100, a kazda wieksza nosi 40 ludzi, a mniejsza
20, czasem za$ tylko 10.“ (Stritt. 1. 395—396.)

Prokop. ,Na wojnie uderza wielu pieszo na nieprzy-
jaciela, niosac tarcze i widcznie w reku. Kolczugi nie przy-
wdziewaja: niektérzy nawet bez koszuli i wierzchnniéj sukni,
w krétkich tylko, po krok siegajgcych nogawicach do boju
wystepuja." (Stritt. 1. 29.)

Mauritius. ,,Najpowszechniejszg ich zbrojg s dwie



kopije. Niektézzy miewajg takze tarcze, mocne wprawdzie,
ale tak ciezkie, iz z trudnos$cig z miejsca na miejsce prze-
nies¢ sie dajg. Sa t$z u nich w uzywaniu drewniane tuki
i mate strzaly, zapuszczane trucizng, ktéra jest bardzo sku-
teczna, chyba ze ranny spiesznie napoju terjakowego zazyje
lub inne $rodki lekarskie przedsiewezmie, lub rane natych-
miast wytnie, aby trucizna daléj sie nie szerzyta, i catego
ciata nie zepsuta Zresztg porzadku w boju nie znaja,
i 0 szyk wspdlny bynajmnic¢j sie nie troszcza, jakotez w ot-
wartych, polistych miejscach potykac sie nie lubig. Jezli za$
sie wydarzy, iz sami wstepnym bojem na przyjaciela ude-
rzy¢ sie oSmielg, postepujg zwolna posréd gtosnych okrzy-
kéw naprzéd, a gdy nieprzyjaciele na ich krzyk odpowiedza,
nacierajag co zywo, jezli za$ nie, wracajg nazad i juz wieccj
wstepnym bojem sit przeciwnika doswiadcza¢ nie chcg, lecz
daza w lasy, ktore im najlepszg sg pomoca, jako tym, co
przedewszystkiem w gaszczu wojowac¢ umieja... W takich tez
niedostepnych, wazkich, petnych kryjéwek miejscach najle-
pi¢j lubig walczyé. | majg téz zwyczaj wypada¢ czesto na
nieprzyjaciot, czyni¢ niespodzianie wycieczki, wojowac for-
telem, i we dnie, i wnocy rdzne igraszki stroi¢... Jakoz nie
rzadko udajgc nagly postrach, porzucajg unoszong z sobg
zdobycz, jakby sie j¢j pozbyC chcieli, kryjg sie spiesznie
w lasy, potém za$ gdy S$cigajacy ich nieprzyjaciele na te
porzucong zdobycz wydang, i przy ni¢j sie zabawia, on
Smiato z laséw wracajg i wielkg szkode nieprzyjaciotom
czynig. | uzywajg tego fortelu na rézny spos6b, majgc go
niby za nete, na ktéra nieprzyjaciela towig.”“ (Strgc. XI. 5.)

Kameniala. ,Niczego za$ tak doskonale nie umieja, jak
celnie strzelaé, a w kazdy zamierzony przedmiot ugodzic;
tak ze ich strzat rungcych nic wytrzymac nie zdota “ (Strit.
1. 97))

Prokop (moéwigc o zrecznosci Stowian w pochwytywa
niu zywcem nieprzyjaciot). ,,Gdy Rzymianie juz diugo bro-
niong przez Gotéw stolice Picenéw Auximum oblegali
chciat Belizaryjusz jednego ze znakomitszych nieprzyjaciot
zywcem pojmaé, aby sie od niego przyczyny téj uporczy-
wiosci dowiedzic¢. Nato zapewnit Waleryan Belizaryusza
izby tatwo tego dokazat, gdyby miat kilku Stowian, ktérzy



umieja bardzo zrecznie kry¢ sie pod niskiemi skatami, albo
lirzakiem przy drodze, i ztamtad pierszego lepszego nie-
przyjaciela zywcem chwytaé, jakto nieraz w swojej ojczyznie
nad Dunajem przeciw innym barbarzyicom i Rzymianom
czynili. Zaczém wybrat Waleryjan na rozkaz Belizaryusza
jednego z bedagcym w wojsku Stowian, odznaczajgcego sie
duzoscig ciata i sita, i przyrzekajac mu wielkie pienigdze
od Belizaryjusza, zlecit mu pojmaé zywcem jednego z nie-
przyjaciét. Stowianin odpowiedzial, iz to z tatwoscig w owem
trawg porostem miejscu uczyni, gdyz spotrzebowawszy wszel-
kie zywnosci, oddawna juz Gotowie trawg sie karmig. Znacz-
nie tedy przed Switem zakradt sie nasz Stowianin pod mury
miasta, i skrywszy sie tam pod krzakiem, z Sciggnietemi
w gigb cztonkami, w trawie sie¢ zaczait. Skoro $wit, wyszedt
jaki$ maz z miasta, i zaczat ziota zbiera¢, nie obawiajgc
sie niczego ztego od krzaku, lecz racz¢j ku nieprzyjaciel-
skiemu obozowi pogladajgc, aby go ztamtad kto$ przypad-
kiem nie zeszedi. Az nagle rzuca sie nan z tytu Stowianin,
chwyta go, i mocno oboma rekoma wpot go objawszy, do
obozu go tak przynosi, i Waleryjanowi oddaje.”“ (Stritt.
1. 31)

Mauritius. ,,Do réznych za$ ich forteléw nalezy takze
nurzac sie zrecznie w wodzie. Dtuzéj bowiem i bezpieczniej
pod wodg trwajg. Tak iz bedac znienacka napadnieni, co
predz¢j w wode skacza, i lezac tam w gtebi na wznak,
przez pograzone w wodzie, umys$lnie na to przyrzadzone,
dtugie, a wewnatrz zupetnie prozne i zdotu az do powierz-
chni wody siegajace trzciny powietrze z gory w siebie
wdychaja, i dopoty sie tam kryja, az wreszcie wszelkie
0 nich podejrzenie zaginie. Jezli kto przypadkiem te pty-
wajgce po wierzchu trzciny obaczy, tedy nieznajgc tego zwy-
czaju, mysli ze to zwyczajny szuwar. Ci za$ ktdérzy z poto-
zenia i nadciecia trzciny na rzeczy sie poznaja, albo te
trzciny kryjacym sie w wodzie nurkom w usta wbijajg, lub
im ja wydzieraja, przezco nurkowie dtuz¢j w wodzie trwac
juz nie moga, i na wierzch wychodzi¢ musza.“ (Strgc.
XI. 5.)

Dal$j podaje tenze sam cesarz Maurycius nastepne
przepisy skutecznego wojowania i niewolenia stowian:



»-Najlepi¢j podejmowaé wyprawy na nich w zimie, kiedy
to obnazone drzewa bezpiecznego ukrycia nie dozwalaja,
a $nieg Slady ich zdradza... a przedewszystkiem, o ile ze
u nich wiele niezgodnych jest ksigzat, nalezy niektorych
badZz namowg, badz darami, zwlaszcza tych co nam sg naj-
blizsi, na swojg przeciagna¢ strone, aby sie wszyscy w nie-
przyjacielskim duchu przeciw nam nie zigczyli, i pod pano-
wanie jednego nie zebrali...”

Te uwagi sprowadzajg nas juz bezposrednio na pole
dziejow, a mianowicie w te pierwszg dobe historyi, Kiedy
Stowianie ujarzmieni przez rézne obce narody, w celu bro-
nienia swoj¢j niepodlegtosci poraz pierwszy w wigksze poli-
tyczne przymierza i panstwa kojarzy¢ sie zaczynajg—jakiem
naprzyktad byto w VIl wieku tak zwane panstwo Samona,
zatozone przeciw Awarom, i wzrastajgca w IX—X wieku
Polska, zapora przeciw naciskowi ludéw zachodnich.






JI05TRA KAZIMIERZA WIELKIEGO

WE WLOSZECH.

Dzieta Karola Szajnochy T.1V.






Podczas gdy Kazimierz Wielki nadbattycka pdinoc
Europy chwalg imienia swego napetniat, siostra jego Elz-
bieta, krélowa Wegier, byta nie mniej gtosSng w stronach
potudnia. Nie zdato sie przeciez godném pamieci, co ona
tam sprawita i cierpiata. Owszem snadniej bylo nadstawié
ucha oszczerczym gtosom stronniczych sedzidw, ktorzy jéj
pamie¢ w pogarde tatwowiernych podali. Ztagd w jedncj
z najwspanialszych niewiast czternastego stulecia widziano
dtugo tylko powszednig rozkosznice. Majgc sobie za obo-
wigzek stana¢ w obronie czci spotwarzanej, przypomnimy
obecnie przedewszystkiem powazng role, jaka cérka Lokietka
za granicg, w klasycznej ziemi Witoch odegrata.

ZaSlubienie z wegierskim krélem Karolem Robertem
z rodu andegawenskiego przeniosto krélewne matej za Wia-
dystawa tokietka Polski odrazu na nierdwnie wznio$lejsze
stanowisko. Jeszcze w sto tat pOzniej, po unii z rozlegia
Litwa, pisze arcybiskup-historyk Diugosz w liscie do przy-
jaciela: ,W Wegrzech zyje sie Swietniej, u nas skromniej,
ale bezpiecznis$j“. Temci stuszniej da sie to zastosowac do
Polski tokietkowéj. Podkarpackie kopalnie ztota i srebra,
niezngjac poddwczas swoich dzisiejszych zaeuropejskich ry-
walek, czynity Wegry najpieniezniejszym krajem Europy.
Bogata dynastya andegawenska kojarzyta je najscislejszemi
stosunkami z zachodem i potudniem europejskiem. Francya
byta dla Andegawenczykéw cieptem jeszcze gniazdem ro-
dzinnem, przestawny krol i swiety, Ludwik IX, blizkim ku-
zynem, Neapol majatkiem familijnym. Dante, Boccaccio,
Rienzi, liczyli sie w poczcie przyjaciét lub domownikéw
rodziny andegawenskiej. Po przyjeciu jednego syna kréla



Karola Roberta i Lokietkown¢j Elzbiety, Ludwika, przez
wuja polskiego, Kazimierza — drugiego, Andrzeja, przez
dziada neapolitanskiego, kréla Roberta zanastepcow, w Pol-
sce i w Neapolu, dynastya wegierska, panujaca, wedtug wy-
razenia sie kronik nad wiekszg liczbg krélestw pomniejszych,
niz wszyscy zresztag monarchowie europejscy pospotu, zaja-
$niata blaskiem dwdch nowych koron, Polski i Neapolu.
Pani koronnego domu, ktéry tak rozlegtego systematu
politycznego centralném stat sie stoicem, matka kroiewicow,
ktorzy tak szerokim obszarem ziemi, jakim jest cala czes¢
Europy od morza baltyckiego po wybrzeza Sycylii, nieba-
wem wiada¢ mieli, byla nasza Elzbieta godng zaprawde
siostrg tego wielkiego brata, ktérego mieszczanie w Krako-
wie jednego cesarza rzymskiego i czterech krolow u swego
stotu goscili.

Na dwadziescia lat przed tg uczta umart j6oj matzo-
nek krdl Karol Robert. Dopiero ta $mier¢ powotata trzy-
dziestoletnia wdowe do znakomitszego udziatu w rzadach-
Pierwszg ich potrzebg okazato sie utrzymanie syna Andrzeja
przy nalezac¢j mu wraz z rekg zony Joanny sukcessyi tronu
neapolitanskiego. Starszy syn Ludwik objat bez trudnosci
korone wegierska i oczekiwat nastepstwa w Polsce. Miod-
szemu Andrzejowi, bawigcemu juz od lat kilku w Neapolu,
lecz jeszcze nieukoronowanemu tam krdlem, grozity mnogie
niebezpieczenstwa. Dla odwrdcenia ich od pietnastoletniego
mtodziana, postanowita polska jego matka udac sie osobiscie
na miejsce i za pomocg swoich rad, swoich stosunkéw, wy-
jedna¢ synowi bezpieczne panowanie.

Bytoto, jak obaczymy, nader trudn¢m zadaniem, lecz
krélowa Elzbieta posiadata wszelkg po temu zdolno$¢. P6z-
niejszym j¢j rzadom w Polsce zadawano wielokrotnie niero-
zum i lekkomys$lno$é, tymczasem dokiadniejsze rozwazenie
okolicznosci przedstawia rzecz wcale odmienn$Sm Swietle,
a w gléwnéj siedzibie swojoj w Wegrzech, miata ona wrecz
przeciwng w tym wzgledzie stawe. Jeszcze za zycia kro-
lewskiego matzonka nastreczata sie joj niejednokrotnie spo-
sobno$¢ przekonania poddanych i rodzine o swoich Swiattych
i zacnych checiach. Mianowicie w sprawach miedzy Polska
a Wegrami daje sie postrzegaC bez przerwy joj wpltyw zba-



wienny. Opr6cz tego ptynety z jéj reki ustawicznie jat-
muzny ubogim, ciggte dowody opieki nad wdowami i sie-
rotami, taski dla duchowienstwa, upominki kosciotom. Po-
stanowienie zatozenia mnogich klasztoréw franciszkanskich,
pochwalone osobng bullg papieza Jana XXII, starania okoto
erekcyi biskupstwa spizkiego, fundacya klasztoru klarysek
w Budzie, wymurowanie wspaniatego koSciota $w. Elzbiety
w Koszycach, uposazenie znamienitemi swobodami biskup-
stwa zagrzebskiego — ta tego czynnemi dowodami. Pow-
szechnie czczona i mitowana, zagarneta krélowa Elzbieta po
Smierci meza w pierwszych latach panowania mtodzienczego
syna Ludwika, tak stanowcze dorazu spétuczestnictwo wspra-
wach rzagdowych w Wegrzech, iz przez wszystkie lata na-
stepne az do jéj po6znéj Smierci, wszystkie prawie rozporza-
dzenia madrego kréla Ludwika wyrazng wzmianke o przy-
zwoleniu ,,nasz¢j najukochansz6j matki“, jako niezbedny do-
pisek zawieraly. Owszem, najznamienitsi pisarze wegierscy
przyznajg j¢éj urzedowy tytut i godno$¢ spoirzadczyni, cor-
regenlis, wegierski¢j. Mozna wiec byto nieptonnie tuszy¢,
ze osobista obecnos$¢ biegl¢j w rzeczach Swiatowych matki
przyniesie stanowczg pomoc niebezpiecznemu potozeniu mat-
zonka Joanny w Neapolu.

Podjetej w tym celu podrézy do Wioch towarzyszyt
bajeczny prawdziwie przepych. Nie stato liczby dworskiemu
orszakowi niewiast, panien, urzednikéw, rycerstwa. Kilka
okretow weneckich przewozito dwor podrézny przez Adrya-
tyk. Aby i whasnemu zamitowaniu wystawnosci dogodzi¢®
i Swietnos¢ korony wegierski¢j za granicg okaza¢, i mieé
czém stronnictwa przeciwne jednaé, prowadzita krolowa
ogromne z sobg bogactwa. Oprécz bit¢j monety do codzien-
nego wydatku, znajdowato sie w j¢j skarbcu podréznym naj-
czystszego ztota i srebra, w sztabach i brytach, przeszto
o$sm milionéw ztotych wegierskich—suma przynajmnicj dzie-
sieCkro¢ od dzisiejszego szacunku t¢j sam¢j liczby wieksza.

Dwoér neapolitantki przedstawit oku powaznéj corki
tokietka osobliwszy widok. Oko to przyzwyczajone byto
od dzieciectwa patrz¢¢ nad Wistg i Dunajem na dziwnie
hartowng mezko$¢ i surowo$¢ obyczajow. Zwilaszcza w oj-
czystéj Polsce wszelka zniewieSciato$¢, wszelkie rzady nie-



wiescie, czyto w zagrodzie, czy na tronie, przejmowaty zgro-
zg i oburzeniem. Juz nawet tak niewinny i dobroczynny
wptyw na rzady publiczne jak ten, ktéry krdolowa Elzbieta
§rod cudzoziemczéj rodziny andegawenskiej w Wegrzech wy-
wierata, sprzeciwiat sie¢ starodawnym wyobrazeniom stowian-
skim. | z tegoto gtdwnie Zrodta rozlaty sie z czasem owe
zale i utyskiwania Polakéw na szkodliwo$¢ pozniejszych
rzadéw Elzbiety w Polsce, ktére j¢j imie tak niepochlebnym
okryty cieniem. Potegg wyobrazern dzialo sie, ze same nie-
wiasty poczytywaly mieszanie sie pici swojej w sprawy
Swiatowe za grzech przeciwko obyczajow. A tu w Neapolu
Swiat zupetnie odwrotny! Przy rozkosznosci przyrody, przy
tylorakich zresztg objawach zniewiesciatosci ludzi i obyczajow,
caty tu kraj i dwor pod wiadzg rzadéw niewiescich! Panig tego
dworu—czternastoletnia dziewczyna, Joanna, wnuczka i nastep-
czyni ostatniego neapolitanskiego kréla Roberta, zaraz po jego
$mierci koronag ozdobiona i powszechnie za jedyna, prawa,
dziedziczke i wiadczynie krélestwa poczytywana. Mtodziuchng
monarchinie otacza rzesza doradczyn i powierniczek, pomie-
dzy ktéremi przewodniczy owdowiata cesarzowa konstanty-
nopolitanska, krewna krolow¢j, matka ksigzat Tarentskich.
Mezczyzni na tym dworze tylko na to, aby wszechwiadnym
zabiegom niewiast stuzyli za przedmiot mitosci lub niena-
wisci. Celem sympatyi niewiesci¢j byt na dworze neapoli-
tanskim jeden z synéw cesarzowd¢j, ksigze Ludwik Terentski,
ktdremu matka przeciw matzonkowi krélowsj, Andrzejowi,
pragneta przychyli¢ skrycie serce, a z czasem i reke Joanny,
darzac¢j go w istocie coraz jawniejszg zyczliwoscig. Za cel
swoj¢j niecheci miata ta rzesza niewieécia wegierskiego kro-
lewicza Andrzeja. Dyplomatyczne zaslubienie z Joanng nie
zapewnito mu wprawdzie przywigzania matzonki, lecz da-
wato prawo do tronu, ktéremu nadto z prawa pokrewien-
stwa byt blizkim. Poniewaz jednak i Joanna i nardd przy-
chylnosci ku niemu, ku jego wegierskim obyczajom i towa-
rzyszom, powzig¢ nie mogli, wiec uznano powszechnie tylko
Joanne rzadczynig panstwa, a koronacye Andrzeja, za przy-
zwoleniem stolicy apostolskiej, najwyzsz¢j zwierzchniczki
krélestwa neapolitariskiego, odroczono do lat szesciu, to jest
do czasu w ktérym Andrzejowi spetni sie dwudziesty drugi



rok zycia. Owo6z wszelka pomoc, jaki¢j potozenie Andrzeja
wymagato, jedynie w tém polegata, aby ukrdci¢ termin téj
zwioki. Poczém majgc korone krolewska na skroni, a wia-
dze krdlewskg w reku, zdotatby juz miodzieniec przecigé
z tatwoscig wszelkie sieci przeciwnego stronnictwra niewiast
i mezow, i zabezpieczy¢ sobie posiadanie zony i tronu. Po-
jeta to natychmiast matka Elzbieta i z szczerg od mtodzien-
czego syna, z obtudng od miodocian6j synowéj Joanny po-
witana radoscig, zwrocita wszelkg usilnos¢ ku przyspieszeniu
koronacyi synowski¢j. Gdy za$ wszelka zmiana w téj mie-
rze od zwisrzchniego wyroku dworu papiezkiego zalezala,
przeto wyruszyto copredzej do Awinionu liczne neapolitan-
sko-wegierskie poselstwo, majgce tamze papieza Klemensa VI
prosi¢ o rychtg bulle koronacyjna.

Tymczasem pobozna corka tokietka postanowita od-
wiedzi¢ poblizkie progi apostolskie, Rzym Swiety, Toé tam
przed czterdziestu kilka laty j6j wygnany z ojczyzny ojciec
wymodlit tak zbawienng sobie, swoj¢j rodzinie, swojemu
panstwu pocieche. Moze t¢z i corka dla swoich teraz dzieci
rowne tam uzyszcze btogostawienstwo. Podjetg w takisj
mysli z caltym dworem pielgrzymke, malujg wspdtczesne
kroniki jako ciggty pochod tryumfalny: A styszac ludzie,
ze krolowa Elzbieta przystojnosciag obyczajow i bezprzestan-
ng poboznoscig jak Swiatta zorza jasnieje, i ze dwor j¢j
skromnie i spokojnie podr6z odbywa, wybiegali wszedzie na
goscince i ulice, aby sie jéj przypatrzé¢. A napoiwszy sie
j¢j widokiem, chwalili jednogto$nie Boga najwyzszego, iz tak
zacna pani a potezna krdélowa, opusciwszy dom i krélestwo,
przybyta z koriczyn Swiata, jak druga krélowa Saba, btagac
o taske Zbawiciela. Owo6z gdy po kilku dniach drogi zbli-
zono sie do Rzymu, poruszyfa sie cata stolica. Wyszli na-
przeciw krolow¢j po jednéj stronie Tybery Kolumnowie, po
drugi¢j Ursynowie, i powitali jg z czcig niezmierng. A pos-
pélstwo i reszta Rzymian, wielcy i mali, niewiasty i pa-
nienki, cisneli sie kedy tylko przejezdzata krélowa, wotajac
w gtos: Niech zyje pani wegierska! | trzesta sie ziemia od
tych okrzykéw. A u bramy kosSciota $w. Piotra przyjeto
krélowe cate kollegium kardynatow, z procesyg i wielkg so-
lennoscig i czcig. Ofiarowata za$ krélowa ottarzowi $w. Pio-



tra bogate upominki w Kkielichach i ornatach i brzeczacéj
monecie, wedtug wielmoznosci krolewski¢j. Potém zwiedzita
mnogie klasztory, kosScioly i przybytki Swietych panskich,
ktére podobniez hojnemi udarowata ofiary. Pozwolono jéj
takze przypatrzé¢ sie' z blizka wizerunkowi twarzy Chrys-
tusa Pana, czyli tak zwanéj weronice, ktérg dwa razy po
stopniach wchodzac w wielki¢j skrusze i pokorze adorowata.
Co wszystko sprawiwszy, wrdcita w oktawe $w. Franciszka
z weselem i tryumfem do Neapolu“. — Pamieé¢ odwiedzin
Elzbiety zostata na diugie lata drogg Rzymianom. Z wdziecz-
nosci za j¢j kosztowne dary, pomiedzy ktéremi osobliwie
duzy srebrny obraz z rzezbg $w. Piotra celowat, ustanowili
kardynatowie na cze$¢ krélewskicj pielgrzymki coroczng uro-
czystos¢, pod nazwg ,rocznica krélowcj“.

Nie tak pomys$lnie szty sprawy w Awinionie. Postowie
wegierscy musieli przed réznemi trybunatami dowodzi¢ stu-
sznoéci swego zadania. Nigdy jednak dostatecznie przekonaé
sedziéw nie mogli. ,W konAcu — mowi kronika — wiedzac,
iz ztoto i dary nawet i medrcow umysty po swojéj wili
ktonig, obowigzali sie przysiega, ztozy¢ za korone 44,000
grzywien“ — tytutem czynszu neapolitanskiego. Wypadto
wiec znies¢ sie w t6j mierze z krolowg Elzbietg w Neapolu,
z krélem Ludwikiem w Wegrzech. Zajeto to blizko p6troku
czasu. Wszakze stato sie wreszcie zado$¢ zyczeniom. Dnia
2 lutego 1344 roku podpisat Klemens VI bulle koronacyjna.

Wszystko, co starania ludzkie osiggng¢ mogly, zdzia-
tata matka dla syna. Nie chcac opusci¢ Neapolu, az poki
sprawa Andrzeja zupetnie ukonczong nie bedzie, spedzita
krélowa siedm miesiecy na dworze neapolitanskim. W tym
przeciggu czasu potrafita ona oprécz chwilowego ugtaskania
nieprzyjaciot synowskich, zawigza¢ nawet przyjazne z gto-
wnemi osobami dworu stosunki. Mtodociana synowa Joanna
pochlebiata ,stodkiemi stowy“ matce wegierski¢j. Owdo-
wiata krolowa Sankcya obdarzyta jg kunsztownie urzezbio-
nym puharem z czystego ztota, majagcym po jedn¢j stronie
orta polskiego, po drugi¢j herb wegierski, po trzeciej za$
wizerunek $w. Witadystawa—przechowywanym dtugo w skarbcu
wegierskim. Stolica neapolitanska brzmiata ustawicznemi
W ugoszczenie Elzbiety godami i rozrywkami. Nie bylo wy-



poczynku od ciaggtych plasow, od konnych $réd orszaku gedz-
coéw przejazdzek, od gonitw i turniejow. Widzac takg ra-
do$¢ umystow, uspokoita sie cdrka tokietka zupetnie wzgle-
dem przysztosci Andrzeja, a powotlywana pilnemi w We-
grzech sprawy do powrotu w poblize drugiego syna, Lu-
dwika, przedsiewzieta opusci¢ Wiochy. Przyjawszy tedy od
catego narodu przyrzeczenie natychmiastowego po nadejsciu
bulli papiezki¢j dopetnienia koronacyi, poruczyta krolewicza
Andrzeja opiece niebios i wiernemu orszakowi przybocznej
strazy wegierski¢j, i uszczesliwiona uczuciem, iz dopieta
celu podrézy, odptyneta nazad do Wegier. Jednakze przy
ostatniem pozegnaniu z synem ustgpito odwazne postano-
wienie krolowej lekliwemu sercu matki, S$wiatto rozumu
przesagdowi mitosci. Wiszac na szyi dziecka, wsuneta mu
na palec czarodziejski, jak Wtosi mniemali, pierScieri, wrze-
czy za$ klejnot, uswiecony zawartg w nim relikwig, i taz
Swietoscig kazdego co go nosit, od zabojczosci zelaza i tru-
cizny chroni¢ majacy. Bezpieczny od tych dwdch najpospo-
litszych $rodkdw zdradzieckiej Smierci, czeg6z miat sie An-
drzej obawiac!

Mozna sobie wyobrazi¢, z jakag niecierpliwos$cig ocze-
kiwane byly odtagd w Wegrzech wszelkie wiadomosci z Nea-
polu. Opiewaty one do$¢ pomyslnie. Koronacye odwlekano
wprawdzie do dalsz§j zawsze chwili, lecz intrygi i niena-
wisci dworskie zdawaty sie ucicha¢, zycie Andrzeja mijato
niezagrozone. Po roku zabrano sie nawet naprawde do jego
intronizacyi. Przeznaczono juz niecofniety termin obrzedu.
Byt nim dziern 16 wrzes$nia 1345 roku. Uwiadomiona o tém
Elzbieta nie pojmowata sie z radosci. Przywigzanie rodzi-
cielskie, duma zostania matkg dwdch krolow, wszystkie
uczucia obchodzity w j¢j sercu powitany wreszcie dziei ko-
ronacyi jako nadmiar $wigteczny, przeuroczysty. Lubo o prze-
szto 100 mil od Neapolu, widziata ona w tym dniu okiem
duszy, syna swego w kosciele, na majestacie, w koronie,
z bertem i mieczem w reku...

Prozne widziadta! Syn j¢j od kilku dni juz nie zyk
Zamordowano go w przedjutrzu fataln$j koronacyi. Gtlos
o t¢m przybyt do Wegier wraz z rozbitkami dworu wegier-
skiego, ktéry otaczal Andrzeja w Neapolu. Po $mierci pana



rozpierzchnat on sie w poptochu réznemi drogami do oj-
czyzny. Gdy teraz matce nic juz wiec¢j nie pozostato po
synie, jak tylko powie$¢ o jego Smierci, rozkoszowata nie-
szczesliwa dowoli w téj pusciznie bolesci. Kazdy z dwo-
rzan musiat ztozy¢ krolow¢j w darze jaki$ szczeg6t z histo-
ryi zgonu Andrzejowego, niby jaka$ drogocenng relikwie.
Najwiekszy w téj mierze skarb przywiozta z sobg stara
mamka Andrzeja, Isolda. Wegierka rodem, przywigzata sie
ona zdawna tak serdecznie do swego wychowanka, ze dla
niego, gdy Ol przed dwunastu laty wyprawiat sie do Wtoch,
opuscita ziemie ojczystg i dom rodzinny, udata si¢ z nim
do Neapolu i ciggle tam w poblizu jego zyta *). Dzi$ sam
na sam z krolowa, spOlnie z nig lejgc tzy, tak biedna Isolda
ostatnie losy Andrzeja, tego ,najstodszego rodzonego“, tego
»,miodzianka niewinnnego, baranka niepokalanego“—jak go
mito$¢ macierzynska podzisdzien w staropergaminowych zwie
dokumentach—biednej matce opowiadata.

»Czyniono juz wszelkie kroki do koronacyi. Nieroz-
waga mitodziefica uniosta krolewicza w nieszcze$liwg godzine
do niecierpliwych ze swojéj téz strony przygotowan. Zamiast
pokrycia do czasu checi zemsty na wrogach, ktérzy tak
dtugo draznili go i nekali, kazatl na swoim proporcu wyma-
lowa¢ ktode wiezienng i topor katowski, i nosi¢ te krwawg
grozbe wszedzie przed soba. To padto $miertelnym postra-
chem na nieprzyjaciot. Widzac swa bliska zgube, postano-
wili uprzedzi¢ jg zgubg samego krdlewicza. Cesarzowa kon-
stantynopolitafiska w imieniu swego syna, Ludwika, kochanka
krolowej Joanny, udzielata tajnie zachety. Uknuty wiec
spisek ku niezwtocznemu zamordowaniu Andrzeja. Ale
jakze bylto uczyni¢ to, gdy czarodziejski pierscionek matki
strzegt go od stali i trucizny. Musiano uciec sie do innego,
zupeinie odmiennego rodzaju S$mierci. Na ten koniec po-
trzeba byto zwabi¢ krdlewicza w odlegto$¢ od swojéj strazy
wegierski¢j, w tajng wszystkim samotno$¢. | owo na Kilka
dni przed koronacyg przystgpili do niego zdrajcy i rzekli:

*) Osoba Isoldy i wszystkie dalsze szczegéty jej opowiadania sg
$cisle historyczne. Ob. Muratori Script. rer. ital. XI1l. D. Gravina
Chronicon p. 560.



»Jezli wasza krélewska mito$¢ pozwolisz, pojedziemy jutro o
$wicie z psami i sokotami, ku Urticelli na towy. A z Urti-
celli ruszymy ku Kapui i Awersie i spedzim Kkilka wesotych
dni, polujac i bawigc sie. Nie domyslajacy sie niczego An-
drzej przystat chetnie na mitodzieficza rozrywke i wyjechat
nazajutrz rano z catym dworem, z krolowg Joanng, w to-
warzystwie spiskowych, w orszaku mnogich wtajemniczonych
i niewtajemniczonych w zdrade dworzan, na wyprawe to-
wieckg. | ja tam z nimi w gronie niewiast krolowej bytam.
I po catodziennej igraszce mysliwskiej po okolicy przyby-
lismy na nocleg do Awersy. Wieksza cze$¢ dworu roztozyta
sie w miescie, a krdlewicz z krélowg i matg garstkg mezkicj
i zenskiej stuzby, stangt gospodg w klasztorze $w. Piotra.
Wyprawiona tam dla krélewskiej pary wieczerza trwata do
poéznej nocy, $réd gtosnej wesotosci obojga krolestwa i spis-
kowych, udajacych najgoretszg zyczliwo$¢ dla uradowanego
miodzienca. Poczém rozeszliSmy sie wszyscy na spoczynek.
Krélewicz i krélowa udali sie do przyrzadzonej na sypialnie
komnaty, poprzedzonej ogromng salg, ktdr¢j okna wycho-
dzity na ogrod klasztorny, spiskowi na pozér do swojej go-
spody w miesScie, ja z resztg niewiast krélowej do jed-
nego ze skrzydet budynku klasztornego. Niebawem nastata
zupetna cisza w klasztorze. Znuzenie po catodziennym trudzie
pograzyto mtodych w sen rychty. Ja odmawiatam diugo pa-
cierze, a myslac o dalekim kraju rodzinnym, nie mogtam do
p6zna zasngé. VWem, séréd gluszy nocnoj, dolatuje mie jaki$
okropny krzyk. Naprzéd bytyto gwattowne wotania o pomoc,
potem rozpaczliwe wyrazy gorgcych modtow, wreszcie jeki bo-
leSci, coraz wiecej sttumione i gasngce. Diugo nie bytam
wstanie rozezna¢ glosu. Nagle poznatem gtos krolewicza.
Wtedy dorazu wys$wiecit mi sie caly stan rzeczy. Roztra-
citam czémpredzej okno i jetam krzycze¢ o pomoc. Lecz
nikt ze stuzby nie zbudzit sie na gwalt. Tymczasem gtos
cierpigcego zupetnie ucicht. Jeszcze sroz¢j tem przerazona,
wybiegtam ze Swiattem na korytarz. Wszedzie grobowy
panowat spokéj. Nie znalaztszy zywej duszy w poblizu. —
Tak zdata od siebie rozmieszczono umyslnie stuzbe dwor-
skg w obszernym gmachu klasztornym — zdgzytam az do
sali przed sypialnig krélewskg. Chce otworzy¢ drzwi do



komnaty—zamkniete. Nadstawiam ucho —milczenie. Zdu-
miona tém do niewypowiedzianego stopnia, ulegtam na
chwile mysli, ze wszystko byto tylko ztudzeniem. Wszakze
w tej sam¢j chwili przypomnienie styszanego gtosu, tak do-
brze znanego mi gtosu krdlewicza ocucito mie znéw z odu-
rzenia. Pospieszytam daldj szuka¢ Sladéw tajemniczego czy-
nu. Blgdzgc tak samotna z lampg w reku po ciemnych ko-
rytarzach klasztornych, zbudzitam lamentem moim S$pigcych
spokojnie mnichéw, ktérzy jeden po drugim z kagancami
wystepujac z cel swoich, powzieli z przerazeniem wiadomos¢
0 prawdopodobnej zbrodni i ruszyli ze mng po $lad jéj do
ogrodu. ZnalezliSmy go niebawem. U stop wysokiego okna
sali, poprzedzajacej sypialnig, postrzezono jakie$ ciato. Przy
blasku kagancow naszych poznaliSmy krélewicza, uduszonego,
jeszcze z Smiertelng szarfg u szyi. Oprawcy okropnego
mordu znikneli w ciemnos$ciach nocy, bez najmniejszego znaku
poszlaki. WiedzieliSmy wszyscy kto oni byli, lecz wyszcze-
g6Ini¢ nikogo nie umiano, nie $miano. W milczeniu wiec
fzy nad nieszcze$liwg lejgc ofiarg, podjeliSmy ja z ziemi
1 zanie$li do pobliskiego kosciota. Tam czuwalisSmy, ja i po-
trwozeni mnichowie przez calag noc nad ciatem, i dopiero
nazajutrz rozeszta sie pogtoska o strasznym czynie. Nikt
nie przypuszczat, aby w poblizu znajdowat sie jaki naoczny
Swiadek wykonania tego czynu, a przeciez wszyscy wiedzieli
i powtarzali sobie jego najdrobniejsze szczegdty i okolicznosci.

Whnet po utozeniu sie krélewicza na spoczynek, weszli
zdrajcy do sali i oznajmili u drzwi sypialni, iz nadeszia
wiadomo$¢ z Wegier, od krélow6j—matki Elzbiety. Ucie-
szony krolewicz wybiegt w zarzuconym napredce stroju, bez
broni ku spiskowym. Copredzej przymknieto na rygle wszyst-
kie wyjscia i otoczono miodziefica. Krélewicz widzac ze wpadt
w zasadzke, nie stracit ducha, lecz odwazny i krzepki, wy-
tezyt rece do ostatecznego odporu. Na jednym z palcow
btyszczat czarodziejski pierScionek. Blask jego przerazit
zdrajcow. Nie odwazywszy sie z powodu tego amuletu do
uzycia trucizny, nie $mieli oni teraz uzy¢ miecza przeciwko
Andrzejowi. PieSciami trzeba go byto zamordowaé. Jed-
nakze blyszczaca z pierScionka groza odejmowata zabobon-
nej rzeszy wszelkiego ducha. Nikt nie czut w sobie dos¢



zuchwatosci, aby sie targna¢ rekg na swa ofiare. Od czas6w
pierwsz¢j pod storicem zbrodni nie popetniono zapewne zad-
néj, w ktér¢jby okropnos$¢ czynu tgczyta sie z taka podio-
§cig sprawcéw. Dzieki trwodze nikczemnikéw uchodzit kroé-
lewicz dlugo niebezpieczenistwa. Biegajac od drzwi do drzwi
ktore tygrysia zgraja ttumnie zastepowata mu, napetniat
sale wotaniem. Nikt go jednak nie styszat prdcz mnie, ktdra
nie zdotatam da¢ mu pomocy i krolowc¢j, ktéra w Swiado-
mém catéj sprawy milczeniu, spokojnie w sypialni zgonu
matzonka oczekiwata. Diugie przeciez wotanie grozito zbu-
dzeniem catego dworu. Przestraszyli sie tego morderca i tak
dzika bojaznig porazat ich wyobraznie widok btyszczacego
daru macierzynskiego, ze nie $migc ani zelazem, ani nawet
rekg tknaé sie strzezonego czarem Andrzeja, zaprzestawali
juz goni¢ go po sali i nieznacznie sami umkng¢ pragneli.
Wtedy jeden z nich Bertrand, syn ksiecia Karola Artus,
jawny faworyt i stuzalec krélow¢j, prawdopodobnie herszt
catego ponocnego zamachu, wzdrygnat sie myslg swojc¢j naj-
wieksz¢j wzgledem krdlewicza Andrzeja winy, najwiekszg t¢z
$ciggajacéj na niego obawe kary, a nadmiar strachu dodat
mu najzuchwalsz¢j odwagi. Rzucit sie na krélewicza i znu-
zonego dtugg obrong obalit na kamienng posadzke. Teraz
caty ttum przypadt $miato ku lezagcemu. Zwigzano mu rece,
zarzucono szarfe na szyje i wywiesiwszy go na niej z jed*
nego z najwyzszych okien, trzymano go potgczonemi sitami
tak diugo na tej Smiertelnéj uwiezi, az poki zupetnie mar-
twy, sztywny nie uwist. Poczém puscili go z szarfg na
ziemie i wyszli z cicha bez $ladu z sali.

GdySmy ciato do koSciota zanie$li, zawezwana przez
mnichéw krélowa nie ruszata sie z toza, nie wydata gtosu
zatosci, stowa rozkazu poszukiwania sprawcéw. Caty dwér
pozostat w gtuchem milczeniu. Nazajutrz wroécili  wszyscy
do Neapolu. Nie $miano cieszy¢ sie publicznie z $mierci
Andrzeja, ale t¢z nie czyniono zadnego kroku ku pomszcze-
niu jego pamieci. Zaniedbano nawet wyrzadzi¢ cze$¢ ostatnig
jego samotnie w kosciele lezacym zwiokom. Zlitowal sie
nad niemi kanonik kosciota awerskiego, i sprosiwszy kre-
wnych i przyjaciét, pogrzebat je w assystencyi licznego du-
chowienstwa, przy blasku mnogich jarzacych $wiec na cmen-



tarzu klasztornym. Co wszystko widzac opusciliSmy wszyscy
cudzoziemcy copredz6j nieszczesSliwe brzegi wiloskie i te ci,
krélowo, jedyne o synu przywozim wiesci.”

Krélowa Elzbieta rozpuscita po cats§j Europie glos
swoich skarg i bolesci. Wyszty zazalenia do stolicy papiez-
kisj, do kroléw francuzkiego i angielskiego, do panstw o0$-
ciennych. Stolica apostolska przyrzekta zbadac Scisle stan
rzeczy, krol angielski, stawny Edward I, najwiekszy monar-
cha swojego wieku, pocieszat strapiong matke serdecznemi
wyrazy. Petrarka biadat gromkiemi stowy nad miastem
zbrodni, Awersa. Starszy syn Elzbiety, Ludwik wegierski,
poms$cit Smier¢ brata opanowaniem Neapolu, uwiezieniem
mnogosci jencow ksiazecych, wygnaniem krélowej Joanny.
Lecz to postuzyto j§j tylko do osobistego w Awinionie wy-
btagania sobie u papieza Klemensa wyroku niewinnosci
i uSwiecenia swego wtoérego matzenstwa z synem cesarzowcj
konstantynopolitariskiej, Ludwikiem ksieciem Tarentu. Po
roku wygnania wrdcita nawet zbrojno do Neapolu i odzy-
skata korone. Zemsta brata Andrzejowego poszia w od-
wioke. Tajemnica popetnionego w Awersie mordu, nigdy
sie zupetnie nie rozéwiecita. Tylko moralna przewina mio-
docianej wiadczyni niewiesciego dworu neapolitanskiego, nie
podlega najmniejsz¢j watpliwosci. Dopiero w 37 lat dosiegta
Joanne msciwa reka sprawiedliwosci. Zgineta uduszona
przez czterech zotdakéw wegierskich.

Juz krélowa Elzbieta wéwczas nie zyla. Diugo nie
mogta ona przebole¢ straty swego ,,baranka niepokalanego*,
Przez wiele lat milcza dzieje o j$§j znamienitym udziale
w rzgdach. Dopiero $mier¢ brata Kazimierza Wielkiego
w Polsce i wynikle ztad nastepstwo syna Ludwika na tronie
polskim powotaly jg do czynnoSci nad Wista. Odegrana
tam przez nig rola dziejowa byta nierdwnie $wietniejsza,
niz ja uprzedzenie czasowych okolicznosci maluje. W szcze-
g6lnosci zawdziecza j¢j Polska wybor Jadwigi, a z Jadwiga
Litwe i ksieztwa ruskie. Juzto wecale inny okres w zyciu
Elzbiety.



DYABEL WENECKI.






Niedostateczne rozpoznanie przesztosci nasz$j sprawiato,
ze wiele czysto narodowych poje¢ z obcego wyprowadzano
zrédta. Ten smutny proceder, praktykowany w rzeczach
jezyka, obyczajow, ustaw publicznych, spotkat podobniez
i Dyabta Weneckiego. Nie masz zapewne nikogo, ktoby,
bogdaj raz w zyciu, nie ustyszat jego nazwiska. Osobliwie
po wsiach, w usciech niewiast gderliwych, starych szlach-
cianek zagrodowych, tych chodzacych zbiordw przystow
i przypowiesci, brzmi ono czestym nawrotem. Kazde dziecko
niesforne, kazdy dziwacznie wygladajacy przechodzen, kazdy
wreszcie przedmiot tatwo roznieconego ich gniewku, bywa
Dyabtem Weneckim! Co to przeciez za dyabet? zadna wias-
ciwie nie wie. Jaki$ stary, przystowiowy, to pewna; ale
zresztg prézne pytania! | nie ma sie czemu dziwié, zwazywszy,
ze w goracsj emocyi, w jakic¢j ten gos¢ piekielny wybucha zwy-
czajnie z ust naszych matron czcigodnych, nie dozwala im
zastanowi¢ sie trzezwo nad jego znaczeniem historyczném.
Stuszniejsze w tym wzgledzie zgdania moglibysSmy mie¢ do
flegmatycznych uczonych, do chtodnych badaczy starozytno-
§ci w mowie i obyczaju, zbieranych tak skrzetnie w ostat-
nich ezasach. Atoli i uczeni nie wiele o Dyable Weneckim
wiedzg. Linde w swoim Stowniku (l. 424) objasnia go tymi
stowy: ,,Dyabet Wenecki—badz od maszkar zapustnych we-
neckich, badz to, co kartezyanskie dyabty (zabawki fizykalne,
0sObki szklanne, zanurzajgce sie w wode), ze po wsiach ku-
puja sie od wioskich kramarzy“. K. W. Woj ci cki w swoich
Przystowiach (I. 213) powtarza tylko stowa Lindego.Wiecéj
nie przypominamy sobie zadnego wyjasnienia. Korczy sie
wszystko na wioski¢j Wenecyi i wioskich kupcach. Tym-
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czasem grunt rzeczy wcale inny. Dyabet Wenecki nie byt
nigdy maszkarg zapustng, albo figurka szklanng, lecz herbo-
wym szlachcicem polskim. Karcac jego nazwiskiem dzieci
krngbrne, dziwigc sie niem dziwactwu, wznawiamy bezéwia-
domie zamierzchig juz pamieé odwiecznych zdarzen krajowych.

Jest w dawnej Wielkopolsce, w byt¢m wojewddztwie
gnieznienskim, jezioro zwane Wenecya. Nad tem jeziorem
wznosit sie niegdy$ zamek warowny, ktérego starozytne zwali-
ska mozesz widzie¢ odrysowane w Raczynhnskiego Wspo-
mnieniach Wielkopolski, méwigcych takze w tekScie (Il. 378)
0 starym grodzie Wenecyi. Kiedy ten grod byt miodym
1jeszcze daleko mniej rozbudowanym, niz go ruina przed-
stawia, za dni krola Ludwika, nastepcy Kazimierza Wiel-
kiego, mieszkat tu potomek hardego rodu Nateczéw, imie-
niem Jan, dziedzic Wenecyi, Wenecki. Piastowat on urzad
sedzi ziemskiego i miat ztagd wielkg wladze nad szlachtg,
zwiaszcza ubozszg, licznie w tych stronach rozrodzong. Su-
rowy bowiem obyczaj onego czasu nakazywat ulega¢ pokor-
nie wyrokom sprawiedliwosci, ktérych stusznos¢, albo nie-
stuszno$¢ sam tylko krol mocen byt wazyé. Je$li za$ krol,
jak Kazimierzow nastepca, Ludwik, przebywat daleko za goé-
rami, a pokrzywdzony w sadzie chudzina nie mogt snadnie
dosta¢ sie do stop tronu, musiano na niesprawiedliwym po-
przesta¢ sadzie. Wielkie z tej przyczyny dzialy sie ucie-
miezenia. Swiadkowie onych czaséw nie moga do$é nabia-
dac¢ sie na te niedole. ,Nikt wowczas“ — pisze spdtczesny
archidyakon gnieznienski, Jan z Czarnkowa — ,nie zdotat
uzyska¢ sprawiedliwosci. Jesli bowiem kto odwotywat sie
do kréla, tedy jego zastepczyni w Polsce, matka krolewska,
odsytata go do syna w Wegrzech, a ten wzajem do krolowcj
matki w Krakowie. Az wreszcie znuzeni temi zwlokami
ludzie zaprzestawali zgota dalszego poszukiwania sprawie-
dliwosci, opiece i mitosierdziu bozemu sprawy swe poru-
czajgc... WHedyto dopiero styszate$ ptacz i zatos¢, i lament,
i niewystowione narzekania po stracie sprawiedliwego krola
Kazimierza!...* W takim nierzadzie mogt sedzia niespra-
wiedliwy dopuszcza¢ sie bezkarnie wszelkich onych gwahtéw
sagdowych, ktore starat sie wytepi¢ statut Kazimierza Wiel-
kiego, gtdwnie przeciwko takiemuz ztemu szafunkowi spra-



wiedliwosci wymierzony. Ze wszystkich jednak sedziow nie-
sprawiedliwych nie dopuszczat sie nikt tyle krzywd i nadu-
zy€¢, co sedzia poznanski Jan, dziedzic Wenecyi. Zwykism
w oéwczesnej procedurze grabieniem czyli cigzaniem, wyko-
nywanym przez cate czeredy drapieznych woznych i pachot-
kéw sadowych, na ktérych tak gorzko narzeka statut wisli-
cki; nielitoSciwém zdzierstwem za kazde odczytanie doku-
mentu, za kazde uchybienie sadowi, za kazde zajgkniecie
sie przy skitadaniu przysiegi, za kazde wreszcie niestanne\
osobliwie za$ stronniczoscig wyrokow, zwyczajnie na korzysc
strony mozniejsz§j wydawanych, przywiédt pan Wenecki
bardzo wiele ubogiej szlachty do nedzy, uciskat wszystkich
do krwi. W $mierteln¢j za to nienawisci dat mu dreczony
przezehn ubogi lud szlachecki przydomek krwawy dyabet.
I méwiono o nim zwyczajnie Krwawy Dyabet Wenecki, lub
zkrotka Dyabet Wenecki.

Upewniajg nas o tSm stowa dziejopisa Dtugosza, zawie-
rajgce oraz wiadomos$¢é o statecznym losie Jana z Wenecyi.
»W potowie postu roku parskiego 1386“ — pisze Diugosz
w swojej Historyi (x. X. 107—108)— ,,przybyt krél Wiady-
staw Jagieto z krolowg Jadwigg do Wielkopolski, aby
usmierzy¢ grasujagce tam rozruchy domowe... A pogodziwszy
zwasnionych ukarat krol Jana, Krwawego Dyabita, dziedzica
Wenecyi (Joannem Krwawi Diabet heredem de Venetiis),
sedziego poznanskiego, ktory dla swoich bezboznych postep-
kow i ztoczynstw krwawym dyabtem byt zwany. Wyroki
i uchwaty, ktéremi on wielu sprawiedliwych i niewinnych
wyzut z posiadiosci dziedzicznych, zostaty uniewaznione,
a on sam mnogiemi okrucienistwami skalLwszy sig, utracit
za kare wszystkie dobra dziedziczne i wsadzony byt do wie-
zienia, w ktérem niemato lat przesiedziat“.—Nastepca Diu-
gosz6w Kromer (Hist. wyd. Bazyl. 1568 str. 242) zwie go
zprosta Janem Weneckim (Joannem Venetium).

P6t tysigca lat mija od czaséw Jana z Wenecyi, stary
zamek w Wenecyi legt w gruzach, nazwisko j¢j pana stato
sie ciemng zagadka, ale zal ucisnionéj niewinnosci przecho-
dzi przystowiem z stulecia do stulecia i jeszcze po dzi$
dzien, jak blade, bezksztattne widmo bigka sie pomiedzy
nami potepiona pamie¢ sedzi niesprawiedliwego.






SLLACHCIC CHODACZKQWY.






Nadpis niniejszego artykutu madgtby wzbudzi¢ mniema-
nie, ze o dzisiejszych czasach méwimy. ,,Szlachcic chodacz-
kowy* zdaje sie by¢ najstosowniejszym przedmiotem obrazku
obyczajowego, zdjetego z zycia licznéj w naszym kraju lud-
nosci tego miana, bedgcdj wedtug powszechnego wyobraze-
nia, wraz z temze swojem mianem, niedawnych wiekéw
zabytkiem. Prawie wszystkich drobno-szlacheckich osad po-
czatek odnosi opinia do poznych czaséw wojen tureckich
i tatarskich, w ktérych odwazne wystgpienie wiesniactwa
pewnéj wsi uzyskiwato mu nagrode ryczattowéj nobilitacyi.
Ztad sam wyraz ,,szlachcic chodaczkowy*“ przybiera pozor-
nie barwe nowsza, nie majacg nic wspoélnego ze starozyt-
nemi cechami narodowos$ci. Tymczasem mozemy przekonad,
iz rzecz ma sie wecale inaczéj. ,Szlachcic chodaczkowy*
nietylko nie jest wynalazkiem czasow pdzniejszych, lecz
okazuje sie owszem pod tgz sama nazwa pierwoczesnym
mieszkancem kraju, fundamentalng podstawg spoteczernstwa
narodowego.

W jednej z najstarszych kronik naszych, w kronice
Wincentego Kadtubka, urodzonego przed siedmiuset laty,
okoto 1160 roku, czytamy (wyd. lip. 823), ze po dobrowol-
ném ustgpieniu tronu przez Leszka Bialego, przyjaciela
Goworkowego, obrany zostat w obliczu catej Polski ksig-
zeciem krakowskim jego brat stryjeczny, Wtiadystaw Lasko-
nogi. Woyraza sie kronikarz przy tém po tacinie stowam
nastepnemi: ,Itaque sub iotius Poloniae conspectu princi-
pum satraparum, consensu omnium a caligato milite usque
ad supremum, princeps Cracoviensis dux Wladislaus con-
stiluiturZawarte tu stowa ,,a caligato milite"" znacza: ,,0d



szlachcica chodaczkowego.” Da sie to tatwo wykaza¢. Wy-
raz miles ttomaczono zawsze polskim wyrazem szlach-
cic. Naprzykitad, w Statucie wisSlickim: po tacinie
(Voll. leg. p. 4) ,nostrum militum po polsku (Lelewela
Pomn. jez. i uchw. str. 16) ,niektérzy z naszych szlachci-
- — po tacinie (Voll. leg. 26): ,,occidens mililem,* po
polsku (Lelew. Pomn. 83) ,zabijajacy szlachcica“® — po ta-
cinie i po polsku zarazem (Voll. leg. 37): ,mili/i famoso
alias szlachcie* i t. d. i t. d. Ze za$ wyraz caligatus, $cig-
gajacy sie w ogolnosci do pewnego rodzaju obuwia, znaczy
w szczegolnosci obuwie chndaczhowe, na to dowodem stowa
dziejopisarza Dtugosza, uzywajgcego w X1l ksiedze Historyi
swoj¢j na str. 742, wyrazenia ,sandaliis seu caligis — san-
datami czyli chodakami.“ W ten sposob calty Ow ustep
Kadtubkéw brzmi dostownie po polsku: ,W obliczu gtow-
nych dostojnikéw catéj Polski, za zgoda wszystkich, zaczaw-
szy od szlachcica chodaczkowego, az do szlachty
najwyzsz$j, podniesiony zostat na ksieztwo krakowskie Wta-
dystaw.”“ Zaczém tak rozbidr, znaczenia obudwo6ch wyrazow
z osobna, jakotez zgodno$¢ terazniejszego onych znaczenia
z owem, jakie Kadtubek w przytoczonym ustepie nadawa
tym wyrazom, przekonywujg nas, ze dzisiejszy szlachcic
chodaczltowy brzmiat juz réwnoznacznie na ustach pokolen
bolestawowych.

Ale nietylko o dwczesnSm istnieniu nazwy rzeczy
mamy wiadomos$¢. Nierdwnie wiec¢j wiadomosci doszto nas
0 sam¢j rzeczy nazwandj, o szlachcie drobn6j w pierwot-
nym stanie narodu. Cala Wielkopolska sktadata sie pier-
wiastkowo z samej ubogi¢j szlachty. Tylko taka jéj ubogo$¢
1 drobno$¢ dozwalata jéj byé zarazem nadzwyczaj liczna,
jak nam starodawne zrédta przedstawiajg szlachte dwczesna.
Gdyz na niezbyt rozlegi¢j przestrzeni Wielkidj Polski nie
mogtaby sie byta miesci¢ ,,niezliczona ilos¢“ szlachty boga-
tdj, szerokie ziemie posiadajgcdj. A to¢ wiasnie takg miarg
mierzy szlachte Wielkopolskag Wielkopolanin XIV stulecia,
Jan z Czarnkowa, méwigc o ,nieprzejrzanym mnéstwie Po-
lakow — innumerosa mullitudo Polonorum® (Sommersb. II.
120) — spieszacych na powitanie kréla Ludwika w Wielko-
polsce. W podobnyz spos6b odzywa sie do ksigzat polskich



Przemystaw Ottokar (Stenzel Script. Il. 481), nadmieniajac,
ze ,,nadzwyczajna rojno$¢ narodu polskiego jest solg w oku
Teutonom — exosa Teutonicis vestre nacionis numerositas.”
Mowa tu widocznie o ,,rojnosci“ szlachty, to jest szlachty
ubogi¢j, ktora nam zresztg tysigczne inue Swiadectwa w tym
charakterze chodaczkowosci przed oczy stawig. Wyrazenia
jak ,szlachcic z rodu, lecz nie z majatku*“ (Archidiak. Som-
mersb. 1. 94), ,uboga szlachta“ (Voll. leg. I. 16, Lelewel
Pomn. jez.) powtarzajg sie na kazd¢j stronnicy pierwotnych
kronik i ustaw. Wedtug tychze Zrodet ustawodawczych
(Voll. leg. Il. 601) siedziato po dwoch, trzech, czterech ta-
ki¢j ubogi¢j szlachty na jednym tanie. Oprocz Wielkiej-
polski obfitowalo w nig osobliwie starodawne Mazowsze.
»,Jest u nas“ — opowiada spotcze$nik wnukéw JagieHowych
(Modrzewski o poprawie Rzeczypospolitej, ttom. z roku 1770,
str. 415) — ,wiele doméw szlacheckich tak wielce rozro-
dzonych, ze sie w stanie swoim ledwie trzymaé moga, a wy-
prawie wojennéj przez ubdstwo, jakoby przystato, dosyé czy-
ni¢ nie moga.”

Nad wyliczanie dalszych $ladéw szlachty chodaczkowdj
w wiekach Piastowskich mogtby zajgé blizszy poglad na
ztozone z ni¢j spoteczenstwo. Nie jestto jednakze przedmio-
tem artykutu niniejszego, ktéremu chodzito tylko o wyka-
zanie starozytno$ci zawartego nadpisem miana. Kto sie
wpatrzyt baczniej w stosunki spoteczne Polski pierwotnej,
temu starozytno$é ,szlachcica chodaczkowego“ jest tak wi-
doczna, ze racz¢j mozny jego przeciwnik, magnat, wielki
pan ziemski, nowszym wydaje sie utworem. Jakoz w istocie
trudno dostrzedz moznowtadztwa ziemskiego w wiekach Bo-
lestawowskich. Nierzadka wowczas przewaga pojedynczych
imion i rodéw pochodzita z szczeg6lnych wzgledéw Kksigze-
cych, z dostojeristw wysokich, z szeroko rozgatezionych zwigz-
kéw familijnych, nie z ogromu fortuny ziemski¢j. Dopiero
w pézniejszych czasach, mianowicie po unii z Litwg i zie-
miami ruskiemi, poznata sie Polska witasciwa z moznowtadz-
twem terytoryalnem. W Litwie bylo ono juz gotowe za dni
JagieHy; wecielone z nig do Polski ziemie Podola i Ukrainy,
po wieksz¢j czesci bezludne i spustoszate, oczekujgce do-
piero pana i osadnika, i niezmiernie tez znacznemi przes-



trzeniami pojedyfnczym ulubiencom krélewskim i ludziom
zastugi wydzielane, staty sie kolebkg nowej arystokracyi
ziemskiej, nierdbwnie mozniejszej i Swietniejszej. Totez wszyst-
kie moznowtadne rodziny pézniejszej Polski, owi Radziwit-
towie, Potoccy, Sapiehowie, Ostrogscy, Lubomirscy, San-
guszkowie, Koniecpolscy, i t. d. i t. d.,, sg to rodziny albo
czysto litewskie, albo w rusko-litewskich ziemiach w swojg
historyczng wielko$¢ uroste. Wielkopolskiej ojczyznie ,,szlachty
ubogiej-l pozostata tylko obrona starodawnej szlachty, sta-
rodawnej réwnosci szlacheckiej. Bronity jej do upadiego na-
sze chodaczki, nazwane inaczej szaraczki, polewkami, okryte
po$miewiskiem w wojnie kokoszej, zwyciezone za Zygmunta
Ill1-go pod Guzowem, bezowocnie zwyciezkie za Jana Kazi-
mierza pod Montwami i Czestochowg. Z tego wzgledu calg
wewnetrzng historye Polski moznaby nazwaé historya walki
miedzy moznowtadztwem krain wcielonych a szlacheckim
gminem pierwiastkowej Korony. Cata wewnetrzna historya
Rzeczypospolitej szlacheckiej zdaje sie walka miedzy na-
szym ,szlachcicem chodaczkowym® .a magnatem rusko-li-
tewskim.

Koniec walki zblizyt rzeczy do stanu pierwotnego.
Dawno moznowtadztwo ziemskie znikneto, a ,szlachcic cho-
daczkowy“ zdaje sie tak dalece wiasciwym dzisiejszemu gto-
wnie czasowi, iz mato kto spodziewa sie znalez¢ go w epoce
Bolestawdw. Tymczasem, jak wykazano, jest on wiasnie pod
taz samg juz nazwag gtdwnym jej gospodarzem, gtownym za-
fozycielem nowego panstwa.



STAROPOLSKIE WYOBRAZENIE
0 KOBIETACH.






Mato czém odstrychneli sie Stowianie tak wyraznie
od ludéw germanskich, jak swojemi wyobrazeniami o pici
biatej. Jestto jedném z walnych znamion charakterystycz-
nych, odrézniajacych oba plemiona. Wiadomo powszechnie,
jaka cze$¢ otaczata niewiaste u starodawnych Germanow.
Byta ona im ,S$wietoscig i opatrznoscig (aliquid sanclum et
promdum)£* jak Tacyt méwi. | da sie to zrozumie¢. Ger-
manin zyt zdaleka od kobiet. Ciche zycie domowe obudzato
w nim wstret. Wiasciwém jego polem byta nieustajgca
wojna. Niemite chwile spokoju, pobytu w domu, spedzat
on, wedlug tegoz Tacyta, przy kuflu i kostkach szulerskich.
Zatrudnienia domowe nie obchodzity go wecale. Temi parata
sie niewiasta, starajagc sie 0 codzienne potrzeby zycia,
0 wszelkie wygody meza. Ztagd dawna gospodarnos$¢ i skrze-
tno$¢ kobiet niemieckich. Ztad tez owo upatrzenie w nich
swojéj ,opatrznoéci“ przez mezéw. Zycie rozszczepito sie
w dwa odrebne zawody. Wojenno$¢ meza zrobita niewiaste
panig zagrody. Udostojniona czastkg samowiladzy, urosta
ona w powage i znaczenie. Wzglad na stabsze j¢j sity dodat
tkliwego wdzieku powadze. Przemyst domowy rozwinat
nieznane rubasznej glowie wojennego meza subtelnosci ro-
zumu. Wszystko podniosto, uszlachetnito niewiaste.

Przeciwnie miata sie rzecz u ludéw stowianskich. Sto-
wianin nie lubit wojny, a kochat sie w zyciu domows$m.
Bola, zagroda, gospodarstwo, to jego sfera najmilsza. Przy-
wigzany do domu, chciat oczywiscie mie¢ w nim gtos pierw-
szy. Sama zresztg che¢ dobrego zarzadu domu nie dozwa-
lata naraza¢ go na niebezpieczenstwo dwurzadztwa. Z jedncj
1 drugi¢j przyczyny Sciesnity sie granice domow¢j wiadzy,



mozno$¢ domowego odznaczenia sie kobiet. To zrobito Sto-
wianke mniej gospodarng, mniej zopobiegliwg i stuzbistg
okoto meza, niz j¢j siostra zachodnia. Natomiast jednakze
widziata si¢ ona zmuszong do wyksztatcenia w sobie tych
nadobniejszych, wyzszych domowych c¢n6t, do rozwiniecia
w sobie t¢j podniostosci mysli i uczué, przewyzszajacych
nieraz gtowe i serce gospodarnego matzonka, do przyodzia-
nia sie tym poetycznym wdziekiem wejrzenia i pozycia,
ktére na inndj drodze mialy postuzyé do odzyskania czastki
uronionego wplywru na meza, a ktéremi cory stowianskie
zjednaty sobie istotnie tyle stawy i hotdow w domu i za-
granicg. Ale poniewaz te zalety i wdzieki w ogo6le kwi-
tnety poza obrebem codziennej realnosci zywota, wiasciwoj
dziedziny meza; poniewaz one same, wespot z podrzednem
stanowiskiem niewiasty, rozwijaly w j¢j charakterze zardd
mni¢j powabnych stabostek, utomnos$ci i przywar, majgcych
by¢ wyltaczng kobiet wiasnoscia; poniewaz wreszcie wyrze-
czona z gory podrzedno$¢ stanowiska pobudzata Stowianke
ciggle do kuszenia sie 0 rozprzestrzenienie granic swdj wia-
dzy, co pospolicie konczac sie niepomysinie, $ciggato na nig
cien niesfornosci i wichrzycielstwa—przeto, pomimo wszelka
nadobno$¢ niewiast stowianskich, realny maz stowianski
patrzyt zawsze z lekcewazeniem na idealng krase swdj zony,
nie dowierzat samym jej cnotom i obawiat sie ustawicznie
zamachow przeciwko swojej powadze. Potozenie kobiet sto-
wianskich pozostato zawsze niepewne. Nie stuzyly, nie pa-
nowaty. Wyjatkowe przyktady przeciwnego wypadku, acz-
kolwiek nadzwyczaj czeste, zwiaszcza w poézniejszych czasach,
jak w kazdém og6lnikowym twierdzeniu, tak i tu same
przez sie przypusci¢ trzeba.

Z takich wiec powodoéw urosta, zdaniem naszém, roz-
nica wyobrazen o pici biatéj, cechujgca niegdy$ ludy ger-
mariskie i stowianskie. A chocby kto$ nawet nie zgodzit
sie na stuszno$¢ tych powodéw, nie podobna zaprzeczy¢ sa-
megoz zjawiska roznicy wyobrazen. Niepochlebne zdanie
Stowian zostawito tysigce po sobie Swiadectw. U ludow
germanskich objawia sie réwniez czesto zdanie przeciwne.
Dla kontrastu nadmienim naprzéd o pochlebném wyobraze-
niu germanskic¢m.



Tacytowg wzmianke o starozytnej czci kobiet u Ger-
mandéw stwierdzaja, najgto$niej wieki nastepne, czasy rycer-
stwa S$redniowiecznego. Byly to ztote czasy dla kobict!
Wielka instytucya rycerstwa polegata gtéwnie na opiekun-
czej czci niewiast. Cata szwalerya wyznata sie jedynie nie-
ustajgcg stuzba pici pieknej. Kazdy rycerz musiat miec
swoja, dame. Jego cze$¢ dla ni$j tchneta tém glebsza, po-
korg, iz dama ubostwiana, najczesci$j cudza zona, obca
wszelkim afektom mitosnym ku swemu rycerzowi, bywata
zwyczajnie tylko platonicznego uwielbienia przedmiotem.
To uwielbienie posuwato sie niekiedy do batwochwalstwa.
Powiewajace z szyszakéw rycerskich przepaski, rekawiczki,
wstegi damskie, miaty dla rycerzy urok S$wietosci, zajety
miejsce w historyi. Podwiazka hrabiny Glocester data po-
czatek i nazwe najwyzszemu zaszczytowi Wielkisj Brytanii,
dzisiejszemu orderowi tegoz imienia. Gdy nie stato zwy-
czajnych sposobdw ztozenia damie wybrandj swoich hotdow
i ustug, uciekali sie przyktadni rycerze, gwoli manifestacyi
swego nieustajacego stuzebnietwa, do dziwactw i $miesznosci.
Jednego razu podczas wojen miedzy Francya a Anglig przed
wystgpieniem Dziewicy Orleanskiej, zjawia sie w obozie an-
gielskim kilku mtodych rycerzy, kazdy z duzym plastrem na
jedném oku. Na zapytanie o przyczyne tego dziwnego przy-
boru, odpowiadajg bohaterowie, ze ku czci dam swoich uczy-
nili $lub wojowaé¢ tak dtugo o jednem oku, az poki jaka$
Swietng przewagg rycerska nie rozstawig ich imion. — Przy
wielkim turnieju w Londynie za czaséw nasz¢j Jadwigi, od-
bytym w obliczu dworu krolewskiego, uswietnionym obec-
noscig najwaleczniejszych ksigzat i rycerzy catego chrzesci-
janstwa, daje sie widzie¢ nastepujgca demonstracya rycerska
ku czci kobiet. Najstawniejsi rycerze, przypuszczeni do po-
pisywania sie w szrankach, wkiadaja sobie srebrne na kark
fancuchy, za ktore kazda dama wybrana miata przez cale
miasto prowadzi¢ swojego rycerza na plac turnieju. ,,I wio-
dty tedy“—opowiada spoétczesny kronikarz—, wszystkie damy
swoich rycerzOw na dtugich, srebrnych taincuchach, a ryce-
rze byli catkiem uzbrojeni i gotowi do walki, i przeciggat
w ten sposob caty orszak turniejowy od jednego konca Lon-



dynu az do drugiego, przy hucznym odgtosie trghb i pisz-
czatek*”.....

Jakze odmienne widowiska przedstawiajg obyczaje sto-
wianskie! Dziwném rozwinigciem sie okolicznosSci, pier-
wiastkowa wojennos$¢ ludow germanskich i wiasciwe Stowia-
nom zamitowanie pokoju i zycia domowego, doprowadzity
wreszcie do skutkéw przeciwnych na pozér swemu wiasnemu
duchowi. Germarska bowiem wojenno$¢ rozwineta w oby-
czajach miekka, niewiescig sentymentalno$¢, podczas gdy
spokojny charakter Stowian zaostrzyt je niezwykta surowo-
Scig, nadat im pietno mezkie. ,Rodzina stowiafska—mowi
trafnie Lelewel—byta rodzing mezka. Niewiasta w ni¢j byta
tylko istotg przybrang“. Cierpiano ja gdzieniegdzie tylko
0 tyle, o ile konieczna zgdata tego potrzeba. Jesli tam nad
potrzebe rodzito sie dzieci zenskich, zadawano im 3$mier¢.
Dziato sie to mianowicie u poganskich Stowian pomorskich,
z ktorymi apostot chrzescijanski, $w. Otto biskup Bamber-
ski, szeroko w tym przedmiocie miewat rozprawy. Acz nie
wszedzie taki¢j srogosci dopuszczano sie, wszedzie przeciez
zyta niewiasta w stanie matoletnosci, uposledzenia. ,,Zawig-
zywanie malzenstw — pisze dal¢j Lelewel — byto zupetnie
sprawg cielesng, carnalis, jak méwito duchowiernstwo, usitu-
jace uduchowi¢ jg sakramentem®.

Tez same wyobrazenia przeszty z matg rdznicag od
Stowian poganskich do chrzescijanskich, od pierwoczesnych
Lechitow do poOzniejszych Polakéw. 1 staropolskie rozumy
patrzyty na niewiaste jako na stworzenie, nie mogace wyjs¢
zpod opieki. Ciezylo téz nad kobietg przez cale zycie opie-
kuAstwo, zwierzchnictwo mezkie. Nie mogta ona nigdy
dziata¢ sama przez siebie. W imieniu panny wystepowat
ojciec, w imieniu mezatki matzonek, w imieniu wdowy usta-
nowiony z prawa kurator. Znane jest staropolskie prawo,
wykluczajgce pte¢ zeriskag od dziedziczenia ziemskiego. Zacho-
wywane powszechnie do czaséw statutu wislickiego, utrzy-
mato sie ono czesciowo, zwiaszcza w Mazowszu, az do wieku
Zygmuntdw. W najwazniejszej onych lat sprawie, w spra-
wie szlachectwa lub nieszlachectwa, niewiasta za nic sie liczyta.
1 szlachcianka i nieszlachcianka wstepowata w stan meza.



Tamta nie mogta mu udzieli¢ swego szlachectwa, ta ani
mezowi, ani dzieciom nie ¢mita herbu. Nawet mniemane
wzgledy prawodawstwa dla kobiet miaty wiasciwie mysl
przeciwng. Przytaczano w t¢j mierze czesto jako dowdd
starodawnc¢j galanteryi Polakow uchwate statutu wislickiego,
nakazujacg sedziemu, aby w razie zapozwania biatogtowy
przed sad, wysytat urzednika z oskarzycielem do mieszkania
strony niewiesci¢j, nie trudzac j¢j osobiscie przed kratki.
Tymczasem panie 6wczesne nie byty wecale rade temu grze-
cznemu paragrafowi. Gdyz one wiasnie, jak o tem z istot-
nego brzmienia uchwaty przekonywamy sie, ,cisnety sie
chetnie pomiedzy sgdowe ttumy mezkie“, a wiasciwy zamiar
ustawy dazyt wedtug j¢j wiasnych stow, przeciwko ,krew-
kosci przyrodzenia“ niewieSciego, mogacej za domem wy-
rzadzi¢ krzywde mezowi.

Objawiajgca sie tu che¢ ograniczenia niewiast na obreb
progobw domowych byta tak dalece zgodng z usposobieniem
stowianskism, ze gdziekolwiek w sarn§j nawet Polsce nie-
stowianskie przewazaty zywioty, tam tez w losie i w oby-
czajach pici biatéj nierdwnie wieksza widzie¢ sie daje swo-
boda. Dostrzegamy to mianowicie w Litwie, przejetcj
z starodawna, w skutek dtugoletnich stycznosci organiza-
cyjnych z Krzyzakami, wpltywem cudzoziemskim, i to wias-
nie wptywem ow¢j germanski¢j cudzoziemczyzny, ktdra sie
nam okazata tak petng czci i wzgledéw dla kobiet. Ztad
ustawy litewskie, jak to badacze prawa, miedzy innymi
Czacki, z niejakiem zadziwieniem uwazajg, dozwalaty Li-
twinkom znaczndj samowtadnosci. Dola corek, mezatek i wdéw
litewskich byla w poréwnaniu z losem Polek wolng i nie-
podlegtg. Za to jednakze nie masz konca gtosSnym w oOw-
czesnych pamietnikach skargom i wyrzekaniom dawnych
Polakéw przeciwko swawoli i rozwigztosci kobiet litewskich,
przeciwko optakanemu stanowi zawojowanych matzonkdéw
nadniemenskich. W Polsce obyczaje pici biatéj dopiero
wtedy zwolniaty, gdy z naptywem cudzoziemczyzny w XVIII
stuleciu ustata starodawna ,tyrania“ mezka. Przedtém nie-
wiasta Polska uchodzita w obliczu prawa, meza i wyobrazen
za dziecko, za przedmiot ciggtdj opieki, mitosci i rygoru.

Dzieta Karola Szajnochy T. 1V. 6



Takie starodawne pojecia o ptci nadobnej musiaty na-
turalnie oburza¢ sie na samg myS$l rzadow niewiescich.
»,Biada mezom, ktérymi wilada niewiasta!* skarzy sie juz
starostowianski $piewak Sadu Libuszy. Starzy Polacy przy-
znawali sobie wyraznie prawo, wyrazny przywilej narodowy,
nie podlegania nigdy bertu zeAskiemu. Mowi o tém cesarz
Karol IV w swojéj autobiografii, mowi papiez awinionski
Klemens VII w bulli, wydanéj Wiadystawowi Biatemu, ksig-
zeciu na Gniewkowie. W tym dokumencie papiezkim zwie
sie ta wolnos$¢ ,,odwiecznym, wielorako stwierdzonym i zaw-
sze nienaruszonym zwyczajem®“. Wiadomo, ile kosztowato
kréla Ludwika, nim wymdgt na Polakach uznanie jednej
ze swoich corek nastepczynig po sobie. A gdy juz nawet
staneto zezwolenie, najgorliwsi, najswietlejsi obroricy dawngj
narodowosci, jak np. Owczesny kronikarz i archidiakon
gnieznienski Jan z Czarnkowa, sarkali na nie ze zgrzytem
zebow, wotajac: ,,Ptacz narodzie lechicki! albowiem popn-
dte$ w przeklefistwo proroka: Niewiasta pochwycita ster
rzadu i wiada toba!*

Uwzglednienie tego wstretu od panowania kadzieli wy-
jasnia jedng wazng okoliczno$¢ dziejow ojczystych. Oprocz
tradycyjnej Wandy, ktora tylko $miercig swojg stawy na-
byta, oprocz $w. Kunegundy, ktéra zyciem klasztornym usu-
neta wszelkg niecheé¢ od siebie, oprocz Jadwigi, ktérg na-
przod dzikg przemoca, z rozdartom sercem, w S$miertelne
jarzmo wprzagnieto, a potem ukochano, nie masz w cakj
historyi polski¢j ani jednéj ulubi on ¢j krélowej. Ktére tylko
zapragnety wiekszego w rzgdach udziatu, tym bez wyjatku
padt kamienn potepienia. Nawet najspokojniejsze nie zdo-
taty unikne¢ przycinkéw i obmowy. Mozemy przekonaé sie
0 tém, przechodzac szereg tych mniemanych tyranek. Coéz
za jedza miata by¢ Ryxa, wygnana w koncu z krolestwal
Podobniez wygnang zostata wraz z mezem Agnieszka, zona
Wiadystawa 11, przywiedzionego do utraty korony, jak mnie-
mano, gtdwnie ztosScig zoning. Siostre Kazimierza Wielkiego,
a matke krola Ludwika, Elzbiete, przezjakis$ czas rzadczy-
nie Polski, ukarano za te rzady nawalem skarg i prze-
klenstw, réwnajagcych jg najrozuzdanszym wichrzycielkom
1 nierzadnicom. Samo imie Bony przywodzi w pamieé



przekupstwo, intrygi, gamractwo, trucicielstwo. Bezprawiom
matzonki Jana Kazimierza, Maryi Ludwiki, przypisywano
gtéwng przyczyne wszystkich zamieszek i wojen domowych
onego czasu. Nie uszta téz i matzonka Jana Ill, Marya
Kazimira, cierpkich wyrzutéw. Ot6z wieksza czes¢ czarnych
koloréw, szpecacych wspomnienie tych pahn koronnych, jest
tylko skutkiem starostowianskiego uprzedzenia przeciwko
rzgdom niewieScim. Niektérym z przytoczonych matzonek
krélewskich, jak np. Bonie, Maryi Ludwice, podwoito, po-
troito ono wielko$¢ przewiny. Innym, jak np. siostrze Ka-
zimierza Wielkiego, Elzbiecie, zadato to uprzedzenie wecale
nieistniejace przewinienia, wyrzadzito jawnem oszczerstwem
krzywde zupeing. Giownym wystepkiem rzadczyn wspom-
nionych byt zamach przeciwko starodawnemu wyobrazeniu
0 sromocie podlegania rzgdom niewiescim.

Nareszcie, objawiwszy sie tym sposobem w ustawo-
dawstwie i w sadzie dziejopisarskim, objawita sie nasza
staropolska nieprzyjazn ku czepcowi jeszcze w tysigcznych
potocznych przepisach roztropnosci, tysigcznych przystowiach
1 przypowie$ciach, téj zachwalonej skarbnicy madrosci naro-
dowc¢j. Znachodzimy tego rodzaju wrogie kobietom moraty
w najdawniejszych czasach i zabytkach pisSmiennych. Ma
takowe juz pierwsza narodowego pidra kronika, napisana
przez Wincentego Kadtubka. PoZniejszy j¢j komentator po-
Swieca caly rozdziat nauce o przewi-otnosci niewiesci¢j. Dal-
sze lata i pomniki piSmienne ostawity wpltyw i charakter
ptci biatéj nieskonczong iloscig rymowanych i nierymowa-
nych, powaznych i zartobliwych przestrég i wyrzekan przy-
powiesciowych, zachowanych w mnogich zbiorach przysto-
wibw starozytnych, a brzmiacych po czesci dzi$ jeszcze w mo-
wie powszechnej. Dla proby mozemy z samej pamieci, nie
radzac sie ksigzki zadnej, przytoczy¢ liczbe niemats. Komuz
nieznane sg np. przypowiesci nastepujace: Witosy diugie, ro-
zum krdtki.—Gdzie czort nie dokaze, babe wyprawi.—Rzad
niewiesci nie czyni czeSci.—Biada temu domowi, gdzie krowa
dobodzie wotowi.—Ani na wsi, ani w miescie, nie ufaj nigdy
niewiescie.—Ktore mdwi biatogtowa, pisz na bystréj wodzie
stowa.—Gdy rumak a baba naprze, nie wstrzymuj.—Orzech,
sztokfisz, niewiasta jednym trybem zyjg; nic dobrego nie



czynig, poki ich nie i t. d. Przywodzimy te stowa nie
w mysli przyzwolenia, lecz jako jawne Swiadectwa historycz-
nych natragcen naszych.

Jakoz uchodzity owe przepisy ustawodawcze, owe sady
dziejopisarskie i te moraty narodowe ,za niewatpliwg prawde
az do lat najp6Zniejszych. Dopiero z rozwiaztymi Augustami
Saskimi, przejetymi do $miesznosci duchem galanteryi za-
chodniej, zaczety rozwija¢ sie w narodzie wyobrazenia od-
mienne, zaczat r6d mezki mie¢ gorsze zdanie o sobie sa-
mym, a lepsze o niewieScim. Stanistaw August potozyt
rowniez wielkg zastuge okoto tego zwrotu opinii. Nastepny
udziat znacznéj czesci narodu w wojnach francuzkich, wespot
z bohatyrami salonéw i buduaréw paryzkich, dopetnit prze-
obrazenia. Potomkowie owych starodawnych wrogéw wszel-
ki¢j wiadzy niewiesci¢j zastyneli jako sentymentalni wielbi-
ciele wzgardzonéj niegdy$ pici, jako postuszni hotdownicy
wplywu zenskiego. Z wygasnieniem innych, samodzielniej-
szych natchnied do Swietnych czynéw, staly sie oczy piekne
zrodtem natchnienia. Szala wartosci publiczn¢j zastugi nie-
wiast coraz to bardziej rosta; szala mezka stawata sie coraz
leksza. | przyszto w koncu do tego, ze najSwiatlejsze gtosy
narodu muszg dzi§ wwielu wzgledach przyznawac prym nie-
wiescie stawiaC jg mezom za przyktad. Starodawna cecha
narodowosci zupetnie w tym wzgledzie zatarta sie.

KONIEC SZKICOW HISTORYCZNYCH.
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. Zagadka.

Zadnego narodu historya nie zaczyna tak nieskoncze-
nie wazng zagadka, jak poczatkowa historya polska, poczy-
najagca od swoich Lachow.

Komu sie powiedzie wyjasni¢ znaczenie Lachéw, ten
wyjasni pierwotng historye polska.

Tylko historya rossyjska mozolita sie podobniez diugo
nad wyrozumieniem swoich Waregéw, az nareszcie poznano
w nich Normandéw.

P6zna pora tego odkrycia jest nam niejako rekojmiag,
ze i naszych Lachéw znaczenie, lubo tak diugo niedocie-
czone, moze przeciez za pomocg badan wszechstronnych
rozwidni¢ sie w jasno$¢ zupeing.

Normariscy Waregowie byli tatwiejszemi do odgadnie-
nia, gdyz osiedli w do$¢ po6znych czasach u Stowian, —
0 wiele wczesniejsi Lachowie ostaniajg sie tém wiekszg ta-
jemnica, im dawniejszem byto ich przyjscie.

Ze jednakze przyszli zkadci$ nad Warte, ze znalezli
tam inng ludno$¢ dawniejsza, ze prawdopodobnie byli rd-
znego od ni¢j plemienia, ze dopiero z czasem potgczyli sie
znig w jeden nar6d — na to prawie powszechna staneta
zgoda.

Chodzi jedynie o to: kto byli owi Lachowie?

Nie mogac przyjs¢ do porozumienia w t¢j mierze, roz-
bieglty sie zdania uczonych w przer6zne strony.

Nie myslimy wylicza¢ wszystkich mniemarn o Lachach,
do$¢ nam bedzie przytoczy¢ kilka najnowszych.

Autor historyi prawodawstw stowianskich, napisat ob-



szerne dzieto dla okazania, ze Lachowie byli przybyszami
z nad Elbyv tegosamego wprawdzie plemienia co Stowianie,
do ktérych przyszli, lecz zawsze nowego u nich tadu twor-
cami.

Autor ,Pierwotnych dziejow Polski,* wr. 1841
wydanych, mniema Lachéw Celtami czyli Gallami, przybytymi
od brzegéw Gallii.

Autor rozprawy w piSmie nader patryotycznem i roz-
waznem(Przeglagd poznanski 1855) upatrzyt w Lachach
Awar6\M. i tak o nich pisze miedzy innemi: ,Epoka przyj-
Scia kaukazkich Lechéw, nie zapisana na karcie dziejow,
jak epoka przyjscia powoizanskich Butlgaréw do potudnio-
wej Stowianszczyzny, albo Waregow do potnocnej, albo
Niemcéw do zachodniej. Sam Lelewel duzo méwi o sile
i whadzy Lechéw, co zjawiwszy sie, niewiadomo jak i zkad,
szerzg wecale nie po stowiansku prawo mocniejszego nad
stabszym tudem. Przystowie, ze nikt nie jest prorokiem
w swojej ziemi, nigdzie do tyta nie sprawdzito sie, ile po
wszystkich ziemiach stowianskiej dziedziny. Lechici—Polacy
aniby przetrwali tak diugo, aniby dziatali tak poteznie, jak
Lechici cudzoziemcy. Je$li naréd oburzony wiadzg przy-
chodzcow, odwazyt sie nareszcie by¢ soba i wybrat sobie
szczeropolaka Piasta, to Piastowie dla tego wiasnie pano-
wali diugo i stawnie, ze sercem chiopi, umieli zwyciezaé
i buja¢ po lechicku.”

Najprzychylniejsi Lachom pisarze nie zaprzeczajag mo-
znosci obcego ich pochodzenia, i méwig wraz z Wrotnow-
skirn: ,RAd lechicki, jesli byt niegdy$ przychodnim, odda-
wna zlat sie z stowiafiskim  “

Tych kilka przykfadéw ostatniej daty wystarczy do
okazania, z jakiem wytezeniem umystu i zaparciem serca
silono sie zrozumie¢ znaczenie naszych zagadkowych praoj-
cow, nie wahajagc sie gwoli temu spowinowaci¢ sie z Lez-
gami i Awarami, szukajac Lachéw w najdzikszem barbarzyn-
stwie azyjskiem.

Szukano ich pomiedzy swoimi i cudzymi, w poblizu
i w oddali—na wschodzie, zachodzie i potudniu.

Tylko jedna strona pdinocna uszia ciekawego oka ba-
daczow, nie neci uczonych poszukiwan dzisiejszych.



Znalazt sie wprawdzie pewien przed laty gltos, gtos
szlachetnego Czackiego, ktory w stawnem dziele swoim
wyrzekt stanowczo, iz ledwie nie wszystkie prawa i urzg-
dzenia nasze przyszty nam z péinocy skandynawskiej — lecz
to bezdowodnie rzucone zdanie nie wywotato zadnego echa.

Dzisiejsi uczeni nie tylko odmowili mu wszelkiej wagi,
lecz poniewolnym nawet wzrokiem zawadziwszy czasem
0 potnoc, oswiadczajg sie z jaka$ dziwng zarliwoscig prze-
ciw wszelkiemu j¢j wpltywowi na Polske (L ele w. Pol. $r.
wiek. I. 424. Maciej. Pierw. dz. 65).

A przeciez jeSli ktora, tedy wiasnie ta zamorska strona
pétnocna powinnaby na prawde zajgé w wysokim stopniu
uwage nasza.

Gtowne narody stowianskie na potudniowych brzegach
Baltyku, zaczynajg swojg historye od przyjscia jakich$ nie-
znanych zatozycieli panstwa z jakiej$ strony nieznanej,
a poczatkowa historya ludéw na péinocnych brzegach Bat-
tyku, przedstawia wtasnie diugi szereg., wychodZctwa zdo-
bywczych wodzéw i druzyn, zakladajacych nowe panstwa po
réznych krajach.

Z téjto za-baltyckiej Skandynawii przyszli do Stowian
wschodnich Waregowie czyli Russowie — przyszedt ow tra-
dycyjny Rus, ktérego starozytne podania nazywajg miod-
szym bratem naszego Lecha.

Majgc wiec gdzie$ po Swiecie szukaé pierwotn¢j La-
chow” naszych ojczyzny, stuszna zapyta¢ o nig najpierwcj
owa, @ 5fljL-aornianska” zkad niegdy$ tyle druzyn zdobyw-
czych pozakitadato tyle dokota panstw.

Jakoz czynimy to wistocie —szukamy w dziejach pot-
nocnych stowa poczatkowéj zagadki naszej — a w stosowng
strone skierowane pytanie daje cale pasmo niespodziewanie
pomysinych odpowiedzi.

Pierwsza z nich ttumaczy znaczenie wyrazu Lach.

II. Lach tyle co ,towarzysz,”

, Lach jest wyrazem skandynawskim i znaczy dzi$ to-
warzystwo; dawniej za$ znaczyto towarzystwo i towarzysza.



Pisza go dzisiaj w jezyku szwedzkim lage, lag, lecz wy-
mawiano niegdy$ powszechnie lach. Nalezy przekona¢ o tém
jaknajdoktadnié;j.

Ktokolwiek styszal wymowe nizszo-niemiecka, ten wie
z wiasnego doswiadczenia, iz w catych Niemczech p6inoc-
nych, koricowe g wymawia sie jak ch, stowa tag jak tach,
mag jak mach, schlag jak schlach. Wyczytujemy tozsamo
w rozprawie 0 narzeczach niemieckich (Loebe w Encyklope-
dyi Pierera pod st. Deutsche Sprache) w ktorej powiedziano
wyraznie, iz dyalekt nizszoniemiecki, rozciggajacy sie az
»poza morze Bahyckie“—, wymawia g jak ch.lt W $rednio-
wiecznych pomnikach tego narzecza pisano tez zwyczajnie
ch zamiast g, jak np. w Bothona kronice Saskiéj (Kruse
Chi'. 4.) der hertoch loch in den Krich, zamiast der Herzog zog
in den Krieg. Niedawni wydawcy stownika Bremersko-nizszo-
niemieckiego, w Bremie 1767 toméw 5, pisza zwyczajnie g,
lecz wymawiaja stanowczo ch, i poczytujac przeto pisanie
osobnéj gtoski ch za niepotrzebne, tlumaczg sie w przed-
mowie: ,,Gtoske ch jako obcg, staraliSmy sie ile moznosci
omina¢. Zastepujemy ja zwyczajnie litera g, piszac nagd za-
miast nacht, dog zamiast dock i t. p.“

Rozciggat sie ten sposdb wymawiania do krain skan-
dynawskich, gdzie wedlug szwedzkiego dziejopisa Dalina (I.
114) ,g i ch uchodzito za jedno.“ Ztadtez na kazd¢j karcie
dawnych kronik pétnocnych uderza tozsamo$¢ gtosek g, Ic
i ch, i czytujemy: Ansgar, Anskar i Anschar; Armagh, Ar-
mak i Armach; og, oh i och (Kruse Chr. 114, 123, 111,
219) i t. p. Owszem im giebi¢j w starozytno$¢, tém rzad-
szem okazuje sie w piSmiennictwie poinocném g, tém czest-
szem natomiast h albo ch. Gloska g“—moéwi jeden z szwedz-
ko-gockick leksykografow (lhre 1. 623, 753) — ,jest u nas
nowa, wcale nieznang w dawném abecadle runicznem ; prze-
ciwnie, h byto ulubiong literg naszych przodkéw.“ Potwier-
dza tozsamo Ow wymieniony powyzej dziejopis szwedzki,
mowigc w innym rozdziale (Dalin I. 75): ,w dawnych cza-
sach pisano zwyczajnie g zamiast hu—t. j. pisano g, a wy-
mawiano h albo ch. Przekonujg o tém starodawne przy-
ktady naszych wiasnych pisarzow, mianowicie Dtugosza (ks.
I. str. 50. 152 i t. d.). w ktérym mnogie wyrazy skandy-



nawskie, brzmigee dzisiaj Waregi, lgor, Olga, Oleg i t. p.
pisza sie stale Warahi, lhor, Olha, Olech i t. p.

Utwierdza sie to nastepnie historyg wszystkich na-
rzeczy starogermanskich, nieznajacych prawie czystego
brzmienia g. Dzisiejsze stowa schlagen, fagen i t. p. mialy
w starozytnosci brzmienie slahan, fahen i t. p. Po0zZniejszy
wyraz daeg brzmiat w starozytnej niemczyZnie tach
(Beow. Ettm. 166). PoOzniejsze Algis brzmiato w jezyku lon-
gobardzkim Alachis (Grimm Spr. 480, 380). POzZniejsze
ragin brzmiato u Frankdéw rachin (Grimm Spr. 480, 380).
U tych ostatnich da sie nawet wykaza¢ pora, kiedy wedtug
zatozyciela nowszéj filologii germanskiéj, Grima, ,najda-
whniejsza forma (die altesle Form) ch przeistoczyta sie w now-
sze g (Grimm Spr. 480, 380.)“

A co tu przytoczono o gtoskach g i ck w ogdlnosci, to
powtarza sie jeszcze w poszczeg6lnym wyrazie péinocnym
lag dzi$ towarzystwo, niegdy$ takze towarzysz. Pochodzi on
od szwedzkiego pierwiastku laegga, ktas¢, sktadac, w staro-
zytnym jezyku gockim lagian, w dzisiejsz¢j niemczyznie le-
gen, a czas przeszty tegoz niemieckiego legen, majacy wia-
$nie tezsamg forme lag, wymawia sie podzisdzien wnizszoj
niemczyznie, i wymawiat sie niegdy$ powszechnie—Ilach, jak
to widzimy w Bothona Kronice saski¢j (Leibn. Ser. Brunsn.
I11. 288 etc.), gdzie ustawicznie: Wedekinl lach, Karle lach,
zamiast Wedekint lag, Karle lag i t. p.

Szwedzki rzeczownik lag powtarza sie w dzisiejszém
stowie niemieckiem gelag, podobniez towarzystwo, gesell-
schaft (przydatek ge, nie zmieniajagcy zwykle znaczenia, np.
sang=gesang, schrey—geschrey, lind=gelind i t. p. jest to
wedtug Wachtera glossar. pod tym wyrazem, jedynie zna-
mieniem zbiorowosci), a to niemieckie stowo ge-lag pisato
sie niegdy$ najpowszechniej ge-lach, ob. stowniki Frischa,
Wachtera, Adelunga i t. p.

Szwedzki wyraz lag, towarzystwo, miewa takze zna-
czenie prawa, i przechodzi w takim razie w rzeczownik zto-
zony lag-man, prawnik lub sedzia, a ten wyraz lag-man by-
wat niegdy$ pisany czasem lah-man (Lappenb. I. 602), cza-
sem tachman albo lachiman (Geijer 1. 122).

Dzisiejszy szwedzki rzeczownik lag towarzystwo lub



prawo pochodzi od tego samego pierwiastku laegga, ktasé,
do ktérego nalezato takze dawniejsze stowo laega, zasadzka,
insidiae, a odpowiedni temu rzeczownik dalszy lachinones
(Eccard Lex sal. str. 40), ludzie stawiajagcy zasadzki, insi-
diarum struclores, przedstawia wyraznie brzmienie ch za-
miast g.

Nie podlega wiec watpliwosci, iz stowo lag brzmiato
niegdy$ powszechnie lach. Dlatego zgodnie z ,,najdawniejszg
formg" przytoczonych tu przyktadéw (g€)lach, lach(man) la-
chi”nan, lachinones, bedziemy odtad pisali je zawsze lach.
Teraz nieco wiecéj o rozmaitych sposobach uzywania go
dzisiaj w znaczeniu towarzystwo, a dawni¢j takze w znacze-
niu towarzysz i zasadzka.

Wymieniony powyz¢j zrodtostow laegga, ktasé, sktadac,
znaczy jeszcze 2) zawiera¢ uktad, pangere, pacisci, 3) sta-
wi¢ sidta albo zasadzki, insidiari 4) oblega¢, obsidere 5) bic,
ferire, percutere 6) kiu¢ pungere i t. d. i t. d. (lhre II.
24—26). Z tych wielu réznych znaczen, obchodzg nas gté-
wnie znaczenia zawiera¢ uktad, i stawia¢ sidta. Uro6st z nich
bowiem zapomniany dzisiaj rzeczownik laega, wedtug przy-
wiedzionego powyz¢j stowa lachinones wiasciwie laechaj
0 ktérym przyjdzie moéwi¢ obszerni¢j w dalszym ciagu, i u-
rést dzisiejszy rzeczownik lach(lag) towarzystwo, uktad, pra-
wo, przysiega, biesiada, sktadka, convivium, convictus i t. p.

Ten ostatni bywa jeszcze #tgczony wielokrotnie z in-
nemi rzeczownikami, ktére w takim wypadku stajg badZzto
przed nim, badZz po nim. W pierwszym razie powstajg z tego
rzeczownika stowa ztozone (lhre II. 9):

Bo-lach, sp6tka majatkowa, bonorum societas.

Broed-lach, spotka chlebowa, familia quae ejusdem do-

mini mensa utitur.

Broedra-lach, bractwo $lubne, amicitia decota (lhre 1.

272, 527).

Hjona-lach, spélno$¢ matzenska, societas conjugalis
(lhre 1. 878).

Rods-lach, spétka zeglarska, societas naviculariorum.

Weder-lach, stowarzyszenie sktadkowe (lhre I1. 1090,
it d it d

W drugim razie przydaje sie badZzto samemu rzeczo-



wnikowi lach, badz jednemu z wymienionych tu rzeczowni-
kéw sktadanych, koficowka man, tyle co maz albo czlowiek,
nadajgca catemu stowu znaczenie towarzystwa, spdtuczest-
nika. Np.

Lach-man, towarzysz w og6lnosci (lub prawnik) socius.

Weder-lach-man, towarzysz pewnc¢j spotki i t. p. it p.

Dawniej jednakze, wjezyku skandynawskim $rednich
wiekdw, niepotrzebna byta koricéwka man, gdyz wowczas
oprocz dzisiejszego rzeczownika lag, lach, towarzystwo, wy-
prowadzany bywat od tegoz samego pierwiastku laegga
drugi rzeczownik lage, podobniez lach, oznaczajgcy wprost
towarzysza, Wtedy ztozony rzeczownik broed-lach {broed-lag
i broed-lage) znaczyt zar6éwno samaz spoOtke chlebowsg, jak
i kazdego jOj towarzysza; broedra-lach (broedra-lag i broe-
dra-lage) towarzystwo braci $lubnych, jakotez samego brata
albo towarzysza S$lubnego; weder-lach (weder-lag i weder-
lage) spotke sktadkowaq jakotez kazdego j¢j uczestnika, sp6t-
towarzysza.

W temto wiasnie znaczeniu pojedynczéj osoby bywat
nasz wyraz lach uzywany niegdy$ najczesci6j, i przypomina
sie mianowicie na starozytnych kamieniach i napisach ru-
nicznych (Worm. Mon. 186, 282). Nalezgc zresztg do naj-
powszedniejszych wyrazéw jezyka potocznego, taczyt on sie
z wielu innemi rzeczownikami, oznaczajgcemi przerdzne ro-
dzaje towarzyszéw. Wyczytujemy tedy w dawnym szwedzko-
gockim stowniku (lhre Il. 24, 25) nastepujacy szereg tachow
péinocnych:

Broed-lach, towarzysz stotowy, comictor.

Fe-lach, towarzysz sp6tki majatkowdéj, socius bcnorum.

Foeiles-lach, towarzysz podrézy, socius itineris.

Sam-lach, spéttowarzysz, socius w $cislejszem znaczeniu

stowa.

Saeng-lach, towarzysz toza, socius lecti.

Skalla-lach, towarzysz towoOw, nenationis consors.

Skiptis lach, spétdziedzic, cohaeres.

Telt-lach, towarzyszjnamiotu, tentorii socius.

Werna-lach, spotgranicznik, i t. d. i t. d.

Mozemy powzig¢ z tego wyobrazenie, jak niezwyczajng
wage miat wjezyku i zyciu skandynawskim wyraz towarzysz.



Tez samg wage miat on nietylko u skandynawskich
Germanow, lecz owszem u calego plemienia. Zaczawszy od
najdawniejszego opisu Germanii przez Tacyta az gteboko
W czasy rozszerzenia sie chrzeScijanstwa po catym Swiecie
germanskim, widzimy go jedng z gtéwnych podwalin &éw-
czesnego porzadku spotecznego.

Gwoli naszym lachom pétnocnym stuszna wspomniéé
o tém obszerniéj.

1. ,Towarzystwo” instytucya starogermaoska.

W klassycznéj facinie Tacyta towarzystwo nazywa sie
comitati/s, towarzysz—comes. Opowiada tedy nieSmiertelny
Rzymianin o towarzyszach germanskich (Tacit: Germ. 13):

»Nadzwyczajna dostojnos$¢ rodu, albo osobliwsze zastugi
ojca, pozwalajg niektorym mitodzienicom przybiera¢ w bardzo
mtodym wieku powage naczelnikéw; reszta garnie sie okoto
starszych i dawno doswiadczonych, i niema sobie za ublize-
nie stuzy¢ w poczcie ich towarzyszow. Sg rdzne stopnie po-
miedzy towarzyszami, wyznaczane rozsgdkiem naczelnika.
I ubiegajg sie zar6wno towarzysze o pierwsze miejsce przy
wodzu, jak i wodzowie o najwiekszg liczbe walecznych to-
warzysz6w. Kto zawsze wielkim ttumem junakéw jest oto-
czony, ten bywa poteznym i szanowanym, ma z nich ozdobe
w pokoju, a pomoc w czasie wojny ... Kiedy przyjdzie do
bitwy, wstydem dla naczelnika, da¢ sie przewyzszy¢ w njez-
twie; wstydem dla towarzystwa nie doréwna¢ meztwem na-
czelnikowi. Ostatnig za$ podtoscia i hanbg na cale zycie,
ujs¢ z placu bitwy, kiedy naczelnik polegt. Broni¢ go i za-
stania¢, czyny wilasnej odwagi ktas¢ na karb jego stawy,
oto najsSwietszy obowigzek. Wodzowie walczg o zwycieztwo,
towarzysze o wodza. Gdy wiasne pokolenie gnusnieje diu-
gim spokojem i nieczynnoscia, natenczas prawie wszystka
miodziez szlachetna udaje sie dobrowolnie do krajow, w kt6-
rych witasnie toczag sie wojny Wymagaja towarzysze hoj-
nosci po naczelniku, i miewajg od niego konie, na ktérych
wystepujg do walki, tudziez kopie, ktdremi pokonujg nie-



przyjaciela. Nalezy do zoldu pozywienie, grube wprawdzie
ale obfite. Srodkéw hojnosci dostarcza wojna i rozboj.”
Kiedy Tacyt to pisatl, byli Germani niemowletami whi-
storyi. Dopiero w blisko cztery stulecia p6zni¢j zdobyli oni
zachodnie panstwo Rzymskie i pozaktadali tam swoje wia-
sne krdlestwa.» Jak na czterysta lat przed tym wypadkiem,
tak na dalsze cztery do pieciu wiekdw po nim, istniata
w cal§j pelni opisana przez Tacyta instytucya rycerska. Za
pomoca swoich towarzystw opanowali naczelnicy germanscy
wszystkie prowincye zachodniego cesarstwa, i za pomoca
tychze swoich towarzystw zdotali oni utrzymac sie w ziemi
zdobyt$j. Jakoz dopiero te czasy po-Tacytowe doprowadzity
instytucye wojenn¢j towarzyskosci Germanéw do najwyz-
szego stopnia potegi. Nie bylo wprawdzie drugiego Tacyta,
ktéryby ja szczegbtowo opisat, ale wszystkie okolicznosci
Swiadczg o j¢j diugim i bujnym kwiecie. | tak np. dowia-
dujemy sie od dziejopisa longobardzkiego (Paulus Diac. I.
23,), iz zaden z krélewicz6w germanskich nie $miat pierwsj
zasiada¢ jako spétbiesiadnik u stotu ojcowskiego, dopdki
nie odbyt kilkuletai¢j stuzby w towarzystwie ktorego$ zkré-
léow postronnych. Czyto krolewicz, czy mni¢j mozny, czyto
dtugo, czy krétko, kazden stugiwat za towarzysza, ubiegat
sie 0 stuzbe u wodza stynniejszego, miewat udziat w zdo-
bytéj przezer fortunie. W jednym czasie bywato takich wo-
dzéw mni¢j, w drugim wiecé¢j; u jednego stuzyto tylko Kkil-
kudziesieciu albo kilkuset, u innego kilka tysiecy towarzy-
szébw. W kazdym razie skiadali towarzysze wieksze lub
mniejsze wojsko, odrdzniajagce sie wszakze stanowczo od
wojsk dzisiejszych. Glownym rysem réznicy byta dobro-
wolnos$¢ rycerstwa towarzyskiego. Kiedy przyszto do bi-
twy, obowigzkiem byto zging¢ wraz z naczelnikiem, ale po
bitwie mégt kazden towarzysz opusci¢ stuzbe. Zupetna swo-
boda wzgledem ksiecia, zupetna niepodlegtos¢ w kolezen-
skiém miedzy sobg pozyciu, cechowaty towarzyszéw german-
skich. Aby za$ przy taki¢j niezawistosci data sie utrzymac
jednos¢ i cato$¢ towarzystwa, potrzeba byto jakich$ osobliw-
szych weztow karnosci. Byty takiemi weztami wiasne ustawy
towarzyszow. Kazde towarzystwo przepisywato sobie pewne
prawa spolnego pozycia w obozie i w pokoju, przestrzegane



najscislsj przez towarzyszOw, egzekwowane Surowo przez
samo towarzystwo. Bylo wiec kazde z takich towarzystw
wiasciwie tylko dobrowolng, spétka zotnierskg, rzadzong we-
dtug wiasnych statutow, potrzebujgcg zaréwno naczelnika
biegtego, jak naczelnik potrzebowat zoinierzy. Kazdy za$
dowoddzca towarzystwa, choéby nawet (jak pézni¢j obaczymy)
monarcha najpotezniejszy, byt tylko dobrowolnie uznanym
przetozonym taki¢j spdiki czyli takiego ,,bractwa zbrojnego*
(Vorsteher der Krieger-Gilde. Lappenb. I. 468). Byt on tylko
goscinnym i hojnym gospodarzem, a wojujacy pod jego roz-
kazami rycerze bywali jego go$émi. Ztad tez zamiast na-
zwy towarzysz6w dawano takim ochotnikom rycerskim nie-
kiedy nazwe gosci, biesiadnikow, chtebojedicow krélewskich,
hospites, conviviae regis (Ducange Glossar, lat. pod temi
wyrazami), a zamiast towarzystwo uzywano wyrazu biesiada,
conviviiim, po niemiecku Gelach do tego stopnia od wi#asci-
wc¢j uczty biesiadn€j, znaczyto tak dalece tylko zbor ludzi
pod jednem spOlnem prawem zyjacych, ze w Niemczech do
pézna zamiast mate rzeczypospolite, méwiono mate gelachy)
kleine gelache (Adelung Woerterb. pod st. Gelach). Jakoz
zdarzato sie w istocie niektorym z takich gelachéw, czyli
stowarzyszeri wojennych urés$¢ z czasem w niezwyczajnie
wielkie rozmiary, nadajace im pozdr catkowitych narodéw.
To¢ nie czom inn$m jak tylko podobnemi stowarzyszeniami
zbrojnemi byto wiele mniemanych ludéw germanskich, mia-
nowicie Allemanowie, Frankowie, Herule i t. p. O pierw-
szych powiedziano wyraznie u najstarozytniejszych pisarzow
(Zeuss 305), iz ,sa zlewkiem ochotnikéw z réznych nai-o-
dow, co téZ samo nazwisko ich wyraza“ —a dzisiejsi staro-
zytnicy podaja, ze wyraz almening, alamannida, znaczyt
u Germandw wtasnie spotecznos¢, spotke, communio, Univer-
sitas. Takiemze zbiorowiskiem zoinierstwa z réznych naro-
déw byli réwniez Frankowie, ztozeni z Chamawoéw, Sykam-
bréw, Chatéw, Bruktuaréw i t. p.. a nazwani jednem spél-
ném mianem ,,Wolni“ ,,Zuchwali“ (Zeuss 326). O Herulach
czytamy w jednem z najnowszych dziet historycznych (Munch.
Nordgerm. Vol/cer str. 73).giz ,nie byli pierwotnie ludem
osobnym, lecz hufcami rycerstwa, ktére w rédznych prawdo-
podobnie porach, moze co roku, wyruszaty z p6étnocy w strony



potudnia, aby sobie wywalcza¢ stawe i tupy, i nie nalezeli
zapewne do zadnego z ludéw skandynawskich wytacznie, lecz
byli rzesza z réznych ludéw ztozong.“

Nigdzie tez nie objawita sie tak wydatnie staroger-
manska instytucya towarzystw, jak na po6tnocy.

IV. ,,Towarzysko$¢” pétnocna.

Wiele réznych okolicznosci dopomogto wzrostowi i u-
powszechnieniu sie na poéinocy spétek rycerskich. Towarzy-
stwa podobne byly instytucyg czysto germanska, a nigdzie
zywiot germanski nie przechowat sie tak diugo w swojej
sile pierwotnej, jak u ludéw pétnocnych. Strony potnocy byty
zawsze stronami bardzo rzadkiéj ludnosci, a gdziez chetniej
stowarzyszaja sie ludzie jak na pustyni? Spoteczenstwo poit-
nocne zostawato do p6zna w stanie barbarzynskiej progjoty,
a taki stan usposabiat sam przez sie do braterskosci rycer-
skiej. Gdyz na wyzszym stopniu cywilizacyi, przy wielo-
stronniejszorn rozwinieciu wiadz umystu i serca, budzg sie
w ludziach mnogie inne sktonnosci i pociggi, prowadzace
ich do réznego rodzaju stosunkéw i zwigzkéw towarzyskich,
»U barbarzynskich za$ ludéw, u ktorychzwiaszcza kobieta
nie wywiera jeszcze wptywu wyzszego, jedynemi zwigzkami
serc i umystdw bywajg zwigzki braterstwa rycerskiego, by-
wajg Sluby mezkiego spoéttowarzystwa na cate zycie, do-
zgonne sojusze bohateréw* (Michel. Orig. XXXI).

Cata tez poczatkowa historya naroddw skandynaw-
skich przepetniona jest Sladami takich towarzystw heroicz-
nych. ,Podziat na rody i towarzystwa wojenne“—mowi je-
den z najgtebszych znawcéw starozytnoSci pétnocnej (Geijer
I. 253), byl jak sie zdaje, gtowna podstawg wszelkiego po-
rzadku towarzyskiego naszych praojcow.” Im doktadniej
ktory$ z dziejopisow wpatrzyt sie w obyczaje narodu, tom
bardziej uderza go prawda tych stéw, a najnowszy histo-
ryk skandynawski widzi sie spowodowanym do wyrzeczenia,
iz nic innego, jak tylko wzmiankowana tu instytucya towa-
rzysko$ci wojenn6j, data poczatekwszystkimpowstanicom
pétnocnym (Munch Vélk. 73. 173).

Dzieta Karola Szajnochy 7. 1V. 7



Nazywano towarzystwo na poinocy wskazanym powyzej
wyrazem lach, majagcym toz samo znaczenie, co owo staro-
niemieckie ge-lach po tacinie comioium, contubernium, so-
dalitium, societas. Powtarzalo sie to stowo tern czeSciej
w narzeczach skandynawskich, ile ze oprocz znaczenia ca-
tego towarzystwa w og6le, znaczyto ono jeszcze kazdego
towarzysza z osobna. MieliSmy juz powyzdj sposobnosc
obezna¢ sie z nadzwyczajnie licznemi trybami uzywania na
péinocy wyrazu lach, w znaczeniu towarzystwa i towarzysza,
a gdyby nam chodzito o wigkszg liczbe przyktadéow, mo-
glibySmy je znacznie pomnozyé, dodajagc np. akra-lachjto-
warzysz roli, aenga-lach wspétuprawiacz tgki (lhre Il. 25),
skip-lach towarzystwo okretowe (Geijer I. 69), hez-lach sto-
warzyszenie mieszczanskie (Dahlm. Daennem. I. 237) i t. d.
Na kazdej tez karcie kronik poinocnych i zachodnich, opi-
sujacych wyprawy skandynawskie, napotykamy wyrazy tego
rodgaju, najczesci¢j w nieuzywanem gdzieindziej rozumieniu.
I tak np. co gdzieindziej zwie sie powszechnie wojskiem
albo oddziatam wojska, to na po6inocy ma nazwe towarzy-
stwa, comitalus, sodalitas, sodalilium; zamiast uzywanego
gdzieindziej wyrazu zotnierz lub rycerz, uzywali Skandy-
nawcy powszechnie stowa towarzysz, lach, tachman i t. p.
»,Opusciwszy brzegi kraju napadnietego, podzielili sie na-
jezdnicy poéinocni na swoje stowarzyszenia zwyczajne, secun-
dum suas sodalitates (Kruse Chron. 264)“ — modwig kroniki
frankskie zamiast: odptyneli pojedyriczemi oddziatami. ,,Krél
albo ksigze, ktory chce szczyci¢ sie towarzystwem wojsko-
wem, exercitus comilatu“ — albo ,,towarzystwo kréla Ka-
nuta“ (Langeb. Ser. Ill. 139, 142) — moéwig kronikarze
i uczeni po6tnocni zamiast ,szczyci¢ sie wojskiem*“ — albo
»wojsko krola Kanuta.“ ,Kazdy okret zawierat 100 towa-
rzyszéw, sociosu — ,lubo krél mato miat towarzyszéw, so-
cios“ — ,po zebraniu towarzyszdw przez kréla, collectis
sociis* (Langeb. Il. 353, 354,357) — wyraza sie kazda kro-
nika skandynawska zamiast: 100 zoinierzOw, mato zoinie-
rzy, po zebraniu zoinierstwa i t. p.

Przytaczamy te przyklady nie jako dowdd, lecz jako
probke zwyczajnego na poinocy sposobu wyrazania sie, wy-
nikajgcego z powszechnej tamze organizacyi stosunkow spo-



tecznych wedtug mniejszych, albo wiekszych spétek towa-
rzystw. WiecCj przykladow tego rodzaju, a temsamém sta.
nowcze udowodnienie, znajdzie sie w dalszym ciggu pracy
niniejszej. Tymczasem, na ogoélnej przestajgc wzmiance,
wskazmy raczej ceche charakterystyczng, r6znigcg niniejsze
spotki czyli towarzystwa péitnocne od owych towarzystw sta-
rogermanskicli.

Roznice te uwarunkowata sama natura. Z powodu
mniejszej ludno$ci stron péinocnych skiadaty sie towarzy-
stwa tameczne z nierébwnie szczuplejszej liczby ochotnikéw,
niz potudniowe. Gdy na potudniu w czasach starogerman-
skich, lada naczelnik z tatwoscig otaczat sie thumem mio-
dziezy, w stronach pdinocnych mozno$¢ zostania naczelni-
kiem podlegata daleko wiekszym trudnosciom. Tam czesciej,
niz wodz naczelny z gotowem do stuzenia mu towarzystwem,
spotykat sie w $nieznych pustkowiach samotny rycerz z ry-
cerzem, i podawat jeden drugiemu reke do zawarcia bra-
terstwa, utatwiajgcego obudwom przebywanie wspdlnych
trudow i przygod. Dopiero kilka takich rycerskich par two-
rzyto nieco znaczniejszy poczet, ktdry jak nietatwo zdotat
sie zebra¢ w odludni, tak tez nie spieszyt poddac sie roz-
kazom pierwszego lepszego naczelnika. Zamiast szuka¢ wo-
dza gdzie$S poza sobg, wolat on wybra¢ go sobie zpos$rdd
wilasnych szeregOw, przeznaczajgc do tego towarzysza
gorujacych zdolnosci. Ztad rozwijat sie w towarzyskosci pot-
nocnej zywiot pewnej gminowtadnej swobody, Kktory jg wy-
rézniat znacznie od towarzystw starogermanskich. Gdy juz
i wtych spotkach pierwotnych kazden towarzysz poczyty-
wat sie za cztowieka catkiem wolnego, w stowarzyszeniach
pétnocnych miat on sie nadto za zupeinie réwnego
swemu naczelnikowi, cho¢by tym naczelnikiem byt ksigze
albo monarcha najpotezniejszy.

»Jak na imie panu waszemu?“ — pytajg Francuzi nad-
ptywajacych do Francyi skandynawskich towarzyszéw Rol-
lona, niebawem zdobywcow catéj Normandyi, a oni odpo-
wiadajg: ,,Nie ma zadnego imienia, gdyz jesteSmy wszyscy
rownymi sobie* (Kruse Chron. 386). Kiedy po zdobyciu Bry-
tanii przez normanskich Angloéw, Saxonéw i Gotow wy-
buchnety czasem nieporozumienia miedzy zwyciezkiemi lu-



dami, zagrazajace osobliwie bezpieczenstwu mni¢j licznych
Gotéw, zalecaly rozporzadzenia sejmowe, ,aby i Goci, jako
spétbracia $lubni, sicut conjurati fratres, zupetnéj uzywali ré-
wnosci“ (Lappenb. I. 98, 258). Najscislejsze tedy brater-
stwo towarzyszow, czeste przyktady osobistych zwigzkéw
pomiedzy pojedynczymi towarzyszami, wybor wodza na czas
pewndj sp6lnej wyprawy — oto gtéwne cechy towarzyskosci
péinocncj. Wplyneta za nig jeszcze pewna inna okoliczno$¢
szczego6lna, zastugujgca na wspomnienie osobne.

V. Bannici, ut-lacliy, czecliy, ,,wrogi.”

Stawa tachéw poéitnocnych rozniosta sie gtownie po
krajach okolicznych. Dostawali sie tam Skandynawcy badzto
wyprawami dobrowolnemi, badZz poniewolnie, zmuszeni do
tego wyrokiem ryczaltowej bannicyi. Bylo to osobliwszg
wiasciwoscig ludoéw normanskich, nie majacg nic réwnego
sobie w obyczajach poOzniejszych. Za toz S$wiat starozytny
styszat tém wiecéj o zwyczaju ttumnego wypedzania pewnej
czesci ludnosci z siedzib ojczystych, po chleb i siedliska
nowe gdzieindzi6éj. Bywal ten zwyczaj w uzywaniu u wielu
narodéw starodawnych, mianowicie italskich, a pochodzit
z mniemanego przeludnienia i wynikajagcych ztad gtodow.
Nie posiadajgc dzisiejsz¢j przemysInosci w wyszukiwaniu naj-
rizmaitszych $rodkéw do zycia, walczyly narody starozytne
z nader czestym niedostatkiem zywnos$ci, a dziko$¢ obycza-
jow pozwalata w takim razie pomaga¢ sobie najgwattowniej-
szym sposobem. Zmuszano tedy znaczng czes¢ ludu, zwiasz-
cza miodziez, do opuszczenia rodzinnych stron i szukania
sobie chleba rozbojem po cudzych stronach. W poréwnaniu
z tysigcem innych okruciefistw obyczajowych, z czestem np.
zabijaniem dzieci, kalek, chorych, starcéw i t. p. ($wiadec-
two nizéj), byto to jeszcze wyrokiem mniej okrutnym, ale
nie zaradzato bynajmni¢j ztemu. Gdyz po latach niewielu,
czesto juz roku nastepnego, ponawiata sie kleska gtodowa,
i musiano znowuz ratowac sie bannicyg. Weszta ona gdzie-
niegdzie w tak staty zwyczaj, iz u niektérych ludéw naste-
powata co roku, o przednéwku gtodnym na wiosne, podo-



bna expatryacya pewnéj czesci ludnosci, nazywana ver sa-
crum czyli ofiara wiosenna (Michel. Orig. 3). Jesli za$ ktory
z krajow, tedy zwiaszcza nieurodzajna, zimna, pustynna
péinoc, narazata mieszkanicéw swoich na czeste gtody, i znie-
walata ich sprawiaé sobie chwilowg ulge takim sposobem.
Jakoz stat sie ten srogi zwyczaj codziennem na poinocy zja-
wiskiem, i uwiecznit sie zarbwno w pamieci krajowcow’, jak
i wszystkich ludéw postronnych, do ktérych wypedzana ze
Skandynawii mitodziez wpadata za chlebem i przytutkiem.
Starozytne podania skandynawskie opowiadajg, iz podczas
jednego z nieskoniczenie czestych gtodéw tamecznych, po-
stanowiono wymordowac ryczattem wszystkich, ktorzy nie-
zdolIni sg do broni lub do uprawy ziemi. Tylko na proshe
pewnéj matki kilkorga dzieci, ztagodzono wyrok okrutny,
zmieniajgc go w expatryacye przez losowanie (Depp. 6).
Odtad co kilka lat, wedtug niektdrych, kazdego roku pig-
tego, uciekano sie do tego prawa bannicyi, i wypréznia-
jac ojczyzne z trudnéj do wyzywienia przewyzki ludu, zalu-
dniano wszystkie brzegi sasiednie rojami stowarzyszonych
bannitéw, dobijajgcych sie rozbojem wojennym fortuny na
cudzéj ziemi. Dokadkolwiek oni zanie$li swoje ‘tupieze,
wszedzie przybywaty z nimi wiadomosci o expatryacyjnym
powodzie ich zagondw, i wchodzity w opowiadania kronik
o6wczesnych. Mamy nader ciekawy szereg S$wiadectw o0 gro-
madnych bannicyach skandynawskich, pochodzacy od auto-
row réznego wieku, narodu i powotania, a jednogto$ny
w swojem twierdzeniu.

Najdawniejsza wiadomos$¢ tego rodzaju, zapomniang
zwyczajnie przez badaczow dzisiejszych (Np. w Depp. str.
395. Munch Vol.) pozostawit Niemiec Warnefried, spo6tczesny
parolowi W. autor znanéj historji Longobardéw, w ktércj
czytamy (Paul Diac. 744). ,,Gdy zamieszkujace Skandynawig
narody w tak wielkg urosty liczbe, iz nie mogly mieszkac
dtuz¢j pospotu, podzielita sie wszelka ludnos$¢é w trzy wiel-
kie rzesze, i rzucata losy dla dowiedzenia sie, ktéra z nieh
opusci¢ ma ojczyzne i nowych szuka¢ siedzib.”

Drugie $wiadectwo znajdujemy w francuzkiéj legendzie
0 Sw. Marcinie Turonenskim, napisanéj okoto r. 940, a wy-
razajagc¢j sie miedzy innemi: ,Poniewaz ziemia Danow nie



moze pomiesci¢ wszelki¢j ludno$ci, przeto zachowywany tam
bywa zwyczaj, iz co lat pie¢ niemata czeS¢ mieszkancow,
wedtug wyroku loséw, opusci¢ musi ojczyzne, i w cudzych
krajach szuka sobie jakimkolwiek trybem nows§j siedziby,
aby nigdy wiecej nie powrdci¢ w strony rodzinne* (Depp. 395).

W kilkadziesigt lat pdzniej, okoto r. 1000, pisze inny
francuzki kronikarz, Dudo: ,Rozmnozywszy sie¢ w nadzwy-
czaj liczng ludno$é, i nie mogac pomiesci¢ sie w zamiesz-
kanej przez siebie ziemi, wydzielili (Normani) wielkg ilos¢
miodziezy, i wedtug swoich praw starozytnych, wygnali ja
do cudzych panstw i narodéw, aby sobie orezem zdobyli
ziemie, w ktérejby mieszka¢ mogli przez wszystkie czasy“
(Depp. 395).

W dalszych lat kilkadziesigt, okoto r. 1070, donosi
trzeci pisarz francuzki, Wilhelm z Jumieges: ,Dani uroéli
w tak wielkg liczbe, Zze ich wyspy ojczyste przepetnily sie
nad miare mieszkaricami, przezco wielu z nich musiato we-
dtug wyroku prawa opusci¢ wiasne siedziby. Ktoryto nardd
dlatego tak wielce sie rozmnozyt, poniewaz oddany lubie-
znosci, z wielg taczyt sie matzonkami. Skoro podorastali
synowie, wypedzat ojciec wszystkich od siebie, zostawiajgc
tylko jednego, ktéremu oddawat dom i dziedzictwo* (Depp.
395).

Owszem powtarza sie ta wiadomos$¢ jeszcze w wieku
nastepnym, w irlandzki¢j kronice Wallingforda: ,,Byto u lu-
dow skandynawskich powszechnym niegdy$ zwyczajem, do-
piero za wptywem chrzescijanstwa i wiary w jedynego Boga
sttumionym, iz ojciec wszystkich synéw dorostych wypedzat
z domu, oprocz jednego, ktoremu zdawat dziedzictwo. Za
czém poszto, iz tacy miodzi ludzie, wiasnéj oddani woli wy-
lewali sie na rozpuste, i z wielu r6znemi zonami niezliczone
ptodzili potomstwo. Ztad nastal zwyczaj, iz nie mogac po-
miesci¢ sie w ojczyznie, szukali sobie siedzib w stronach sg-
siednich. Tymto zwyczajem stali sie oni tak groznymi
wszystkim narodom okolicznym* (Kruse Chron. 371).

Oprécz podobnych $wiadectw og6Inych powiedziano
jeszcze w kronikach o wielu wodzach napadéw skandynaw-
skich z osobna, iz byli bannitami. Liczg sie do takich mia-
nowicie Hengist i Horsa (Lappenb. I. 65, 72), naczelnicy



band anglosaskich, ktére w V wieku zawojowaly rzymska
Brytanie; stawny w kronikach francuzkich Hastings, prze-
wodzcaNormanéw w niezliczonych najazdach brzegéw Anglii,
Francyi, nawet Italii; wreszcie znany zdobywca Normandyi
Rollo, z bannity i korsarza chrze$cijariski ksigze francuzki
i zie¢ kréla Karola. Tamci trzéj uchodzg za bannitow przez
losowanie, norie ejectus (Kruse Chr. 241), Rollo byt wy-
gnancem za kare. Gdyz do wymienionego powyzej powodu
expatryacyi z przeludnienia i gtodu, nalezy przydaé jeszcze
przyczyne drugg t. j. bannicye za pewng zbrodnie. Nie
majac zwyczaju karaé utratg zycia, karano najpowszech-
niej wygnaniem, z ktdrego winowajca mogt niekiedy, acz
bardzo rzadko, wroci¢ znéw do ojczyzny. Najczesciej po-
zostawat on wygnancem na cate zycie, i miewat odtad je-
dynym sposobem utrzymania sie — rozb6j, badzto w kraju
whasnym, badZz za granicg. W kazdym razie tgczyt on sie
z innymi wygnaincami, wchodzit w zaprzysiezone z nimi
braterstwo, i jako towarzysz wielldoj spotki rozbojniczej
albo zdobywczej, napadat wybrzeza okoliczne.  Takim
sposobem skiadaty sie towarzystwa poéitnocne z najrozma-
itszych zywiotow, obejmujac najprzéd dobrowolnych zwo-
lennikbw witoczegi zbrojnej, nastepnie wygnanicdw przez
losowanie i bannitéw za kare. Jako towarzysze nazywali
sie oni wszyscy lachami, jako wywotancom za$ stuzyto
im kilka nazw poszczegdélnych.

Nazywal sie tedy bannita wjezyku skandynawskim,
wedtug pisowni tego jezyka: uflag, warg i shoegmadr lub
z prosta shoeg.

Utlag, inaczéj ut-lach, byto dalszym pochodnikiem od
stowa lach {lag) w znaczeniu prawo, i znaczyto tyle, co
exlex, cztowiek wywotany zpod prawa, w dzisiejszym je-
zyku angielskim outlaw, a bedac matoco odmienném po-
wtorzeniem wyrazu lach, sptynat sie nieznacznie z tom gio-
wnem stowem, w ktérem przeto zawierat sie najprzdd lach
0g6lny czyli towarzysz, a nastepnie ut-lach bannita.

Wyraz warg znaczyt wiasciwie wilka, zwierze drapie-
zne, jakiem zwyczajnie bywatl kazdy wygnaniec. Ze wzgledu
na te niezbedng konieczno$¢ przeszta ta nazwa zwierzeca
w terminologie praw skandynawskich, w ktérych zamiast



obwota¢ kogo$ bannitg, moéwiono dac¢ komus$ gtowe wilczg,
wsadzie komu$ teb wilczy (obszernie o tein Grimm Rechls
Alt. 396. lhre Il. 1047). Przez zwyczajne za$ przestawienie
spotgtoski, znane w jezykach germanskich i stowianskim, za-
mieniajace np.gras wgars, brennen w bernen, frisch wfirsch
(Grimm Gesch. d. d. Spr. 231, 232) — albo gard wgrad,
Anklam w Nakto, dolmetsc/i w ttomacz i t. p., otrzymat warg
gdzieniegdzie brzmienie wrag, wr6g, tyle co nieprzyjaciel,
napastnik i t. p.

Skoegmard lub skoegh pochodzit od stowa skoeg, las,
i wyrazat czlowieka leSnego, zyjacego rozbojem w lesie,
tém zwyczajném mieszkaniu wywotancéw. Podobnie jak
warg, tak i skoegh przeszedt w terminologie prawniczg,
i oznaczat najprz6d bannite (obszerniej Grimm K. Alt. lhre
I1. 608), a nastepnie zwyklg czynno$¢ bannitow — rozbdj-
nictwo. W pierwszém znaczeniu upowszechnit sie ten wyraz
najbardzi¢j na péinocy, w drugim najbardzi¢j u ludéw po-
tudniowo-germanskich. U tych skutkiem podwojnéj prze-
miany brzmienia, t. j. po pierwsze: znan¢j nam juz prze-
miany g w h albo ch, powtére: réwniez powszechn¢j prze-
miany skandynawskiego stc w niemieckie sch (np. skada
w schaden, skip w schiff, fisk w fisch, skom w schoen
i t. p.), poinocny skoegh *) przeistoczyt sie w schach,
schachen, w starozytn¢j niemczyznie scaach, scacchus, tyle
co rozhdj, rozbojnik, rozbojnictwo, ztoczynstwo, praeda, ta-
trocinium, tatro i t. p. (Graff 1l. 747 Wackernagel Leseb.
CCCCLIV. Frisch Il. 155). Przez dalszag za$ przemiane
brzmienia sch czyli sz w zwyczajue u Stowian cz (np. Szto-
pa=Cztopa, Szlochéw = Cziochbéw, Szorsztyn = Czorsztyn,
schabrake=czaprak, schamlot=czamlet, scherb albo po sta-
roniemiecku scirp=czerep, schatz albo po staroniemiecku
6r«t6=czadz, ob. Linde pod tym wyrazem i t. p.) przyszio
gdzieniegdzie do przeistoczenia sie¢ nazw skoegh i schach
w nazwe czech albo czach.

Pod takiemi to mianami utlachéw, wragdéw, czechéw,
upamietnita sie w stronach pdtnocnych i sasiednich najli-

*) Ze sam pierwiastek skoegh, skegh, bez zadnego innego dodatku,
oznaczat bannite, rozbgjnika, przekonywa miedzy innemi nazwisko zbojcy
Skegh, o ktorym Czacki Dzieta I. 21.



czniejsza klasa og6Inéj rzeszy tachow, t. j. klasa tachow-
bannitow. Upamietnita sie¢ ona przeciez tym sposobem nie-
tyle pomiedzy sobg, ile racz$j u obcych, u ludzi innego
rzemiosta i narodu. Tylko ludzie spokoju, mieszkancy zwy-
czajnych zagréd domowych, albo krajowcy napadniet6j od
tachdéw ziemi, dawali im nazwe bannitéw, wilkow, wrogow,
ludzi lesnych, rabusiow. Oni sami poczytywali sie wzajem
za braci i towarzyszéw, zyli z sobg w najscislejszych zwigz-
kach braterskich. Teraz wpatrzy¢ sie nam zbliska wrte
braterstwa poétnocne.

V1. Poinocne zwigzki braterskie.

Zawieraly sie zwiagzki takie z réznych okolicznosci.
Najzwyklejsza okazya byto spdlne wychowanie miodziencow.
Wychowywaty sie w Skandynawii dzieci panskie zwyczajnie
nie wdomu rodzicielskim, lecz u ludzi obcych, ubogich,
petnigcych obowigzek wychowancéw z powinnosci poddan-
cz¢j, a majacych procz tego swe wiasne dzieci. Ztad przy-
chodzito miedzy wychowankiem pariskim a synem rodzicow
wychowawczych do tak Scist¢j czasem przyjazni, iz S$lubo-
wali sobie braterstwo na cate zycie. Nazywala sie taka
przyjazn zwiazkiem braci mlecznych czyli spétwychowankéw
fost-braedra-tach, i liczyta sie do najscislejszych spétek bra-
terstwa.

Niekiedy wywigzywaly sie takie sojusze braterskie
z poprzedniego stosunku nieprzyjacielstwa. Czesto spotykali
sie dwaj junakowie jako przeciwnicy na polu walki, i za-
konczywszy sprawe orezem, poznawszy sie wzajemnie ludzmi
animuszu bohaterskiego, zawierali dozgonne z sobg brater-
stwo. W innym razie poznawali sie oni w podrozy, na zgro-
madzeniach publicznych, a bardzo czesto przy ucztach be-
dacych nader waznym i czestym aktem pozycia bohaterow
pétnocnych. W kazdym wypadku towarzyszyta zawarciu
zwiazku przysiega uroczysta. Slubowano sobie przytém pe-
wne warunki czyli prawa spotki dozgonnéj, ktoremi byty
zwyczajnie: spbélno$¢ niebezpieczenstw i korzysci, czyli walki
i lupow, mitiliae et praedac (Np. Rafn Antiqu. arneric. 86),



obowigzek pomszczenia $mierci swojcj, nabozenstwo zatobne
i t. p. W znak ceremonii kladli sobie przyjaciele po ka-
watku zielon¢j darni na gtowe, upuszczali sobie krwi z reki,
pomazywali nig swoje oreze, albo wsaczali j¢j do napoju w kie-
lichu, ktéry nastepnie wychylali spoinie za swoje zdrowie.
»Zaprzysiezmy sobie przyjazn dozgonng“— mowig do siebie
dwaj junacy w powiesci skandynawskiej (lhre 1. 527. Dalin
I. 71) — ,,zawigzmy ja pod nastepujgcemi prawami. Jeden
drugiemu niech bedzie mscicielem $mierci, a co ktéren badz
obecnie posiada, badZz w przysztosci posiedzie, to niech w ro-
wn¢j czesci do obudwoéch nalezy. Ten co przezyje przyjaciela,
wzniesie mu grobowiec czyli mogite wysoka, i ztozy w nigj
tyle skai’bow, ile wymagac bedzie zaszczyt pogrzebu. Oprécz
tego winien przez trzy nocy siedzie¢ na grobie przyjaciela,
i dopiero po t¢j zatobie poczyta sie wolnym od obowigzkéw
braterstwa $lubowanego. | zaprzysiezmy te prawa wedtug
obyczaju czaséw daisiejszych, krwig wjeden spélny zdroj
sptywajaca.”

Odtad, co tylko mogto zamacié¢ taka przyjazn, byto
unikane jak najstaranniej. Kazde ziarno niezgody, rzucane
pomiedzy braci $lubnych, uchodzito za $miertelny grzech
w obec bogdéw, wykluczato na zawsze z nieba (Dalin I. 115).
A poniewaz kobiety bardzo czesto bywaly przyczynag wasni,
przeto oddalano je powszechnie z zboréw braterskich. Jestto
jeden z najoryginalniejszych ryséw bohaterskiej towarzysko-
§ci Normandw. llekro¢ wzmianka bywa o gromadnem pozy-
ciu tachdw, zawsze powtarza sie wiadomo$¢ o nieprzypusz-
czaniu kobi¢t do ich zgromadzen (Snorro 48, Geijer 1. 108).
Zresztag dawali sobie towarzysze rézne inne przepisy, da-
zace do podniesienia ducha na polu walki, i uorganizowania
kolezenskich stosunkéw w domu. Gdyz nie przestajac na
braterskosci pomiedzy parami pojedynczemi, tgczyto sie zwy-
czajnie wiele takich $lubnych par razem, grupowato sie
wielu ,sprzysiegtych braci“ okoto pewnego stynniejszego
przewddzcy, i tworzyto jeden wielki zwigzek braterski. Przy-
toczymy kilka przyktadow takiego braterstwa gromadnego,
biorgc je =z osobnéj rozprawy wtym przedmiocie (Depp.
20-21):

»Stawny w zagach po6inocnych Half, pan okretu uzbro-



jonego zalogg szescdziesieciu doswiadczonych junakéw, wy-
kluczyt statutami z ich liczby wszystkich ludzi zdrowia wa-
ttego, zakazatl im porywa¢ niewiasty i dzieci, chronié sie
do portu wczasie burzy, i owigzywa¢ sobie rany przed koA-
cem bitwy. Ta druzyna waleczna krazyta przez lat oSmna-
§cie po réznych morzach, i rozpostarta wszedzie postrach
oreza swego. W czasie powrotu Halfa do stron ojczystych
zaczat przetadowany tupami okret tongé $réd morza. Po-
stanowiono wiec ciggnag¢ losy, kto sie ma rzuci¢ w fale, aby
zachowa¢ naczelnika i tupy. Natenczas wszyscy skoczyli
w morze, i szcze$liwym trafem zdotali doptyngé ladu.”

Rowniez dobrze uorganizowane byty druzyny, ktérym
przewodzili Hialmar i Orwarodd. Wedtug ich przepisow nie
$mial zaden z towarzyszéw napada¢ kupcéw lub wioScian;
albo zniewaza¢ kobiete. Gwaltt t¢j ostatniej zadany, pocia-
gat za sobg kare $mierci. Nie wolno im tez byto pi¢ krwi,
ani je$¢ miesiw surowych.”

»Rolf Krak, stynny w VI wieku krdl Letry, gtéwnéj
przystani korsarzy dunskich, zgromadzat w okoto siebie naj-
waleczniejszych rycerz6w swojego czasu. Dwunastu z nich,
czoto calego stowarzyszenia, uganiato sie przez wieksza
cze$¢ roku po morzach, szukajgc tupdw i stawy dla swego
pana. Spotkawszy jednego razu dwoch mocniejszych od sie*
bie wojownikéw, uznali ich hetmanami swoimi. Na zadanie
szwedzkiego krdla Atela, szukajgcego pomocy przeciwko na-
padom pewnego ksigzecia Norwegskiego, nadestat mu Rolf
Krak swoich dwunastu rycerzy. Na wypadek zwycieztwa
nad ksigzeciem Norwegskim i jego towarzyszami, mieli bo-
haterowie dunscy otrzymaé trzy grzywny zilota, i wybrac
trzy dary dla swego krdla. Przyszto do walki na zamar-
znietem jeziorze Wener, $mierteln¢j dla Norwejczyka. Zwy-
ciezcy zdjeli mu hetm, pancerz i pierscien zioty, majace
wedlug pogtoski moc czarodziejska, i zawiezli je darem
swemu krolowi. Jeden z poetow islandzkich umiescit Rolfa
Kraka i jego dwunastu towarzyszdw wWalhali czyli niebie
poganski¢m obok Odina, lubo Rolf niezbyt hojnie przynosit
bogom ofiary.1

Powiesci skandynawskie przepetnione sg przyktadami
stowarzyszen podobnych, juzto wiekszg juz mniejszg liczbe



braci zawierajgcych. Najstawniejszym jednakze towarzystwem
pétnocnem byto nieco po6zniejsze bractwo Jumskie czyli
Jomsbhurskie.

VII. Lachowie Jumscy.

Grod Jum czyli po skandynawsku Jomsburg, lezat nad
ujsciem Odry, w poblizu stawnego miasta Julin, dzi§ Wol-
lin. Istniejgcy tam zwigzek rycerski byt rodzajem Siczy ko-
zackiej. Poczytujg go powszechnie za ,ideal* pogansko-
wojennego zycia po6tnocy (Depp. 374), a jak sie czesto zda-
rza w historyi, pojawit sie ten ideal w rzeczywistosci juz
u schytku tych obyczajow i poje¢ heroicznych, ktére daty
mu zycie. Epokag zakwitniecia zwigzku jumskiego sg osta-
tnie zapasy poganstwa péinocnego z chrzescijaristwem, czyli
przedostatnie lata stulecia dziesigtego, kiedy cate Pomorze
battyckie od Wisty az poza Odre zostawato pod wiadza
kroléw Polskich Mieczystawa i Bolestawa Chrobrego. Uor-
ganizowat rzesze .Tumskg ostatni bohater poganstwa skan-
dynawskiego, gtosny w zagach i kronikach potocnych Pal-
natokko. Im wiec6j atoli prawity o nim zagi i pisaty kro-
niki, ttm mniej pewng w rzeczywistosci jest wiasciwa historya
Palnatokki, tém watpliwszemi sg wszystkie szczegdty jego
zycia. Tyle jedynie mozna przyja¢ za rzecz prawdziwg, ze
uorganizowana przezen osada zbrojna, czy to juz w taki
albo nieco odmienny sposéb urzadzona w istocie, odpowia-
data najlepi¢j obrazowi towarzyskoSci rycerskicj, jaki sie
zdawiendawna roit imaginacyi pdinocnej. Jakoz z tej gto-
wnie strony obchodzi nas historya Palnatokki ijego zwigzku,
bedaca, wedtug wyrazenia sie najscislejszych badaczéw
Dahlm. Caenn. |. 88), ,bardzo szacowng charakterystyka
obyczajow poganstwa skandynawskiego“ — w szczeg6lnosci
za$ o6wczesndj instytucyi braterskich towarzystw zbrojnych.
Nie wchodzac przeto w krytyczny rozbiér ryséw pomniej-
szych, pomijajac reszte szczeg6tow historyi Palnatokki
i Jomsburga albo Julina, nadmienimy tylko o kwitngcem
tamze bractwie rycerskiem, a nadmienimy gtownie stowami
zag skandynawskich.



Palnatokko czyli wiasciwie Tokko syn Palny, byt je-
dnym z najmozniejszych magnatéw dunskich, mianowicie
namiestnikiem krdola Haralda na dulskiéj wyspie Fiinen
czyli Fionii, wiascicielem rozlegtych posiadtosci w tejze
Fionii, w angielskiéj Walii, w Jutlandyi i t. d. Kr6l Harald
dazyt do zaprowadzenia religii chrzescijanskiéj w swém
panstwie, a Tokko zarliwie czcit dawnych bogow. Ztad
$miertelna nieprzyjazih miedzy jednym a drugim, w ciggu
ktoréj Palnatokko dopomdgt do osiggnienia tronu Haraldo-
wemu synowi, a swemu wiasnemu wychowankowi, Sweuowi,
a nawet zabi¢ miat krola Haralda. Nie wyszto mu to prze-
ciez na dobre, gdyz i nowy krél Swen, lubo przesladowca
religii chrzescijanskic¢j, okazat sie wkrotce nieprzyjacielem
swojego sprzymierzerica i wychowawcy, i zmusit go ratowaé
sie ucieczkg z krajow dunskich. ,,Wtedy Palnatokko,” opo-
wiada daléj jedna z wielu réznych zag o Jomsburgu (Noti-
ces et extraits des manuscr. Il. 164—196)— ,, dat zbudowac
trzydziesci statkéw, uzbroit je dobranem towarzystwem, i za-
czat trudni¢ sie korsarstwem na morzach irlandzkiem,
szkockiem i potudniowem. Potém w czterdzieSci statkow
poptynat ku ziemi Stowian, aby napada¢ na jéj brzegi. Pa-
nowat tam krol Burystaw (Mieczystaw albo Bolestaw Chro-
bry), ktéry styszac o jego walecznosci i szczesciu, ofiarowat
mu swojg przyjazn i calg prowincye Jumska, gdyby chciat
wstrzymac .sie od pustoszenia jego krolestwa.

Palnatokko przyjat propozycyag kréla Burystawa i zbu-
dowat gréd Jomsburg w otrzymanéj oden prowincyi. W por-
cie Jumskim, obwarowanym dokota, mogto zmiesci¢ sie trzy-
sta statkow. Wstepu do portu bronita tama kamienna,
opatrzona kratg zelazng i takgz brama.

Po ukolczonéj budowie grodu postanowit Tokko na-
da¢ prawa swojéj osadzie, i zobowigzat wszystkich miesz-
kancéw do zaprzysiezenia nastepujacych przepisow.

Nikt nie moégt byé przyjetym do towarzystwa «Tum-
skiego, kto miat lat mniéj niz pietnascie, lub wiec¢j niz
piec¢dziesiat.

Nikt nie moégt dostapi¢ tego zaszczytu, kto nie miat
odwagi stawi¢ czota przeciwnikowi rownéj sity i broni,
albo nawet nieco mocniejszemu od siebie.



Kazden miat obowigzek pomsci¢ Smier¢ swojego spot-
towarzysza, jak gdyby brata witasnego.*

Nie wolno bylo dawaé najmniejsz¢j przyczyny do wasni
lub niezgody.

Palnatokko mial by¢ uwiadomionym pierwszy o wszyst-
kiem, co sie zdarzy nowego.

Gdyby sie okazato, iz ktéry z towarzyszow zabit ojca,
brata lub stryja towarzysza innego, obowigzek pomsty i nie-
nawisci $mierteln$j nie mial miejsca w takim wypadku.
Sprawa powinna byta przedtozong by¢ Palnatoce i roz-
strzygnietg jego wyrokiem.

Dopd6ki Jomsburga, dopoty nie wolno byto znajdowaé
sie wnim Zzadnéj kobiecie. Wszyscy towarzysze Jumscy mieli
zy¢ w bezzennosci.

Nikt nie mdgt oddala¢ sie z miejsca na diuzsj jak
niespetna trzy dni, nie uwiadomiwszy o tSm Palnatokki

Odebrane nieprzyjaciotom tupy miaty by¢ wystawione
na sprzedaz, a pienigdze rozdzielone w réwne czesci mie-
dzy zatoge.

O ten rowny podziat zdobyczy szto najbardzi¢j towa-
rzystwu jumskiemu, zkad nawet ci, ktorzy w porcie zosta-
wali na strazy, nalezeli wréwnéj mierze do tupdw, wzie-
tych przez towarzyszéw na morzu (Ved. Simons. Untersuch.
150).

Nie wolno byto nikomu obraza¢ drugich zartami, albo
uzywa¢ w poswarku stow obelzywych.

Prawa obywatelstwa jumskiego nie mozna byto do-
stapi¢ majatkiem, pokrewieristwem albo przez protekcyg
przyjaciét; jedynie waleczno$¢ czynita godnym tego za-
szczytu.

Co lata udawali sie lachowie Jumscy na wyprawy po
réznych morzach, i wstawili imie swoje u wszystkich ludow
postronnych.....

Jednego razu nadptyneli do Jomsburga dwaj synowie
pewnego magnata Zetandzkiego, Sigwald i Thorkill, z prosbg
0 przyjecie do zwiazku. Przebrakowano przybytych z nimi
towarzyszow, i wykluczywszy piecdziesieciu, przyjeto reszte.
Sigwald i Thorkill weszli do spéiki.....

Nieco p6znic¢j zgtosili sie z temsamem zadaniem Boo



i Sigward, a majac stawe doswiadczonych rycerzy, przy-
puszczeni do towarzystwa, wraz z sze$cdziesieciu zbrojnymi.
Reszte odestano jako niezdolnych.

Okoto tego czasu stychaé byto wiele o synu Hakona
imieniem Wagn, ktéry tak wielki postrach rzucat dokota,
iz wszyscy unikali jego spotkania. Nie miat jeszcze dwuna-
stu lat, a juz zabit trzech ludzi. Jego ojciec i wuj po matce,
nie mogac znie$¢ go w domu, dali mu dwa okrety i towarzy-
szow, z ktérych zaden nie miat wiec¢j nad lat dwadzieScia,
ani mnié¢j niz pietnascie. Z tymi udat sie Wagn do Joms-
burga, chcac umieszczonym by¢é w zwigzku, czego jednakze
nie osiggnat, z przyczyny zbyt miodych lat. Oprocz tego
Boo, stryj jego, zarzucat mu niesfornos¢ charakteru. Wagn
odpowiedziat, iz prawa jumskie nie doznajg zadnego prze-
zen uszczerbku, jezeli wypetnia¢ bedzie wszelkie swoje obo-
wigzki réwnie dobrze jak ci, ktorym pietnascie lat juz mi-
neto. Poczém zwr6cit sie do Sigwalda i spytat, czy zezwala
na jego przyjecie do towarzystwa. riigwald odpart, ze Wagn
niczém sie jeszcze nie wstawit. Natenczas milodzieniec za-
proponowat walke na ‘todziach, pod warunkiem powrotu
my strony rodzinne, gdyby zostat zwyciezonym, lub otrzyma-
nia obywatelstwa w razie przeciwnym. Sigwald przyjat
wyzwanie, okrety wyptynety na morze, wszczeta sie walka,
statki Sigwaldowe miaty juz uledz, gdy rozkaz Palna-
tokki potozyt koniec bojowi. Przyjeto Wagna z wielkiemi
oklaskami. Po wpisaniu go w poczet obywateli, zaszta zu-
petna zmiana wjego postepkach. Obyczaje nowego towa-
rzysza przybraty charakter fagodnosci, a jego odwaga Swie-
cita przyktadem cakéj zatodze.

We trzy lata po6zni6j rozniemoégt sie Palnatokko i u-
mart, oddawszy pierws$j dowddztwo nad towarzystwem Jum-
skiem Sigwaldowi, potwierdzonemu w téj godno$ci przez
krola Burystawa. Badzto niedbatos¢, bgdz zta wola nowego
naczelnika sprawita, iz prawa jumskie byty najprzéd do-
wolnie ttumaczone, nastepnie przekraczane, nakoniec poszty
catkiem w niepamie¢. Wpuszczono ttumy kobiét do miasta,
i popetniano wiele rzeczy wzbronionych, o ktérych za cza-
sow Palnatokki nikt ani pomysleé nie $miat.

Burystaw, krél Wandalii, miat trzy corki, z ktérych



najstarsza nazywata sie Astryda, druga Gunilda. Trzecia
Geila byta za$lubiona z Olafem, synem Trygona.

Roztropno$¢ i piekno$¢ Astrydy uczynito ja przedmio-
tem powszechndj czci. Sigwald zgtosit sie o jéj reke, grozac
krolowi Burystawowi opusci¢ z catem towarzystwem Jum-
skiem granice panstwa, gdy sie nie stato zado$¢ jego zy-
czeniom.

Po niejakim czasie zeszedt ze Swiata Strutharald. Krél
Swen wyprawit mu $wietng stype, i zaprosit na nig obu-
dwdéch synéw, Sigwalda i Thorkilla.

Krol zaproponowat godng bohaterow rozmowe, kto-
rejby ani niszczyciel wszystkiego, czas, ani starozytno$¢ za-
zdrosna, nie mogty poda¢ wniepamie¢. ,Daj przyktad krolu!“
—rzek}t Sigwald — ,,i uczyn $lub rycerski, gtosny po wszyst-
kie czasy potomne. My zastosujemy sie do ciebie.“ — ,,Do-
brze!“—odpowiedziat kr6l Swen.—,Slubuje wygna¢ Angiel-
skiego kréla Etelreda w przeciagu trzech lat z catej Anglii,
i polaczy¢ jego panstwa z mojemi.* — ,Aja“ — ozwat sie
Sigwald—,$lubuje postgpi¢ w tenze sam sposéb z Hakonem,
rzadcag Norwegii.”

Nazajutrz rano, gdy noc wytrzezwita gtowy z szatéw
biesiady, zapytata Astryda swego meza Sigwalda, czy sobie
przypomina, jaki $lub uczynit wczoraj przy uczcie. Na jego
odpowiedz zaprzeczajagcg oznajmita mu cérka Burystawa
tres¢ jego mowy weczorajszej, i kazata mu prosi¢ krola
Swena o pomoc w wyprawie $lubowanej. ,,Krol Swen“—rze-
kta Astryda — ,,nie bedzie stawiat trudnosci, poniewaz ma
nadzieje, iz padniez ofiarg przedsiewziecia. Godzi sie prze-
ciez dopetni¢ Slubu, jesli niechcesz okryé sie hanba, ktorej
catem zyciem poézniejszém zmaza¢ nie zdotasz.”

Sigwald ustuchat rady Astrydy, i otrzymat od kréla
Swena 60 statkéw, ktére miaty wyptyna¢ pod koniec goddw.
Stato sie, jak utozono, a po skonczonéj stypie wyruszyli
wszyscy towarzysze Jumscy w 70 zagli ku wybrzezom Nor-
wegii, chcac zaskoczy¢ niespodzianie Hakona, i nie da¢ mu
czasu do zebrania wojsk swoich.

Wszakze wypadto inacz$j, niz mniemano. Hakon wy-
stapit ze znaczng armig naprzeciw nieprzyjaciotom. Przyszto
do krwawej bitwy, w ktérej najezdzcy ulegli.



Naczelnik towarzyszéw Jumskich, Sigwald, pierzchnat,
dajagc hasto do powszechnej rozsypki. Czém oburzony Wagn
porwal wibcznie, i cisngt ja za Sigwaldem, lecz juz go nie
dosiegnat.

Wraz z Sigwaldem umkneli Thorkill i Sigward, upro-
wadzajac z sobg 20 statkow.

Tymczasem nadeszta noc. Wodzowie Norwejscy roz-
stawili straze, aby nie dozwoli¢ ucieczki reszcie okretéw
Jumskich, i wysiedli na lad. Wagn i Biorn Bretonczyk
chwycili sie jednego ze swoich masztow, i usitowali dopty-
ng¢ na nim do brzegu. Za ich przykladem poszli wszyscy
spoltowarzysze Jumscy, ktérzy pozostali przy zyciu, w licz-
bie o$mdziesieciu. Fale zaniosty wszystkich ku jedns$j ze
skat nadbrzeznych, ktora zdawata sie naleze¢ juz do ladu,
lubo jeszcze byta oddalong od niego. Tam dwudziestu z po-
miedzy nich umarto ze swoich ran, a reszta zostata wzieta
w niewole, i skazana na $mierc.

Wyprowadzono pojmanych towarzyszéw Jumskich na
plac tracenia. Styneta wowczas po wszystkich stronach sg-
siednich bezprzykiadna odwaga tych korsarzy na widok
$mierci. Jeden z wodzéw Norwejskich, imieniem Leir, ktdry
miat dopetni¢ na nich wyroku, zamierzyt sprobowac, czy
zastugujg w istocie na te stawe.

Rozpoczeto egzekucye od trzech towarzyszéw, ktorym
zotnierze norwejscy uwigzali kije w dtugie witosy trefione,
aby nie mogli unikng¢ ciosu, schylajgc gtowe. Natychmiast
Leir S$cigt wszystkich trzech z kolei, i obréciwszy sie do
swego ksiecia Hakona, rzekt mu: ,Powiadajg, iz Sciecie
trzech ludzi wstrzasa $cinajgcego do gtebi duszy, i czyni
go bojazliwym. Czy widzisz we mnie co$ podobnego?“ Na
co Hakon: ,,Nie postrzegam bojazni, ale pobladte$ nieco,
a to nie dobrze wr6zy o dalszych cieciach.”

Czwartego zapytat Leir, jakiem okiem patrzy na ocze-
kujacg go $mieré?—,Nieustraszonem!“— odpowiedziat towa-
rzysz Jumski. ,Nie umartze i mdj ojciec? Umre jak on.”
Leir Scigt mu natychmiast gtowe.

Pigty odrzekt na to samo pytanie, iz musiatby nie-
pomnym by¢ praw Palnatokki, gdyby miat lekac sie Smierci.
W tejze chwili utracit zycie.

Dzieta Karola Szajnochy T, 1V, 8



Szésty odpowiedziat, iz $mier¢ chwalebna byta zawsze
przedmiotem jego zyczen, ktérego dostgpiwszy, oddaje che-
tnie gtowe swojg, pod miecz. Tu ponidst cios $miertelny.

»Smieré“—odpowiedziat si6dmy— jest mi drozsza nad
zycie. Nie daj mi czeka¢ na nig zbyt diugo. Pozw6l mi
jednak trzyma¢ no6z w jedn$j rece. Moi spoéttowarzysze
Jumscy rozprawiali niegdy$ ze sobg, czy gtowa odcieta od
tutowu, zachowuje mysl jaka. Je$li to ma by¢ prawda,
tedy rzuce no6z ten zdata od siebie; w razie przeciwnym,
wypadnie mi z reki na ziemie.“ Nastgpit cios, a n6z upadt
na ziemie.

Osmy o$wiadczyt, ze i on poczytywa Zycie za rzecz
godng pogardy, jak to uczynili jego spéttowarzysze. ,,Mam
przeciez prosbe do ciebie* — rzekt do Leira — ,zetnij mi
gtowe od przodu, i przypatruj sie dobrze, czy zmarszcze
brwi.“ Leir postgpit podtug jego zyczenia, a nieulekniony
towarzysz zgingt bez najmniejszego znaku bojazni.

Dziewigty miat dziwnie pieknie utrefione kedziory.
Wspomniawszy o statosci, z jaka chce umrzeé, rzekt: ,,Pro-
sze jedynie o to, aby zaden z prostych zoinierzow strazy
nie $miat dotkng¢ sie mnie; lecz aby owszem ktéry$ z naj-
waleczniejszych Nerwejczykéw prowadzit mie na stracenie,
i podtrzymat oburgcz moje wiosy, nie dajgc im splamic¢ sie
krwig i pytem.“ Stalo sie zado$¢ jego zadaniu, a jeden
z przybocznych dworzan Hakona odebrat rozkaz podtrzy-
mywa¢ mu gtowe. W chwili spadania miecza umknat towa-
rzysz glowy, a Leir odcigt reke dworzaninowi trzymajg-
cemu wilosy. Miat ten miody junak lat o$mnascie i byt
synem Boona. Syn Hakona zaniost prosbe o obdarowanie
go zyciem i z niematym trudem osiggnat skutek.

Dziesigty oznajmit, iz z radoscig nadstawitby kark
ciosowi, gdyby pierwéj spetni¢ mogt Slub uczyniony. Zapy-
tano go, jak mu na imig, i do czego sie zobowigzat? ,Na-
zywam sie Wagn“ — odpowiedziat — ,,i poprzysiagtem znie-
woli¢ sobie corke Leira,“—,,Nie spetnisz Slubu!“—ozwat sie
Leir, i podniost miecz do ciosu; lecz Biorn Bretonczyk po-
tracit Wagna, ktéry jedne noge miat wolng, drugg za$
uwigzang powrozem. Trgcony padt na ziemig, a miecz
Leira przecigt powr6z, i wyleciat mu z reki. Wagn zerwat



sie copredz$j, i pochwyciwszy zelazo, ugodzit niem Leira.
Za tak szcze$liwg sprawke darowano mu zycie, lecz Wagn
oswiadczyt, iz tylko wtym razie przyjmuje taske, jesli oraz
wszyscy niestraceni jeszcze spoitowarzysze Jumscy pozostang
przy zyciu. Syn Hakona przyrzekt mu to, i po dtugich
prosbach przebtagat ojca.

W niejakim czasie po tych wypadkach ozenit sie Wagu
w istocie z corkg Leira, otrzymat wspaniate dary, i wrdcit
na wyspe Fionie, ktorg rzadzit dtugo i stawnie. Obaj bra-
cia Thorkill i Sigwald odznaczyli sie podobniez rzadami
wyspy Zelandyi.

Od czasu t6j wojny nie odzyskato juz miasto Joms-
burg swoj¢j dawnej Swietnosci. Ten stawny niegdy$ przy-
bytek wojownikdéw stat sie miejscem dla kapcow, dopdki
jeszcze panowat krdl Burystaw  “

VIIl. Lachy Kanuta W.

Szczesliwiej od Sigwalda dopetnit Slubu swego krél
Swen, wr. 1013 ulegta Anglia Etelredowa orezowi jego
towarzyszow rycerskich. Teraz Dania, Anglia, Norwegia,
stanowity jedno wielkie panstwo normanskie. Wiadajacy
niem Swen miat za sobg cdrke Piastow Sigride, owdowiatg
po Eryku krolowe szwedzka, siostre Bolestawa Chrobrego.
Tuz w kilka miesiecy p6zni¢j umart zdobywca Anglii, zo-
stawiwszy z Polki dwoch synéw, Haralda i Kanuta. Pierw-
szy objat ojczysta Danie, drugi rzadzi¢ miat Anglig. Nie
widzac sie jednak dos$¢ bezpiecznym w nowsj spusciznie,
udat sie Kanut najprzéd do braterskiego udziatu w Danii,
aby sie dostatecznem otoczy¢ wojskiem. Zebrawszy je w krot-
kim czasie, powr6cit do Anglii i wszczat wojne z dawnym
domem krélewskim. Prawie wjednym i tymsamym czasie
wuj Bolestaw Chrobry opanowat panstwo Kijowskie, a sio-
strzeniec Kanut zdobyt pétnocna Anglie. Smieré przeciwnika
Edmunda poddata mu w roku 1017 reszte krolestwa. Jako
pan catéj Anglii zastyngt Kanut W. na calg po6inoc z po-
tegi i madrosci. Wszyscy dziejopisowie uznajg go jednym
z najpierwszych monarchéw swojego czasu. Jedynem w dzie-



jach zdarzeniem, byt on oraz zdobywcg i dobroczyricg swo-
jego panstwa. Troskliwos¢ o dole podbitego narodu, naba-
wita go u butnych towarzyszéw normarnskick szyderskiego
przydomku kréla chiopéw (Lappenberg 1. 463. Bauernko-
nig), a jednoczesna stranno$¢ o dostateczng na kazdy wy-
padek potege zbrojng, utrzymywata ciggle ogromne towa-
rzystwo rycerskie, — jedno z najciekawszych zjawisk tego
rodzaju.

Pierwszg osobliwos$ciag towarzystwa Kanutowego byta
liczba niezwykta. Stuzyto wten sposéb pod rozkazami Ka-
nuta do 6,000 rycerzy, towarzyszy. Podobnie jak owi u Jor-
nanda Widiwarowie przy ujSciu Wisty, ,,z réznych zgroma-
dzeni narodoéw, ex variis nalionibus aggregatel— jak wcze-
$ni6j od nich Allemannowie, réwniez ,zlewek réznych na-
rodow, convenae e nationibus variis collecti“—tak i lachowie
Kanuta nalezeli takze do réznych narodéw i jezykéw, byli
zbiorowiskiem awanturniczego ochotnictwa ze wszystkich
stron. ,,Widziano tam“—jak Saxo Gramm, opowiada—,,naj-
niesforniejszag mieszaning ludéw, narzeczy i umystéw, quos
cum rex natione, linguis, ingeniis quam maxime dissidentes
animadverteret.“ Znajdowali sie pomiedzy nimi mozni kro-
lewicze stowianscy i p6inocni, jak np. éw Gotszalk Obotrycki,
i synowie domow ubogich, nieprzegrodzeni zadna ro6znicg
stanu. Bedac za$ zupetnie réwnymi pomiedzy sobg, poczy-
tywali sie towarzysze Kanuta nawet za réwnych poteznemu
panu swojemu, jak tego uderzajacy ujrzymy przykiad. Co
do ustug obowigzkowych, zwiaszcza okoto koni, nie byta
zadna zbyt lichg lub prostaczg — sami rycerze prowadzili
rumaki swoje do wody i dawali im obrok—Ilecz co do kai,
wystarczaty najsubtelniejsze. Nizsze miejsce u stotu wspol-
néj biesiady, przy ktoréj rycerstwo zasiadato wedtug star-
szenstwa stuzby lub zastug —rzucenie kosci na winowajce—
uchodzity za dostateczng pokute. Ublizenie stowem koledze
pociggato za sobg kare surowg — uderzenie szto na rowni
ze zdradg kraju. Obowiazywali sie towarzysze Kanuta do
tak honorowego stosunku stuzby i kolezeristwa tylko na
przeciagg jednego roku, a w domiar swobody i zaszczytu sta-
wali tylko przed wiasnym sgdem, ztozonym z starszych ko-
legéw, i majacym prawo powotaé samego kréla przed swoj



trybunat. Zresztg zyto cate towarzystwo w kilku pomniej-
szych zborach, normanskim wyrazem wiecach t. j. soeil albo
nett, i nazywato sie wither-lag, t. j. w og6lnosci towarzy-
stwo,, od niedo$¢ zrozumiatego a ztad rozmaicie ttumaczo-
nego wyrazu wither—i stowa lag, lach towarzystwo. Kazdy
za$ pojedynczy cztonek tej wielkiej spotki, czyli j¢j wias-
nym wyrazem moéwigc—tej wielkiej ,konfederacyi“ (Langeb.
I11. 159. antieuae confoederationis jura) miat urzedowy ty-
tut wither-lag-man, w skroceniu lag man, w codziennem uzy-
waniu lag, lach, towarzysz.

Byto to wiec co$ wcale réznego od dzisiejszej organi-
zacyi wojskowej — co$ nader podobnego do owcj rzeszy ju-
nakow Jumskich. Jak ci ostatni od Palnatokki, tak towa-
rzysze Kanuta otrzymali od tegoz krdla osobne prawo, tak
zwane wither-lags-ret czyli jus castrense, prawo grodzkie
krola Kanuta, dochowane podzisdzien w texcie o sto kilka-
dziesigt lat pdzni¢j spisanym. Dla blizszego obeznania sie
z spotczesnymi Bolestawowi Chrobremu lachami jego sio-
strzenca Kanuta przytoczymy kilka rozporzadzen t¢j pamie-
tnej ustawy ,konfederackiej.“ W catoSci znajduje sie ona
w Langebeka Zbiorze pisarzow durskich 11l. 139—164; ni-
niejszy wycigg bierzemy z Dahlmana Historyi duniskiej I.
146—154.

” Byly w uzywaniu kary nastepujace: posledniejsze
miejsce u stotu, kara pieniezna, proste wykluczenie z towa-
rzystwa, wreszcie wygnanie z kraju i konfiskata majatku.

Kazdy towarzysz siedziat u stotu wedtug lat stuzby;
jesli sie wiec zdarzyto, iz ktéry z kolegobw przyszedt za
p6zno, a byt powstrzymany petnieniem obowigzkéw, tedy
musieli biesiadnicy zrobi¢ mu miejsce. Mianowicie ten ktory
zwyczajnie siedziat tuz po nim, winien byt posungé sie
nieco nizej, tozsamo jego dalsi sgsiedzi, a gdy ostatniemu
zabrakto miejsca, przyszto mu wstaé od stotu. W razie nie-
posuniecia si¢ lub niewstania mogt pokrzywdzony zanie$¢
skarge przed trybunat kolegéw, gdzie po wystuchaniu dwdéch
SwiadkOw, stwierdzajagcych zeznanie swoje przysigga na re-
likwie, zapadata kara wypchniecia z towarzystwa. Przez trzy
razy nastepne wolno byto krélowi ztagodzi¢ wyrok kolegow,
i skaza¢ winowajce na utrate dotychczasowego miejsca



u stotu, sadowigc go o jedno miejsce nizéj. Czwartego razu
mogt wystepca pozosta¢ w sali, lecz nie Smiat zasigs¢ do
jednego stotu z towarzyszami, ktérzy nie przypuszczali go
wtedy do kotta i krazagcego w koto puharu, i mieli owszem
prawo rzuca¢ nan bezkarnie ko$¢mi ogryzionemi. A cho-
ciazby go sam krdl posadzit natenczas koto siebie, nikt
nie poczytywat go wiecéj za towarzysza; wyrok kolegdw wy-
kluczat go nieodwotalnie ze spoiki.

Takiemze nizszém miejscem Kkarano takze obelzywe
stowa przeciwko towarzyszom, swawolne oblanie piwem, tu-
dziez pomniejsze wykroczenia stuzbowe.

Cze$¢ towarzyszdw Kanuta stuzyto konno. W czasach
kiedy nieznano jeszcze giermkow i paziow, pomagali sobie
towarzysze nawzajem. Piechotnicy mieli z kolei stuzbe okoto
koni, jezdZzcy wyreczali sie w prowadzeniu rumakéw do
wody i t, p, Kto w takim razie na koniu swego towarzy-
sza jechat do wodopoju i ijazad—kto przy dawaniu obroku
rzucit za drabine trzy wigzki owsa w ten spos6b, iz cudze-
mu koniowi dostaty sie same zdzbta, wilasnemu za$ same
ktosy—kto wjezdzajgc w wode zamacit jg dla reszty towa-
rzyszéw — ten bywat na nizsze skazany miejsce. Je$li za$
ktory$s z kolegéw zasngt tak gteboko na strazy, iz mozna
byto zabra¢ mu suknie i bron, tedy musiat zaptaci¢ kare.

Z oskarzenia o pokrzywdzenie cielesne mozna sie byto
oczysci¢ przysiegag trzech towarzyszéw, jako rzecz sie stata
niechcacy. W braku Swiadkoéw na korzy$¢ oskarzonego i do-
wodow stanowczych na korzy$¢ strony przeciwn¢j musiat
obzatowany zaptaci¢ zwyczajng wine pieniezng. Wymowka
niewiadomos$cig, iz pokrzywdzony nalezy do towarzystwa,
nie miata zadn¢j wagi. Wszelkie za$ Swiadome targniecie
sie na kolege orezem, piescig, lub wcale kijem, byto nie-
podobnem do przejednania. Skoro zabrakto S$wiadkéw unie-
winniajgcych, ponosit wystepca nieodzownie kare w>gnania
z dworu i wszystkich krajow krola Kanuta, a kazdy spoty-
kajacy go w drodze lach winien byt uderzy¢ na niego z ore-
zem w reku, jesli nie chciat utraci¢ czci “

Styszac o powyzszych zwyczajach stotowych, przypo-
minamy sobie pomimowolnie owe mnogie stoty u dworu
Bolestawa Chrobrego, przy ktérych podobniez zasiadaty co-



dziennie ttumy rycerzéw, krajowcéw i ,,gosci“ zagranicznych.
Siadywali przy nich owszem niekiedy sami towarzysze Ka-
nuta, ktéry niejednokrotnie bawit na dworze swojego wuja
Chrobrego, zjechawszy tam mianowicie okoto r. 1016 po
matke owdowiatg. (Langeb. Il. 477), i sprowadziwszy zape-
wne niematy poczet towarzysz6w w swoim orszaku. Ujrzeli
sie wowczas lachowie angielscy i polscy wielce podobnemi
do siebie. Je$li bowiem o naszych Lechitach napisano wkro-
nice Bogafata, iz byli sobie rownymi we wszystkiem bra¢mi,
Lechitae tamquam fratres, tedy jeszcze bardzi¢j stosuje sie
to do tachéw Kanutowych. U tych sam potezny monarcha
Anglii, Danii, Norwegii, byt tylko réwnym catemu towa-
rzystwu kolegg, najpierwszym bratem pomiedzy braémi.
Okazato sie to mianowicie w zdarzeniu nastepujgcem.

»W czasie spokojnego pobytu w Anglii“ — opowiada
Historya grodzkich praw Kanutowych (Langeb. IlIl. 150) —
»zabit krél Kanut w gniewie jednego ze swoich towarzyszow,
Na co wszystka spdtecznos$é rycerska, najwyzszg uniesiona
zniewaga, porwata sie zewszad do broni. Gdy za$ staneta
pewnos$¢, iz zabity kolega z krélewskioj zgingt reki, zaczeto
naradzaé sie w petnem zebraniu, jakby postgpi¢ nalezato.
Zachodzita bowiem r6znica w zdaniach, czy dla niezwyczaj-
nosci wystepku ma krol ukarany by¢ Smiercia, czy tez wy
pada mu przebaczy¢. W razie $miertelnego wyroku przeciw
krélowi, musieliby wszyscy jako ludzie bez gtowy i naczel-
nika ustgpi¢ w rozsypce z kraju cudzego; gdyby za$ okazano
pobtazliwos¢ dla dostojnosci krolewskiej, tedy przykiad bez-
karnego zgwatcenia ustaw datby innym zachete do bezpra-
widw. Zacz¢m podobato sie catemu towarzystwu, aby krél
ukleknagt na poduszce przed zgromadzeniem, i oczekiwat
w ten sposob kary lub przebaczenia. Co gdy sie stato wisto-
cie, podniesli kréla z ziemi, i oznajmili mu taske. Zarazem
uchwalono gtosami jednomys$inemi, aby tego rodzaju pobta-
zliwos¢ nigdy sie wiecdj nie powtarzata, lecz aby winowajca
bez zadnego wzgledu badzto gardtem tak niestychang zbro-
dnie przyptacit, badz od wszelki$j czci odsadzony, jako wy-
gnaniec z kraju uchodzit.”

Dziato sie to za czaséw chrzescijanstwa, za krdlaroz-



mitowanego poboznie w obrzedach nowdj wiary, a temsa-
mem przeciwnego zwyczajom staropogarskim.

W czasach przedchrzescijanskich miata instytucya to-
warzyskosci rycerskiej nieskoficzenie wieksza, wage w historyi.

Poznawszy kilka najbardziej uderzajagcych jej zjawisk,
zastanowmy sie teraz w ogdélnosci nad joj historycznemi re-
zultatami — nad ogromem wojennych przedsiewzie¢ tachéw
pétnocnych.

IX. Rezultaty.

Towarzysze Kanuta byli zaprawde godnymi réwnac
sieg krolom—rdwnac sie samemu Kanutowi W.

Cokolwiek bowiem wielkiego stato sie w dziejach pdt-
nocnych, winne to one swoim towarzystwom rycerskim.

Porownywajac niewielkag objeto$¢ i szczupty ludnosé
Skandynawii z ogromem podejmowanych z ni¢j wypraw zdo-
bywczych, ledwie mozna zrozumie¢, jakim sposobem tak
wielkie rezultaty daty sie osiggng¢ tak matemi S$rodkami.
Dopiero nalezyte ocenienie instytucyi towarzystw — nalezyty
wzglad na bezprzyktadng sprezysto$¢, energie i wytrwatosc
dziatania, jakg lachom potnocnym nadawata w obec niesfor-
nej i bezbronnej gawiedzi ziem napadnietych braterska or-
ganizacya ich spoétek, ttumaczg te dziwy heroizmu, ktéremi
nieludna Skandynawia tak przewaznie zapisata swojg pa-
mie¢ w historyi.

Jedyniez opisana tu instytucya starogermariska, umo-
dyfikowana na poinocy przewaga zywiolu gminowtadnego,
zamieniajgca kazda bande normanskag w straszng catemu lu-
dowi potege nieprzyjacielska, dozwolita (powtarzamy) pu-
stynnym stronom normarnskim zadziwi¢ $wiat ogromem swo-
ich wypraw zdobywczych.

Potnocnito lachowie czyli skandynawscy towarzysze
wojenni, skandynawscy wspoétbracia $lubni, skandynawskie
towarzystwa i braterstwa wojenne dokazywaty owych cudéw
odwagi, zuchwalstwa, przebiegtosci, fortelow, ktéremi zdu-
miewajg dzieje normanskie. Pdinocnito lachowie uczynili



pétwysep skandynawski owa rodzicielkg narodéw, vagina
gentium, officina ngtionum — owem roiskiem tysigca a ty-
sigca wedrownych zdobywczych band, wychodzacych z po6t-
nocy na wszystkie strony $wiata, aby wszystkie osiedli¢
sobg i opanowac.

Nie rozumigc tego czastkowego w matych, zbrojnych
garstkach wychodzenia ludno$ci pétnocn$j w Swiat — mnie-
majac opisywane w kronikach migracye ré6znych norman-
skich druzyn jednorazowem wychodztwem wielkich, zformo-
wanych juz ludéw — a widzac takie wielkie narodowe wy-
lewy niezgodnemi z naturg pustéj potnocy — woleli niekté-
rzy uczeni (Grimm Spr. 506) zadaé¢ fatsz kronikarzom,
i w miejsce ich powaznego lecz falszywie zrozumianego
Swiadectwa postawili prozne uroszczenia swojéj krytyki.
Tymczasem owe migracye Gotéw, Gepidéw, Longobarddw,
Wandaléw i Heruldw po6inocnych nie byty wychodztwem
wielkich narodéw, lecz matych, kolejg po sobie nastepujg-
cych towarzystw zbrojnych—te towarzystwa wychodzcze ura-
staty dopiero w drodze, z czasem, po zwyciezkiem zniewole-
niu sobie réznych innych tluméw ruchomych w wielkyg ar-
mie zdobywcza, majacg pozér a niekiedy nawet istotng
potege catkowitego narodu—te nowo powstate narody miaty
wszelkg stuszno$é wywodzi¢ swoéj poczatek z pdinocy, a poéit-
noc skandynawska zastugiwala sobie w ten sposob rzeczy-
wiscie na owg stawe ,rodzicielstwa narodéw*“ — ,pracowni
ludow“ — ,,drugiego Swiata alter orbis* — jak ja nazywaja
Jornandes w wieku VI i Adam Bremenski w XI.

Bo¢ az do czasow Adama z Bremy, t. j. az po usta-
lenie sie chrzescijanstwa w wieku XI, byta Skandynawia
w istocie jakoby jedna wielkg bramag rojow rycerskich,
z ktoroj razporaz w réznych kierunkach $wiata wypadajg
zbrojne tluszcze zdobywcow.

Dla okazania t§j najezdzcz$j roli Normandéw w historyi
uniwersalnej — dla uzupetnienia podan¢j tu charakterystyki
tachdéw potnocnych jaknajpobiezniejszém wyliczeniem ich
wielkich czynéw wojennych—skreslimy krotki przeglad naj-
gtowniejszych wypraw normanskich do wszystkich brzegow
Swiata, obejmujgc nazwg ,Normani“ jak zwykle Szwedow,
Norwejczykéw i Dan6w wraz z starozytnOm Saxonstwem



zaelbianskiem (Schlozer Nord. Gesch. 607)—i zaczynajac od
poczatku nowozytnej historyi. *)

W potowie wieku V, zatozyli Normani dunscy, t. j*
starozytni Saxowie, Anglowie i Jutowie czyli Gotowie z o-
chotnikami wszystkich ludéw normarnskich, rzesze panstw
anglosaskich w Brytanii, ktore po6zniéj w jedne monarchie
Angielskag potaczone, staty sie dla caléj Europy Srodkowsj
szkotg oswiaty chrzes$cijanskiej.

Okoto r. 516 zapisana jest w kronice Grzegorza Tu-
rofiskiego wielka wyprawa Dandéw ku brzegom frankskim,
pomszczona kleskg najezdzcéw i $miercig ich kréla Hyge-
laka, inacz¢j Gotilacha (Leon Beow. 5).

Kroniki potudniowo-stowianskie (Schwandt. 111. 476,
541) donosza o przeprawianiu sie oddziatbw skandynaw-
skich w wieku VI przez Karpaty i Dunaj ku stronom adrya-
tyckim.

Z koncem wieku VIII, uderzyta w Anglie nowa fala
Normanstwa, fala napadow dunskich, trwajacych przez caly
wiek IX i X, zakoriczonych zupein$m podbiciem Anglii
przez Danow i potgczeniem j¢j z Skandynawiag.

Z poczatkiem stulecia 1X, zaczeli Normani najezdzaé
wybrzeza Niemiec i Francyi, i opanowali tam szerokie zie-
mie nadmorskie, mianowicie fryzyjskie, niderlandzkie, Nor-
mandye, urzadzong pod ich wodzem Rollonem jako osobne
ksiestwo normanskie.

*) Zwyczajnie licza, sie napady normanskie dopiero od wieku 1X.
Tymczasem wiek IX byt tylko porg najszerszego rozpasania sie Skan-
dynawcéw. Poczatek ich tupiezy siega daleko wyzej. Przytoczone
w texcie przyktady z wieku V, VI i VIII sg niezaprzeczonym tego do-
wodem. Ze o wcze$niejszych napadach normarnskich daleko mniej wia-
domo w historyi, niz o p6ézniejszych, jest nietyle wing Normandw, ile ra-
cz$j dziejopisarstwa owych stuleci. Wieki VI, VII i VIII byly wiekami
najwiekszej ciemnoty literackiej w Europie. Z wyjatkiem Grzegorza Tu-
ronskiego, zaledwie kilku poslednich pisarzy podaje skape wiadomosci
o tamtoczesnych dziejach Francyi i Anglii; co sie za$ dziato po obu-
dwéch stronach Baltyku tego nie opowiada zaden kronikarz, ktdrych
wcale nie miaty te okolice. Nie dziw tedy, ze tak mato stycha¢ o Nor-
manach przed stuleciem 1X, lubo i to, co juz wiemy o nich z tych cza-
séw, nie pozwala watpi¢ o ich czestych zagonach — zwiaszcza po wy-
brzezach poblizszych.



W potowie tego wieku zatozyli Waregowie normanscy
W. ksiestwo Ruskie nad Dnieprem.

Okoto tego samego czasu inne roje normanskie za-
jety pobrzeza i wyspy szkockie, opanowaly znaczng, czes¢
Irlandyi i zatozyly tam osobne panstwo normanskie, ktore
przetrwato do wieku XI.

Inne roje odkryly podbiegunowg Islandye, zapiynely
do daleki¢j Grenlandyi, i obeznaly sie doktadnie z pétnocng
Ameryka, odkryta przez nie w ten sposéb na 400 do 500
lat przed Kolumbem.

Inne roje szturmowaty tymczasem do brzegéw akwi-
tanskich, hiszpanskich, portugalskich, italskich, afrykan-
skich—szerzac wszedzie pozogi i rozboje, roznoszac wszedzie
pozogi i rozboje, roznoszac wszedzie postrach swego pot-
nocnego imienia.

Inne tupiezyty po brzegach Finlandyi, Kurlandyi i Es-
tonii, ktore jak w opisie zycia $w. Ansgara sg widownig
walki Szweddéw i Dandéw, tak przez wiele wiekéw nastep-
nych zostawaty pod bezposredniem zwierzchnictwem skan-
dynawskiem.

Inne cisnely sie badZzto lagdem wzdluz Dniepru, badzto
morzem dokota Europy do stolicy cesarzow Greckich i stu-
giwaly tam w osobnym korpusie skandynawskim, stanowia-
cym przyboczng gwardye cesarska.

Inne dazyty daléj na wschod, i wedtug arabskich do-
niesien u D’Ohssona grasowaty w wieku X po wybrzezach
kaspijskich.

Inne wreszcie opanowaly w wieku XI pobrzeza Italii
potudniowej, i zatozylty tam osobne ksieztwo normanskie,
pozZniejsze krélestwo Neapolu i Sycylii.

Wszystkie z tych politycznych fundacyj skandynaw-
skich owe ksieztwa i krolestwa Angielskie, Ruskie, Irlandz-
kie, Normandzkie, Neapolitanskie i t. d., odznaczaly sie
osobliwszym talentem swoich zatozycieli, nieréwnie wiekszych
gtowa, fortelnodcia, przemystem, niz piesScig i zuchwalstwem
rycerskiem.

Pod tym wzgledem Normani, jedyni w swoim rodzaju
organizatorowie krajéw zdobytych, twércy niezmiernie bo-
gat$j literatury historyczno-poetyczn6j, sg réwnie wielkimi



w krainie ducha, jak w $Swiecie materyalnych podbojow. (Ob.
fragment |. przy konicu do charakterystyki Normanow.)

Orez normanski zawojowat tysigce krajow, a zwyczaje
wiadngcych niemi zwyciezcow staty sie przykiadem naro-
dom o$wiecenszym, weszty w mode u wszystkich ludéw ry-
cerskich.

Owe Sredniowieczne zwyczaje dalekich wypraw wojen-
nych, dalekich wedréwek religijnych, coraz tlumniejszych
pielgrzymek zbrojnych, krucyat do ziemi $w., szwaleryi bte-
dnoj, nawet wiele urzadzen feudalnych — wszystko to upo-
wszechnito sie w Europie gtéwnie za wpltywem Normanéw.

Nastgpito to wszakze dopiero po ich materyalnem
ugruntowaniu sie w ziemiach zdobytych, po dtugich wie-
kach tupiezy i zaborow.

Nim obyczaje i instytucye normanskie zhotdowaty so-
bie szlachte zachodni$j Europy, modlity sie wprzddy przez
siedm stuleci, od wieku Y po XI, wszystkie ludy struch-
late: Afurore Normannorum libera nos Domine! Od napadéw
normanskich wybaw nas Panie!

Wtedy od pétnocnych koficzyn Battyku az po cie$nine
gibraltarskg, i po bosforska, wzdluz wszystkich brzegow
finskich, estonskich, niemieckich, angielskich, szkockich, ir-
landzkich, francuzkich, hiszpanskich, portugalskich, nie byto
kraju zadnego, ktdryby unikna} napadéw i podboju Nor-
manow *)

Stuzyty im do tego mianowicie wszystkie rzeki wie-
ksze i mniejsze, ktorych wujsciami ci korsarze przedzierali

*) Co za roznica miedzy tak szeroko rozpostartg niegdy$ potega
a dzisiejsza szczuptoscig granic i wplywoéw skandynawskich! Roéznica ta
jednakze powoli sie ustalata. Pierwotna potega nie od razu do dzisiej-
szej skromnosci spadta. Jeszcze w wieku XVII i XVIII panowali Skan-
dynawcy w réznych prowincyach na potudniowych i wschodnich brzegach
Battyku, a Gustaw Adolf wNiemczech, Karol Gustaw w Polsce i Karol X11
w Rossyi, po dawnych kroczyli torach, dobijajac sie znaczenia i posiadtosci
nad Elba, Wistg i Newg. W wiekach dawniejszych jeszcze szerzej bujat
umyst i orez skandynawski. ,,Kto poete chce zrozumieé“ —opiewa znana
zwrotka — ,,niech w poety idzie kraje.”“ — Z wiekszg jeszcze stusznoscig
moznaby powiedzie¢: ,,Kto z nas przesztos$¢ chce zrozumieé, niech w prze-
szto$ci idzie kraje—niech zapomni $wiat dzisiejszy.



sie na swoich malych todziach z morza w gtgb krajow, pty-
neli w najustronniejsze wnetrza prowincyj. Takim sposobem
staty sie Dzwina i Dniepr na wschodzie, Elba z Renem
i Skaldg w Niemczech, Sekwana z Ligerg i Garong we Fran-
cyi, rzeki hiszpanskie Wpdtwyspie Pirenejskim, rzeki an-
gielskie, szkockie, irlandzkie na wyspach W. Brytanii, co-
dziennym goscifnicem napadéw skandynawskich.

~Wszystkie rzeki, wszystkie ujscia, wszystkie porty“—
lamentujg dawne roczniki frankskie i powtarzajg za niemi
dzisiejsi opisywacze czynéw normanskich jak Depping, Kruse,
Munch, Mooyer, Lautenschlagerit. d.— ,byly w mocy Nor-
mandéw, trzymajacych przez to klucze wszystkich krajow
w swym reku.”

W takiem za$ nieprzerwanem pasmie nadmorskich
ziem od Dzwiny, az po Hiszpanie, wojowanych przez kilka
wiekéw orezem skandynawskim, miatzeby tylko kraj jeden,
miatozby tylko jedno stowiariskie Pomorze miedzy Wistg
i Odra, uj$¢ napadéw normanskich?

W takim nieprzerwanym szeregu rzek od DzZwiny az
po Hiszpanie, noszacych na swoim grzbiecie czétna i statki
skandynawskie, miatyzby tylko dwie rzeki, tylko Wista
i Odra, nie dozna¢ wioset normanskich?

Jest to rzeczg wecale nieprawdopodobng i okazuje sie
tém trudniejszg do uwierzenia, gdy zwazymy okolicznosci
nastepujgce.

Stowiarnskie Pomorze ze swemi wielkiemi rzekami Wi-
stg i Odrg lezato tuz pod bokiem Skandynawii, bliz6j niz
ktorykolwiek z owych krajéw europejskich, do ktérych Nor-
mani tak tatwo znalez¢ umieli droge.

Az po wiek X nie nalezatlo Pomorze do zadnego do-
ktadni¢j w dziejach znanego panstwa, i byto przez to o wiele
mniej obronném od innych krajow, do ktédrych Normani
mimo znaczng potege wojsk krajowych i Ciggla straz u
brzegu zdotali przedrze¢ sie tylokrotnie.

Przysztoby tedy wnosi¢, ze napadajac na kraje dalsze
i obronniejsze, nie zapomnieli Normani o blizszem i bez-
bronniejszém Pomorzu.

Ztemwszystkiem nie styszymy w historyi, a przynajmnicj



nie styszymy rozgtosnic¢j, aby Skandynawcy podejmowali kie-
dykolwiek wyprawy na Pomorze.*)

Nie mogac zadng miarg zgodzi¢ sie na to, wolimy ra-
czéj przypusci¢, iz Normani napadali rzeczywiscie na kraj
Pomorski, lecz ze pamie¢ o tych napadach zagineta dla-
tego, poniewaz one dzialy sie w czasach niezmiernie da-
wnych i miaty na celu ziemie nie nalezagcg do zadnego
panstwa wiekszego, a przeto zapomniang w historyi.

Takim sposobem dos¢ jest wpatrz¢é¢ sie w dzieje i oby-
czaje poinocne, aby wywnioskowa¢ poniekad stowo rozwig-
zania nasz€¢j historycznej zagadki polskicj.

Dostrzezeni na pdtnocy lachowie — zatozyciele wielu
panstw po réznych wybrzezach najechanych—dobijajacy sie
z pewnoscig, lubo pod innem mianem, panowania nad wscho-
dniemi ludami stowianskiemi, a bez watpienia nie obcy
takze wybrzezom Wisty i Odry sg prawdopodobnie tymi
Lachami, ktérzy w tak zagadkowy sposob pojawiajg sie
jako zatozyciele panstwa w poczatkowcj historyi polskiéj.

Dowodniejsze tego ztwierdzenie znajdzie sie w czesci
nastepn¢j—badajac6j charakter i dzieje Lachow w samejze
Polsce.

*) Nie brak przeciez wyraznych $wiadectw krajowych o podbijaniu
okolic Pomorskich przez Normanéw w wiekach dawniejszych—jak o tem
dowiem y sie zczegbtowo ponizej.



CZESC DRUGA.

LACHY W POLSCE.






I. Ogblne znamiona Lachow.

W poszukiwaniu kronikarskich wzmianek o Lachach
uderza czeste uzywanie t§j nazwy w kronikach ruskich-
a zupetne o ni6j milczenie w kronikarstwie niemieckiem,
majacem przeciez zwyczajnie najdoktadniejsze i najobfitsze
wiadomosci o stanie Polski pierwotnej.

Pochodzi to z téj przyczyny, iz Niemcy wieku VIII i na,
stepnych, jako obcy, a nawet wrecz przeciwni obyczajom nor-
manskim, nie znali miejscowego znaczenia wyrazu lach, i nie
przypominali sobie przeto tachdw w Polakach; waregscy za$
Rusini,jako ziomkowie i spéttowarzysze tachéw péinocnych,
doskonale rozumieli te nazwe i, jako ze swego witasnego je-
zyka wzieta, najchetnisj dawali jg Polakom.

W ruskim tedy Nestorze i kilku z XIIl i XIV wieku
kronikach polskich natrgcajg sie najcharakterystyczniejsze
wzmianki o Lachach polskich, dajgce nam przekonanie, ze:

1) Lachy nie sg Stowianami. Mowi wprawdzie Nestor
u wstepu, ze jedni Stowianie ,,przezwali sie Lachami,” dru-
dzy inacz¢j; lecz z tego nie wyptywa bynajmnidj stowianska
rodowo$¢ Lachow. Jak bowiem Stowianie wschodni od Wa-
rego-Ruséw przezwali sie po6zni¢j Rusia, tak i Stowianie
polscy mogli ,,przezwanie” swoje wzig¢ podobniez od ludu
niestowianskiego. Jakoz w wyliczeniu naroddéw pokolenia
Jafetowego odosobnig Nestor wyraznie Stowian od Lachow,
umieszczajgc jednych i drugich w wcale odlegtych od siebie
miejscach, mianowicie Lachéw w sgsiedztwie Litwy i Pru-
sow. Najwydatniej atoli objawia si¢ to rozstrzygniecie w dal-
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szym ustepie Nestora, gdzie powiedziano: ,Polanie pocho-
dzili od Stowian, a Wiatyczanie i Radymicze pochodzili od
Lachéw.“ Niestowianska za$ rodowos$¢ Lachow Nestora jest
pierwszym warunkiem ich tozsamo$ci z lachami p6tnocnymi.

2) Lachy przybywajg, od morza. Uczy nas tego owa
pamietna wzmianka Nestora: ,Lachowie i Prusacy siedzg
nad morzem Waregskiem* t. j. baltyckiem. Dopieroz od
tych brzegdéw battyckich rozpostarta sie nazwa Lachow na
calg Polske poézniejsza. Siedzac za$ pierwotnie u brzegow
.morskich, siedzieli Lachowie nadwislanscy temsamem w stro-
Inach tak zwanego Pomorza, przy ujsciach Wisty i Odry,
a o pierwotnych Pomorzanach czytamy Jeszcze u Diugosza
(1. 31), iz byli wiasnie zlewkiem roznych narodow niesto-
wianskich, 'wszczeg6lnosci p6tnocnych, skandynawskich —
Vandalis, Gothis, Longobardis, Rugis et Gepidis, quos vocant
aliqui Cimbros, quos hodie vocamus Pomeranos. Rdwnie wiec
ta wzmianka Diugosza, jakotez wyznaczona Lachom przez
Nestora siedziba u wybrzezy battyckich, pociggajaca za
sobg wniosek, iz cirnadbrzezanie przybyli niegdy$ od strony
morza, t. j. od Skandynawii, sg dalszemi skazéwkami po-
winowactwa Lachéw polskich i skandynawskichr>

3) Polski kronikarz Bogufat pisze o Lachach: ,Lechici
nie miewali zadnego krola, ani ksigzecia, jako bracia i od
jednego ojca réd swoj wiodacy. Lechilae, qui nullum regem
seu principem inter se, tamquamfratres et ab uno patre ortum
habentes, habere consueverant.“ A nieco dal6j powtarza taz-
sama kronika: ,,Krakus od swoich braci Lechitow Grac-
chus inter suos fratres Lechitas.u Moznaby daleko wiecoj
orzeczen podobnych przytoczyé z kronik polskich. Stysze-
lisSmy za$ poprzednio o lachach skandynawskich, iz byli
bra¢mi, towarzyszami, przyjaciotmi do zgonu, réwnymi i spol-
nymi sobie we wszystkiem. Prawie tez Bogufata stowami
opowiada o Normanach francuzkich kronikarz Dudo (Kruse
Chr. Northm. 386): ,,Gdy pierwsze czéina normanskie przy-
bijaty do lgdu francuzkiego, zapytali Francuzi gosci nad-
ptywajacych, jak sie nazywa pan wasz? Na co Normani:
Nie ma zadnego nazwiska, gdyz nie mamy pana zadnego,
i jesteSmy sobie rownymi.“

4) Polak po wegiersku nazywa sie Langel lub Lengel.



Po odtrgceniu zwyczajnej koncéwki el, jest to tylko znang noso-
wg modulacya (ob. niz6j Cz. 111. Rozdz. V1) naszego Lach (Dtug.
I. 22 cf. Il. 98 ,,u Wegréw zostato Polakom dawne nazwa-
nie Lachéw®), w starozytnej stowianszczyznie podobniez
Lech, u pisarzéw facinskich Lingo, Lingones (Schwandt. I11.
541.) Z przechowanego za$ w Polsce urywku starodawnej
kroniki (Kown. IV. V) dowiadujemy sie o tym wyrazie, iz
znaczyt tyle co wojsko zacieine, rycerstwo, wojownicy naj-
waleczniejsi. Poloni in lingaario hungarico dicuntur Langel,
id est milites stipendiarii, militares, pugnalores oplimi. Z kt6-
remto objasnieniem naszego imienia Lachow poréwnajmy
podang w poprzedniej czesci charakterystyke #tachéw péino-
cnych, a obaczymy zupeing tozsamos$¢ rzeczy. Bedac w je-
dnym razie towarzyszami dobrowolnie zwigzanej spdiki, pod
wiasnym wodzem obranym, bywali lachowie normanscy cze-
sto towarzyszami znamienitych mocarzow, czyli ich rycer-
stwem zacieznem, stipendiarii, albo ze wzgledu na zupeing
dobrowolnos¢ swej stuzby rycerstwem sprzymierzefnczem,
foederati, t. j. wiasnie lachami, socii. Przypomnijmy sobie
mianowicie wojsko czyli wielkie towarzystwo rycerskie kréla
Kanuta, bedgce rowniez takiem rycerstwem zacigznem, sti-
pendiaryi, o jakiem prawi przytoczony wyzej urywek kroni-
karski, i majgce nawet w jezykach facinskim i narodowym
tez same nazwy, jakie znajdujg sie w tym urywku. Nazy-
wajac sie bowiem w wiasnym jezyku i statucie lach-men
czyli z prosta lachami, majg rycerze Kanutowi w Saxonie
Grammatyku (str. 99) zastosowane do siebie wyrazy milita-
res, stipendia, stipendiarii— a Lech albo Lach, militares,
stipendiarii, sato witasnie wyrazy owego urywku o Pola-
kach.

5) Kadtubek na str. 615 mdwi: ,Leszko znaczy tyle,

co chytry. Leszco id est Astutus.”“ Poniewaz za$ Leszco jest
tylko zdrobnieniem imienia Lech, wiec i Lech, Lachy, mu-
siatlo u Kadtubka znaczy¢ tozsamo. Jakoz najdawniejsi prze-
rabiacze jego kroniki z wieku XIV (Stenz. I. 2, 39) prawig
wyraznie: ,,Polacy dlatego nazwani sg Lachami, poniewaz
wojujg raczoj podstepem i chytroscig, niz sitg. Lechi autem
dictifuerunt Polonii eo, quod magis deceptionibus et calliditate
in be/lis utebantur, quam viribus.“ Takie objasnienie nazwy



Lechow lub Lachéw bylo dotgd niezrozumiatem, a imie
Leszco lub Leszek brano za jedno z zepsutem Lestko, i thu-
maczono te obie formy starostowiariskim wyrazem lesf chy-
tros¢, albo germanskim listig. Tymczasem Lechi i Leszko
w znaczeniu chitrzy, chytry, aslutus, pochodzg od wyrazu
I skandynawskiego laega, laga,t. j. lecha lub lacha, (ob. wy-
mz¢j czeS¢ 1), tyle co podstep, chytro$¢, zasadzka, i Ztad lu-
dzie, stawigcy komu$ zasadzki, nazywajg sie¢ w starozytnych
prawach germanskich lachinones, insidiarum structores (Ec-
card Lex Sal. 40. Wachter Gloss, pod st. Lage). Jest to
wiec nowg poszlakg pdtnocnéj ojczyzny Lachow, a zgadza
sie wybornie z licznemi $wiadectwami kronik o Skandynaw-
cach. Byt to ,nardd najpodstepniejszy, gens astutissima*“
(Depp. str. 372), znany z tego we wszystkich krajach, taz
wiasnie podstepnos$cig zwyciezki najpowszechniej. Majac tyle
réznostronnych odnie$¢ tryumféw, i odnie$¢ je niestosownie
szczuptemi sity, nadrabiali Normani nadzwyczajnie zmysing
i czestg sztukag forteléw. Prawie kazda wyprawa norman-
ska odznaczata sie pewnym dowcipnym, a szcze$liwym pod-
stepem, jak np. pokrajanéj w pasy skory wotowéj (Dep. 45),
zmys$lonego zgonu i pogrzebu dowo6dzcy (Dep. 113), rozsia-
nych po ziemi gozdzi (Saxo Gr. 48, 52), ostonionych ga-
tezmi czoten (Gheysmer 311, 326), pochwyconego zpod stop
nieprzyjacielskich prochu (Sax. Gr. 34), podwierconych
skrycie okretow (Sax. Gr. 37, 40), poustawianych w szeregi
trupow (Sax. Gr. 30), roznoszacych pozoge wréblow (Kruse
Chr. 445), pokrytych murawg lochéw (Bouqu. Ser. X. 155,
188), i t. d. i t. d. Jeden i tensam fortel powtarzali Nor-
mani z dziwng zuchwatoscig po kilka razy, w odlegtych od
siebie krajach i porach. Ow podstep zmyslonéj $mierci oba-
czymy wkrétce w trzech réznych wypadkach powt6érzonym.
Owa sztuczka z wroblami ponawiata sie tak czesto w do-
mowych wojnach Normanstwa, ze musiano osobnem zastrze-
ga¢ prawem, aby w zadnem oblezonem miescie nie znacho-
dzity sie wroble (01. Magn. Hist. 178). W opisach da-
wnego trybu wojowania Normandw nie obejdzie sie nigdy
bez osobnych rozdziatbw o ich fortelnosci wojenndj (01.
Magn. Hist. 178, 233). Zestawmyz teraz owo objasnienie
nazwy Lechi i Leszko z skandynawskim wyrazem lacha, lecha,



podstepnos¢, tudziez z tym podstepnym charakterem wojen
normanskich, a nie bedziemy mogli nie dojrze¢ norman-
skiego znamienia w Lachach nad Wists.

6) Przypomnijmy wreszcie tylokrotnie roztrzgsang tra-
Idycye Bogufata o trzech braciach Lechu, Czechu i Rusie.
Powtarzajgc sie u Diugosza i wszystkich kronikarzow, zna-
chodzi ona jeszcze pewne uboczne potwierdzenie w innym
ustepie Diugoszowym, donoszacym o chlubieniu sie Rusi
pochodzeniem takze ze szczepu Lecha. Kutheni in annali-
bus suis de stirpe principis Lech se esse gloriantur. Przez
dtuzsze czasy nie wiedzieli sami Rusini, kto byt i zkad
przyszedt ich Rus. Dzisiejsze uznanie go Normanem wska-
zuje, tezsamg ojczyzne jego bratu Lechowi. Co tem pe-
whniejszg zdaje sie rzecza, ile ze same nazwy Lach i Wa-
reg znacza w grucie tozsamo. W wyrazie lach znalezlismy
znaczenie towarzysza, a miano Wareg uznano powszechnie
skandynawskim wyrazem vaering, tyle co sprzymierzeniec,
towarzysz, od poinocnego stowa mer, war, uktad, sojusz,
przymierze. rR6znig sie obie nazwy tylko pewnym wielce
( pamietnym dla nas odstepem czasu® O stowie wareg upe-
wnia najnowszy badacz rzeczy normanskich (Munch Her.
Zeil. str. 100), ze jest niebardzo dawnego pochodzenia,
i nie siega zapewne nad wiek IX, stowo za$ lach, nadzwy-
czajnie rozgatezione w jezyku skandynawskim, nalezy do
najstarozytniejszych jego pierwiastkéw, i znajdujgc sie na
najdawniejszych pomnikach starozytnosci poinocnej (Worm
Monum. Dan. str. 186, 282), nosi ceche daleko starszg.
| zt§j wiec strony okazuje sie polski Lech bratem, i to
starszym Warega Rusa. |,

7) Oprocz braterstwa miedzy Lechem a Rusem, zdarza
sie jeszcze inna poszlaka ich spélnego wyjscia z poinocy.
Migracye takie miaty by¢ nastepstwem przeludnienia, i kie-
rowaty sie wypadkiem losowania — a tez same rysy podan
normanskich powtarzajg sie takze w tradycyi o naszych pra-
ojcach Lechu i Czechu. Poréwnajmy w téj mierze dostowne
brzmienie dwdch réznych kronik: jedn¢j zachodniej, o Nor-
manach — drugiej stowianskiej, o Lechu i jego braciach.
Czytamy tedy w starodawnej legendzie frankskiej (Dep. 395):
Huoniam Danorum tellus insufficiens est, moris est apud illos,



ut per singula lustra, mulliludo non minima, dictante sortis
eventu, a terra sua exulet, et in alienis terris mansionem
sibi quoquo modo ad propria non reversura vindicet. Wiec¢j
o tém samem powyz¢j str. 101,102. Starodawny za$ utamek
przechowanej w Polsce kroniki Czeskiej (Kown. 96) pisze
0 naszych braciach: Slavorum principes plures erant, qui
propter angustam et strictam habitationis penuriam sortem
inter se elegerunt, quis eorum ex patria hoc est ex antiqua
Croatia recedere deberet. Sorsque ipsa venit super Bohemum
sen Czech, Lech Polonum, et Rus Ruthenum .. Przypomnijmy
nakoniec, iz tacy przymusowi wychodzcy zwali sie na poit-
nocy ut-lachami, czyli przez skrocenie, znowuz lachami.

Nim przeto dalszy cigg pracy dostarczy nam obficie
szczegOtow utwierdzajacych, widzimy juz z samego zesta-
wienia znamion ogélnych, iz nasi starozytni Lachowie—be-
dac 1) nie-Stowianami 2) przybyszami od morza 3) braémi,
na wzdr $lubnych tachéw poétnocnych 4) rycerstwem sprzymie-
rzenczem, naksztatt lach-manéw kréla Kanuta 5) fortelnikami
trybem lachinonéw normanskich 6) wywotancami zwycza-
jem ut-hachéw skandynawskich 7) braé¢mi istotnych Norma-
néw, Ruséw—sg podobniez przybyszami z pétnocy....

Nawet trzeci brat Lecha i Rusa, Czech, okazuje takiez
Arysy normanskie.j W czeSci poprzednisj obeznaliSmy sie
z skandynawskim i starogermanskim wyrazem skoegh, schach,
z stowianska czech, tyle co wygnany z kraju morderca czyli
bannita. Dalimilowe za$ podanie o Czechu opowiada: ,,W serb-
skim kraju jest ziemia, ktdra zwie sie Clirowacya, W tej
ziemi byt pewien lech (t. j. wilasnie towarzysz, maz), ktory
nazywat sie 'Czech, Ten sie dopuscit morderstwa,_i,Jbyt zar
to wygnany, z kraju“ i t. d. Uderzajgca zgodno$¢ tego po-
dania z skandynawskg nazwg wygnarnca utwierdza sie jesz-
cze bardzi¢j uwagg Szafarzyka w Starozytnosciach (str. 785),
iz miano ludowe Czech pisze sie w zrodtach starostowian-
skich Czech albo Czach. W skandynawskim za$ wyrazie
skoegh, jako t¢z w starogermariskim schach, schech, odzywa
sie zarOwuo a i e, i bedzie w odpowiednim wyrazie stowian-
skim brzmiato podobniez czech, albo czach.

Miejscem wyjscia Lecha i Czecha mieni tradycya Chro-
wacye czyli Kroacye i Serbig, rozumie sie starozytng, t. j.



Wielka czyli Biala, przed Karpatami ku morzu battyckiemu
lezacg (6w powyzszy urywek wydanéj przez Kownackiego
kroniki Czeski¢j, mowi bardzo znaczaco: ex antiqua
Croatia), z ktdérej dopiero w przeciggu wieku VII, przez
wyjscie ludnosci stowianskiej z nad Battyku za Dunaj po-
tudniowy, powstata Kroacya i Serbia potudniowa, O czém
zapomniawszy w czasach pézniejszych, pomigszali kronikarze
tradycyjng Kroacye poéinocna z dzisiejszg potudniowg i spro-
wadzili Lecha z potudnia.

Wzmianka o wychodZtwie Stowian z pétnocy ku potu-
dniowi prowadzi nas do oznaczenia epoki przybycia lachow
ze Skandynawii do Polski.

Il. Epoka przyjscia.

Okoto potowy VI wieku skre$lona zostata przez Jor-
nanda pierwsza doktadniejsza wiadomo$¢ o Stowianach i ich
siedzibach na pétnocy od gér Karpackich-' Wedtug téj wia-
domosci widzimy na przestrzeni miedzy Karpatami a Bal-
tykiem, okoto r. 550, co nastepuje: W stronie potudniowdj,
wzdtuz Karpat, na niezmiernych obszarach btotnistych,
siedzi ludny naréd Winidow czyli Stowian, majacy bagna
za twierdze. W stronie pétnocnéj, wzdtuz wybrzezy battyc-
kich, mianowicie miedzy ramionami uchodzac¢j do morza
Wisty, siedzg Widywarowie, mieszanina rdznych narodow»
Vidkarii ex dinersis nationibus aggregati.

Nie potrzebujemy dodawac, iz Vidmariif sa narodem
germanskim. } Zgadzajg sie na to wszyscy dziejopisowie.
Koncowka var, tyle co magz, spélna nazwom Hatvari, Rip-
vari czyli Ripuari, Kentvari, jest znamieniem czysto ger-
manskiem, gockiem. Takgzsamg ceche normanska nosi orze-
czenie ,mieszanina réznych narodow.“ Wedtug opiséw

I w czesci pierwsz¢j podanych, jest to wtasnie wielkie towa-
rzystwo normanskie, ztozone z najrozmaitszych narodéw, be-
dace, racz$§j ttumem rdznorodnych ochotnikéw wojennych,
niz osobnym narodem (moins un ptuple Dep.), osiedlone
w tejsam¢j bramie WisInéj, przez ktorg, wedtug innych wia-



domosci Jornanda, ciggnety dawniéj rézne inne narody z p6t-
nocy na potudnie.
i Juz wiec okoto r. 550 sg wybrzeza Pomorskie w reku
>najezdzczych Skandynawcéw, a w niedtugim czasie biorg
oni jeszcze bardziéj gdre w tych stronach.

Za panowania cesarza Herakliusza, t. j. miedzy r. 610
a 641 — donosi Konstantyn Porfyrogenita — nastgpito prze-
siedlenie sie dzisiejszyeh Kroatow i Serbéw z swojéj praoj-
czyzny za Karpatami, t. j. z nadbaltyckiéj Chrobacyi i Ser-
bii Biatej, w strony potudniowego Dunaju. Cze$¢ tych wy-
chodzcow osiadta, wedtug wyrazn¢j wzmianki Porfirogenity,
w ziemiach Pannonii.

Nie przytacza wprawdzie Konstantyn przyczyny tego
wychodztwa; lecz majac jakg taka znajomos$¢ wypadkdw hi-
storycznych, mozna sie jéj tatwo domyslec.

Byta nig coraz wieksza przewaga owych tlumow pot-

Aocnych na Pomorzu.

Whpadajgc w coraz wiekszéj liczhbie ze Skandynawii,
wdzierajgc sie coraz gtebiej w Stowianszczyzne podkarpacka,
zmusity one bitniejszag cze$¢ Stowian do ustgpienia z zagro-
zonej ojczyzny i szukania nowych siedlisk gdzieindziéj. ,

Oprécz domystu, mamy na to wazne Swiadectwo kro-
nikarskie. Opowiada Bogufat str. 20, iz Wegry dzisiejsze,
czyli owa Porfyrogenitowa Pannonia, majg ta&e ludnosft
stowianska, Hungari, qui et ipsi Siani sunt... ne suae genti
Slaconicae — i ze ci Stowianie mieszkali pierwotnie w po-
blizu Odry dolnej, nad rzeczkg Wkra czyli Ukra, w okolicy

: Przemystawa, dzi$§ Prenzlau, w dokumentach S$redniowie-
cznych powszechnie Premzla lub Premizlatia— zkad zostali
wygnani od najezdZzcéw normarnskicli, naptywajgcych ttumnie
ze Skandyi i Gotaryku, t. j. z poludniowej Szwecyi i wysp
battyckich, czasem nawet potwyspy dunskiéj (Munch Her.
Zeit. 12). Qui (Stowianie z nad Odry) postquam Gothi ad
depopulandas nationes de insulis, quae Scansze et Gotharich
appelanlur, exiissent et ipsos in eorum habilationibus moles-
tassent ac nimirum perturbassent, congregati cum uxoribus
et panulis, proposuerunt ad terram Pannoniorum redueere...

Dostali sie ci wychodZzcy stowianscy nakoniec nad



Adryatyk, t. j. w te wiasnie strony, niegdy$ wegierskie,
gdzie osiedli Porfyrogenitowi wychodzcy z zakarpackicj Bia-
tochrobacyi i Biatoserbii.

Ze migracya tych Porfyrogenitowych Stowian z za Kar-
pat, a wedréwka Bogufalowych Stowian z nad dolnéj Odry,
do tegozsamego odnosza sie wypadku, nabywa sie jeszcze ztad
utwierdzenia, iz okolice nadbattyckie, z ktorych Bogufat
wyprowadza swoich Stowian wegierskich, nazywaty sie takze
do po6zna Serbig, np. Kron. czeska Kown. 94. Sorabi sunt
Slaei prope Odram. Kontyn. Nest. o ,kniaziach serbskich
z Kaszub.” Maciej. Dz. 47 — ogo6lna za$ nazwa Serbii we-
dtug znanych stéw Dalimila: ,w serbskim narodzie jest
ziemia, ktéra zwie sie Chrowacya,” zamykata sama przez
sie nazwe Chrobacyi — zacz¢ém, tak co do samego imienia,
jak i co do reszty okolicznosci, okazujg sie Porfyrogenitowi
Biatochrobaci i Biatoserbi, a Bogufatowi wychodzcy z ziem
serbskich i chrowackich — jedng i tgzsama falg ludnosci.

Porownaé z tém tradycye dzisiejszych Serbdéw potu-
dniowych o Lachach polskich, jako o najezdZzcach Stowian za
Karpatami (Skarb. 1V. 480).

Poréwnac¢ dal$j wiadomosci kronik potudniowo-stowian-
skich o pochodach Gotéw przez Polske w wieku VI (Schwandt.
I11. 541, 476).

Poréwna¢ wreszcie ustgpienie Longobardéow w wieku
VI z dzisiejszych Wegier ku Wiochom — do czego zapewne
spowodowat ich nacisk nowych ttuméw z poinocy.

Takim sposobem wszystkie przytoczone tu podania
kronik i okolicznosci dziejowe wspierajg sie wzajemnie
i wyswiecajg. Jornandes okazuje Normanoéw zagniezdzonych
juz u wybrzezy; Bogufat moéwi o tlumniejszym naplywie
Normanow i wyparciu krajowcéw; Konstantyn podaje zbli-
zong date wychodztwa; kroniki stowianskie i dzieje longo-
bardzkie przy$wiadczajg dalszemi szczeg6tami—a ze wszyst-
kich Swiadectw przebija jedna i tazsama epoka t. j. mnicj
wiecéj druga potowa wieku y i—zgadzajgca sie osobliwszym
sposobem z datg tragdycyi o przyjsciu Lecha.

Doktadni¢j nie da sie taz data wytkng¢ dlatego, po-
niewaz przyjscie Lachow nie nastgpito odrazu, lecz, na po-
dobienstwo wszystkich wypraw normanskich dziato si§



dtugo, “opniowo, naptywaniem coraz liczniejszych ttumoéw,
az wreszcie cata ziemia znalazta sie¢ w reku zdobywcow.[

Tazsama uwaga stuzy do wyjasnienia w pewncj mierze
pytania, z ktorejto strony obszaru skandynawskiego przy-
byli gtdwnie Lachowie.

I11. Zkad gtownie przyszli?

W zywocie §. Ansgara zapisany jest szczeg6t malujacy
wybornie nature wypraw potnocnych.

Dunczyki dobijali sie oddawna o panowanie w Kur-
landyi, lecz zostali w koncu odparci. Woéwczas wyprawili
sie tam z wielkg potega Szwedzi, ,aby dokaza¢, czego nie
zdotali Danowie.*

Panowat miedzy pojedynczemi ludami Skandynawii pe-
wien rodzaj wspotzawodnictwa w dobijaniu sie o cudze
brzegi, zkad pochodzito, iz nieraz wielu réznych ludéw dru-
zyny, badZto wjedng spoOtke towarzyskg ztgczone, badzto
w kilku réznych miejscach tejsamej ziemi walczac, staraty
sie podbi¢ kraj najechany.

Tazsama wiec mieszanina naroddw, ktorgémy widzieli
juz w pierwotnym sktadzie towarzystw skandynawskich, wy-
stepuje zawsze na widok, ilekro¢ wejdziemy w blizsze szcze-
goty ktoéregokolwiek z wiekszych podbojow normanskich.

W takiej tez mieszaninie roznych narodéw wdzierali
aig ujSciami Wisty i Odry nasi towarzysze podinocni, nasi
Lachowie, w giab przedkarpackich krain stowianskich po
i przyjemniejsze, niz na péinocy siedliska, po haracz, po nie-
wolnikow.

Byli pomiedzy nimi w réznych czasach i miejscach po-
tudniowo-szwedzcy Gotowie, Sasi, Danowie, jacy$ wreszcie
Sarmaci. )

O Gotach styszeliSmy w owym ustepie Bogufata, spro-
wadzajgcym ich ujSciem Odry nad rzeke WKkre.

Tenze sam Bogufat donosi o podobnem przyjsciu Sa-
xondw, rozumigc pod nimi, wedtug wszelkiego prawdopodo-
bienstwa, nie po6zniejszych Saséw niemieckich, lecz staroda-
wnych normanskich, towarzyszy Anglow i Jutobw w opano-



waniu Brytanii, o ktérych rdznicy od pozniejszych Teutonéw
saskich doczytasz sie w dziejach angielskich.

Opowiada tedy Bogufat: Saxones terras suas slriclis-
simas et rura suae nationis relinquentes, ad amplum solum
Slavorum se transferentes, sedes sibi possederunt in eisdem.

Staje sie wiadomo$¢ niniejsza wcale wiarogodng, gdy
przypomnimy sobie podania dwdch innych kronikarzy o wy-
prawach Saséw w strony wschodnio-baltyckie.

Pierwszym z nich- jest nasz Gallus (str. 219), dono-
szacy 0 przyjsciu staropoganskich Saséw w czasach przed-
piastowskich do Prus. Drugim saski kronikarz Werner
(Leibnitz 111. 21, 630), ceniony jako podawca wielu cieka-
wych wiadomosci, nieobeznany z naszym Gallusem, a piszacy
miedzy innemi: ,,Opowiadajg, iz niektérzy z starodawnych
Saxondw poganskich uszli w strony sarmackie i podzisdzien
nazywaja sie Zmudzia (Sameitae), trwajac w swojéj zatwar-
dziatodci i ustawicznie z chrze$cijanami wojujgc.”

Mozna tu przyda¢ trzecig kronike, Orderyka Yitala
(Giesebr. Wend. G.l. 37, 57), Swiadczagcg o szerokiem roz-
postarciu sie balwochwalstwa i obrzedéw saskich u Stowian
nadbattyckich.

Szerzyt sie wiec starozytny Saxonizm od dawiendawna
w Stowianszczyznie miedzy Odrg a Wista.

W najwiekszej atoli liczbie przybywaly druzyny ta-
chéw od brzegow dunskich.

Zniewala od tego twierdzenia kilka okolicznosci sta-
nowczych.

1) Wiadomo zzrodet pétnocnych (Dep. 32), iz okolice
przy ujsciu Wisty i  dal¢j na wschod lezagcemiaty niegdys$
nazwe Reidgothyi, przypominajgcg sie mianowicie w stawngj
piesni podroznika anglosaskiego, gdzie mowa o Hred-Go-
tach nad Wisty; Reidgothia za$ jest tylko odmienng nazwa
Danéw i Danii, mianowan$j czesto w pismaeh skandynaw-
skich Reitgothig (Beow. 83). Z czém zgadza sie jeszcze po-
strzezenie nastepujgce. Niezrozumiate badaczom germanskim
stowo Reidgothia zlozone jest z nazwy Gotdw, uzywancj
wielokrotnie o Danach (Munch. Voélk. 68), i przymiotnika
eeler, velox szybki lub raczy, w p6inocnych narzeczach reid
albo hred (Graff IV. 1150, Grimm Spr. 458). Bytto ulu-



biony przydomek ludzi szlachetnych i walecznych (Grimm
ti. A, 308. Enc. Em. 481, 491), i towarzyszyt bardzo czesto
imionom wiasnym ksigzat i ludéw, jak np. Rorik Szybki
(Swen Ag, 27), Finleif Szybki (Gheysm. 306), krdl Szybkich
Westgotow (Dal. I. 435) i t. d. Najczesciej jednakze stu-
zyto to miano Durniczykom, nazywanym w zrodtach german-
skich  Hred-men (Beow. 34) a w ftacifskich teloces, np.
(Thietm. 871) ex velocibus Danis, albo (Pertz VI. 283) ve-
locissimi Danorurn, i t. p. Zkad podwdjne Swiadectwo, iz
pod Reidgothig, czyli krajem Hred-Gotéw przy ujSciach Wisty,
rozumie sie niejako druga Danija czyli kraj szybkich Da-
now.

2) Kronikarze polscy oznajmiajg raz po raz, iz Lechici
nazywali sie inaczej Wandalitami, iz praojcem Polakow byt
Wandal, Vandalus pater Polonorum i t. p. Wandalici za$
i Vandalus sg to nazwy mieszkancéw potnocnéj Darnino kt6-
rych czytamy w starozytnych opisach tego kraju (Pontoppid-
Theat. Dan. 1. 445), iz byli wasnie najbitniejszym i najzu-
Ichwalszym narodkiem duniskim, i styneli jako zdobywcy
wschodnich krain battyckich. Owszem, wszyscy Danowie mie-
wali od tego ludu niekiedy nazwe Wandaldw, jakto miano-
wicie zdarza sie w kronikach frankskich, gdzie niejedno-
krotnie czytamy (Kruse Clir. str. 64): Danorurn seu Vandalo-
rum. Mozna przeto stusznie zawigzaé, iz zastosowana do
Lachéw nazwa Wandalow nie $cigga sie do starozytnych
Wandaléw wieku Il i IV, lecz do mieszkancow pdtnocndj
Danii w wiekach VI i VII, kiedy to Danowie podejmowali
wiasnie wyprawy do brzegéw frankskich, i kiedy najwieksza
cze$¢ dazacych nad Wiste towarzyszéw czyli tachéw norman-
skich sktadata sie zapewne z po6inocnodunskich Wendow,
Wendléw albo Wandalow.

3) Najstarsze miasto polskie nad morzem, klucz do
najwiekszoj z battyckich rzek, Gdansk starozytny, byt za-
bytkiem imienia i panowania dunskiego. Nazywat sie on
wiasciwie Darnsk, Pansko, a gtoske g przybrat jedynie ulu-
bionym zwyczajem dunskim, nie obcym takze mowie sto-
wianskiej, przeistaczajagcym np. wyrazy nupr wgnupr (Giesebr.
W. Gersch. 1. 138) rad w grad (Kruse Chr. 468), noest
wgnoest, gniazdo, maehren wgmeraé,wa”re« wgnarowacit. p.



4) W ramionach uchodzacej do morza Wisty, t. j. wia-
$nie na gruncie miasta Gdanska, sadowi Jornandes owa
z réznych narodéw nagromadzong rzesze czyli lud Vidivari,
co wjezyku normanskim znaczy najprawdopodobniej Biali
ludzie, wl/iit, wit albo wid, wida (Worm. Monum. 304) biaty,
athus i war (lhre 11, 1064) maz albo czlowiek, a wiadomo
z dziejéw normanskich, iz Biatymi ludzmi, Biatymi gos$émi
nazywano niekiedy Dandw (Kruse Chron. 189 duo genera
Danorum, atbi hospites et nigri hospites) — zaczem Vidi-vari
i zatozyciele Danska- byliby witasciwie jednym i tymsamym
narodem, Dunczykami, przewazajagcymi liczbg w mieszaninie
réznych ludéw pdéinocnych.

5) Juz w X wieku, t. j- u sam¢j kolebki krélestwa
Piastow, poczytywali sie Dunczykowie i Polacy za sprzy-

: mierzencdw od niepamietnych czaséw, a kiedy w t¢j porze

pierwszy z doktadni¢j znanych kréléw polskich, Mieczystaw
czyli Burystaw, zawigzat stosunki pokrewienstwa z krélew-
skim domem Danii, mowa jest ,0 zachowaniu starozyt-
nych sojuszéw miedzy obudwoma narody, senatis an/ieuis
utriusque regnifoederihus® (Snorro Sturl. 245).

Do czego za$ tak wyraznie mierzg skazowki, to z sa-
mych wzgleddw geograficznych okazuje sie nieodzownem.
Jesli bowiem Danowie w wiekach. IX i dawniejszych zdotali
owtadngé z jerindj strony wybrzeza nadodrzanskie. a z dru-
giej odleglejsza jeszcze Estonie—jesli w opisie podrozy Wulf-
stanowdj cate Pomorze ku Wisle nazywa sie krajem dun-
skim, a odlegta Estonia przez dtugie wieki zostawata pod
panowaniem Dunczykéw, tedy nietatwo przypuscié, aby
Srodkujacy kraj nadwislanski nie stat sie od dawna ich ce-
lem i zdobycza.

Oprocz Danow, Saséw i Gotow wiadali jeszcze w ziemi
nadwislanskiej jacy$ Sarmaci.. Byto takze naréd albo zle-
wek wielu narodkéw skandynawskich, ile ze w najstarozytniej-
szych glossach niemieckich powiedziano wyraznie: ,,Sarmaci,
tyle co Normanowie, Nordmann-Sarmatall (Graff IlI. 741).
Brzmi ta nazwa w ustepie krola Alfreda Kkilkokrotnie Sar-
mende, i znaczyta prawdopodobnie tozsamo co Keidgothia,
t. j. gmine, albo spdétke mezéw szybkich, walecznych; gdyz

' sar jest w narzeczacF starogermansKTch znowuz tyle, co



szybki, velox (Graff VI. 22—24), a mende, powtarzajgce sie
w wyrazach jak Allmende czasem Normende zamiast Nor-
mani i t. p. miato znaczenie gminy, sp6iki, ge-meinde. Przez
zwyczajny za$ naréw kronikarzy taciriskich, lubigcych wy-
razom nowoczesnym nadawaé formy klassyczne, mieszaja-
cych Danow z greckimi Danaami, Turkéw z Teukrami, ujscia
Dzwiny z Hellespontem, Julin z Juliuszem Cezarem i t. p.,
otrzymata normarska nazwa Sarmende starozytne brzmie-
nie Sarmatae, lubo miedzy nowoczesng Sarmendyg a Ptolo-
meuszowg Sarmacyg nie masz zapewne najmniejszego powi-
nowactwa.

Nie brakto wreszcie wielu innych zywiotdw i odtam-
kow ludowych, zasiewajgcych caly obszar opanowanej ziemi
(siowiar'lskiej nieskofczong rozmaito$cig nazw, ludéw, narze-
czy i zwyczajow.

Nad wszystkie jednak nazwy pomniejsze wzieto prze-
wage pewne miano zaszczytne, gto$ne od dawna po catym
Swiecie, wiasciwe poniekad wszystkim ludom normanskim,
przestawne miano 6otéw.J)

Przybierajagc w mowie potocznej brzmienie Goetar, Ge-
towie, stuzylo ono wiasciwie mieszkancom potudniowej
Szwecyi i pobliskiej wyspy Gotlandyi, bywa w kronikach
naszych nadawane zwykle Prusom i Zmudzi, niewatpliwym
plemiennikom normanskim (ob. np. Bal. Pol. slaroz. I11.
10), i odnosito sie bardzo czesto do Dandw, Jutow, Giutdw,
Geatow, lub z prosta, Gotéw, a najnowsi badacze dziejow
normanskich (Munch Volk. 68 i t. d.) prawig szeroko o pier-
wiastkowej epoce gockiéj, spdtczesnéj wiasnie przyjsciu la-
chéw nad Wiste, kiedyto jedna powszechna o$wiata i nazwa
gocka #aczyta wszystkie ludy poéinocne, Szwedow, Dandw,
Norwegow.

Ztadto przypominajagc sobie niekiedy normanski po-
czatek swojego panstwa, przyznawali sie Polacy do nazwy
Gotdw, noszg jg w stawnym napisie na nagrobku Bolestawa
Chrobrego, regnum Gothorum seu Polonorum, i lubowali do
fpoznych czaséw w podobniez normanski¢j nazwie Sarmatow,
nie majacej nic wspolnego zjaszczurczemi oczami Sauro-
matow.

W takiej za$§ mieszaninie tysigca nazw poszczeg6lnych,



musiata w koncu wygorowac¢ jedna nazwa ogélna, charakte-
ryzujagca wszystkie ludy pomniejsze, odnoszaca sie raczéj
do ich wspdlnego zatrudnienia i trybu zycia, niz do pewndéj
narodowosci szczegdélngj.

Byta to nazwa laclidw, braci i towarzyszéw, réwnie
ogodlna jak nazwa Nordman lub wareg, starsza od nich obu-
dwdch (ob. powyz¢j), rozszerzona po caléj przestrzeni mie-
dzy Wistg a Elbg, t. j. po naszej Lechii pierwotn§j.

IV. Lechia. Gniazdo. Gallowie.

Najpierwszg osobliwoscig, tak zwanéj, bajecznej historyi
Polski, jest szerokie rozpostarcie sie Lechii wzdiuz morza,
az po Hamburg, jest owa wielka monarchig Leszkéw,., zto-
zona z samych prawie krain nadmorskich i miast popowych,
iak Brema. Rostnck. Wismar. Julin i_t. d.

Zagadka ta rozwigzuje sie sama przez sie, gdy sie zgo-
dzimy na normanski charakter tachéw czyli towarzyskich
druzyn, p6tnocnych,  ktére, jak pdzniej wszystkim brzegom
europejskim, i niektéorym w Azyi, Afryce i Ameryce, daty
uczu¢ swojag bezprzyktadng zuchwato$¢, tak tez najprzod
wzdtuz najblizszych sobie brzegow baktyckich, rozpostarty
swg wiadze.

Jakoz najgoretsi mitosnicy narodowosci stowianskiej
musieli przyja¢ za prawde, iz panowanie Stowian miedzy
Odra a Elbg byto nader pozorne, ze wiele mniemanych za-
bytkéw Stowianszczyzny nalezy tam w gruncie komu innemu,
ze np. owi stawni Lutycy sg w najwieksz¢j czeSci narodkiem
cudzoziemskiem *) (Maciej. Dzieje pierw. str. 38, 74, 461),

* Wedtug Eginharda nazywali si¢ Lutycy w swoim wiasnym je-
zyku Weletabi, po niemiecku za$§ Wiltzi. Z Helmolda wiemy, ze na-
zwa Wihzi, niewlasciwie z stowianska Wilcy, oznaczala walecznosc,
a fortitudine. Najprawdopodobniej jestto dzisiejszy przymiotnik nie-

miecki wili, niegdy$ wilt, dawniej tyle, co waleczny, znamienity,
np. ein wilt Sas Grimm Spr. 435), waleczny Sas; u Skandynawcéw
wild (lhre 1. 2014) tyle, co dobry, dzielny, bonus, praestans. Wiele

tez ludéw germanskich, mianowicie pochodzenia skandynawskiego, szczy-
cito sie, oprécz naszych Weletabéw, ta, nazwg np. Wiltowie w anglosas-



ze Ow stowianski bozek Prowe (nie Prawo, lecz Prove, po
skandynawsku préba, wyrocznia) jest wielce podejrzanym
(Maciej, str. 461) i t. d.

j Nieuprzedzone badania okazg tSm wyraznisj, ze prawie
\wszyscy, wystepujacy miedzy Odrg a Elbg, drobni wiadzcy
;stowianscy sg z imienia cudzoziemcami, ze nawet, niby sto-
wianskie, imiona, jak Liuba, Milidrag, tudziez wszystkie za-
koriczone na mar, wit, gast, spotykane ttumnie u Frankéw
i Normanéw w Anglii i Francyi (Eichh. 1.(98, Lap. 1. 305,
Dep. 454), nie sg dostatecznym warunkiem narodowosci
stowianskisj, ze tylko nizsza klasa ludnosci byta stowian-
ska*. g. rozkazujacy j§j ksigzeta jedynie dlatego mieli ..Bar.
zwe stowianskich,, poniewaz panowali Stowianom, w ziemi
stowianskigj.

W takiétn rozumieniu zostawaly wszystkie ksieztwa
pomniejsze, wszystkie przez pojedynczych zdobywcéw zajete
okolice miedzy Wistg a Elbg, w pewnym zwigzku i powino-
wactwie ze sobg, i zdarzato sie czasem, iz ktdry$ z takich
ksigzat zdobywczych zniewolit sobie kilku, albo kilkunastu,
sgsiadow, i zawtadngt w.istocie chwilowo od Warty az ku
Elbie.

Jedném z takich ksieztw czyli udziatéw zdobywczych,
byto takze nasze lechickie ksieztwo nad Wartg, ogranicza-
jace sie czasem na samg Wielkopolske poinocng, a czasem
moze az po ujsScie Odry i Baltyk rozciagniete.

Nieprzerwanym tancuchem wod taczyty sie Warta
i Gopto (wedtug pieknych badan Surowieckiego) przez Odre
i Wiste z morzem baltyckiem, i z tegoto morza zaptyngwszy
Odrg i Wistg na Warte, Note¢ i Gopto, osiedlili sie nasi
goccy, dunscy, sascy i sarmaccy lachowie w krainie Polan.

Osiedlili sie tam okoto owych wiekéw YI lub VII,

kiej Brytanii, normanscy Wiltowie w Niderlandach i t. p. Co o stowian-
skiej rodowosci tych ostatnich rozumiano, bylo prostem ztudzeniem.
Normanowie wiadali u Stowian nadbattyckich i wnadmorskich okolicach
niderlandzkich, ztad niejedno podobienstwo w nazwach o0séb i osad w hi-
storyi stowianskiej i niderlandzkiej. Zreszta nie znajduja nowsi badacze
zadnych $ladéw prawdziwego Stowianstwa badzto w jezyku, badz w oby.
czajach, w stronach ujscia Renu i Skaldy (ob. Kampen I. 58).



kiedy wedtug Porfirogenity i Bogufata wyszlty z nad morza
battyckiego tlumy biatochrobackich i biatoserbskich stowian
ku potudniowi, ustepujac przed nawatem bohaterskich ta-
chéw potnocnych, ktérych wspomnienie przebija sie w tra-
dycyjném mniemaniu dzisiejszych Serbéw o szlachcie pol-
skicj.

Osiedlili sie wtedy nasi Lachowie w tychsamych stro-
nach, gdzie jeszcze po pieciu i szesciu wiekach istniaty okoto
Poznania i Miedzyrzecza osady skandynawskie, rozmawiajgce
swoim wiasnym jezyBem z podréznymi ziomkami, ktorzy
0 tSm w zachowanych podzi$dzieri opisach podrdzy wspomi-
najg (Czacki Dz. I. 17).

Osiedlili sie Lachowie na zawsze w swojsj przysziej
ojczyznie, i zbudowali tam swoje Gniazdo " ecliickie (Dtu-
gosz Gniezno nomen leckiticum).

»Gniazdo“ za$ znaczy w starozytnej mowie Norma-
néw tyle, co zamek, twierdza, warownia, przeznaczona do
chronienia todzi, zapaséw i zatogi normanskicj.

Wszystkie stowniki dawnych jezykdw pétnocnych, mia-
nowicie lhre Glossar. Il. 240 I. 693 pod stowem naeste,
gnoest, arx, fortalitium, tudziez wszyscy pisarze historyi
skandynawski$j moéwia o takich gniazdach normanskich, nie-
kiedy murowanych z kamienia (ihre von Stein gemauerten
Nosler. Schlézer N. G. 467), majacych niekiedy tylko ksztatt
wielkidj szopy (Depp. 36 hangar), zawsze jednakze kazdemu
osiedleniu Normanstwa towarzyszacych.

Zatozeniem wiec takiego warownego gniazda czyli
grodu' przez nowoprzybytych fachéw rfyyli tamarzuszéw pot-
nocnych—byto w rzeczywistosci, co starozytne podanie na-
zywa przyjsciem Lecha i zalozeniem pniazria w mieiscu zna-
lezionego gniazda orlego, .a

Nawet wzmianka o ortach, i to biatych, powtarza sie
czesto u Skandynawcéw, i jak biel z amarantem jest podzis-
dzien narodowg barwg Dunczykow, tak orzet bialy bywa ze
czcig wspominany w Swietéj ksiedze Normanéw, w Eddzie
(Saem. Fr. Ed. 145).

Nadmieniwszy za$ w taki sposob o nastaniu panstwa
Lachéw u Polan, znalaztszy powyzej wiele dotyczacych wspo-
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mnien w kromkach i tradycyi, wpatrzmy sie teraz w naj-
starszy opis poczatkéw panstwa i narodu polskiego i po-
rownajmy go z podanem tu wyobrazeniem pierwiastkow
Lechii. Znachodzi sie ten iopis,,w kronice- Kadtubkowej,
i okazuje sie wysoce wiarogodnym.

Zaczyna wiec Kadtubek od,wzmianki o narodach ,,u kté-
rych bezmierno$¢ tak wielkiego panstwa (jak Polska) znaczyta
ledwie tyle, co jeden tan... ktorych nie gnata zadza pano-
wania i chciwo$¢ mienia, lecz pobudzato meztwo i bohater-
skie natchnienie, zadnemi kopcami nie rozgraniczajagce pod-
bojoéw swdj walecznosci.” *)

Mowa tu nie o stale w Polsce zamieszkatych narodach,
lecz o rycerskich przechodniach, ktérym cala Polska zda-
wata sie tylko tanem, i ktérzy przeto Swiat wszystek zbrojng
przebiegali wioczega.

~Mowa tu o owych wojennych ludach germanskich.
ktore przed wiekiem VI iV, bawity chwilowo w Polsce, aby
za przyktadem Jornandowych Gepidow wyruszy¢ z nic¢j co-
rychto do ziem piekniejszych, ad meliores terras.

Wspominajgc z uwielbieniem o tych przysztych zdo-
bywcach Rzymu, nie zwraca Kadtubek uwagi na ubogie ple-
mie stowianskie, tulagce sie od wiekdw do swojoj biotnej
ziemi, deptane stopg owych Swiatoburczych wedrowcow?
i nie majagce bynajmnié¢j uroszczenia panowaé na wiasnej
ziemi, ktéra wedtug wyraznych stow kroniki ,nie krajowcy
wiadneli, non aborigines...”

Nie bylo w ni6j poddwczas zadnego wiasciwie rzadu,
tadu, spoteczenstwa statego, lubo nie brakto nigdy chwilo-
wych wladzcow i gnebicieli.

*) Wspomnione w tym ustepie Kadtubka wyprawy danomalchickie
—wiasciwie danomarchickie - Danamarcha bardzo czesto w najdawniej-
szych kronikarzach tacinskich zamiast Dania —odnoszg sie najprawdo-
podobniej do czaséw i podbojow kréla Ermanaryka, ktéry w potowie 1Y
wieku panowat Gotom wzdtuz potudniowych brzegéw Battyku, i wypra-
wiwszy sie zwyciezko az po za wyspy dunskie, ku potudniowym brze-
gom Norwegii, przytgczyt te kraje do swojej wielkiej monarchii nadwi-
Slaiskiej (Munh Her. Zeit. 57).



/ Pierwszy zawigzek statego panstwa przypisuje Kadtu-
bek napadom Galléw.»

llez nieprzezwyciezonych trudnosci przedstawiato do-
tychczas zrozumienie tych Galléw zagadkowych.

Chwila bezprzesadnego zastanowienia wyswieci tajem-
nice uczona.

Nalezy przedewszystkiem wzigé na uwage, iz w uzytej
przez Kadtubka listowej rozmowie miedzy Mateuszem a Ja-
nem, list opowiadajacego wypadki krajowe Mateusza, a list
potwierdzajacego je starozytnemi przykiady Jana, nie mo-
wig o wypadkach tychsamych, lecz zwykle réznych, krajo-
wych i starozytnych, lubo upodobnionych niekiedy tgzsamga
nazwg, ile ze Mateusz powszechnym zwyczajem Kkronikar-
skim nowoczesne nazwy krajowe przyodziewaé ludzi szatg
klasyczna. '

Jesli wiec odpowiedz Jana prawi z Troga Pompeja
0 Gallach starozytnych, tedy mozna by¢ pewnym, iz w po-
przednim liscie Mateuszowym mowa jest o jakich$ Gallach
innych, nie rzymskich, acz podobnych do nich poniekad.
Nastepujace za$ w odpowiedzi Janow¢j zatwierdzenie wy-
padku przytoczeniem Galléw Trogowych, jest tylko pochle-
bnem dla Mateusza $wiadectwem, iz jaki$ lud nowoczesny
»,hie bez prawdobienstwa, terosimile es/.” nazwat Gallami.

Giowna za$ stosowno$¢ tego imienia, gtébwne podo-
bienstwo miedzy Gallami nowymi a dawnymi, polega u Win-
centego Kadiubka najbardzi¢j w tém, ze rownie Gallowie
Troga Pompeja, jak i owi nieznani Mateusza, musieli opus-
ci¢ ojczyzne z powodu przeludnienia.

O Gallaeh starozytnych méwi Trogus czy Justyn: ,,Gal-
lowie, nie .mogac pomiesci¢ sie w ojczyznie, cum eos patna
ferre non posset® — a o Normanach panuje we wszystkich
kronikach jeiln.o i toz samo $wiadectwo, iz z téj samej przy-
czyn”-nifipomieszczenia sie w kraju rodzinnym wyppHzarn™
_bywali czesciowo w $Swiat, na podboie. v

W jednym z rozdziatéw czeéci poprzedni$j przywie-
dziono mnogie $wiadectwa o bannicyach tachéw po6tnocnych,
pochodzace od autorow roznego wieku i kraju, zgodne do-
stownie z podaniem Troga o Gallach starozytnych, jak to
zwiaszcza widzie¢ sie daje w kronikach Dudona i Walling-
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forda, gdzie nawet tezsame stowa, ktéremi Justyn wzmian-
kuje o wypedzeniu Gallow klasycznych, zastosowane sg do
Normandéw. Dani., cum eus pafria ferre non posset, ad a/iam
sedem qitaerendam arcerentur (Kruse Chr. 371).

Z czébm w tak uderzajacy sposob zgadza sie owa tra-
t dycya o trzech braciach stowianskich, mianowicie o Lechu
i jego Lachach, jako wychodZcach z powodu przeludnienia,
propter angustam et strictam habitationis penuriam (ob. wy-
z¢j str. 134.

Zestawiwszy tedy uzyskane powyzej wyjasnienie imie-
nia Lachéw, czasu ich przyjscia, tradycyi o braciach Lechu
i Rusie, z tym normansko-wygnanczym charakterem Galléw
Mateuszowych, przychodzimy do przekonania, iz ci Galio-
i wie sgto nasi Normani, nasze druzyny Lachdw.

Jakoz nawet bez tego klucza godzito sie w dotychcza-
sowych komentarzach nad Gallami Kadlubka zada¢ sobie
pytanie, czy pod ich nazwag nie kryjg sie straszni catemu
Swiatu Normani.

Sktadajac sie bowiem, ze zlewku réznych ludéw pot-
nocnych, majac przeto rézne w réznych krajach nazwania®
w Nowogrodzie nazwe Waregoéw, w Brytanii Anglo-Sasowj
w pozniejsz$j Anglii Danow, w saracenskiej Hiszpanii Ma-
dzus, w karolinski$j Francyi Normandoéw, [bywali oni w ro-
jnyck -atronach nazywani T

Dawano im te nazwe przez diugie wieki w Szkocyi,
Arlandyi, Sycylii i Neapolu.

Szkockie i irlandzkie kroniki rozrézniaja nawet dwo-
jakich Galléw, Biatych i Czarnych, Fin-Galléw i Dub-Galléw,
rozumigc pod nimi przybyszéw z rdznych okolic Danii (Kruse
Chr. 189, 196, 205, 223, 226).

W potudniowych Wioszech stuzyta Normanom dlatego
Nazwa Gallow (Leibnitz Scripl. I.' [578 i dal.), .poniewaz
w najwiekszej czeSci pochodzili oni tam”z,Normandyi we
Francyi czvU w GalliiT i

Z téjsam¢j przyczyny mogt uzywaé téj nazwy i Ka-
dtubek, i zapewne uzywat j¢j temchetnisj, ile ze pod te
wiasnie pore bawigc we Francyi, kiedy kronikarstwo fran-
cuzkie wierszem i prozag, po tacinie i po francuzku, rozpisy-
wato sie najszerz¢j o Normanach, miatl przed oczyma prze-



stawnych Gallo-Normanow, niedawnych zdobywcéw Neapolu,
Sycylii i po raz trzeci Anglii — miat przed soba niejako
roisko wszystkich zdobywczych druzyn normanskich, i zna-
laztszy je tak pod wzgledem starozytnego nazwania Francyi,
jakotez pod wzgledem ich wygnanczo-przymusowego 0pusz-
czania ojczyzny, podobnemi do narodu Troga Pompeja upo-
dobat sobie stanowczo nazwe Galléw.

O Normanach tez myslat Kadtubek, zaczynajac swoja
powies¢ niezgodnemi z historyg starozytnych Galléw stowami:
»,Gtosno o tém w kronikach, iz Gallowie wszystek prawie
Swiat zagarneli, fama est, Gallos pene tolius orbis tune ré-
gna occupasse“— co tak trafnie rymuje z opisang w poprze-
dniéj czesci szeroko$cig podbojéw normanskich we wszyst-
kich prawie krajach europejskich, nawet w Azyi, Afryce
i Ameryce.

Z normanski¢j wreszcie historyi da sie wyjasni¢ naj-
lepiéj ustep opowiadania Kadlubkowego o Gallach, gdzie
powiedziano, iz Gallowie zastali w Polsce jaki$ nardéd wo-
jenny, prawdopodobnie norinansko-gockie tlumy (manu.s) da-
wniejszej daty, z ktéremi oni po dtugich walkach zawarli
przymierze i urnowy tej tresci, izby jednijedng, drudzy za$
drugg potowe krajéw po obu stronach Karpat zajeli mocg
oreza.

Wszystkie dzieje poinocne petne sg takich kollizyj
Normanstwa z dawniejszemi ttumami, najczescioj podobniez
liormanskiemi, z ktéremi ci pézniejsi przybysze najprzéd wo-
juja, a potém w podobnez, jak u Kadtubka, wchodza przy-
mierze.

Naptywajagc bowiem do pewnego kraju zazwyczaj nie
‘odrazu, lecz wielu kolejnemi garstkami, wstepujgcemi zsobg
w stosunek tachow czyli towarzyszowi spdlnikow zdobyczy,
trgcat czesto zagon pézniejszy o poprzedni, uderzala jedna
fala najécia o drugg, i powtarzal sie nieraz wypadek z lii-
storyi najazdow normanskich na Irlandye, iz ,Biali Gal-
lowie (Fin-Gall) wypedzeni zostali od czarnych Galléw (Dub-
Galiyi Kruse Chr. 205.

Najczesdci¢j jednakze zawieraly obie strony najezdZcze
przyjacielskg umowe, dzielity sie teatrem przysztych pod-
bojow. i zostawaly odtad sprzymierzencami i towarzyszami



W najszerszem znaczeniu stowa, t. j. wiasnie lachami, u Ka-
dtubka ad sodalilii foedus; sodalitium za$ i sodalis tyle, co
przymierze, towarzysz, lach.

Zdarzaty sie np. takie przymierza miedzy przybytymi
od morza Saksonami, jako poézZniejszg falg najazdu, a Tu-
ryngami czyli wcze$niejszymi wiadcami kraju (Wituk. 418
foedus) — miedzy gotowymi do boju Dunczykami, czyli p6-
zniejszymi najezdzcami Brytanii a Anglo-Sasami czyli wcze-
$niejszymi jéj zdobywcami (Encom. Em. 487), i w wielu in-
nych wypadkach.

Do takiego tez przymierza, podziatu krajow i stosunku
towarzyszdw czyli tachéw na przysztos¢, przychodzi w Ka-
dtubku miedzy Gallami a owymi dawniejszymi witadzcami
Polski.

Gallowie czyli pozniejsze druzyny towarzyszow nor-
manskich, nazywajace sie teraz podwdjnem prawem lachami,
raz, jako towarzysze normanscy w ogolnosci, drugi raz jako
szczego6lni sprzymierzency i towarzysze dawniejszych ttumow
najezdzczych, zatrzymujg jedng, pdinocng potowe Polski; ci
za$ dawniejsi najezdnicy, teraz takze Zachowie, bo towarzy-
sze Galléw, zajmujg dalsze strony potudnia.

Stato sie to wedtug owych skazéwek Konstantyna Por-
fyrogenity i Bogufata pod koniec VI i w poczatkach VII
wieku, a kroniki potudniowo-stowianskie (Schwandt. Il1. 541,
476) donoszg w tym czasie o znaczn¢j nawale Gotéw z Pol-
ski czyli z kraju Lingonow t. j. Lachow przez Karpaty ku
granicom panstwa Greckiego.

Byli to zapewne owi dawniejsi wiadzcowie Polscy, naj-
prawdopodobniej jacy$ Gotowie, majacy wedtug przymierza
z Gallami wojowaé-na potudniu ziemie Grekow czyli llzy-
jnian o6wczesnych.*» A

Takim sposobem odbywat sie wéwczas nad Battykiem
potrojny ruch narodéw: 1) nadptyneli ze Skandyi i Gotariku
Bogufatowi \ Normani. czyli Kadtubkowi Gallowie, i opano-

*) Poréwnaé¢ dwczesne wyruszenie Longobardéw —takze plemien-
nikéw normanskich — z pod goér karpackich ku potudniowi, w granice
panstwa rzymskiego.



wali brzegi nadmorskie— 2) bitniejsza czes¢ wypartdj przez
nich ludnosci stowianski¢j z nad rzeki Wkry wyruszyta we-
dtug Konstantyna i Bogufata ku stronom adryatyckim— 3)
ustepujacy przed Gallami lachowie goccy uderzyli wediug
kronik potudniowo-stowianskich przez Karpaty ku stronom
grecko-rzymskim,

Cze$¢ tych fachéw rzymskich ulegta na potudniu za-
gtadzie, a reszta niedobitkbw wrocita pod Krakusem do
Polski.

Wrécit z nimi pierwszy doktadni¢j w pamieci narodu
upostaciowany organizator i ksigze Lechii. Y

V. Krakus.

Tazsama wiarogodno$¢ ryséw, zjaka w dotknietym tu
ustepie kroniki Kadtubkowej skre$lono pierwszy dziejéow pol-
skich zawiazek, panuje w dalsz§j powiesci o przedpiasto-
wych ksigzetach Lechii.

Jestto przeciez powie$¢ spisana z podan, a przeto cie-
mna, do niepoznania przekrecajgca wypadki terminologia
klasyczng, i obrazowym sposobem mowienia upstrokacona,
lecz przy tém wszystkiem na tle prawdziwych zdarzen
osnuta, a jako jedyna pamigtka dziejow naszéj ojczyzny od
wieku VII po X—nieocenion$j dla nas wartosci.

Opowiadajac po wieksz¢j czesci wypadki takie, ktérych,
jako nigdzie indzi¢j nie zapisanych, nie mozna niczem spra-
wdzi¢ krytycznie — mieszajgc rzeczywistos¢ z rysami fanta-
stycznemi—nie bedac ani historya, ani bajkg wiasciwie, do-
zwala ta powie$¢ zamiarowi naszemu tylko jednego sposobu
wyprébowania swoj¢j wiarogodnosci.

Jesdli zawarte w ni¢j szczegoly sa, jak utrzymujemy,
normanskie, tedy powinny one mie¢ takze barwe norman-
ska, powinny, jesli nie swoja trescig dostowng, to¢ przynaj-
mniej duchem i rysami swojemi zgadza¢ sie z charakterem
historycznych podan czyli zag skandynawskich.

Zagi te ograniczajag sie wprawdzie na wypadki wia-
snego kraju, nie wiedzg zgota o gtdwnych czynach Nor-
manstwa w krajach odlegtych, nie znajg ani Rusi Ruryka,



ani Norinandyi Rollona, ani Neapolu i Sycylii Guiskardow,
lecz muszg przeciez okazywa¢ pewne familijne podobien-
stwo do tradycyj lechickich.

Jedynie tegoz normansko-kistorycznego podobieAstwa
szukajac, dotkniemy niektorych szczegétow w kistoryi opi-
sanych przez Kadtubka ksigzat lechickich, a najprzéd Kra-
kusa i jego corki.

W Krakusie poznano oddawna Gota (Maciej. Dz. 400),
a wedlug naszego wyktadu bytby on jednym z owych Gotéw
Lingonow, ktorzy wedlug kronik potudniowo-stowianskich
wojowali w poczatkach VII wieku pograniczne krainy greckie,

(imie Krakaj jest czysto skandynawskie, i mogto po-
chodzi¢ od itowa krak, kruk, wron (np. Wendil Kralca,
wrona wendilska), albo krak miodzieniec, karzetek, albo
krok burzyciel, quassalor (H. Grot. Hist. Grotlh. 587), albo
nareszcie krak, creac, Grek (Creacaland Grecya) i t. p.

To ostatnie imig, pdzni¢j zwyczajnie Girs/ci byto ulu-
bionym przydomkiem wszystkich Normandw, ktérzy z jakie-
gokolwiek powodu bawili w Grecyi, a potem powrdcili na
pétnoc.

Nasz polski Krakus, najprzdd naczelnik wyprawy ku
stronom greckim, mogt za powrotem otrzymaé z tatwosciag
to chlubne miano.

Powr6t z potudnia na pétnoc, w ogdélnosci, bardzo zywy
zwigzek miedzy Normanskiem poinocnem a potudniowem,
utrzymywany w znacznej czesci, owg ,greckg droga“ przez
Karpaty krakowskie (Maciej. Dz. pierw.), byt powszechnem
zjawiskiem, powtarzajgcem sie naprzyktad w stawnym po-
wrocie Heruléw w wieku V, w powrocie Russéw z Grecyi
przez Niemcy okoto r. 839 i t. p.

Ale co w Krakusie najbardzi¢j przypomina Normana,
to jego rola organizatora, zatozyciela miast i grodéw w oko-
licach zakarpackich, prawodawcy za powrotem do Polski.

Jest to powszechng cechag zdobywcdw skandynawskich,
okazujgcg ich rownie wielkimi gtowa, jak piescia, bedaca
gtéownym kluczem do zrozumienia zagadki, jakim sposobem
tak nieliczne druzyny moglty wtylu réznych stronach tak
wielkie zbudowac panstwa.

llekro¢ ktéra z zdobywczych garstek Normanstwa sta-



*

neta na nowym grancie, i zatozyta tam swoje gniazdo, za-
wsze nowy tad i porzadek pod jej tworcza zakwitat reka,
wznosity sie miasta i grody, nastawaty prawa i state urzg-
dzenia spoteczne.

Czyto w waregski¢j Rusi, czy w Szkocyi, Irlandyi, Nor-
mandyi lub potudniowej Italii—wszedzie dziejopisowie kra-
jowi prawig o Normanach stowami kronik ruskich: i po-
czeli budowa¢ grody, gorody rubiti (Kruse 304)“—albo kro-
nik irlandzkich: ,R. p. 838 przybili Normanowie do brzegu
wyspy, i zajeli zbrojna reka kraj caty, grasujac po nim z po-
ganska, i wszystkie prawie koscioty burzac. Ich woédz Thur-
goth zawojowat w wielu krwawych bitwach calg wyspe
Irlandye, i zlustrowawszy wszystkie zakaty, obwarowat kraj
mnogiemi twierdzami i grodami, usypat bardzo wysokie
waty," po czesci kragte, po czesci za$ tréjkatne, i pobudo-
wat zamki z kamienia po dzieA dzisiejszy stojace, lecz pro-
zne i opuszczone. Irlandzcy bowiem krajowcy nie troszcza
sie 0 zamki, majac bér za warownig, a bagna za okopy
(Kruse 130).“

Tezsame kroniki irlandzkie méwig gdzieindziej: ,,Po
upadku wodza pierwszego przybyly nowe druzyny norman-
skie pod pozorem Kkupiectwa, i opanowawszy porty nad-
morskie, poczety za przyzwoleniem ksigzat budowaé rdozne

Ajniasta.”

W spotczesnym poemacie o zawojowaniu potudniowej
Italii przez Normanéw (Wilk. Ap. Leibn. I. 582, 590) czy-
tamy: ,Gallowie (jak u Kadlubka Normaui tu Gallami)
zbudowali Awerse.... Wodz Gallow Hunfred zatozyt Andrum,
Koretum, Bruxilie i Barolum nad morzem.“

W kazdym nowozdobytym kraju przedsiebrali zaborcy
normanscy jakie$S osobliwsze S$rodki ostroznosci i bezpie-
czefistwa, obwarowywali brzegi nadmorskie od napadéw

i ludu obcego, urzadzali corychléj pospolita obrone kraju,
\ zaprowadzali nieznane gdzieindziej zwyczaje ratunku wza-
jemnego.

Ustalito sie w kazdem nowem panstwie normanskiem
bajeczne bezpieczenstwo wiasnosci, stuzace zapewne tylko
lachom czyli panujacym teraz towarzyszom normanskim, prd.
bowane powszechnym u Normandw zwyczajem wywieszania



jakich$ drogich przedmiotéw, jak naprzyktad naramienni-
kéw, ztotych paséw i t. p. na drzewach i stupach przy go-
$cincu, gdzie zaden z ,braci“ Normandw, a ttm mniéj z za-
wojowanych krajowcow, nie $miat tkng¢ sie rzeczy nieswo-
j¢j (Dep. 285. Lappenb. 1. 150,334).

W celach goscinnosci i wygody publicznéj urzadzano

dla wedrowcdéw ochronne miejsca do wypoczynku w stro-
nach odludnych, cembrowano dla nich studnie z przymoco-
wanym na tancuszku kubkiem do picia (Lep. I. 150), obo-
wigzano surowemi prawami do hojnego podejmowania po-
dréznych.
/ Ztad o ile poprzednie napady i rabunki Normandéw
okropng bywaly plaga, o tyle state pozniéj rzady norman-
skie okazywaty sie zno$nemi, a nawet dobroczynnemu Ztad
tez, wedtug powtarzajacCj sie czesto uwagi dziejopiséw, wo-
leli nieraz sami krajowcy ulega¢ surowemu, ale bezpiecz-
niejszemu panowaniu Normandw, niz zostawa¢ pod wiadzg
nieudolnych ksigzat krajowych, ktorzy ani od Normanow,
ani od kogokolwiek innego obroni¢ ich nie umieli — ,,sami
Chrzescijanie nietylko nie uciekali z pod panowania Norma-
néw, ale owszem, gromadnie garneli sie pod ich wiadze
(Dep. 274 loin de /uir...)“

Cizsami hersztowie korsarskich band, ktérzy dawnicj
bywali najsrozszym przykiadem rozbdjnictwa, styneli péznicj
w stale opanowanych krajach jako madrzy i sprawiedliwi
ksigzeta, majg wraz z Eollonem Normandzkim (Mallet 167
un des plus grands et plus sages princes), wraz z Guiskar-
dem i Hunfredem wioskimi (Wilch. Ap. Leibn. 1. 596, 602
palriae pater ille benignus...), wraz z Kanutem Wielkim
i Wilhelmem Zdobywcg stawe najpierwszych wladzcow swo-
jego czasu.

Takim tez organizatorem i prawodawcg z najezdzcy
byt nasz Krakus za powrotem do Polski, gdzie obrany kro-
lem ,przez swoich braci Lechitéw,“ uchwalit prawa, nadat
ustawy, zatozyt pierwsze podwaliny panstwa przysztego, jura
inslituit, leges promulgat.....

Znajduje sie w tym ustepie kroniki kilka charaktery-
stycznych wyrazen, jak pecus acephalum, inter suos fratres
Lechitas, regni socium, przypominajgcych zywcem stosunki



skandynawskie, gdyz Acephali byto zwyczajnem imioniskiem
bannitow skandynawskich (Ducange Gloss. pod tym wyr.)—
fratres jest tylko prostym przijktadem normanskiego stowa
lachy, Lechitae, a wyraz socium znaczy znowu tylez, co lach,
towarzysz.

Gioéwna dal$j zastuga krola Krakusa, zabicie smoka,
jest tak dalece wspomnieniem germansko-skandynawskiem.
iz nie statoby czasu, gdybySmy wylicza¢ chcieli wstawio-
nych podobnym czynem Normanow. ,Wszyscy bohaterowie
germanscy“—moOwi stawny badacz starozytnosci niemieckich
(Grim Myth. II. str. 653) ,styneli jako zwyciezcy smokow.*

W poetycznym jezyku Skandynawcow miato zabicie
smoka wiasciwy sobie odciern znaczenia, byto poetycznem
orzeczeniem zdobycia grodu, ile ze starodawne grody waro-
wne, obwiedzione dokota murem lub watem, jakoby od ko-
listo zwinietego weza strzezone, nazywaly sie w poetycznym
jezyku Normanéw wezami albo smokami (Dalin 1. 200, 222,
364 ob. o tym poetycznym jezyku wiecéj w fragmencie I,
przy koncu).

Opisane przez Kadtubka fortelne zabicie smoka nad
Wistg zgadza sie t¢m wierniej z normanskim charakterem
Krakusa, w ogélnosci z przemystem i fortelnoScig wszystkich
Normanéw, tych gtoSnych po catym Swiecie podstepcow,
lachinonéw lesz/cow lub Lachow.

Nie zapuszczajgc sie w dalsze roztrzasanie t¢j wiesci
smocz¢j, przypomnimy tylko nader charakterystyczny opis
walki ze smokiem w anglonormanskim poemacie Beowulf,
w ktdrym smok pokonany, ginie nakoniec podobniez, jak
Krakuséw, we wiasnym ogniu, a zwyciezajacy bohater ucz-
czony jest po $mierci, jak Krakus, usypaniem wielki¢j mo-
gity*

Po Krakusie pozostat jeszcze drug% pamigtkg Krakow,
bedacy oraz nowym S$ladem normanskosci Krakusa.

Gdziekolwiek bowiem spotykamy Normanéw, wszedzie
tam styszymy i o Krakowach, istniejgcych nietylko wzdtuz
ealego wybrzeza battyckiego, t$j powszechnej widowni pod-
bojow skandynawskich, ale owszem w odlegtych stronach
Normandyi, gdzie Cracomille (Dep. 451), Irlandyi, gdzie



Crocaca (Lappenb. I. str. 370), nawet w pétnocn¢j Ameryce
normanskiej, gdzie Krok (Rafn. str. 20) i t. p.

Z czego wszystkiego Smiemy zawigzaé, iz ztaciniony
nasz Gracchus, wilasciwie Krak, zyt w istocie okoto wieku
VI, jest do pewnego stopnia sprawcg przypisywanych mu
czynow i lezy pod swoim kopcem.

O mogitach wiecéj przy Wandzie.

VI. Wanda.

Nie masz zadnego szczegOtu whistoryi Wandy, ktory-

by sie dat wyswieci¢ jakgkolwiek analogig z starodawnych
dziejow i obyczajow stowianskich, a ktoryby sie nie przy-
pomniat z dziejow i obyczajow pdinocnych.
( Samo imie corki Krakowej ma w jezykach stowian-
skich tylko jedno podobne sobie stowo, weda lub wedka,
humus, a i to stowo okaze sie w koncu watpliwém; w sta-
rogermanskich za$ narzeczach i formach gramatycznych zna-
chodzimy pie¢ do szesciu wyrazéw wanda lub wenda, z kt6-
rych jeden oznacza wode, drugi $ciane, trzeci obrdt, czwarty
bolesé, piagty dbatos¢, szésty podobniez wedke (Ob. lhre II.
1035. 1036.1061. 1081).

Dzisiejszy bowiem wyraz angielski wand, tyle co prel,
ruszczka i t. p, znany takze w jezyku staronormanskim
(Ihre 11. 1036), jest wiasnie tylko nazwg gtdwncj czesci
u wedki, i ma przeto w pomienionych jezykach znaczenie
pierwiastkowe, wiasciwe; stowianski za$ wyraz weda oka-
zuje sie przyswojonym, majgc znaczenie dalsze, przenoszg-
ce pewng cze$¢ sktadowg na catg rzecz ztozona.

Nastepnie u zadnego z luddéw stowianskich, a nawet
u wiekszéj czeSci germanskich, nie panowata nigdy niewia-
sta; same tylko ludy normanskie dozwalaly tego co6rkom
krélewskim (Grimm R. A. 408), zdolne byly da¢ nad sobg
wiadze corce Krakowd;j.

U samych tez ludéw normanskich stynety w dziejach
i powieSciach dziewice wzbraniajgce sie uporczywie Slubow
matzenskich, jak np. Alfhilda (Dep. 25).

| Same ludy normanskie znaly owe dziewice tarczom-
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sne, towarzyszki wszystkich bistoryczno-mytycznych bojow

ﬁmrmahskich, wyobrazaly sobie jakie$ dziewicze béstwa wo-

jenne, gtosne w mytologii skandynawskiej walhyrie samym

blaskiem swego wejrzenia porazajagce nieprzyjaciela, jak to
sie wiasnie stato w historyi Wandy. )

"ZcTarzalo sie bohaterom germanskim rozgorze¢ nieraz
mitoscig, dla takich istot nadziemskich, lecz mito$¢ podo-
bna byla zawsze nieszczesng i konczyta sie zwykle Smier-
cig kochanka, a czasem nawet obojga (Grimm Myth. I.
396), jak w naszéj wiesci krakowskig;j.

Rowniez i dobrowolna $mier¢ Wandy zgadza sie wier-
nie z obyczajami ludéw péinocnych, u ktérych ofiarowanie
dzieci krélewskich na $mier¢ dla dobra kraju, owszem do-
browolne ofiarowanie sie samych krolow w tym celu, by-
to nietylko czestem zjawiskiem (np. Dalin 1. 132. 134.
136), lecz w niektérych wypadkach, jak np. w czasie gtodu
i niepowodzen wojennych, koniecznym obowigzkiem.

Przytaczano wreszcie wydarzenia z dziejow german-
skich, nacechowane podobiefstwem do zajScia miedzy Ryti-
gerem a Wanda, np. historye Rytigara, krélika Warnuw*
(Maciej. Dz. 34).

Swiadcza one jezeli nie o tozsamosci wypadku, tedy
przynajmniéj o blizkiém powinowactwie tradycyj norman-
skich a lechickich, i mogg jeszcze pomnozone by¢ analogig
nastepujaca.

W opisanym u Pawfa Diacona pochodzie Longobar-
doéw normanskich wzdtuz krain potudniowo-baltyckich, w cza-
sach zapewne nie bardzo odlegtych od czaséw Wandy, zo-
staje ksigze longobardzki u przeprawy przez jaka$ rzeke
powstrzymany od niewiasty nadludzkicj sity, ktora po diu-
giej obronie brodu ginie w nurtach strumienia.

Ztozenie podobniez ginacéj Wandy w mogile nadwi-
$lanskiéj, u wsi téj nazwy, konczy prawdziwie normarskim
rysem j¢j dzieje.

Gdziekolwiek bowiem styszymy o Normanach, tam
wespét z nazwami Krak, Krakéw, znachodza sie i mogity.

Petno ich réznego ksztattu we wszystkich stronach
normanskich, po cat¢j Skandynawii, nad ciatami wareg-
skich ksigzat na Rusi, a patrzagc na rysunek krolewskich
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mogit Gorma i Thyrry w Jeling (Worm Mon. Dan. str.
327), mniemamy widzidé¢ przed sobg mogity Kraka i Wandy.

Dla ulubionych napiséw pamieciowych, runicznych,
chodzito Normanom gtéwnie o pomniki kamienne, niekiedy
z ogromnych skat i gtazéw, o ktdre nie trudno w Skandy-
wii; lecz w okolicach pozbawionych materyatu pozadanego,
musiano poprzestawa¢é na sypaniu wiekszych lub mniej-
szych mogit, tylko matg ptyta kamienng uwienczonych —
propter defectum saworum ex terra (Worm Mon. Dan. 327).

Wedtug powszechnego zwyczaju wznosity sie te
mogity, jak wiasnie Krakusowa i Wandy, w poblizu
brzegébw morza lub jakiej$ rzeki, aby mogly by¢ zdaleka
widziane od wielu zeglujgcych tamtedy ludzi, zniewolo-
nych tym widokiem do oddawania dtugi¢j czci bohaterom
wr mogile.

Sama nazwa mogita, lubo tak stowianska na pozor,
jest zabytkiem normanskim. Niezmiernie rozmitowani w obrze-
dach i pomnikach pos$miertnych, znali Normanowie r6zne
rodzaje mogit, ktére w dzisiejszych opisach archeologicz-
nych (Guide 28) bywajg klasyfikowane umiejetnie na — 1)
kurhany rodzinne, aeta-hoie— 2) kurhany obietne czyli ofier-
ne, blot-hoie i 3) kurhany wielkie, pojedynczym bohate-
rom sypane, najznamienitsze ze wszystkich—magle-hoie.

Ten ostatni przymiotnik magle t. j. wielki, wymawia-
jacy sie skutkiem osobliwéj réznobrzmiennosci w jednym
narzeczu meogol, w drugiem mikel, u Ulfilasa czasem miki-
la (Schulze Gloss.) gdzieindziej miigeln (Wituk. 801), miat
w stronach dunskich, t§j ze wszystkich krajow potnocnych
najbardzi¢j obchodzacej nas okolicy, brzmienie mogel. | tak
np. w Pontoppidana Theatrum Daniae na str. 303 czytamy:
»Mogel Tonder t. j. Wielki Tonder. Mogel, magel, magle
jest jednem i témzesamem stowem.“ — Zaczem nie podlega
watpliwosci, ze nasz grobowiec mogita, starodawnym zwy-
czajem mogieta, a normanski grobowiec mogel, sg jednédm
i temzesamem stowem.

Pozostaje rozwigza¢ watpliwo$¢ co do niecheci Wan-
dy ku zwigzkom z kochankiem Niemcem, ktéra na pozér
okazuje sie nieprawdopodobng w Wandzie Normance, ile ze



Niemcy a Normani byli sobie na wszelki wypadek pobra-
tymcami.

W rzeczywistosci jednakze zgadzata sie taka niechec
najscisl¢j z charakterem normanskim, gdyz, jak gdzieindziej
osobno nadmienimy, zachodzita miedzy germanizmem potu-
dniowym czyli teutofAskim, a pétnoenym czyli normanskim
réwnie wielka sprzeczno$¢ i walka, jak miedzy teutonizmem
a Slowianszczyzna,, trzymajaca w téj mierze z Normanami.

Tu przywiedziemy tylko przystonie dufsko-normanskie,
ktéoremu niemczyzna jest w ogolnosci tre$cig wszystkiego
ztego, a ktore opidwa pokrotce: ,Zty jak Niemiec, Saa
vred som en Tydsker (Tode Ddn. Gramm. 295).

Toz samo za$ powinowactwo z pojeciami i obyczajem
Normanstwa, jakiesmy wykazali w tradycyjn6j historyi Wan-
dy, daje sie widzi¢¢ takze w podaniach o reszcie ksigzat
lechickich.

Vir. Leszkowie.

Jak Krakus i Wanda, tak i dalsi po nich ksigzeta az
do Popiela sg zapewne osobami historycznemi, lubo, jak
wszystkie postacie czasow przedchrzescijaiskich, mianowi-
cie 6w diugi szereg poganskich kroléw péinocnych, nie da-
dzg sie zbada¢ i wyjasni¢ krytycznie.

Catym historycznym rezultatem naszych podan przed-
Popielowych mniemamy wykazanie uderzajgcego w nich po-
dobienstwa do zag i zwyczajéow normanskich. utwierdzajgce-
go normanski poczatek Polski.

Jakoz prawie wszystkie okolicznosci tych podan oka-
zujg sie prawdziwie skandynawskiemi, powtarzajg sie wie-
lokrotnie w dziejach po6inocnych.

Stynie taka dwunastka wojewodéw (heretogen) u sta-
rozytnych Saséw normanskich (Beda, Lappenb. I. 208. 561.
Grimm Spr. 436), dwunastka krélikéw (reguli) u Ost-
Angléw (Kruse Chr. 343), i w wielu innych wypadkach.

(Otworzywszy lada starozytny stownik normariski pod
wyrazem dwanascte'*.hre Il. 919), znachodzimy nadzwy-



czajnie liczne przyktady tego rodzaju, zaczagwszy od dwu-
nastu diaséw czyli rajcéw Odina, az do dwunastu rzadcow
gminy normanskicj.

Wpaditszy do potudniowych koriczyn Italii, i zabiera-

jac sie do opanowania krainy — opowiada spétczesny Wil-
helm Apulski (Leibn. Ser. I. 583) —utozyli Gallowie (tak
Normani zwyczajnie nazywaja sie u Wilhelma)
gzec%¢+t Jt, .-obrali--sobie wodzami dwunastu, mezéw, znamie-
nitych rodowitosciag a powaga wieku i obyczajow. Nowa za$
godno$é, ktorg ich ozdobiono, nazywata sie towarzystwem,
comitatus nomen honoris erat—roéwnie jak Krakus przyrzeka
0 sobie u Kadtubka, ze nie bedzie krélem lecz towarzy-
szem krélestwa, se non regem, sed regni socium pollicetur.
f Po dwunastu wojewodach nastgpito w Polsce kilku
ksigzagt imieniem Leszek, co wediug Kadtubka znaczyto
cztowieka podstepnego, Astutus, a jak wykazano powyz(j,
pochodzito od potnocnego wyrazu lacha, laecha, podstep-
nos¢. Jest to nietylko indywidualnym imieniem tych Kilku
ksigzat, ile racz¢j generycznym przydomkiem od charakte-
ru, nader podstepnego w istocie, jak obaczymy — a zgadza-
jac sie najprzéd z og6lnym charakterem norman6w, zna-
nych nam jako gens astutissima (Depp. 372), zgadza sie to
miano jeszcze z poszczegdlng charakterystykg wszystkich
prawie gtosniejszych wiadcow potnocnych, juzto bajecznych,
juz historycznych, od czaséw najdawniejszych do najpo-
Zniejszych.

Dla przyktadu przytoczymy S$wiadectwa o kiku takich
podstepcach, lachinonach czyli z prosta leszhach norman-
skich. Jednym z gtéwnych ksigzat bajeczn$j starozytnosci
p6inocnej jest stawny krél Danii Froto, a kilka ksigg Sa-
xona Grammatyka opisuje jego podstepy, chytros¢, przebie-
gtosé, astutia militaris str. 11. 14. 16, stratagema 11. 18.
Najgtosniejszy po dzi$ dzien ksigze normanski, uwienczony
jeniuszem Szekspira, Hamlet, udajgcy przez lat kilka obtg-
kanego, tysigcznemi fortelami zwyciezajgcy w Saxonie Gram-
matyku podstepne zamachy stryja i tedcia, nalezy takze do
rzedu takich lachinonéw po6inocnych, i stanowi nawet pod
pewnym wzgledem ideat przebiegtosci szlachetndj, Sax.
Gramm. 26 ealliditatis commentum, callidius indicium, inex-



tricabile calliditalis ingenium i t. p. Znany w kronikach
francuzkich naczelnik normanski Hastings stynie powszech-
nie jako per omniafraudutentissimus (Bouq. XI. 623). Staw-
ny ksigze Normandéw w potudniowej Italii Robert, nazwany
Gwisfcard, ma ten przydomek dla swdj bezprzyktadnej chy-
trosci, Guill. Ap. Leibn. 1. 592, quia calliditatis Cicero non
tantae fuit aut versutus Ulisses. Drugi naczelnik Normanow
wioskich Roger, jest réwniez przebiegtlym i podstepnym,
consilio callidus (Malaterra Boug. XI. 140), i t. p.

Takimiz w og6le podstepcami sg i nasi Leszkowie,
a jak ich charakter i potnocny Zroditostéw ich nazwy, tak
i poszczegdlny rodzaj przypisywanych im fortelow, jakotéz
wszystkie inne okoliczno$ci ich dziejéw, majg rysy catkiem
normanskie.

/ Leszek pierwszy zwycieza podstepnie w wojnie z Ale-
xandrem W., a imie Alexandra W. brzmiato nader czesto
i gtos$nie w ustach normanskich.

Czyto w stawndj pie$ni podréznika anglosaskiego,
czy w przyrownaniu kréla Ermanryka Alexandrowi W. (Jorn.
642), czy w poréwnaniu Kanuta W. z Alexandrem (Suen
Agg. 143)—wszedzie jest Alexander W. u Normanéw idea-
tem potegi, bogactw i chwaly; starozytni Sasowie mienig
sie szczatkami jego armii (Wituk. 418); ruscy Normani to-
czg z nim wojne i bywajg oden listami obsytani (Karamz.
I. n. 70); nic przeto tatwiejszego nad normanskie przekre-
cenie wojny Lechitow z jakim$ wiladzcg ,podobnym Ale-
xandrowi Wielkiemu®“ w powiastke 0 wojnie z samymze Ale-
xandrem.

Mogt byé takim wiadzcg jeden z owych zdobyw-
cow skandynawskich, ktérzy okoto Ylll-go wieku panowali
od zatoki Finlandzki$j wzdtuz catego Battyku az po Irlan-
dye, i domagali sie hotdu do wszystkich pomniejszych ksig-
zat na tdj przestrzeni, lubo sa nieznani rzadkim owego
czasu kronikarzom tacifiskim (Dahlm. 1. 61. 65), jak np.
stawny Regnar Lodbrok i kilku innych.

Zwycieza Leszek | wojska Alexandrowe podstepem

f Swiecacych zdata szykdw pomalowanego zoinierstwa z drze-
wa — a podobne fortele bywaly codziennym zwyczajem

Dzieta Karola Szajnochy. T. IV, 11



u Normandéw. Wojujacy z teSciem Brytanskim Amlet usta-
wia zwiloki polegtych zZoinierzy w grozne zdata szeregi,
i odnosi tym sposobem wygrang (Sax. Gr. 30). Normanski
ksigze Hakon kaze zatlnierzom swoim nies¢ przed sobg ga-
tezie, i, nadawszy tdém pozo6r ruchomego lasu catemu woj-
sku, pokonywa ztudzonych nieprzyjaciét (01. Magn. 233).
Inni ksigzeta ostaniajg podobniez cz6ina swego rycerstwa,
co réwnie szczesliwy osiega skutek (Gheysm. 311. 326).

Jeszcze wiecej powinowactwa z zwyczajami poinocy ma
historya Leszka II.

Oznaczenie nastepcy po Leszku | zostaje poruczone
losowi, a takiz wybor ksigzat bywat czestym zwyczajem
u Normanoéw, sorte ostenditur (Beda. Lapp. 1.561).

Wyrocznig tosu ma by¢ przy wyborze Leszka Il zwy-
cieztwo w wyscigach konnych, a takiego sposobu oznacza-
nia nastepcy nie potrzebowali Lechici bra¢ dopiero z per-
skiéj historyi Daryusza Hystaspa, majagc go w nierdwnie
blizszym kraju normanskim, w niedalekiej Estonii.

U Estbw — opowiada Norwejczyk Wulfstan — jak
u wszystkich Normanow, ile grodéw, tylu jest krolow. Ta-
cy krolowie estoniscy jedzg (po normansku) mieso Zrebiece
i pijg mleko kobyle, a ludzie ubozsi raczg sie miodem.
Spuscizna za$ kréla takiego przechodzi do nastepcéw losem
zwycieztwa w wyscigach konnych. Najprzéd ucztujg wszys-
cy przez kilkanascie dni lub tygodni nad ciatem niebosz-
czyka, a potém urzadzaja gonitwe. Wzdluz cakéj drogi
bywa w kilku nieréwnych cze$ciach roztozony majatek
umartego, cze$¢ najmniejsza najbliz§j domu, najwieksza,
niejako korona takiego ,krdla,”“ w najdalsz$j odlegtosci. Go-
nig wiec wszyscy do mety, a kto najpredszego ma konia,
ten bierze gtéwna spuscizne.

Takiemu tez najpredszemu chwatowi — chwat, hwal
w skandynawskim jezyku tyle, w predki, rgczy (lhre 1. 944, ob.
wyz¢j Reidgothia, reid, hred, szybki, velox)—ma sie dostac
krélewska spuscizna Leszka |, a zamierzyt jg ubiedz podste-
pem pewien kowal, posiewajac cala droga gozdziami, z wy-
jatkiem mak¢j Sciezki dla siebie.

Kowalski za$ stan pretendenta, fortel gozdzi, nawet



dalsze zwyciezenie podstepnika jeszcze dowcipniejszym pod-
stepem — to znowuz same cechy normanskie.

Podczas gdy u Teofylakta postowie stowianscy z nad Bat-
tyku oswiadczajg, ze w ich kraju nie ma zelaza, Skandynawia
przeciwnie miata zdawien dawna najwyborniejszg rude zelazna,
liczne hamernie i kuznie, i osobliwszg cze$¢ dla kowalstwa,
okazujacg sie takze w uzyciu gtdwnego narzedzia kowalskie-
go, miotu, za symbol boga Thora, w wielu podaniach o kowa-
lach dostojnych (np. Wora Mon. 314 faber), z osobnych
w kronikarstwie rozdziatdw o sztuce i przemys$inosci kowal-
skiej (Ol. Magn. 210).

Fortelne posianie ziemi gozdziami przypomina sie¢ w hi-
storyi napadow normanskich na Brytanie (Saxo Gramm. 48
ferreos terrae murices instraverunt), tudziez napadu na wy-
spe Rugie (Saxo 52 inusitati acuminis clavos obieere coee
perunt).

W tSm ostatniém zdarzeniu powtarza sie nawet dru-
gi fortel wyscigu o korone Leszkowa; jak bowiem jeden
z spotzawodnikéw lechickich dla ubezpieczenia si¢ od goz-
dzi uzywa podkéw z blachy, tak i napadajacy na Rugie
Duniczykowie uzywajg przeciwfortelu podkéw drewnianych,
lignea pedibus tegmina submittentes.

Nastepne rozdzialy o Popielu przedstawig wiecej ry-
sow analogii podobnej.

Przechodzimy tez do nich, pomijajac reszte szczego-
tow w tradycyjnej historyi Leszkdw, ktore, jako mieszanina
wypadkow rzeczywistych i przyozdobien zmysSlonych, nie
dadzg sie albo nigdy, albo przynajmniej dzisiaj wyjasnié
dostatecznie.

Tylko o jednym wypadku historycznym, niezbyt sze-
roko rozpamietywanym w tradycyi, lecz niezmiernéj wagi
w rzeczywistosci, nalezy wspomnie¢ poprzednio.

W tradycyi i wnarodowym uczuciu pdzniejszej Polski
stowianskiej wzbudza og6t ksiazat lechickj”
dne wspotczucie, a ostatnia, irh warskwa, rorlzina. Popielow.
obcigzyta sie nawet nienawiscig ludu swojego, t. j. rzadzo-
nych przez siebie Stowian.

Jednoczesnie z tém wzmaganiem sie niecheci stowian-
skiej ku pierwotnym wiadzcom lechickim, zachodzi w histo-
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ryi przeistoczenie sie nazwy plemienia stowianskiego/ » " 1)
w og6lne miano niewoli, sclqvi.

Lubo kronika nie rozszerza sie o tém, stoja, te obie-
dwie okolicznosci, t. j. coraz wiekszy wstret Stowian ku
ksigzetom lechickim i coraz wigksza niewola Stowian w naj-
$cislejszym z sobg stosunku i maja sie do siebie, jak sku-
tek do przyczyny.

Nim tedy przyjdzie nam moéwi¢ o upadku znienawi-
dzonych Popieléw, wskazemy pierw¢j og6lng przyczyne tej
nienawisci.

VIIl. Niewola Stowian.

Niezrozumienie normarski¢j narodowosci Lachéw, pa-
nujacych wedtug tradycyi “wzdtuz catego wybrzeza baitty-
ckiego od Wisty az po Hamburg,' nie dozwolito takze roz-
wiaza¢ dostatecznie pytania, jakim sposobem mogta przyjsé
do skutku owa przemiana nazwy ludu pewnego w powsze-
chng nazwe niewoli. Dotychczasowe odpowiedzi na to py-
tanie nie odpowiadajg ogromowi nazwiska.

Zwyczajnie panuje wyobrazenie, jakoby gtéwnymi spra-
wcami niewoli Stowian i okropnego spotworzenia ich nazwy
byli Niemcy od czaséw Karola W., co jednakze nie zgadza
sie z rzeczywistoscia.

Mimo wszelkich bowiem ran Stowianszczyzny w woj-
nach z Niemcami od wieku VIII po XIIl, mimo straszng
jeszcze plage o6wczesnego niewolnictwa i handlu ludzmi
w czasach wojny, gtodu i t. p., nie wystarczajag te niemie-
cko-stowianskie zajscia do wyttumaczenia strasznych rezul-
tatbw niewoli, jakim ulegta cata Stowianszczyzna pier-
wotng.,!

Niemcy Karola W. i wiekéw nastepnych byli Chrze-
Scijanami, chrzescijanstwo kiladto potezng tame naduzyciom
niewoli, chrzescijanski handel niewolnikami ograniczat sie
poznidj na sprzedaz w wiasnym kraju, wywo6z niewolnikéw
za granice byt surowo wzbroniony, kupczenie tego rodzaju
z ludami niechrzescijanskiemi nalezato do grzechéw naj-
samotniejszych — a powszechne przetworzenie sie nazwy



Stowian w nazwe niewoli potrzebowato nieréwnie szerszej
widowni, niz same Niemcy, potrzebowato daleko wiekszego
rozgtosu w $wiecie, niz go sprawili Niemcy, potrzebowato
nieréwnie dzikszych ludéw i czaséw, niz chrzescijanskie —
i odbywalo sie rzeczywiscie w spos6b o wiele srozszyt
w rozmiarach nierownie rozleglejszych.

Pozostato wprawdzie mato wyraznych w t§j mierze
Swiadectw; owe $Swiadectwa Thietmara i Helmolda o roz-
przedawaniu rodzin stowianskich i o targach niewolnikéw
w miastach battyckich sg za nadto drobnemi w poréwna-
niu z niezmierném rozpostarciem sie imienia Stowian w zna-
czeniu niewolnictwa; ale gdybySmy nawet nie mieli o tém
zadnéj inn6j wiadomosci nad te, ktérg natychmiast przyto-
czymy, tedy powinnibySmy zrobi¢ sobie z niej daleko tra-
fniejszy obraz loséw Stowianstwa, niz go sobie robimy
z Thietmara i Helmolda.

Pisze tedy arabski podréznik Ebn-Haoukal w wieku
X-tym, a pisze gtébwnie z wspomnien dawniejszych: ,Kraj
Stowian jest tak wielkim, ze na wschdd dostarcza niewol-
nikow Korassanowi, na zachod za$ Andaluzyi. Andaluzya-
nie zakupujg ich w Galicyi, we Francyi, w Lombardyi
i Kalabryi, aby ich uczyni¢ rzezancami, a potém wywiez¢
ich do Egiptu i Afryki. Wszyscy rzezaicy stowianscy kto-
rzy gdziekolwiek sg w Swiecie, pochodzg z Andaluzyi.”

Na taki¢j to wiec przestrzeni, od Francyi i Andaluzyi
az po Korassan czyli Persye, w tak barbarzynski sposéb,
toczyt sie 6w handel niewolnemi ttumami Stowian, ktéry
w diugim przeciggu czasu z imienia sprzedawanego przez
siebie 4udu zrobit ogdlng nazwe towaru swego.

Takim za$ handlem nietrudnit sie ani Niemiec, ani
Frank, ani ktérykolwiek inny lud chrzescijanski; mogt go
prowadzié¢ wowczas i prowadzit na prawde tylko jeden z na-
rodéw europejskich—poganski, wedrowny, kupiecki, rozboj-
niczy, osobliwie niewolnikéw takomy—Normanowie.

Z tylu réznych przyczyn godni zbadania i poznania,
sg oni jeszcze i pod tym wzgledem pamietni Stowian-
szczyznie.

Kazden Stowianin uchodzit za granicg na mocy imie-



i nia swojego za niewolnika, sclave, slave, a kazdy Norman
1wojenny handlowat niewolnikami.

Wszystkie owe wyprawy i napady normanskie na cu-

| dze kraje miaty gtownie branie niewolnikbw na celu.

Jeniec, niewolnik, okazywat sie najpospolitszym, naj-
fatwiejszym tupem do wziecia, a gdzieindziej znajdziemy
wylozono obszerni¢j, jak niezmiernie potrzebnym i poku-
pnym towarem bywat wowczas tup taki.

Kazden wiec z owych tysiecy a tysiecy normanskich
korsarzy wojownikéw, wyruszat na wyprawe rycerzem,
a wracat nazad obcigzonym kupg niewolnikéw handlarzem.

Zycie kazdego z takich bohater6w normanskich, jak
kronika skandynawska (Snorro 274) donosi o Lodynie —
dzielito sie na dwie czeSci: w jednym przeciggu czasu tru-
dnit sie on wojng, korsarstwem; w drugim oddawat sie han-
dlowi, mercaturae.

»Ztadtéz bywa czasem niepodobienstwem“—opowiada
dzisiejszy badacz dziejow normanskich (Munch Her. Zeilalt.
238)—,,0znaczy¢ doktadnie granice miedzy wyprawa zbroj-
na a podréza kupiecka  Zatoga kupiecka musiata umisé
sie broni¢ i sama niekiedy tupiezyta u brzegéw, a rycerz
nawzajem musiat spienieza¢ swojg zdobycz, prowadzi¢ han-
del Najblizszym za$ handlowi takiemu artykutem, nie-
zmiernie powszechnym owego czasu towarem, bywat nie-
wolnik....*

Zbywano zdobycz ludzkg badzto na miejscu wyprawy,
zawierajac krotkie zawieszenie broni z najechanym powia-
tem i ofiarujac mu sprzedaz jencéw, badZto w stronach
odlegtych, wiozac jenicow na liczne targowiska pétnocne,
albo co najkorzystniejszag bywato rzeczg, do potudniowych
krajow maliometanskich.

W tychto potudniowych krajach Islamu, poczynajacych
sie natenczas w opanowanc¢j przez Arabow Hiszpanii, po-
trzebujacych niezmiernéj ilosci niewolnikow, trzebieficow
i t. p., wolnych w téj mierze od praw i skruputéw chrze-
$cijanskich, otwierato sie swobodne i zyskowne pole nor-
manskiemu kupczeniu niewolnikami.

Ku temuz potudniowi kierowali Normani najchetniéj
swoje kupieckie wyprawy ztowarem ludzkim, i sprzedawszy
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go tam fatwo i drogo, przywozili nazad owg masse ztotych
monet arabskich, ktéra po dzisdzieA w roznych stronach
péinocy wykopywana, budzi w tak wysokim stopniu podziw
uczonych.

Zestawmy teraz kilka gtdwnych dat tego rzedu, cze-
Scig obecnie, czeScig dawniej tu natrgconych, a stanie nam
na widoku, ktoryto nardd przyczynit sie najwiecéj do prze-
miany imienia stowianskiego w imie niewoli.

Najwieksza liczba niewolnikéw stowiariskich szta we-
dtug owego S$wiadectwa arabskiego w strony potudnia, od
Andaluzyi az po Korassan, a po tez witasnie obiedwie kon-
czyny potudniowe siegaty ramiona bezprzyktadndj przedsie-
biorczosci normanskiéj, okrazajac z jednej strony badzto
w celach wojny, badz handlu wybrzeza hiszpanskie, afry-
kanskie i wioskie, z drugi¢j za$ strony wedlug doniesiefi
Massudego, grasujac po morzu i wybrzezach kaspijskich.

Handel niewolg Stowian potrzebowat ludu wedrowne-
go, kupieckiego i poganskiego, a nasi fortelni, wedrowni,
kupieccy Normanowie zyli do wieku X w poganstwie.

Chciejmyz do tych niewolniczo-handlarskich przymio-
téw Skandynawca dodaé jeszcze najblizsze sgsiadowanie na-
szych na potudnie rozprzedawanych Stowian z Norman-
stwem, opasujgcem ,,bezbronng“ Stowianszczyzne Teofylakta
ogromné¢m potkolem od po6twyspu dunskiego az po szwedz-
ka Finlandye, i uwzglednijmy przytém 6w tylokrotnie ba-
dany i podziwiany handel Skandynawii z potudniem, nie
majacy ze strony poéinocnej prawie nic innego do ofiarowa-
nia w zamian nad ludzi, a przystaniemy tatwo na wniosek
iz Normani to gtownie rozwozili po wszystkich krajach nie-
wolnikéw stowiarniskich i rozwiezli po S$wiecie niewolnicze
znaczenie imienia Stowian.

Nieco wiec¢j szczegotow o niewoli stowianskioj i $re-
dniowiecznem niewolnictwie w ogoéle, znajdzie sie pdzniéj
gdzieindziej.

Tu zamkniemy uwagg, iz znaczna cze$¢ wywozonych
w zagraniczng niewole Stowian musiata doznawac tego losu
za sprawg naszych ksigzat lechickich, coraz bardzi$j przeto
nienawidzonych od swego ludu ze krwi stowiariskigj.



Za czasOw ostatniego Popiela doszta ta nienawis¢ do
najwyzszego stopnia i dopomogta do zgubn$j Lechitom ka-
tastrofy, prowadzacej za sobg upadek wiadzy Lachéw nor-
manskich, a wzniesienie sie stowianski¢j dynastyi Piastow.

IX. Popiel.

Wzmiankg o Popielu zblizamy sie do statego ladu hi-
storyi.

Po dtugiem bigkaniu sie na falach trudnéj do spraw-
dzenia tradycyi, mamy teraz przed sobg podanie czyli wy-
padek, ktore, jak sie zdaje, znalazty sobie Swiadectwo w wia-
rogodnych Zrodtach.

Ocenimy najprzéd podanie, a potem przywiedziemy
Swiadectwo.

Za miare prawdopodobieAstwa pierwotnych podan na-
szych przyjeliSmy ich barwe normansko-historyczng i takaz
barwg normanskg odznacza sie w uderzajagcym stopniu po-
danie o Popielu.

Dotycze to przed wszystkiem inném samegoz imienia
Popielowego, ktore wedtug Dilugosza (l. 68) byto tylko
stowianskim przektadem starogermarskié¢j nazwy Oscherich
albo Ascherich. Nazwa za$ Ascherich byta w istocie wia-
snoscig wielu bohateréw normarnskich, Ascer, Oserich, Osric,
Askarich, gtosnych pod tém imieniem w kronikarstwie fran-
cuzkiem i angielskiem (np. Dep. 70 i t. d.), jako wodzowie
wypraw na Anglije, Francye, Sekwang az na Paryz, i to
witasnie w czasach Popiela okoto r. 840.

Jeszcze wyrazniej normarnskim jest znany jego przy-
domek Chostek, Chwostek, Choscisko, Koscisko albo Ko-
szysko.

Wedtug Bogufata (str. 13) i Diugosza (I. 70) pocho-
dzit ten przydomek od jakiego$ nieznanego wyrazu, maja-
cego znaczenie miotta, scopa, scopula — a sam przydomek
znaczyt naprzod cziowieka o diugich wiosach z rozczochra-
nemi, naksztat miotty, wlosami, Boguf. quia paucos pilos
oblongos, Dtug. cum deformes in caesarie capillos haberet —
powtdre cztowieka nierzgdnego, marnotrawce, nawet wa-



ryata. Diugosz |. 70 propter laxalos mores\ VI. 658 propter
mentem parum sanam, Naruszewicz ,dla szalenstwa,”“ Linde
Chostek nierzadnik.

Zastandwny sie teraz nad samym wyrazem Chostek,
jako miotta, scopa, scopula — a potém nad obojem jego zna-
czeniem dtugich wtosow i nierzadnictwa.

Szukajac odpowiedniego wyrazu w jezykach stowian-
skich, znajdujemy tylko chwost, w znaczeniu ogon, nie za$
miotta, scopa, scopula. Za toz péjdzmy do tego samego je-
zyka normanskiego, ktdry nam wytlumaczyt znaczenie wy-

razéw lach, gniazdo, mogita, i poszukajmy w stowniku
szwedzkim lub dunskim wyrazu miotla, a znajdziemy j)0
szwedzku t. j. chwast albo chwost (jak np. Stawianin

Stowianin), po dunsku za$ koste, zkad stowianskim sposo-
bem Chwostek, Kostek, Koscisko i t. p.

A jak sam wyraz quast, kost, Chostek, Koscisko — tak
i oba zawarte w nim znaczenia cztowieka o dtugich wiosach
i nierzadnika—sa rzecza catkiem normanska.

Co do 1-go— staranne pielegnowanie wioséw nalezato
do najcharakterystyczniejszych zwyczajow skandynawskich.
Dtugie, trefione kedziory stanowity na potnocy gtéwng ozdo-
I be i odznake ludzi dostojnych, poswiecajacych im niezwy-
czajnie wiele zachodéw i uwagi.J Z przytoczonego w pierw-
sz0j czesci wyjatku powiesci o towarzyszach Jumskich wia-
domo, z jaka troskliwoscig zastrzegali sobie u kata ginacy
pod jego ciosami bohaterowie, aby ich dtugie witosy zacho-
wano od splamienia krwig i kurzawg. Ta nader cenna
ozdoba gtowy nadawata przednim panom normanskim o0so-
bny nawet przydomek Utrefionych, der Haargelockte. Oso-
bliwszym trafem brzmiat ten przydomek w oryginalnym je-
zyku normanskim czyli gockim Hazdigg, lub Hozdigg (aio
w jezykach potnocnych, jak i stowianskich zastepujg sie
wzajem) t. j. prawie tyle, co Chostek. ,Hazdigg, der Haar-
gelockte, utrefionyu — pisze najnowszy badacz rzeczy nor-
manskich (Munch Her. Zeit. 30) — ,,byto przydomkiem naj-
znamienitszych mezéw u Gotow i Wandaléw, ktérzy sami
jedni uzywali zaszczytu diugich wiloséw/4 — Nawet gtowne



| imie Popiela Oscherich albo Ascherich *) mogto takze miec
tylko znaczenie diugowtosy, ile Zze w narzeczach staroger-
marnskich Aschar albo Ascher, na pdtnocy Ascer lub Oscer,
znaczyto tyle, co nieposirzyiony, dtugowtosy, Schilter Tke-
saur. Ill. 65 Aschara intonsuratus, crinitus.
| Co do drugiego znaczenia Chwostek= nierzadni/c, sza-
leniec—i to znane byto w stronach normarnskich. Dowiadu-
jemy sie o tSm z starych stownikéw Frischa i Bremsto sa-
skiego (Bremen 1767, 5 tomow), z ktorych pierwszy pod
wyrazem Jfuast pisze: quasi, tyle co host, quaser, zariok,
I marnotrawca, rozpustnik: drugi za$ pod tym samym wyrazem:
fjuast byto potajaniem (schimpfwort) cztowieka przewrotne-
go, dziwaka, niespetna zmystow.

Opiewa tedy tradycya o naszym Popielu Choscisku albo
Koscisku z normariska guascie lub koscie, iz nastgpiwszy
po swoim ojcu w poszczegblnem ksiestwie Kruszwickiém,
rzadzi¢c miat wespot z mnogimi braémi ojca zmartego a swoi-
mi stryjami, w liczbie 20, dzierzagcymi pomniejsze udziaty
czyli ksieztwa osobne w zdiuz catego pobrzeza baltyckiego,
od Odry po ujscie Elby.

Jest-to stosunek czysto normanski, powtarzajacy sie
w starozytnéj historyi wszystkich narodéw skandynawskich,
ulegtych zrazu bardzo wielu drobnym ksigzatkom. Noszac
nazwe kréléw potkowych, fylkis-koenige, mieli ci drobni
wiladzcy do czynienia zawsze z jakim$ ambitnym wspoéiza-
wodnikiem, zamys$lajacym wytepi¢ wszystkich i podniesé
swoje jedynowtadztwo nad catym krajem.

A jak pod wzgledem tego stosunku podobnemi byty do
siebie panstwa skandynawskie i Lechia Popielowa, tak tez
pod wzgledem wynikajacych ztad nastepstw okazuje sie zu-
petnie podobng ich historya.

APopiel zamierzyt wytepi¢ swoich stryjow i zostaé sa-

(*) Mniemanie jakoby nazwa Popiel byta przektadem niemieckie-
go Ascherich, zdaje sie tylko ztudzeniem. Popel bylo wyrazem staro-ger-
manskim, oznaczajgcym maszkare, straszydto, cztowieka albo rzecz pluga-
wej powierzchownosci. Grimm Myth. 473,475.



mowtadzca” a takiezsame zamiary jedynowtadcze przedsta-
wiaja sie gtowng treScig historyi wszystkich narodéw skan-
dynawskich pod koniec wieku VIII.

U wszystkich przychodzi wéwczas rzeczywiscie do wy-
gérowania ambitnych pretendentow nad resztg drobnych
spotkroléw, do wzniesienia sie nakoniec trzech wielkich
pafAstw, w miejscu nieskofAczonej ilosci dawnych Kksiestw
matych; i od tego to wiasnie wypadku zaczyna sie wihasciwa
historya osobnych krolestw Danii, Szwecyi, Norwegii, gdy
przed tém panowat tam jaki$§ stan chaotyczny, niedajacy
sie zadng miarg okresli¢ umiejetnie.

Posuwa sie owszem to podobienstwo miedzy Skandy-
nawig a Lechig do zupeinéj prawie tozsamosci wydarzen,
ile ze historya lechickiego Popiela wydaje sie, jakoby pro-
sttm powtdrzeniem historyi szwedzkiego krola Ingialda.»

I ePopiel zmyslit Smiertelng chorobe, i zaprosit swoich
Otu stryjow na przedzgonng biesiade pozegnania. Stryjo-
wie przybywajg nawiedzi¢ umierajgcego i pija z jego reki
trucizne, przyprawiong od matzonki Popiela. Popiel zostaje
samowtadzcg, ale krewni otrutych stryjéw, liczni lechicko-
baltyckich miast mysingowie czyli myszaki t. j. korsarze
normanscy, wedtug po6zniejszej tradycyi myszy, (ob. artykut
»,O myszach kréla Popiela“ w Szk. hist. Tom II. str. 165),
spieszg skandynawskim zwyczajem pomsci¢ zabitych. Opa-
dniety od mysingéw ucieka Popiel na jezioro Gopto i ginie
tam w stawn$j wiezy, ostatni lechickiego rodu krél polski, f

Ingiald zmysla pogrzebowg uczte na cze$¢ ojca swoje-
go i zaprasza na nig wielu spétkroléw, po czesci krewnych
swoich. Krélowie stawiajg sie na wezwanie, ale po sutym
bankiecie padaja pod ciosami zabdjcéw. Za pomocag wy-
stepn¢j corki ponawia Ingiald zamach podobny i staje sie
mordercg 12 kréléw (Snorro 45—51. Dalin 1. 323—333.
Geijer 1. 302), blizkim jedynowtadztwu. Oburzeni jednak
poddani buntujg sie przeciw niemu i wypedzaja go z kra-
ju—ostatniego z starodawnéj dynastyi Inglingéw.

Jesli niedo$¢ tu podobienstwa, tedy mozemy przydac
jeszcze rys dalszy. Popiel dopina zamiaru fortelem Smierci
zmyslon¢j, a takizsam fortel powtarza sie przynajmniej po-



trzykro¢ w zagach i kronikach normanskich — mianowicie
w historyi starozytnego kréla Frotona, Sax. Gr. 11 simula-
tum ducis obitum — w dziejach napadu Normanéw na potu-
dniowg Italie, Wilh. Apul. Leibn. I. 595 qui (w6dz Nor-
mandéw), cum quasi mortuus esset, impositus feretro — wresz-
cie w wypadku nastepujgcym.

Okoto roku 857 przyszto zuchwatym Normanon pod roz-
kazami Hastingsa na mysl, zwiedzi¢ nie znana sobie stoli-
ce chrzescijanstwa. Optyngwszy tedy Francye i Hiszpanie,
zawinagt Hastings do miasta wioskiego Luna, ktére mniema-
no Rzymem. Mieszkancy zamkneli bramy i przysposobili
wszelkie srodki obrony. Na widok nietatwego wnijscia do
miasta, uciekt sie Hastings do zwyktej fortelnoSci norman-
skiéj. Zmyslit $miertelng chorobe i kazal o$wiadczy¢ mie-
szczanom, iz ofiaruje im pokéj i chce sie ochrzci¢ przed
Smiercig. Zawarto tedy ugode, dopetnit sie obrzed chrztu.
Nazajutrz staneli normani z wielkim ptaczem u bramy, do-
noszac o $mierci wodza i proszagc o pogrzebanie go w mie-
Scie po chrzedcijansku. Stato sie zado$¢ zadaniu, pozwo-
lono Normanom wnie$¢ zwioki ksigzece do kosciota, wszyst-
ko miasto zbiegto sie ttumnie na pogrzeb. Naraz ws$rdéd na-
bozeristwa zrywa sie Hastings z mar i wraz z obecnemi
towarzyszami rzuca sie przy drzwiach zamknietych na du-
chowienstwo i lud. Reszta Normandéw wdarta sie tymcza-
sem przemoca w bramy miasta. Opanowana Luna stata
sie pastwg tupiezy. Piszg o tém szeroko kroniki frankskie
i wioskie (Kruse Cfir. 242—248).

Takim sposobem wszystkie szczegOty historyi Popie-
lowéj: zamiar jedynowtadztwa, zabicie ksigzat, udanie $mier-
ci, nawet wygnanie z kraju—sg zywem echem dziejow nor-f
manskich.

Wypada przyja¢ koniecznie, iz cata historya kréla Po-
piela jest albo prosta bajkg na tle podan skandynawskich
osnuta, albo historycznym rezultatem takich samych sto-
sunkéw, pobudek i wyobrazen, jakie znane sg w historyi
ludéw pdinocnych.

Ten ostatni wniosek zdaje sie by¢ prawdziwszym z wie-
lu wzgledéw, mianowicie za$ ztad, iz nie ma ani jednego



szczegotu w téj historyi, ktéryby sie przy blizszem zbadaniu
nie okazat wielce prawdopodobnym.

Spotistnienie wielu kréléw nalezy do zwyktych zjawisk
dziejow normanskich ; uroszczenia jedynowtadcze bywaja,
w takim razie nieuniknionem prawie nastepstwem ; ryczat-
towe zabicie wielu ksiazat, powtarzajace sie np. w historyi
kréla Ingialda, frankskiego Klodoweusza, margrabiego Ge-
rona zabodjcy 30-tu ksigzat stowianskich i t. p., nie ma by-
najmniéj znamienia bajecznosci; wygnanie Popiela i upadek
jego dynastyi zdajg sie wypadkami niewgatpliwemi.

Mamy wreszcie przyczyne mniemaé, Zze o tejto kata-
strofie Popiela méwi wazne S$wiadectwo dziejow, przecho-
wane w pismach arabskich.

X. Swiadectwo historyczne.

Czytamy w Massudym u D’Ohssona: ,,Gtowny nardéd
stowianski nazywa sie Velinana. Mozna go poczyta¢ za
wielkie roisko Stowian. Niegdy$ panowat on wszystkim lu-
dom swego plemienia, a jego monarcha imieniem Madzek
odbierat hotdy innych ksigzat stowianskich. Lecz po nieja-
kim czasie wybuchta niezgoda pomiedzy niemi, i ostabita
potege tych ludéw, dajac osobnego wiadzce kazdemu. La
principale nation sclabe se nomme Velinana; on peut la
considérer comme la souche des Sclabes. Jadis elle les do-
minait tous, et son roi, nommé Madjek, recevait I’hnommage
des autres princes sclabes; mais la desunion survint et af-
faiblit la puissance de ces peuples, en leur donnantd chacun
un souverain particulier

Do tegozsamego wypadku $cigga sie drugi ustep arab-
ski, z tegozsamego zapewne zrodta. Tak zwany geograf Nu-
bijski z wieku XII wyjat go z dawniejszéj ksigzki Mirabilia
mundi, méwigcej o tym wypadku, jako o rzeczy bardzo sta-
réj, lapsis iemporibus. Tam po wzmiance o wielkich niegdy$
miastach handlowych u Stowian nadbattyckich, powiedizano,
co nastepuje (Barthold Gescli. Pomm. I. 507): ,Jeden z kr6-
I6w tamecznych chciat panowaé¢ nad reszta ksigzat i stoczyt
z nimi walke, lecz zostat zwyciezony. Mimo to trwaty daléj



niesnaski i zatargi, przez co niektérzy z nicli opuscili ojczy-
zne i zagnali sie az na morze s$rédziemne. Wtedy zostaty
zburzone i opustoszaty ich miasta. Volenle autem quodam
ex ipsismel regnare super eos, proelium una cum suis com-
misit in illos, ac licet debellatus fuerit, tamen ob exortas
inimicitias atque dissidia, quidam eorum inde profecli in
mediterraneum penetraoere, atque ita urbes illorum dirutae
incultaeque mansere.1l

Przebaczmy opisowi arabskiemu wiasciwy mu sposéb
nazywania rzeczy po cudzoziemsku i starajmy sie raczéj
wyjasni¢ jego terminologie.

Chodzi przed wszystkiem o zrozumienie owych wyra-
zow: ,stowianski,“ Velinana i Madiek.

Pierwszy z tych wyrazéw oznaczal czasem co innego,
niz samych Stowian, obejmowat zarazem opanowang ludnosé
stowianska i panujgcych nad nig Normandw, nazywanych
niekiedy dla przewazajgcCj liczby poddanstwa Stowianami,
zwlaszcza w drugiem i trzeciem pokoleniu od przyjscia Skan-
dynawcow do Stowian, kiedy zony i matki stowianiskie zna-
cznie ich pod wzgledem jezyka i zwyczajow zestowianity.

Woweczas jednym i tymsamym nadawano czasami nazwe
Stowian czasami za$ Normandw, jak to widzimy najprzéd
we wzmiance o pojmaniu dunskiego krdola Swena przez po-
dlegtych Bolestawowi Chrobremu mieszkancéw miasta Julinu,
dzis Wéllin, z polska niegdy$ Velun Ilub Wielun, ktérych
jeden z kronikarzy niemieckich (Thietm. 848) nazywa Nor-
manami, drugi za$ (Ad. Brem, cap. 21) Stowianami—jak to
nastepnie powtarza sie¢ w przyktadzie innych ludéw stowian-
skich, ktére dla podobnegoz zmigszania sie z Gotami mie-
wajg nazwe ,Stowian lub Gotéw“ (Karamz. |. not. 267).

W obecnym ustepie Massudego rozumie sie pod wyra-
zem stowianski takaz mieszanina zawojowanych Stowian
i panujgcych im Lachow.

Iz Massudy nazwy Stowian rzeczywiscie w znaczeniu
taki¢j mieszaniny uzywa, dowodzi sie najlepiéj dalszem jego
twierdzeniem, ze i Niemcy, i Sasi, i niemiecki krél Henryk—
sg takze Stowianami. Widzac panujgcych nad Wistg i Odrg
Normanéw podobnymi pod wzgledem narodowosci german-
skiéj do Teuton6w, a majac zwyczaj nazywac ich Stowia-



nami, nie wacha sie on zaliczy¢ i Niemcow z Sasami do
rzedu Stowian — co u roznych arabskich i niearabskich pi-
sarzOw powtarzajac sie, dato powo6d wielu razacym niepo-
rozumieniom.

Velinana znaczy mieszkanicdw starostowianskiego nie-
gdy$ miasta Julinu, ktére, jak wyzdj napomkniono, zosta-
wito po sobie pamigtke w dzisiejszem miasteczku WoA@llin,
a w najdawniejszych kronikach polskich (Kadtub. 702, Gal-
lus 231) zwie sie Wielun lub Velun, tyle co Vehjn lub
Wollin, u Bogufata wyraznie: Julin, quod nunc Welin. Prze-
miana Julin w Vehjn jest tylko skutkiem przydatku litery w
do poczatkowej dwugtoski ju (lhre 11. 2016 w more Gothis
perfamiliari praefigilur, np. ongl=wongl, wielbtad,
i t. d)— do ktéregoto stowa Velyn dodano jeszcze zwycza-
jem arabskim konAcowga na, np. Madiu-na, miasto Madzéw
Lelew. Geogr. IlIl. 182.

Jak to wiemy z historyi Bolestawa Chrobrego, pod
ktorego zwierzchnictwem Palnatokko wiadat w Julinie
i ktory tuz pod Julinem zatozyt biskupstwo Kotobrzeskie,
nalezatlo to miasto do tegozsamego panstwa, co Gniezno
i Kruszwica, a bedac najwiekszem z handlowych miast sto-
wianskich nad Baltykiem i majac z tego wzgledu gtosniej-
sze u Arabéw imie, niz Gniezno i Kruszwica, moglo rze-
czywiscie postuzy¢ Massudemu za nazwe catego ludu i pan-
stwa.

Jakoz nietylko Arab Massudy, lecz i niemiecki pisarz
Witukind uzywat t¢jsaméj nazwy Vuloini t. j. Julincy czyli
Wieluncy, stosujac jg do pdinocnych poddanych Mieczystawa,
poddwczas zbuntowanych.

Niezwyczajne wreszcie mnostwo starozytnych monet
arabskich, znachodzonych w poblizu dzisiejszego Wollina
(Barthold 1. 299), rymuje tak S$cisle z podanem tu wyja-
$nieniem arabski¢j nazwy Velinana, iz prawie niepodobien-
stwem jest mniemac,’ aby ta nazwa miata znaczy¢ co in-
nego, jak Velun.

Madiek jest arabskiem mianem Normana, zgodnem
z zwyczajng u Arabow denominacyg Normanéw madzus
(Kruse Chr. 159, 164, 192, 195), co zapewne nie znaczyto



maga lub czarodzieja, lecz powszechnym na wschodzie zwy-
czajem nazywania ludéw po imieniu starozytnych patryar-
chéw pokolen, miato oznaczaé Magog, z arabska Madiek, t. j.
biblijnego praojca Gotow. Jakoz nawet w kronikach chrze-
$cijanskich miewajg, Normani od tegoz praojca nazwanie
Magog, np. Kruse Chr. 193 ,Danowie czyli Magog*“ — 247
a Magog sine Gothis. Ze za$ w oryencie nazwy ludowe uzy-
wane bywaly za imiona monarchéw, tego przyktadem owa
spotczesna wiadomo$¢ dyplomaty perskiego o panujgcym
w Polsce monarsze Czech, t. j. Wactawie Czechu, poprze-
dniku Wiadystawa tokietka (Lelew. Opis. 468).
Taki za$ wykfad owych stéw Massudego daje im zna-
czenie nastepujagce: Glownym narodem lechickim jest Ju-
?linski. Panujgcy mu krél, Norman z rodu, odbierat niegdy$
? hotdy ksigzat poblizkich, (jak witasnie Popiel byt poprze-
dnio zwierzchnikiem swoich stryjow). Pézni¢j zaszia nie-
zgoda i ostabita.potege. Lachdw-.-1

Jednomys$linie z tSm ostatniem wyrazeniem sie Massu-
dego o podupadnieciu potegi Lecliittw za Popiela, mowi
nasza kronika Kadtubkowa po opisaniu niezgody miedzy
Popielem a stryjami: ,,Ze zgasnieciem tych Swiatet na nie-
bie ojczystem (z upadkiem stryjow zabitych) zgasta wszelka
chwata, upadta wszelka stawa Polakéw—omne decus occidit,
omnis gloria Polonorum extabuitu— co w ustach kronikarza
polskiego miedzy wiekiem dwunastym a trzynastym, maja-
cego po upadra Popiela méwi¢ o chwale Bolestawa Chro-
brego, bytoby rzecza wcale niezrozumiatg, gdyby nie wypa-
dto przypusci¢, iz u niego Lechici Popielowi a Polacy Bo-
lestawa Chrobrego sg catkiem réznemi pojeciami.

Jeszcze wyrazni¢j do Popiela odnosi sie drugi ustep
arabski, moéwiacy o krolu Lechickim, ktéry chciat panowac
nad resztg ksigzat, lecz zostal zwyciezony; skutkiem czego
J podupadty miasta tameczne.

Do ktoréjto zgodnosci miedzy tradycyg o Popielu
a obudwoma S$wiadectwami arabskiemi nalezy przydac jesz-
cze date pierwszego podupadniecia Julina, Kktéry istotnie
w czasach katastrofy Popiela i zapewne w zwigzku z dzie-
jami jego upadku, mianowicie okoto r. 830 uledz miat

—



pierwsz¢j zagtadzie (Simonsen Untersuch. ub. Jomsburg, 52 *)
przypominajgcej sie prawdopodobnie w ow¢j wzmiance arab-
skiej o upadku miast nadbattyckich, a wynagrodzonej na-
stepnie nowem zamknieciem Julinu za Bolestawa Chrobrego.
Nasuwa sie w koncu osobliwsza komhinacya okoliczno-
§ci, bedaca moze tylko przypadkowem ztudzeniem. Po na®
szyrn od ,rnyszéw* zagryzionym Popielu pozostat syn miod-
szy Chostek albo Koszysko; wedtug drugiego ustepu arab-
skiego zagnali sie niektérzy rozbitkowie Julinscy az na
morze $rodziemne, a wilasnie w latach syna Popielowego,
t. j. okoto r. 857, czyli w 17 lat po zwyczajnej dacie jipad-
ku Popiela okoto r. 830—$40, grasowat na tem morzu nie-
jaki Chostek. Jak bowiem zestowianiony wyraz Wlareg
brzmiat w jezyku skandynawskim wiasciwie Yaering, tak
i nasz Chostek wymawiat sie po normansku Chasting lub
Hasting, a Haating byto witasniejm*
ndWj ktory tak podstepnie opanowat i ztupit Lune. ,Co tem-
wiekszem prawdopodobieristwem, albo przynajmniej temziu-
dniejszym zaleca sie pozorem, ze imie Hasting pisze sie
niekiedy inaczej Hvasten, jakoby z polska Chwostek (Kruse
Chr. 146)—ze podstepny zdobywca Luny nieznany jest zre-
sztag zagom poinocnym (Dep. 76), a przeto nie pochodzit
zapewne z wiasciwej Skandynawii—ze wreszcie podstep zmy-
=§lonsj Smierci, okazuje sie niejako familijnem dziedzictwem
Iobudwéch Chostkéw, w Lunie i nad Bahlykiem. Jesli wiec
pisarzom sasiednim wolno twierdzi¢ nie bez stusznosci, iz
zatozyciel panstwa Ruskiego Ruryk jest tymsamym Rori-
kiem dunskim, ktory pod tesame czasy wielokrotnie wyste-
puje w dziejach niemieckich (Kruse Chr.), tedy nie powin-
noby nas zadziwiaé, ze ktéryS z synébw Popiela zagnat sie
po normansku na morze wioskie.

*) Znajdujemy w przytoczonem tu dziele Simonsena ciekawe
wzmianki z kronik pétnocnych o mieszaniu sie réznych ksigzat skandy-
nawskich w domowe zatargi Julinczykéw. Takim sposobem trzy r6znego
rodzaju wiadomosci, t. j. Swiadectwo Massudego, nasze podanie o Po-
pielu i doniesienia pétnocne moéwia o katastrofie miasta Julinu. Sato
zapewne Zzrodfa watpliwej tresci, trudne do zrozumienia i pojednania,
lecz okazujg sie zawsze bardzo pamietnem echem zdarzenia historycz-
nego, ktéry w najwyzszym stopniu obchodzi naszg historye.

Dzieta Karola'Szajnochy T. IV. 12



Ktoby za$ chciat postawi¢ pytanie, dlaczego tak wa-
zny wypadek, jak obalenie wiadzy Popiela i Lachdw, uszed}
wiadomosci spotczesnych kronik zachodnich, temu mogli-
bySmy powtdrzy¢ uwage nie naszg, lecz wcale bezstronnego
w t¢j mierze badacza niemieckiego (Dahlm. I. 20, 61, 65),
iz wwieku 11X zdarzyt si¢ na potnocnych i wschodnich
brzegach Baltyku nie jeden wielki wypadek, istniaty wiel-
kie panstwa, o ktdrych nic nie wiedzg rzadkie owego czasu
kroniki chrzesScijanskie.

ZaczSm nie odrzucajgc naszych podan dla braku Swia-
dectw obcych, starajmy sie raczej o wyswiecenie ich szaco-
wn$j, acz mglistej tresci i prob6jmy wyrozumieé dalszg wy-
niktos¢ upadku Popielowego t. j. nastepstwo stowianskich
Piastow.

X1. Upadek Lachéw. Piast.

Do historyi Piasta nie mamy nawet tak odlegtego $wia-
dectwa, jak owe wzmianki arabskie, lecz znachodzimy nato-
miast niemaltg pomoc w uderzajgcym zbiegu okolicznosci.

Przyjeta zwyczajnie epoka katastrofy Popiela okoto r.
»840, zgodna z naturalng kolejg zdarzen, byta epoka wa-
znych postanowien polityki europejskiej wzgledem wszyst-
kich ludéw normanskich.

Dwie najwyzsze wiladze owego czasu, cesarska i pa-
jyezka, tamta w reku cesarza Ludwika Poboznego, ta pa-
pieza Grzegorza 1Y, postanowity potozyé koniec poganstwu
i barbarzynstwu po6inocnej Europy, wnie$¢ tam religie chrze-
$r.iianskak. zwyczajny porzadek panstw katolickich, zwierzch-
nictwo cesarskie i papieskie.

Postanowiono dopigé¢ tego obudwoma zwyczajnemi $rod-
Ikami owych stuleci, to jest, apostolstwem religijnem i prze-
*mocg wojenna.

W tym celu staneto wr. 834 arcybiskupstwo Ham-
burskie, uprojektowane juz przez Karola W., zatozone przez
jego syna Ludwika Poboznego, majace by¢ stolica ducho-
wng dla Skandynawii i Stowian, a poruczone §. Ansgarowi,
jednemu z wielkich mezow owc¢j epoki, ktéry rzeczywiscie



zasiat pierwsze nasiona chrzescijanstwa w Danii i u Sto-
wian battyckich i niejednokrotnie od r. 834 zwiedzit te
kraje.

Jednocze$nie rozpoczat Karol W., a ciagneli dal¢j jego
nastepcy, systematyczg wojne z Normanstwem w Danii i Sto-
wianszczyzne nadbattyckiej, majaca zniewoli¢ je do podda-
I nia sie zwierzchnictwu chrze$cijanskiemu.

U Stowian nadbattyckich, czyli normansko-lechickich,
znalezli Karolingowie ludno$é dwojaka: u spodu czysto sto-
wianska, u gory, w klasie panujac$j, normanska, zapewne
znacznie juz od dwdch, albo trzech wiekéw zestowianiona,
ale zawsze jeszcze, tak pochodzeniem, jakotez wiasciwem so-
bie narzeczem, a osobliwie powaga panowania, rézng od
ludu stowianskiego.

Majac gtéwnie z tgz klasg panujgcg, z hardymi La-
chami do czynienia, uzyli nastepcy Karyla W. zwyklej
w takim razie polityki, t. j. weszli w przyjazne porozu-
mienie z owtadnietym przez Normanéw ludem stowiariskim,
0 wiele fagodniejszym z natury, a przychylnym kazdemu
sprzymierzeAcowi, ktéryby mu ulzyt brzemienia, poskromit
bute normanska.

Ztad wiele zjawisk w 6wczesnéj historyi Stowianstwa
zaelbianskiego, ktére jedynie tym sposobem tlumacza sie
dostatecznie.

Ztad np. owa S$cista przyjazd miedzy wiadzg cesarska
a ludem przewaznie stowianskim, jak Obotryci, ciggta zas
nieche¢ t¢j wiadzy i Obotrytéw ku znacznie cudzoziemczym
Lutykom, réwniez zawzietym péZniej nieprzyjaciotom sto-
wianskich Piastow — ztagd niezrozumiate inacz¢j skargi nie-
ktorych Stowian przed cesarzem na wiasnego ksigzecia Ce-
adroga, jako niepostusznego zwierzchnictwu cesarskiemu —

t. j. skargi stowianskie na ksigzecia Normana (Ceadrog,*

Drog, Drago czeste imie normanskie), ktéremu cesarz pod
pewnemi warunkami dozwolit rzadzi¢ ludem stowianskim,
a ktoéry jedynie o tyle odpowiadat zyczeniom Stowian, o ile
zapierat sie swego starodawnego normarstwa, postusznym
byt cesarzowi chrzescijanskiemu.

Skutkiem takich usitowan cesarzow i papiezy nasta-
pito w istocie okoto potowy wieku IX powszechne zachwia-

1



\nie potegi poganstwa normarskiego wzdtuz catej przestrzeni
nadbattyckiej, od Elby az po Finlandye — owszem w naj-
odleglejszych konczynach zaboréw skandynawskich w Ir-
landyi.

i Wtedyto powracajacy z Konstantynopola do Szwecyi
ANormanowie musieli wr. 839 obieraé boczng droge przez
srodek Niemiec, poniewaz zwyczajne goscifice wschodnie,
idace przez $rodek ziem stowianskich, owa droga ,,wareg-
ska“ na Kijow i Nowogrdd, tudziez nasza ,grecka droga“
przez Tatry, zagrodzone im byty nieprzyjaznig ludow ta-
mecznych (Kruse Chr. 132). Wtedy bohaterscy Danowie —
jak sie o tSm w zywocie $w. Ansgara dowiadujemy — zmu-
szeni zostali opusci¢ zbuntowang Kurlandye. Wtedy Stowia-

| nie nadilmenscy wygnali r. 859 ,za morze'l swoich Ware-
géw. Wtedy okoto r. 846 wybuchto powszechne gowsitanie
katolickich Irlandczykéw przeciw Normanom, podobniez wy-

gnanym z kraju (Munch Her. Zeit. 216).

Opowiedziane w tym ostatnim wypadku znoszenie sie
dowodzcy powstania irlandzkiego z dworem papiezkim w Rzy-
mie, moze nam by¢ skazéwka, iz gdziekolwiek uciemiezona
ludno$¢ krajowa powstata w podobny sposéb przeciw Nor-
manom, wszedzie tam wiladza papiezka i cesarska, badzto
bezposrednig zachetg i pomocg, badZ przynajmniéj sympatya
uczestniczyty w powstaniu.

Takiego tez spoOtudziatu ze strony Rzymu mogli by¢
pewni, a moze nawet doznawali naprawde, Stowianie nad

1Wartg i nad Odra, stowianscy poddani lechickiego krola

J Popiela, gdy wraz z owymi wyzwalajgcymi sie z pod Nor-
manéw Obotrytami, Kuronami, Stowiany nadilmenskimi,
przyszta im pora otrzags¢ sie z poddanstwa normanskiego,
zréwnaé sie z Lachami w swobodach obywatelskich.

Jakoz pozostato w tradycyjnej historyi Piasta nader
cenne napomknienie t¢j treSci — nader cenne wspomnienie
owczesnych wplywdédw Rzymu i poboznego apostolstwa ka-
ptanow chrzescijanskich na wewnetrzne dzieje nasz¢j nadgo-
planski¢j ustroni — podanie o goscinie dwoch aniotéw pod
strzechg Piasta.

Mamy nadzieje wskaza¢ z wielkiem prawdopodobien-
stwem historyczng podstawe t¢j drogi¢j dla nas wiesci.



Opowiedziany niag wypadek zdarzyt sie jeszcze za pa-
kowania krola Popiela.

Hardy Popiel-Oscherich-Chwostek wyprawiat jednego
razu w swoim zamku czyli ,,Gniezdzie* normanskie postrzy-
zyny swemu Synowi.

Jak wzmiankowane powyz¢j staranne pielegnowanie
wloséw, tak i uroczyste postrzyganie onych przy pewnych
sposobnosciach, mianowicie przy zwyczajném niegdy$ uzna-
niu dzieci prawymi dziedzicami i nastepcami w przysztosci,
byto powszechnym zwyczajem gocko-normanskim. Swiadczy
o tem stawny badacz starozytnych praw i zwyczajow ger-
manskich, méwiac (Grimm R. A. 146): ,Ucinania wioséw
na gtowie u dzieci, na brodzie u dorostych, uzywali Goto-

j wie, Wandale i Longobardzi (same ludy normanskie), jako
' symbolu uznania dzieci prawemi.”

Owoz dla takiejto normanski¢j—czyli wedtug kronika-
rza ,,poganskiéj“—ceremonii postrzyzyn swojego syna przy-.
rzadzit Popiel uczte wspanialg.

Takazsamg uroczysto$¢ chciat odby¢ w swojéj chacie
pod zamkiem Popielowym ubogi ,rolnik ksigzecy*, JEiaal j

Byto cztowiek réznego od Lachow rodu. Boguf. non
ex Lechitarum propagine, t. j. Stowianin— czém sie jeszcze
bardzi$j uzasadnia twierdzenie, iz Stowianie a Lechici roé-
znili sie narodowoscig.

Byto cztowiek ,niewinniejszego” od Lachéw zycia,
Kadtub, purioris mlac, t. j. po stowiansku trudnit sie rola,
podczas gdy Lachowie, zwilaszcza Julinscy, obyczajem po-
zniejszych Julinczykéw, zyli gtéwnie korsarstwem.

, Mieszkat .on. na podzamczu,» in suburbio i zostawat

/w pewnym stosunku domownictwa z dworem Popiela, gdyz
(wedtug kroniki Galla) ,,mogt jedynie wtedy sprawi¢ po-
strzyzyny swemu synowi, kiedy i we dworze ksiazecym ob-
chodzono uroczysto$¢ podobng” — t. j. gdy obfitos¢ stotdw
ksigzecych zasili¢ mogta jego uczte uboga.

Jakoz samo imie Piast—w najstarszych kronikach Pazt
— zdaje sie tylko spolszczeniem normanskiego wyrazu fost,
albo fast (lhre I. 526 /os/-broder lub foster-broder; z gtoski
f robi sie w spolszczeniu p, np. Fulko=Petka, /y//f=putk)
fasta=post i t. p.), majagcego znaczenie domownika, stugi



>

N

182 DZIELA KAROLA SZAJNOCHY.

wychowanego od dzieciectwa na chlebie panskim, wycho-
wawcy dzieci panskich, t. j, wkasnie piasta, piastuna.

W pore podwdjnych postrzyzyn u Kksiecia i rolnika,
staneli w bramie ksigzecego zamku, czyli ,,Gniazda“ (civilas
w Sredniowiecznej tacinie tyle, co zamek), dwaj pielgrzymi
nieznani—wedtug poézniejsz¢j tradycyi—dwaj aniotowie.

Od najdawniejszych czaséw po dzisdzieh, mieli uczeni
tych przybyszéw za apostotéw chrzescijanskich, nadchodza-
cych, jak sie zdato, z potudnia.

Przybyli oni przeciez prawdopodobniej zkadingd, od
zachodu, ze $wiezo dla Normanow i Stowian zatozonego
arcybiskupstwa $. Ansgara w Hamburgu, p6zniej w Bremie.

W tychto wiadnie latach Popiela, Piasta i Siemowita
C . j. miedzy rokiem 834 a 864, odbywaty sie liczne missye

hrzescijanskie w krajach poétnocnych i nadbattyckich, spra-
wowane badzto przez samegoz $w. Ansgara badZz jego ucz-
niow.

/ Tacy wedrujacy po ziemiach stowianskich apostotowie
'pielgrzymowali zwykle po dwdch, jak o t¢ém uwiadamia spot-
czesny zywot $w. Ansgara, Kktéry jednego razu odbywat
missye z towarzyszem Withmarem, drugi raz z innym, trzeci
raz z trzecim (Vita S. Ansch. 443. Kruse Chr. 98).

Tacy wedrowni apostotowie stowianscy miewali wia-
$nie w legendach i w ustach ludu nazwe aniotow, jak np.
$w. Otto Bamberski u Pomorzan nazwany przez hiograféw
aniotem panskim—ut angelum Domini (Vita 469, 687).

W przytoczonym powyz¢j zywocie $w. Ansgara wyczy-
| tujemy, ze podobne wedrowki apostolskie zaciekaty sie isto-
tnie gteboko w ziemie Stowian bailtyckich, az po Odre
i dalgj.

Opowiadano np. miedzy innemi, iz majac pewnego razu
odby¢ podr6z do Szwecyi, nie chcial apostot ptyngé z Ham-
burga do kota Jutlandyi, pomiedzy wyspy dunskie, petne
czatujgcego na podréznych korsarstwa, lecz obrat ,droge
krotszg i bezpieczniejszag,” a jednym rzutem oka na mape
mozemy sie przekona¢, iz ta Kkrétsza droga do Szwecyi
otwierata sie tylko od ujs¢ Odry lub Wisty.

Jakoz okazuje sie z niedawno odkrytego listu $w, Bru-
nona do cesarza Henryka o Bolestawie Chrobrym, iz naj-

o



Swiezsze wiadomosci o waznych wypadkach w Szwecyi szty
do Niemiec przez Polske.

Rownie wiec pod wzgledem czasu, jak i pod wzgledem
miejsca, widzimy $w. Ansgara nadzwyczaj bliskim Popielo-
wéj uczcie postrzyzyn, i onto z ktérym$ towarzyszem, albo
jacy$ uczniowie jego, staneli w postaci dwoch nieznanych
pielgrzymow, czyli ,aniotow*“ u bramy lechickiego Gniazda
nad Wartg.

Zte przyjecie obcych przybyszéw w domu Popiela byto
zwyczajnem przyjeciem apostotéw chrze$cijariskich w progach
poganstwa normanskiego.

Zyczliwa goscinno$é w stowianskiej chacie Piasta przy-
pomina mnogie dowody takiejze przychylnosci, doznane przez
pézniejszych apostotdw w sasiednich stronach Stowianstwa
na Pomorzu, gdzie im nieraz o$wiadczano poufnie, izby che-
tnie przyjeto wiare, gdyby nie obawa lechickich ksigzat
krajowych, wraz z Popielem i Normanami przeciwnych chrze-
Scijanstwu (Quod non auderet credere. Vita S. Ott. 674).

Ludzkos$¢ ksigzecego rolnika odwdzieczajg apostotowie
ustugg, okazujgcg wiele podobieAstwa do zwyczajnego po-
stepowania $w. Ansgara i jego towarzyszow pomiedzy Sto-
wiany poganskimi.

Za gtowne narzedzie do apostolskich zamiaréw swo-
ich poczytywat $w. Ansgar mitode pokolenie stowianskie, do
ktérego najczesci$j zwracat swoje nauki i w ktérem wszel-
kiemi drogami wyszukiwat zdolnych na przyszto$s¢ zwolen-
nikébw. Mianowicie za$ kupowat chtopcéw stowianskich i brat
ich z sobg na wychowanie do klasztorow chrzescijanskich*
aby, wyuczywszy sie tam nowc¢j wiary, wrocili po6zni¢j do
ojczyzny, jako tajni, albo jawni rozkrzewiciele dzieta zba-
wienia.

Jak tych wielokrotnie w zywocie $w. Ansgara wspo-
minanych chiopcow stowianskich (Vita 455, 489), tak moze j
i Piastowego chlopca Siemowita przyswoili sobie obrzedem” i
postrzyzyn apostotowie chrzescijanscy, skorzy nastepnie do
wspierania go swoim wpltywem przy kazdéj sposobno$ci do
jak najwyzszego podzwigniecia u jego ludu.

Toz gdy Popiel natrgconym powyzéj sposobem dopu-
Scit sie zamachu na wspodtksigzetach, gdy msciwi ich po-
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tomkowie rozpoczeli wojne domowg i zwyciezyli Popiela,
gdy zjego upadkiem rozprzegta sie dawna rzesza lechicka,
a nastaty (wedtug Massudego) mnogie ksiestwa oddzielne—
przyszto w matej krainie Polan rzeczywiscie do tego, iz po-
strzyzony przez apostotdw Siemowit posiadt ksigzecg wiadze
nad Warta.

.Zgasta wszelka chwata Lechitéw“—wszczeta sie mata
stowianska Polska,

»Zarzucono“—jak Ditugosz powiada—, dawne imie Le-
chitébw, a przyjeto nazawsze nazwe Polakéw.“

Zaniechano takze dawnéj niecheci ku chrzescijanstwu
i pozwolono mu krzewi¢ sie zwolna pomiedzy ludem, jak
tego dos$¢ jawne dowodzg Slady (Lelew. uwagi 284).

Zreszta jednakze nie zagineta pamiec¢ Lechitéw i le-
chickiego porzadku rzeczy w nowem krélestwie Piastow.

Nowi wiadzcy stowianscy zastali juz gotowy skiad
spotecznosci i mogli tylko zmieni¢ niektére j$j warunki,
wyrownaé niektore j§j dysproporcye, przypuszczajgc miano-
wicie ludno$¢ i narodowos¢ stowianska do wiekszego udziatu
w sprawach publicznych, ale nie obalajgc lechickiej podsta-
wy zwigzanego raz spoteczenstwa.

Owszem prawie wszystkie urzadzenia i zwyczaje kroé-
lestwa Piastow miaty przez diugie wieki wyrazng ceche le-
chickg i tychto lechickich znamion i zabytkow wykaza-
niem wesprzemy ostatecznie wyktad niniejszy.



CZESC TRZECIA.

LABYTKI LECHICKIE.






I. Spuscizna po Lachach.

Majagc méwi¢ o $ladach pierwotnego Lechizmu w po6-
Zniejsz¢j Polsce, nalezy przedwszystkiem przypomnic¢ je-
dnego z najzacniejszych Polakéw czasdéw ostatnich, ktéry
obszerng ksigzke napisat w tym przedmiocie.

Cate dzieto Czackiego ,,0 litewskich i polskich pra-
wach® snuje sie z watku tej jedn¢j mysli, iz prawie wszyst-
kie ustawy i instytucye nasze przyszty do nas z péinocy,
ze Skandynawii.

Cate wiec dzieto stawnego meza jest niejako uzasa-
dnieniem tego twierdzenia na drodze prawoznawczej, co tu
prébowano wykaza¢ na drodze historyczn¢j, i mieliby$my
przeto powdd szukaé w niem walnéj podpory naszemu zda-
niu.

Pozostawiajagc wszakze Czackiemu, co jest Czackiego,
ograniczymy sie na wiasnych uwagach i postrzezeniach, ktére
dla fatwiejszego przegladu podamy w kilku osobnych dzia-
tach, zawierajagcych rdézne poszczeg6lne rodzaje spuscizny
starolechicki¢j, a poprzedzonych niektéremi wzmiankami
og6lnemi.

Przychodzi tedy wspomni$¢ najpierwéj o urzadzeniu
nowego panstwa Piastow przez Siemowita, dokonanem, we-
dtug jednozgodnego zdania uczonych, na spos6b zagrani-
czny, wiasciwie za$ normanski. Wszystko bowiem, co kro-
nika Kadtubkowa, z powodu ustanowionych przez Siemowita
tysigcznikéw, setnikéw, pieédziesietnikdw, nadmienia o no-
w$j grganizacyi Polski, zgadza sie $cisle z znanym zkadinad



sktadem panstw skandynawskich, podzielonych niegdy$ po-
dobniez na okregi i druzyny dziesietne, setne, tysiaczne
i t. p. (Munch Volk. 129, 130). Moznaby tedy wnosi¢, iz,
zaprowadzajgc nowy w panstwie swojém porzadek, dat mu
Siemowit w nieco mniejszym rozmiarze, w zupetnéj nieza-
wistosci od dawnych zwigzkéw z resztg normanskich ksieztw
poza Odrg ku Elbie, z uwzglednieniem zywiotlu stowian-
skiego, takiezsame prawa i urzadzenia, jakie miato wieksze
panstwo Popiela, zrzeszone z cala resztg ksieztw nadbal-
tyckich.

Drugim uderzajagcym zabytkiem lechickiego norman-
stwa jest nagte za Piastdw rozstawienie sie Jomsburga, czyli
Jumu, t¢j gtosn¢j na catg pdinoc warowni korsarstwa nor-
manskiego przy ujsciu Odry. Zatozona w owym Popielowym
Julinie czyli Wieluniu, ktéry, po rozpadnieciu sie wielkicj
rzeszy lechickicj, stat sie niepodlegtem nikomu przytuliskiem
wszystkich awanturnikow pétnocnych, byta twierdza Jumska
dtugo przedmiotem pozadliwosci sasiadéw, mianowicie Dun-
czykdw, az dopoki potezni wkrotce Piastowie nie zagarneli
Julinu pod swojg wihadze. Wtedy goscinnie przez Mieczy-
stawa, lub Chrobrego przyjety Palnatokko uorganizowat
w Jomsburgu owa stawng rzeczpospolite, wiasciwie Sicz
korsarska, ktéra dzierzac pokdj z panstwem Piastowem,
a stawigc harde czoto wszystkim panstwom normanskim,
stuzyta Polsce przez jaki$ czas za najbezpieczniejszg tarcze
od morza.

Trzecig spuscizng po Lachach sg owe ,starodawne
zwigzki“ miedzy krélestwem Piastéw, a panstwami skandy-
nawskiemi, mianowicie Danijg, o ktérych w wieku XII pra-
wig zagi potnocne, a ktére dziwnie uderzajg u wstepu chrze-
Scijanskiéj liistoryi Polski. Chociaz bowiem nowa Polska
stowianska staneta w pewnym stosunku nieprzyjazni do ca-
¥¢j Skandynawii, chociaz nawet zaparta sie normanskiego
imienia Lachéw, mnogie przeciez wezty powinowactwa ta-
czyty jeszcze lechicka szlachte Polski z pobratymcami win-
nych panstwach normanskich i zwracaly uwage Piastow
poniewolnie w te strone, z ktér6j miode ich panstwo wzieto
niegdy$ pierwszy impuls do zycia. Ztad obaj najpierwsi
Piastowie, w ktdrych historyi umiemy rozpatrzy¢ sie dokta-



dni¢j, Mieczystaw i Bolestaw, zostajg w Scistych zwigzkach
z poinocy, sg szwagrami, albo wujami Szwedzkiego kréla
Eryka, Dunskiego Swena, Angielskiego i Duniskiego Ka-
nuta, wptywaja na ich rzady, przyjmuja ich odwiedziny i t. p.

Czwartym zabytkiem czaséw lechickieh sg niektorzy
ksigzeta ze krwi normanskiéj, czyli, jak kroniki nasze wy-
razaja sie ,z rodu Popiela,” panujgcy w stronach battyckich,
w Tyricu, w Wislicy i t. p, gdzieniegdzie az do wieku Bo-
lestawa Chrobrego, ktéry ich, ,jako swoich powinowatych
najtaskawi¢j traktowat, niczego od nich, oprécz hotdu, nie
wymagajac.“ (Dtug. I. 161).

Pigta pamiatkg lechickg przeszty na Polakéw rozne,
a czasem niewlasciwe napozér nazwy, ktére oni badz sami
sobie dawali, badz otrzymywali od innych.

| tak np. ruscy Warego-Normanowie nie przestali na-
zywac ich normanskiem mianem Lachow, lubo sama Polska
pbézniejsza, jako przeciwna poniekad swym lechickim pier-
wiastkom, nie bardzo smakowata w tej nazwie.

W niektorych jednak wypadkach, jak np. na znanym
grobowcu Bolestawa Chrobrego, nie wzdrygali sie Polacy
wspomnien lechickich i zwali sie tam skawnem imieniem
Gotéw, pozwalajgcem odnie$¢ sie do starozytnych Gotéw
Il i 1Y stulecia, a bedgcem wilasciwie o0g6lng nazwg po-
Zniejszych ludéw normaniskich (Munch Her. Zeit. 12, 13,
,,gdy Danija jeszcze Gotyg sie nazywata“).

Z takaz alluzyg do starozytnych Sarmatow lubili Po-
lacy uzywac tegoz klasycznego miana, ktdre, w zastosowaniu
do nich, znaczyto witasciwie tyle, co Normanowie, Sarmende
(Nordman-Sarmata. *)

*) Podane na str. 141 objasnienie nazwy Sarmata utwierdza sie
jeszcze wielu innymi szczeg6tami. Gallus str. 19 i Diugosz 1. 9 méwig™
iz Sarmaci nazywali sie inaczej Getami, a Sarmaticis, qui et Gele vocan -
tur— Getowie za$ bylo zwyczajng nazwa Normanéw, Goetar. Jakoz, opi-
sujac wyprawy nonnanskie na brzegi Francyi, wymieniajg kroniki facin-
skie, pomiedzy innymi Normanami takze Sarmatéw. Kruse Chr. Jutae
et Sarmatae  Mamy dalej spoétczesne $wiadectwo Niemcéw (Barthold I.
290) o ksigzetach sarmackich Burystawie i innych, panujacych okoto r.
955 miedzy Elbg a Wistg, niewatpliwie stowianskich, prawdopodobnie
polskich, a owa glossa Sarmata~Nordman daje nam poznaé, co Niemcy



Zagraniczne kroniki dawaly Polakom tesamg nazwe,
ktéra u nich stuzyta Gotom, t. j. Scytow. | tak np. powie-
dziano w kronikach bizantynskich pod r. 1147 o naszych
Lachach, iz sa. ,ludem scytyjskim; Lechis, scythicae genti“
(Stritter 11. 1048), a tezsame, tudziez wszystkie inne, kroniki
uzywajg razporaz nazwy Scythia, zamiast Szwecya, Scytowie,
zamiast Szwedzi, Gotowie i t. p. (np. Adam Brem. 15).

Niektérzy z cudzoziemcéw, jak np. Benjamin z Tudeli
w wieku X, mienili Polakdw Rusig t. j. Normanami, jakimi
byli i Waregowie czyli Russowie, a patrzagc na calg prze-
strzen krajow od czeskiej ElIby az po ruski Nowogréd, wi-
dzieli na ni$j samych tylko Rusinéw.

Stowianscy za$ potomkowie owych Biato-Chrobatéw
i Biato-Serbow, ktdrzy w wieku VII ustgpili przed napadem
Normanoéw z swojéj ojczyzny nadbattyckiej, dzisiejsi Serbo-
wie potudniowi, majg lechickg szlachte Polski za plemie
najezdnicze, ciezkie niegdy$ Stowianom zakarpackim (Skar-
biec IV. 480).

Jestto w istocie metng reminiscencyg dziejow przed-
wiecznych, zastosowang niesprawiedliwie do pokolen p6zniej-
szych.

Sama bowiem natura podbojow skandynawskich spra-
wiata, ze juz synowie i wnukowie pierwszych zdobywcow
tracili charakter cudzoziemczy, zamieniali sie w szczerych
krajowcéw, pobratanych wkrétce z rodzimg ludnosciag jednym
i tymsamym jezykiem, zwyczajem, zwigzkami rodzinnemi.

Normanscy najezdZzcy wpadali do kraju, nie jako horda
koczowna, wedrujgca z catg rodzing, z zonami, dzie¢mi, do-
bytkiem i wszystkiem mieniem, lecz jako mitode rycerstwo,
szukajgce sobie domu, rodziny, ojczyzny, nawet religii.

Znalaziszy to wszystko w nowsj ziemi, pojgwszy w mat-
zenstwo coérki podbitych ojcéw, pobratawszy sie tym sposo-
bem z ich bra¢mi i bratankami, przemawiajac do nich je-
zykiem kraju, pozbywato juz drugie i trzecie pokolenie zdo-

woéwczas rozumieli pod taka, nazwg,. Obaczymy wreszcie ponizej, iz co
tradycya staropolska nazywala obyczajem sarmackim, byto zabytkiem
czysto normanskim.



bywcéw — jak np. w Normandyi — wszelkich zewnetrznych
réznic swoj¢j narodowosci, przyjeto wswoje grono najmo-
zniejsze rody krajowe, poczytywato sie za tubylcéw, pusz-
czato umyslnie w niepamie¢ historye przyjscia swojego.

Pozostaty tylko przyniesione z pétnocy urzadzenia spo-
teczne i wojenne, dajgce zdobywcom polityczng przewage
nad krajowcami, utrzymywane przeto z najwytrwalsza przez
nich uporczywoscig, a tak dziwnie uzyteczne i praktyczne
pod kazdym wzgledem, ze nietylko sami Normanowie trwali
przy nich w zatozonych przez siebie panstwach, ale nawret
ludy sasiednie przyjmowaly je chetnie u siebie. T¢ém sie
np. stato, ze znaczna cze$¢ terminologii wojennej we Fran-
cyi, w Anglii, nawet w Hiszpanii, winna swéj poczatek Nor-
manom — ze cata marynarka francuzka od nich ere swoje
datuje i t. p. (Dep. 356).

W obec niewojennosci, lekkisj mysli, matego uksztal-
cenia i biernego umystu Stowian, musiaty te urzadzenia
normanskie jeszcze giebidj, niz gdzieindzi$j zakorzenic¢ sie
w nowem panstwie lechickiem i potrafity zdziata¢ istotnie,
ze nawet po zestowianieniu pierwszych zdobywcéw, nawet
po upadku ich pierwotnéj jedynowtadzy, nawet po wygdro-
waniu zywiotu stowianskiego za Piastow, prawie wszystkie
instytucye, zwyczaje i wyobrazenia panujac¢j klasy narodu
zachowaty wyraznie barwe pdinocna.

Zdarzato sie wprawdzie niekiedy, iz to jawne podo-
bieAstwo ustaw i zwyczajow stowiariskich do zagranicznych
ttbmaczono sobie odwrotnie, utrzymujac, jakoby narody za-
graniczne, nawet w odlegtsj Brytanii anglosaskiej, przywta-
szczyty sobie swoje starodawne urzadzenia od Stowian
(Maciej. Dzieje 141, 195, 209, 229, 308, 311, 396, 479) —
lecz twierdzenia tego rodzaju, jakkolwiek mite naszym ser-
com stowianskim i przez znakomitych gloszone ziomkéw,
nie wytrzymajg rozbioru szczer$j, niczém nieuprzedzonej
krytyki. Sami bowiem twdércowie mnieman podobnych pra-
wig gdzieindziej (Maciej. Dz. 509) o ,dziecinnym umysle
Stowianina, ktéry byt wiecznie pacholeciem, ktory od ko-
lebki az do grobu bawit sie Spiewem, muzyka, tancem,“ —
a ktéryz krytyk na prawde zgodzi sie na to, aby takie ple-
mie ,wiecznych pacholat,” o pét tysigca lat mtodsze w isto-



cie od innych ludéw, o calg pieciuwiekowg historye i lite-
rature ubozsze od nich i srodze tez w tem pacholectwie
swojem gnebione zewszad—dyktowato prawa i zwyczaje na-
rodom starszym, o$wieceriszym i gwaltowniejszym.

Przechodzimy tedy do wyszczegdlnienia réznych ro-
dzajow spuscizny po naszych Lachach.

Il. Zabytki spoteczne.

Jedng z najcharakterystyczniejszych osobliwosci dawnéj
rzeczypospolitéj Polskiéj byto owo nierozstrzygniecie fun-
damentalnéj zasady pafstwa, owo wahanie sie tronu miedzy
dziedzicznoscia a elekcyjnoscia, ktore od tak dawna kio-
poce naszych uczonych, niemogacych zda¢ sobie sprawy, czy
ta lub owa zasada przewazata stanowczo. Te jedyng w swoim
sposobie osobliwo$¢ podzielata Polska tylko z panstwami
skandynawskiemi, o ktdrych podobniez z zadziwieniem piszg
uczeni, iz przedstawialy rzadka kombinacye prawa dziedzi-
cznosci z prawem wyboru (Dalin I. 166 ,wprawdzie dziedzi-
cznie ... lecz z zachowaniem prawa wyboru.“ Dahlm. |. 168
»Wybor narodu trzymatl sie w ogdle prawa dziedzictwa.”
Michel. Orig. 88 mélange Aeleetion et d’hérédité). Juztaje-
dna okoliczno$¢ powinna byta da¢ podniete do badan, azali
Czackiego twierdzenie o powinowactwie praw litewsko-pol-
skich ze skandynawskiemi nie ma blizszego uzasadnienia.

Zgodnie z térn podwdjném prawem dziedzictwa i elekcyi,
dzielili prawie wszyscy Piastowie swoje krdlestwo pomiedzy
kilku synow, a naréd pozwalat sobie badz tego, badZz owego
syna osadzaé na gtdwncj dzielnicy panstwa, co podobniez
dziato sie w Skandynawii (Dahlm. I. 137). W Polsce prze-
mogta nakoniec elekcyjno$¢ i tazsama zasada okazuje sie
przewazajaca w pierwotnych panstwach normarnskich, Kkto-
rych tradycyjna i prawdziwa historya obfituje w takiezsame
opisy elekcyj pod gotem niebem, przez catg szlachte, we-
dtug pojedynczych prowincyj (Loccen. 31. Ol. Magn. 339),
jakie tylokrotnie powtarzajg sie w poOZniejszych dziejach
Polski.

Kazden z nowych krélédw normanskich miewat zwyczaj



czyni¢ przy objeciu rzagdéw pewne Sluby i obietnice, majgce
na celu dobro i stawe kraju, opisywane szczeg6towo w hi-
storyi wspomnionego wyz¢j krola Szwecyi Ingialda, Duni-
skiego kréla Swena i wielu innych, a podobne znanym obie-
tnicom elektoréw polskich, pac.ta conventa, ktére jak z hi-
storyi paktéw narodu z JagieHg w Wotkowysku wiadomo,
siegaty z pewnoscig stulecia XIV, a prawdopodobnie czaséw
o0 wiele starszych.

Pierwszym obowigzkiem kazdego z nowo obranych kro6-
Ibw Polskich byto sprawi¢ uroczysty pogrzeb swojemu po-
przednikowi. Obchodzono ten niezwyczajny w podobnym
razie obrzed juz za czaséw Kadtubka, ktéry pisze w swojcj
kronice (str. 805): ,,Zdato sie rzeczg najwyzsz¢j solennosci,
persolemne, obraé pierwej nowego krdla, nim pogrzebiony
bedzie poprzednik.“ — W jednéj za$ z powiesci skandynaw-
skich czytamy: ,Wedtug starodawnego zwyczaju nie mogt
zaden nowy krol (dunski) obja¢ rzadéw swojego panstwa,
dopdki nie sprawit uroczystego pogrzebu zmartemu poprze-
dnikowi* (Not. et extr. Il. 180). Takizsam obrzed towarzy-
szyt kazdemu nowemn nastepstwu we wszystkich pan-
stwach normanskich, i nalezagc do gtdwnych uroczystosci
krajowych, bywat wielokrotnie opisywany (Snorro 46 Dalin
. 169. Lap. I. 532).

W saméj Skandynawii tylko wiasciwy niewolnik zyt
W ucisku; zresztg ubogi, czy bogaty, kmie¢ na roli, czy pan,
wszyscy byli sobie réwni w obliczu prawa, uzywali prero-
gatyw obywatelstwa. W panstwach zatozonych podbojem, jak
np. w Normandyi, lub zawojowanej przez Danow Anglii,
samo tylko Normanstwo i kilka najmozniejszych rodow kra-
jowych miato przywiléj obywatelstwa; caty ogdét ludnosci opa-
nowans$j, mianowicie lud wiejski poszedt w poddarstwo,
matoco znos$niejsze od niewoli. Obrawszy tam kréla nowego,
chciata szlachta Normanska mie¢ go gtownie krolem dla
siebie, krolem szlacheckim, a widzac w nim niekiedy o0so-
bliwszg taske dla ludu, dawata mu wzgardliwy przydomek
krola chtopéw (Snorro 233 mancipiorum palronus. Lappenb.
I. 465 Uauernkonig). Narzucenie takiegoz przydomku Kazi-
mierzowi W., wcale niezgodne 2z duchem rolniczego Sto-
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wianstwa, zdaje sie by¢ oznaka, ze jeszcze w wieku XIV
odzywaty sie w szlachcie polski¢j narowy buty normanskic;j.

Im nieprzychylniejszg za$ okazywata sie szlachta le-
chicka pod tym wzgledem ludowi, tSm serdeczniejszy wezet
braterstwa i zyczliwosci tgczyt wszystkg szlachte pomiedzy
sobg. Sam wyraz szlachta obaczymy wkrétce pozostatoscia
normanskya, oznaczajaca tyle co rod, rodzina. O wyrazie
lach, lachy, styszeliSmy poprzednio, iz miat znaczenie towa-
rzysza, brata i t. p. Toz jakby jedna rodzina bratnia zyfa
przez diugie wieki cata szlachecka spoteczno$¢ Polski, sko-
jarzona najscislsj obowigzkiem wzajemn$j w kazdym razie
pomocy, i niepodobna w t6j mierze do zadn¢j innéj rzeszy
spoteczn6j, chyba wiasnie do nowo uorganizowanych spote-
cznosci normanskich. Szukajgc pierwszego lepszego o nich
Swiadectwa, przypominamy sobie np. ciekawe stowa kroni-
karza z potowy wieku XI, wyrzeczone o niedawno zatozondj
rzeszy normadski$j w Normandyi frankskiej. ,,Styneli pier-
wsi ksigzeta Normandzcy“—moéwi benedyktynski mnich Gla-
ber (Bouquet Script. X. 10) — ,rownie z rycerskich zalet
oreza jakotez z utrzymania spokoju publicznego i rzadkisj
szczodrobliwo$ci. Wszystek poddany ich rzadom nar6éd (ro-
zumie sie zwyciezka szlachta normanska) zyt miedzy sobg
jakby jeden dom krewnych, jakby jedna rodzina (velut unius
consanguinitatis domus vel familia), w nienaruszonej niczem
wierze, zgodzie i zaufaniu. Za rabusia bowiem i ztodzieja
uchodzit u nich kazden, kto w jakiejkolwiek sprawie przy-
wiaszczyt sobie nieco nad stuszno$¢, albo oszukat kogo$
w sprzedazy. O wszystkich téz podupadtych, ubogich, o ka-
zdym wich domu goszczacym podrozniku, pamietali z naj-
wiekszg troskliwoscia, jakby rodzice o wiasnych dzieciach...“

Pozostat dal¢j caly szereg wyrazéw, oznaczajgcych ro-
zne stany i czynnosci spoteczne, a wniesionych przez Nor-
manéw do Polski. Lubo od wiekdw uzywane w urzedowym
jezyku polskim, lubo czasem na pozor catkiem stowianskie,
sg one przeciez zabytkiem czaséw lechickich i dadzg sie
wymieni¢ tu w porzadku nastepujacym:

Stolica, stoteczny, stolec — od normarskiego wy-
razu stoi, winnych narzeczach starogermanskich czasem



stoliza — tyle, co tron krolewski (w dzisiejszej niemczyznie
Stuki, Konigsslukl). Zwilaszcza za§ w Skandynawii miat ten
wyraz urzedowe znaczenie; ile ze pomiedzy mnogimi krola-
mi tamecznymi jedni bywali bez tronu i stolicy, drudzy
za$, mianowicie Upsalscy, nosili wykgczny tytut slol-lconung
krolow stotecznych.

Ksigze, niegdy$ Ksiadz, np. ,Wielki Ksigdz Litew-
ski“—od normanskiego honung lub knung. Przez zwyczaj-
ng zmiane koncowki g w dz np. pening = pienigdz, mes-
sing=mosiadz i t. p., przeistoczyto sie normanskie knung
w stowianskie knigdz, co pézni¢j przeszto w ksigdz (jeszcze
w Okolskiego Obr. Pol. czytamy Knigz, zamiast Ksigz).
A miat nasz ksigdz czyli ksigze witasnie znaczenie norman-
skiego konunga, ktérato nazwa stuzyla w Skandynawii i in-
nych krajach normanskich nadzwyczajnie licznemu ttumowi
0s6b (w Estonii np. ,ile grodow, tylu jest kroléw*), prze-
co za wygdrowaniem po6zZniej jednego kréla chrze$cijanskie-
go spadli ci konungi do godnosci ksigzat stowianskich.

Slachta, szlachta — od normanskiego slagt, czytaj
slacht (lhre |Il. 652), w innych narzeczach staro-german-
skich wyraznie slahla—tyle, co réd, familia. Jak ze wszyst-
kiego, cotu powiedziane, wynika, uzywaly w kazdem zdo-
bywczym parnstwie normanskism tylko rody normanskie
znaczenia politycznego, tylko cztonek rodziny czyli slahty
normanski¢j bywat uprzywilejowanym obywatelem kraju,
zkad w dalszym przeciggu czasu nazwa rodowosci lechickiej
stata sie o0gdlng nazwa panujacej klasy narodu, lubo juz
wcale stowianskiej.

Sejm niedy$ siem — od normanskiego wyrazu sam,
saemja, zama, zbor, zgromadzenie, zgoda powszechna, zga-
dza¢ sie na co, obradowaé¢ (H. Grot. Hist. Goth. 582. lhre
Il. 495, 507). Ztad Siemowit tyle, co stawny w sejmach,
wit albo wita maz stawny, znakomity, procer, oplimas
(Grimm R. A. 166). Z tym normanskim poczatkiem na-
szego sejmu zgadza sie juz Surowiecki (w Roczn. T. P. N.
1824, 314), lubo jeszcze nie domysla sie zwigzku Lachow
z Normanistwem.

Wiec, zgromadzenie—od normanskiego wyrazu swet
albo wet, sweit albo weit, podobniez zgromadzenie, conven-



tus, cominium, (Swen Agg. 161. Ihre Il. 838. 2000). Gtoski
t i z albo ¢ zamieniajg sie wzajem, np. Gautbert-Gauzbert,
Thurholt-Thurholz, Turholc, Witlaf-Witzlaf, Wiclaf. W osta-
tniém znaczeniu convivium, towarzystwo, odpowiada nor-
manskie znaczenie tego stowa wybornie naszemu ,,Adamie,
ty bozy kmieciu! ty siedzisz u Boga w wiecu.” | temuz
wiec przyznaje Surowiecki pochodzenie z poinocy.

Roznym od niniejszego wyrazu jest zenAski rzeczownik
wieca—od normanskiego vails (za przestawieniem samogto-
ski wiats albo mets, jak seim albo siem) tyle co sprawa sa-
dowa, causa, res (Grimm II. A. 491. lhre Il. 2000). Za-
czéin zwykte niegdy$ wyrazenie ,wiece sgdzi¢“ znaczyto wia-
Sciwie ,,sprawy sadzic¢.”

Pomijamy niektére inne wyrazy, jak np. walda=wta-
dza (wskutek znanego przestawienia spotgtoski, powtarzajg-
cego sie podobniez w wyrazach gard = grad, grod; dol-
»ZtecA=tlomacz; ~o/y;=stlop, stup. Jakoz jeszcze w wieku
X1V tmoéwiono u nas (Lelew. Pomn. jez. i uchw.) Wiady-
staw albo Wotdzistaw. Pomijamy podobniez wola= wolja,
elekcya (w dzisiejszéj niemczyznie wahl); rada, po norman-
sku tozsamo rada — a zakonczymy uwagg O pewnym umy-
stowym skutku zwyczajnego u Normandw przywiaszczania
sobie wszystkich spraw publicznych w kraju podbitym.

Nawykniecie do wydawania rozkazéw, prawdziwie repu-
blikanskie pozycie pomiedzy sobg, ciggta koléj gromadnych
sejméw, wyborow, sadow i t. p., rozwinety u Normandw
niezwyczajny talent wymowy. Gdziekolwiek oni rozpostarli
swe panowanie, wszedzie dziejopisowie chwalg im osobliwszy
dar krasomowstwa, np. w Anglii Lappenberg I. 497 Reale-
pompe, we Francyi Depping str. 379 éloquence, we Wio-
szech Gaufred Malaterra (Bouqu. XI. 139) ,wymowie od-
dajg sie Normani tak gorliwie, ze nawet dzieci peroruja,
jak retorowie, ut etiam ipsos pueros, quasi rhetores atten-
das.“ Zajrzyjmy za$ do jednego z najnowszych dziet o pi-
Smiennictwie polskiém (Mecherzyniski hist, wym.) a wyczy-
tamy u wstepu, iz ,wymowa byta najzywotniejszg i naj-
piekniej rozwinietg czescig literatury naszéj, ktdra stanowi
prawdziwy jéj chlube i bogactwo.“ Jakoz nietylko w cza-
sach pozniejszych, lecz od najpierwszych zawigzkéw spote-



czenstwa, panowato u Polakéw zamitowanie w przepychu
stdw, i juz w wieku XII moéwi kronikarz o Krakusie, iz
gtéwnie darem wymowy zniewolit sobie umysty, sententioso
beatus sermonum agmine.

1.  Zabytki wojenne.

Uderza tu przedewszystkiem sposdb towarzyskiego stu-
zenia wojny. Kazdy szlachcic petnit niegdy$ obowigzek
stuzby wojennc¢j jedynie w charakterze i pod nazwg towa-
rzysza dobrowolnego. Jest-to wiasnie stosunek i sposéb
nazywania naszych tachéw potnocnych, ktérzy podobniez
tylko, jako towarzysze, socii (ob. wiecej o térn w/czesci 1.)
ciggneli na wszystkie wojny, zaczawszy od wieku Frothona
az do Kanuta. Przpomniawszy sobie za$ z zywota $wietego
Ottona Bambergskiego, ze juz Bolestaw Krzywousty dawat
te nazwe wzywanym pod swojg wiadze Pomorzanom pogan-
skim, owym z dawiendawna lachom ,nadmorskim,”“ o amici
et socii! (Yita s. Ott. 678), mozemy sie przekonaé, ze na-
zwa naszych towarzyszéw pancernych z czaséw Zotkiewskie-
go i Czarneckiego odnosi sie az do wieku Bolestawo6w, a ztam-
tad siega daléj w bohaterskg przeszto$¢ poétnocy. Jakoz
ze wzgledu na tak szanowng starozytnos$¢ t¢j nazwy stu-
zyla pozniéjszym towarzyszom Zotkiewskich i Czarnieckich
godno$¢ Jas?iie Wielnoznych.

Szperajagc za wzmiankami o starozytnych zwyczajach
wojennych w Polsce, tragcamy w dzietach Wactawa Poto-
ckiego (Poczet herbéw 200) o dziwng reminiscencye w tych
stowach:

~ZWyczajem naprzéd diugim, a potém za laty
Prawem miedzy starymi bylo to Sarmaty,
Ze kto nieprzyjaciela rekg w polu pozyt,
Na drzewo okrzesane jego tupy wiozyt.”

Zkadze tak poganskie wspomnienie w gtowie szlachci-
ca z czasdbw Michata Korybuta? Odpowie na to Jornandes
(str. 617), moéwigc o narodach normanskich: ,,Gotowie (uJor-



nanda wychodzcy z Skandynawii) najsurowszg cze$¢ oddawali
Bogowi wojny; zawieszano mu na suchych drzewach zdjeta
z nieprzyjaciét zabitych zbroje, huic lIruncis suspendebantur
exuviae.u Uderzajagca zgodno$¢ obydwoch podarn jest nam
najprzéd dowodem powinowactwa wojennych zwyczajow le-
chickich a normanskich, nastepnie za$ skazowka, co to za
nardd rozumie sie wiasciwie pod naszymi Sarmatami pol-
skimi.

Jednym z dalszych zwyczajow tego rzedu byto znane
za Bolestaw6w wywieszanie przed nieprzyjacielem tarczy
biat¢j albo czerwonéj; biata znaczyta pokéj, czerwona woj-
ne. Mowig o tém Kadtubek i Bogufat w opisie wojny Bo-
lestawa Krzywoustego z Pomorzanami: ,,0kazujgc oblezo-
nym dwie tarcze, jedng biatg, drugg czerwong biata
schlebia pokojem, czerwona grozi przelewem Kkrwi, album
pacis blanditur candorem, rubrum cruoris minalur aspergi-
nemu (Kadt. 695). Nie przypominajac sobie za$ nigdzie in-
dzi¢j zwyczaju podobnego, znachodzimy go tylko u rozpré-
szonych po réznych krajach Normanow, grozacych lub ,,schle-
biajagcych® swoim nieprzyjaciotom takiemze wywieszaniem
czerwonéj lub biatéj tarczy w Niemczech (Dahim. I. 52),
we Francyi (Dep. 198), nawet w normanskiej Ameryce
(Rafn Anti/ju. 8, 149, 180).

Opisujac poruszenia wojenne w czasie stawnéj wojny
Grunwaldzkiej, opowiada nasz Diugosz (XI. 224), ze Wi-
told potaczong armie polsko-litewskg uszykowat ,starozy-
tnym zwyczajem ojczystym'l w trojkaty czyli kliny, velusto
patriae more per cuneos—a gdy w stawn¢j bitwie norman-
ski¢j pod Brawallg postrzegt krél Harald, iz wojsko jego
przeciwnika Sigurda jest podobniez uszykowane w trojka-
ty, zawotat peten rozpaczy: ,Kt6z nauczyt Sigurda usta-
wia¢ wojsko w kliny? dotad tylko Odin i ja umieliSmy te
sztuke!“ —tak dalece poczytywali sie Normani za jedynych
znawcoOw trojkatnego porzadku bitwy, zwanego u nich takze
dawnym zwyczajem narodowym (Dalin 1. 196, 354).

Jesli polskie wzywanie na wojne za pomocg rozesta-
nych po kraju wicia normanskie za pomocg rozestanych
pretbw w ksztatcie Swiezo wycietych strzat (Grimm R. A
162) nie zda sie komu$ podobném, tedy stanowcze podo-



bieAstwo miat drugi sposéb powotywania mieszkaricow do
obrony ,postang, w kolej butawg,”“ praktykowany niegdy$
zarbwno w szlacheckiej Polsce (Pol Sejmik w Sad. W.
przyp. 18), jak i w poganski¢j Skandynawi (lhre 1. 288.
bud/tafle).

Nieréwnie obfitszego plonu wspomnieri dostarczajg po-
jedyncze wyrazy, oznaczajgce rdznego rodzaju stopnie, przy-
mioty i narzedzia wojenne, jak mianowicie:

Hetman — w normanskim jezyku aetman (Snorro
20), aet albo inacz¢j atla réd, familia, z dodatkiem zwykiéj
koncowki man, razem tyle co naczelnik rodziny (Gtoska h
jest tylko zwyklym przydechem przyjmowanym, lub odrzu-
canym dowolnie, np. usarz'= husarz, arfa = harfa it. p.5
jeszcze w Lelew. Pomn. Jez. i uchw. czytamy hona zamiast
ona i t. p.). Znaczyt za$ nasz hetman pierwotuie takiegoz
naczelnika rodu, jak tego dowodem ustep w starych prze-
ktadach biblii, gdzie mowa jest o hetmanach rodowych, ob.
St. Lindego pod wyrazeml Hetmani familij Leop. Num. 7.
Jakoz przywiodiszy sobie w pamie€, iz wszyscy Lechici na-
zywali sie braé¢mi, jakoby jedng wielkg rodzing, nietrudno
bedzie zrozumie¢, jakim sposobem ich dowddzca wojenny
otrzymat nazwe naczelnika rodziny. Wzigwszy za$ na uwa-
ge, iz druga i to wilasnie starsza, gocka forma wyrazu aet
brzmiata atta, i ze nad Czarnem morzem do wieku XII
przetrwaty resztki ludnosci i mowy gockisj (Zeuss Deutsch.
432), przyjdziemy do uznania, iz gtosny nad dolnym Dnie-
prem tytut atgman. jest tylko rézng formg hetmana,
i stuzac ze swoj strony do wysSwiecenia tego wyrazu, odej-
muje ostatni cien watpliwosci podanemu tu tlumaczeniu.

Przy instalacyi nowych hetmandow zastawiano u nas
pieczong glowe zrebiecg na stole bankietowym (Staroz.
pols. I. 361). Wywodzi to swoj poczatek od takichsamych
instalacyjnych uczt u Normandw, kiedy kazden z tak zwa-
nych ,kréléow putkowych'l (Fylkis = konige) czyli wtasnie
hetman6w, obejmujac rzady swojego putku, miewat zastawio-
ng sobie pieczen Zrebiecg, musiat jes¢ mieso konskie, nie-
zbedny przysmak podobnych uroczystosci, owszem ulubione
jadto rycerskie wszystkich zamozniejszych Normanéw (Snorro
145, Dalin 1. 133. Grim R. A. 237).



P ut k—po normansku fylk (f i p zastepujg sie wza-
jem np. Fulco—Peitka, fast = post), powszechnie znany wy-
raz normanski, oznaczajgcy pewng zamknietg w sobie czes$é
ludnosci krajowéj, czyli wojennie uorganizowang spotecznos¢,
rzgdzong od osobnych , krolow putkowych,* witasciwie putko-
waddzcow, ktorzy jako hotdownicy podlegali krélom ,sto-
tecznym.“

Druzyna od stowa druh — po normansku driug
(Munch Volk. 162) inaczéj drauht (Leo Beow. 96), tyle co
stuga albo towarzysz wojenny — w zwigzku z starozytnym
wyrazem gockim driugan, peini¢ stuzbe wojenng (Schulze
Gloss. Kriegsdienste thuri).

Harap, herap—ponormarsku haerop (Ihre 1.819) okrzyk
wojenny, clamor beHicus, dla zwolania ludzi w razie nie-
bezpieczenstwa — zkad nasze ,przyjs¢ po herapie” czyli za-
p6ézno, znaczyto wiasciwie: przyby¢ na miejsce okrzyku wo-
jennego, gdy juz niebezpieczenstwo mineto.

B i e s—po normansku Messe (lhre I. 184) vir validas,
praevaldus, cztek waleczny, zapamietaly, jeden z owych za-
pamietalcow normanskich, ktory dla osiggnienia przyrze-
czonych bohaterom rozkoszy w niebie poganskiém, rzucali
sie bez hetmu i pancerza, nawpo6t nago,- porwani wiasci-
wym sobie szatlem wojennym, tak zwanym szatem berser-
kow, w najgestszy ttum nieprzyjaciét i gineli tam pod cio-
sami. Do tego to witasnie szalenistwa poganskiego odnosi
sie nasze rozbiesi¢ sie czyli rozwscieklic¢ sie, jak i nasz bies,
daleki od owych gotyckich besséw, S$cigga sie najpowszech-
niéj nie do ztych duchéw lecz do ludzi wsciektoscig unie-
sionych.

R a k —w normanskim jezyku raeke (lhre 11. 391) bo-
hater, wojownik, pugil, bellator. Jeszcze za czasow Dtugo-
sza znano u nas ten wyraz, lubo juz sam Diugosz w swo-
jém pisSmie Clenodia regni Pot. pod herbem Warnia (Mucz.
155) ttumaczy go fatszywie, moéwiagc, jakoby od podobien-
stwa do twardéj skorupy rakoéw wzieta byta polska na-
zwa ,ludzi twardych i bohaterskich, fortem et heroicam
virum.*

Chwat — po skandynawsku hwat (lhre 1. 944) ala-
cer, zwawy, szybki — a widzieliSmy w danem powvzéj obja-



$nieniu stowa Reidgothia, jak dalece szybkos$¢ i walecznos¢
uchodzity u Normanéw za jedno *).

Dzius—tyle co zuch, zwinny, ustuzny — od nor-
manskiego t/iius (Schulze Gloss.) stuga wojenny.

Wiarus, wiara, w znaczeniu zotnierz, zotnierze —
od wspomnionego dawni¢j wyrazu war (lhre 11. 1064),
w starogockiem narzeczu vair, co przez wstawienie tub prze-
stawke litery i, np. warowaé = wiarowac, seim = siem, za-
mienia sie witasnie w wiar, wiara.

Pomijamy niektore inne wyrazy, jak np. szparki od
sparha, natarczywy (lhre Il. 718), jechaé rysig czyli ktuso-
wacé od rijsen, rasa (lhre Il. 386), pedzi¢, a przechodzimy
do pojedynczych nazw uzbrojenia i to nie nazw pO6zniej-
szych jak np. pancerz, glewia, pawez, tarcza, ptaty i t. p.,
lecz wedtug zdania naszego najpierwotniejszych. Przyczém
musimy zrobi¢ uwage nastepujgcg. Znaczna cze$¢ wyszcze-
gblnionych poniz$j stéw znachodzi sie juz w gockim prze-
ktadzie biblii z wieku IV, kiedy jeszcze historya nic nie
wie 0 Stowianach, przezco nie podobna przypusci¢, aby te
stowa przeszty wowczas od Stowian do Germandéw. Byto-
by to zresztg jeszcze z innych powod6éw rzeczg wcale sprze-
czng z naturg, ile ze nie lud wojenny od niewojennego, nie
Gotowie od Stowian, ale odwrotnie, uczy¢ sie mogli wojny
i nazw wojennych. Przez wszystkie za$ lata nastepne sty-
szymy ciagle o niewojennosci i bezbronnos$ci ludéw stowian-
skich i jeszcze w wieku XV, w czasach najwyzsz¢j potegi
Polski, skarzy sie jeden z najswiatlejszych magnatéw pol-

*) Do przytoczonych na str. 140 przyktadéw uzywania przymio-
tnika szybki, reid, velox, jako chlubnego przydomku pojedynczych boha-
teréw i catych ludéw, mozna przyda¢ jeszcze niektére inne. | tak np.
wraz z Adamen Bremenskim i Thietmarem méwi o Danach roéwniez
geograf Rawenski: Dania velocissimos profert homines. Powtarzajac sie
za$ w jezyku tacinskim i pétnocnym ten przydomek normanski podobniez
i u Grekdw, dajgcych Normanom tez samg nazwe dromitai, biegunowie, cur-
sores (Zeuss str. 555). Jest nawet niemate prawdopodobiefAstwo, ze sama
nazwa Rus poszta od tej chwaly szybkosci (Zeuss tamze). Z cz8m poréw-
na¢ uwage Bogufata: Slavi multitudinem equitantium dicunt Rutzi. Russowie
w zachodnich kronikach niekiedy Ruzzi.



skich na zupeing bezbronnos$¢ swoj¢j ojczyzny. ,,Polsce tyl-
ko jedn¢j rzeczy brakuje: ze gote ciata nie moga sprostac
meznemu sercu“ (Ostror6g Monum. Pam. Warsz. 1818 IlI.
354). W takim stanie spraw wojennych u Stowian, a przy
znan¢m mistrzowstwie ludéw normanskich w rzemiosle woj-
ny, owszem przy wspomnion¢j poprzednio okolicznosci, ze
nawet narody potezniejsze, jak np. Frankowie i Anglicy,
znaczng cze$¢ swoj¢j terminologii wojenncj przyjeli od Nor-
mandéw — jakzebysSmy dziwi¢ sie mieli czemu$ podobnemu
u Stowian?

Bron w Waulfinowym przektadzie biblii brunjo (Schul-
ze Gloss.), w normanskich narzeczach (lhre I. 282) bnjnja
zelazne uzbrojenie ciata; w kapitularzach frankskich brania
toz samo.

Strzata— w narzeczach staro-germarnskich i skandy-
nawskich (Graff VI. 752, Ihre 1l. 793) strale strzata i pro-
mien, w dzisiejszej niemczyznie juz tylko w znaczeniu dru-
giem, przenosné¢m, Sonnenstrahl, Sonnen-pfeil.

Szczyt’ tarcza — od normanskiego skid, skydda (lhre
Il. 645 h w narzeczach normanskich przechodzi w ¢ np.
kuning=cyning, kjoel=cyul, cz6in) ochrona, ochraniac, za-
szczycaé; w dzisiejsz€j niemczyznie schiitz, schiitzen, w ta-
cinie scutum, tarcza.

Miecz — w normafnskich narzeczach mece lub mez,
mets, np. steka-mels, miecz do kitucia (lhre 1. 142, Il. 763),
u innych Germandw przed laty mets (Kruse Necroliv. 19);
ztad imie Mezco, Mexico albo tez Mestko w kronikach nie-
mieckich i polskich zamiast Mieczystaw.

Kord—po normansku kard (Tode Gramm. 323, o za-
miast a, Stowianin=Stawianin).

Szabla —po normarnsku sabel (lhre. Il. 486), a zkad-
ingd (Loccen Antiqu. 119) dowiadujemy sie, iz Gotowie nor-
manscy kochali sie w orezach zakrzywionych.

Jelca, rekojes¢ szabli (ob. Linde pod tym wyr) —
W narzeczaczach staro-germarnskich (Graff IV. 930) elzu,
helia.

Oksza — w normanskich narzeczach (lhre 11. 2038)
oexa, yxa, oxa, topor — ulubiony rodzaj broni u Skandy-
nawcow.



Kula — po normansku (lhre 1. 1173) podobniez ku-
la — niegdy$ zwykle kamienna.

Taran, miot do rozbijania muréw lub jakichkolwiek
$cian grodu — od normanskiego Taran, co byto odmienng
forma imienia Tbor (Dalin 1. 97) skandynawskiego boga
wojny, czczonego w nadzwyczajnie czestym symbolu miota.

B eben—po normansku bamba (lhre I. 126) toz sa-
mo, a byto to narzedzie powszechnie juz uzywaném w sta-
rozytnych wojnach pétnocnych (Dal. I. 354).

Zakonczymy nalezacSm tu stowem grdéd, w norman-
skich narzeczach gard, ktérebySmy chetnie przyznali sto-
wianskiem, gdyby nie uderzajgca zgodno$¢ dwdch waznych
okolicznosci. Jedng jest znane $wiadectwo Jornandowe: ,,Sto-
wianie majg bagna za grody“ t. j. nie majg grodow wia-
Sciwych; drugg zas — powszechne u Normanéw zamitowanie
w grodach sypanych i murowanych, towarzyszace im wia-
$nie jako cecha charakterystyczna we wszystkich krajach,
dokad tylko przybity todki zdobywcow skandynawskich (ob.
wyz¢j w rozdz. o Krakusie).

IV. Zabytki batwochwalcze.

Przedmiot niniejszego oddziatu mogtby dostarczy¢ wat-
ku do rozprawy obszernej.

Najgorliwsi bowiem obroncy narodowosci stowianskiej
widzg sie zmuszeni do wyznania (Szafarzyk Staroz. Stow.),
iz znaczna cze$¢ bostw stowianskich jest tylko powtorze-
niem nazw skandynawskich, jak np. stowianski Perkun
w mytologii p6tnocnej, nad wszelkie porédwnanie pewniej-
sz€j i bogatszej od naszej, fairguns; stowiarska Prija u Skan-
dynawcéw Freija, stowianskie Ziwie u Skandynawcow Sif,
stowianiska Lada u Skandynawcéw O/da i t. p.

Temci stuszniej da sie to powiedzie¢ o mniemanych
bostwach stowianskich miedzy Odrg a Elbg, jak np. o owym
podejrzanej stowianskosci bozku Prowe, w normanskim je-
zyku prowe proba, wyrocznia (lhre Il. 352) — owym bozku
Herowit albo Gerowit, ktéry przedstawiany bywa ze wszyst-
kiemi attrybutami wojny, a w jezyku normanskim znaczy



dostownie ,,bozka wojny,“ (haer tyle, co wojsko, a wit cza-
sem magnat, czasem za$ bohater, wiadzca, okrutnik, Ihre
Il. 2027 witas, stow. wites) —w koncu o owym biatym ko-
niu Radgasta w Retrze *), ktory, jak zresztg obcym jest in-
nym stronom stowianskim, tak przeciwnie nadzwyczajnie
czesto powtarza sie w mytologii germanski6j, mianowicie
u Sas6w, czczacych go nawet w starozytnym herbie swego
narodu.

Nie mogac jednak rozwodzi¢ sie nad tdm obszernicj,
przestaniemy na kilku nazwach batwochwalstwa polskiego,
niezrozumiatych zkadinad, a dajacych sie wyswieci¢ ze zro-
dta normanskiego.

Jesse; wedlug Diugosza najwyzsze béstwo stowian-
skie, u Skandynawcow zwyczajnie As, Aes, bostwo, bozek
w o0golnosci. To Aes bywa niekiedy pisane Esse (Saem. Fr.
Edda w indexie), do czego zwyczajnym sposobem dodawszy
j, np. Andrzej= Jedrzej, Ermanrik=Jermanrik, Ewa=Jewr
i t. p.,, otrzymamy catkowite Jesse.

Diasek, diablik —od normanskiego dis, dias, diar,
tyle, co duch ustuzny, na podobienstwo dwunastu stuze-
bnych duchéw albo bozkéw Odina.

Diachet, diablik—w mytologii normanski¢j (Grimm
Mylh. 939) djahul, diablik.

Batwan — po normansku ,wielkie bozyszcze,“ od
bal wielki i wan tyle w Eddzie, co duch, idolum, bo-
Zyszcze.

Wiar a—po normansku Wara, bogini matzenstw po-
ganskich, wzywana przez Skandynawcéw w formie $lubngéj:
,Pobierzmy sie wimie Wary, an die hand der Waar (Munch
Vdlk. 246)“ — co jak sie zdaje przetrwalo u nas w wyraze-
niu ,,zy¢é na wiare,u uzywaném o zwigzkach dawnym trybem
poganskim, bez uswiecenia koscielnego.

Fryga — normanska bogini zalotnosci — przypomi-

*) Osobliwszym trafem znaczy nazwa Radegast albo Radehast,
Radihost, w jezykach normanskich ,,konia szybkiego* — rad, reid, rado (ob.
wyzej w objasnieniu stowa Reidgothia) szybki; haest (lhre I. 827) kon
u nas hester, a byto juz wspomniano kilkakrotnie, iz szybko$¢ znaczyta
gtéwng zalete bohaterska.



najgca sig u nas w wyrazeniu o dziewczynie zalotnej: ,,zwin-
na, jak fryga.“

Do tych wyrazéw poganskich niech nam wolno bedzie
doda¢ dwa chrze$cijanskie, zastosowane przez Normanéw do
rzeczy batwochwalczych.

Biskup, — po normansku podobniez biskup (Snorro
303, 305). Wedtug Alfreda W. (Grimm Myth. 79) dawali
Normani ten tytut swoim kaptanom poganskim, ktorzy zre-
sztg nie jeden obrzed, jak np. znane w poganstwie poéino-
cném polewanie nowonarodzonych niemowlgt wodg, przyjeli
w najdawniejszych czasach od Chrzescijan. Ani facinskie
episcopus, ani niemieckie bischof nie jest tak bliskiem na-
szemu wyrazowi jak skandynawskie biskup.

Csrkiew— w narzeczach mrmanskich kyrka, nie-
kiedy cyryk, w znanem ztozeniu kyrkhof, cyrk-of (lhre I.
1181. 886), nietylko cmentarz, ale caty dworzec cerkiewny.
Starszy od dzisiejszego kosSciota, byt ten wyraz tak powsze-
chnym niegdy$ nad Warta, ze jeszcze w przektadach Sta-
tutu Wislickiego w wieku XV czytamy: ,$wieta cyrkiew
GnieznieAska.”

Oprécz nazw takich pozostaty u nas jeszcze nie rzad-
kie $lady dawnych obrzedéw skandynawskich, ktore tu
w mait¢j probce podamy.

Objasniajagc wyraz mogita, wspomnieliSmy o nadzwy-
czajnie rozszerzonej czci zmartych u Skandynawcow. W zwigz-
ku z bardzo zywa wiarg w zycie za grobem, stanowita ona
znaczng cze$¢ balwochwalstwa catego. Wszystko za$ co
o t¢m wiemy u Stowian, ogranicza sie wiasciwie na nicnie-
znaczace, lub wecale watpliwe wzmianki, nikngce w obec
wiadomego $wiadectwa: ,Stowianie myslg, iz z zyciem do-
czesnem wszystko sie konczy.“ Jakoz nawet nalezacy tu
obrzed stowiariski pominki okazuje sie nie tak wylgcznie
stowianskim, jakby sie zdato. W skandynawskim jezyku
minne, znaczy pamie¢, memoria, ztad paeminna (lhre II.
182) wspomina¢, mianowicie umartych, jak to wiasnie Nor-
mani nadzwyczajnie czesto czynili, wyprawiajgc sute uczty
paeminne, pominkowe, dla zmartych (ob. Snorro 142).
Uwzgledniajagc za$ niezmierng przewage balwochwalstwa
péinocnego w tej mierze nad stowianski¢m, tudziez szero-



kie rozpostarcie sie wyrazu minne w znaczeniu pamigci
i mitosci u wszystkich ludéw germanskich, nie mozna od-
mowi¢ Normanom blizszego prawa do obrzedu i wyrazu
pominkéw. Podobniez i znany litewski wyraz dziady, w zna-
czeniu uczt zadusznych, zdaje sie poehodzi¢ od norman-
skiego doed, dzi$§ po angielsku dead, umarli, nieboszczyko-
wie. Stowianskie pochodzenie Jornandowego wyrazu strawat
uzytego przezen raczej w znaczeniu ofiern¢j $mierci po-
grzebionych z Attilg niewolnikéw, niz w stowianskicm zna-
czeniu jadta, nie da sie uzasadni¢ dostatecznie. Nie brak
tez uczonych starozytnikéw, ktorzy ten wyraz wyprowadza-
ja od germanskiego strata albo strafa (H. Grot. Hist. Gotth.
580) tyle co kara lub ofiara $miertelna.

W porze naszego Bozego Narodzenia obchodzili Nor-
mani $wieto swojego Thora, najwieksza, uroczysto$¢ pogan-
ska, tak zwane gody Julskie, turzyce. Sprawiano wtedy
Thorowi czyli stohcu wielkg ofiare ze zboza i rdznych ro-
dzajow jadta, zaScielano calg komnate stomg, stawiono sno-
py zboza po katach, spozywano na cze$¢ bogardzne potra-
wy, czyniono wrozby urodzaju i t. p. Pozostaly w Szwe-
cyi podzisdzienn zabytki tego rodzaju i zastosowane pdzniej
do uroczystosci chrzescijanski¢j, stanowig tam cze$¢ wilii
Bozego Narodzenia (Dalin 1. 128) — obchodzon$j podobniez
u nas.

Do obrzedéw tegoz Swieta Julskiego nalezaty takze
pewne praktyki z bydiem, w ciggu ktoérych wybierano naj-
dorodniejszego wieprza i przeznaczywszy go na ofiare w cza-
sie pozniejszym, brano go do zernika. Po utuczeniu za-
ktuto go uroczyscie i uwedzonego spozywano przy inncj
uroczystosci na wiosne (Dalin 1. 129. Grimm R. A. 90.
Myt/i. 44, 45 majalis). Przypomina to nasze prosie, nasze
szynki wielkanocne o tejze porze wiosenncj.

Za symbol czczonego Julskiemi godami stonca poczy-
tywata mytologia krajow poinocnych koto od woza, ktére
z t¢j przyny zawieszano wysoko naprzeciw stoicu, na stupie
u wrot obejscia gospodarskiego (Grimm Myth. 1094). S3 to
zapewne te same Kkota, ktére widzieliSmy nieraz na wro-
tach zagréd naszych, jakoby na gniazda dla bocianéw, tych
ptakéw stonca, zatkniete.



Wszyscy znamy guslarskie obrzedy naszych dziew-
czat w wilie $wietego Andrzeja, ale malo kto wie, ze
podobne zabobony praktykujg sie takze w Skandynawii.
Tymczasem w dziele jednego ze starozytnikéw tamecznych,
roztrzasajgc€m znaczenie i uzywanie run, wyczytujemy
(Loccen. Antiquit. 71): ,,U nas runami nazywane bywajg
dziewczeta, ktore w wieczor Sw. Andrzeja roznemi guslar-
skiemi sztukami przywotujg kochankéw.“ Przez co rysuja-
ce sie naszym dziewczetom znaki z roztopionego wosku albo
otowiu sg wiasciwie runami, wymagajagcemi osobns$j nauki
do odczytania.

Znajomos¢ takich charakteréw sekretnych, wiedza rze-
czy nadprzyrodzonych, w ogdlnosci wszelka umiejetnos¢ gte-
boka, nazywata sie u Skandynawcow kingi (Grimm Myth.
986), a posiadacz takioj umiejetnosci i wiedzy miat nazwe
kning, przeczac o-knig (lhre I. 1176). Jestto wiasnie Zrodio-
stow stowianskiego wyrazu kniga ksigzka, wiasciwie umie-
jetnosé, niegdy$ gtdwnie sekretna. Ztad nasze ksieznik, w za-
stésowaniu do rzeczy poganskich czarno-ksieznik, byto wia-
$nie tyle co knig, knigdz, wiedzacy, a réznito sie wcale od
stowa ksigze, pochodzacego od innego wyrazu skandynaw-
skiego knung, konung.

Jednym z najczestszych obrzedéw normanskich w po-
ganstwie byto uroczyste uzywanie kapieli albo taZni. O sta-
rozytnych Prusakach, u naszego Kadiubka Getach, t. j.
z normanska Goetar, Normanach, mowi kronikarz Dusburg,
ze — ,najpobozniejsi kapali sie codziennie na cze$¢ swych
bogéw, omni die balneis utebantur ob recerentiam deorumM
Gdziekolwiek tez Normani zatozyli panstwa zdobywcze, w kté-
rych pézniej obrzedy poganskie pomieszaty sie w osobliwszy
spos6b z ceremoniami religii i rycerskosci chrzescijanskiej,
wszedzie tam pobozne pasowanie rycerskie faczylo sie
z obrzedem #tazni. Obchodzono takag kapiel rycerska w nor-
manski¢j Sycylii, Normandyi i Anglii, a wtym ostatnim
kraju, tym gtownym celu tylokrotnych napaddw i podbo-
jow normanskich, nastat nawet osobny Order tazienny. Ob-
chodzenie podobniez uroczystéj tazni za Bolestawa Chro-
brego w Polsce, jest zapewne pozostato$cig tego obrzedu



starozytnos$ci normanskic¢j (ob. art. O tazni Bolestawa Chro-
brego, w Szk. hist. Tom II.

O gocki¢j uroczystosci postrzyzyn byta wzmianka po-
przednio.

Wszystkim uroczystosciom poganskim towarzyszyty
uczty stotowe, po ktérych zwykle szly taice; dla tego po-
zwolimy sobie nadmieni¢ tu o jednych i o drugich.

O niektorych ludach normanskich opowiadajg kroniki
(Jorn. 611), iz tylko migesem zyly, carnibus tantum mmnt.
Byto ono tak dalece gtéwném pozywieniem wszystkich po-
bratymcow normanskich, iz Krzyzacy pézniejsi zaledwie
najusilniejszém staraniem dokaza¢ mogli, aby podlegta im
szlachta pruska sadzita i pozywata kapuste, rzecz wecale
szpetng w j¢j oczach. Jakie za$ zdanie panowato w t¢j
mierze u dawnej szlachty polskiej, moze nauczy¢ nas przy-
stowie staroSwieckie: ,Kaszka fraszka, jarzyna perzyna,
chléb trawa, mieso potrawa.“

Co do tanca, wyczytujemy w cudzoziemskich opisach
podrézy po krajach skandynawskich: ,Mieszkancy tutejsi
kochajg sie w pewnym ;tancu, ktéry bardzo podobny jest
do polskiego“ (Czacki Dzieta 1. 21).

Wzmianki o inych zabytkach zwyczajéow skandynaw-
skich znajduja si¢ nieraz w dzietach najprzeciwniejsz¢j tre-
§ci, jak n. p. w Maciej. Dziej, pierw. 456, 489, i t. d.

V. Zabytki przypowiesciowe.

Pomiedzy innemi zabytkami przychodzi wspomnioé
takze o powinowactwie starodawnych utworéw imaginacyi
skandynawskiej i polskisj, o wielce zgodnych 2z sobg igra-
szkach dowcipu obudwéch ludéw, o podobném obrazowaniu
prawrd i doswiadczen zycia i t. d.

Nalezg tu przedewszystkicm owe historyczno-fanta-
styczne powiastki o Krakusie, Leszkach, Popielu, ktéresmy
ujrzeli poprzednio tak podobnemi w gtdwnych rysach do
zag poétnocnych.

Jedng z takich reminiscencyj jest takze znane podanie



0 Slepocie Mieczystawa 1. Styszeli o tym kr6lu najstarsi
kronikarze krajowi, iz dopiero jako siedmioletnie pachole
przejrzat, a takie kalectwo wiatach dziecinnych, w ogélno-
Sci wszelkie upos$ledzenie i niedoteztwo pozorne, byto zwy-
czajnym rysem wszystkich powiastek germanskich o sta-
wnych bohaterach, ktérzy dopiero w latach pézniejszych za-
stynag¢ mieli pomys$lna zmiang losow (Grimm Myih. 361).
Mianowicie o angielsko-normanskim krélu Offie krgzyta na
péinocy tradycya, iz w podobny Mieczystawowi sposéb Sle-
pym byt do lat siedmiu, i takze cudem dostgpit Swiatta
(Lappenb. 1. 222. Grimm Myth. 361).

Jako przyktad osobliwszego zastosowania dowcipndj
gry wyobrazni do powaznych spraw zycia — uderza u nas
historya detronizacyi Mieczystawa Starego a wyniesienia na
tron Kazimierza Sprawiedliwego. Ksigze Mieczystaw siedzi
w Krakowie na trybunale i sadzi sprawy poddanych. Wy-
stepuje przed nim z kolei pewna uboga niewiasta i skarzy
na swego syna, iz dat rozszarpa¢ wilkom powierzong sobie
trzode matczyng. Syn skitada wine na najemnikéw, ale nie
polepsza tém sprawy, gdyz ksigze Mieczystaw ujmuje sie za
matka i wydaje wyrok przeciw synowi. Natenczas powstaje
obecny temu biskup krakowski Getko i odzywa sie] w gtos:
»Madrze osadzite$ o ksigze! Ta uboga niewiasta to twoja
ziemia krakowska, synem, czyli racz¢j pasierbem, ty jestes,
trzodg twdj lud krakowski, najemnikami twoi urzednicy dra-
piezni. Wydate$ wyrok przeciw sobie samemu.“ Cala sprawa
sagdowa okazata sie naprzéd utozona igraszka, po Kktordj
Mieczystaw ustgpi¢ musiat z tronu. Krakowianie za$ obrali
po nim nastepcg jego brata Kazimierza Sprawiedliwego
(Kadt. 754-761).

Teraz postuchajmy zdarzenia z historyi szwedzkiej.
W roku $mierci Bolestawa Chrobrego, zasiadt na tronie
szwedzkim Bolestawéw bratanek Olaf Skotkonung i sgdzit
sprawy w Upsali. Wowczas, stangt tam przed nim wypra-
wiony od szlachty westgocki¢j wiesniak, imieniem Emund
1 przedtozyt mu sprawe nastepujgca. W pewném miescie
ustronnem zdarzyt sie spor miedzy ubogim a bogaczem,
rozstrzygniety przez sedzie na korzy$¢ ubogiego. Ale bogacz
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nie chce zaptaci¢ kary i, zamiast gesi, dal ubogiemu gaske,
zamiast wieprza, prosigtko, zamiast grzywny waznéj niewa-
zng. Pokrzywdzony uzala sie przed sadem, lecz prawa west-
gockie i uplandzkie sg réznego w téj mierze zdania. Niech
wiec krdl jegomos$¢ ostatecznie rozstrzygnie sprawe. Olaf
Skotkonung ujagt sie za ubogim, i kazal bogaczowi zaptacié
kare podwojng. Na co Emund zazadatl ogtoszenia wyroku
krolewskiego we wszystkich stronach pafAstwa, a sam po-
Spieszyt zwola¢ powszechne zgromadzenie narodu. Cata
sprawa sporna okazata sie dowcipnym obrazem postepowa-
nia kréla z narodem, mianowicie wzgledem niejakiego Olafa
Haraldsona. Olaf Skotkonung wydal wyrok przeciwko sobie
samemu i musiat, jak Mieczystaw, ustapi¢ z tronu, na ktdry
Szwedzi z osobliwszej wzglednosci dla panujac¢j dynastyi
osadzili jego syna Jakuba czyli Amunda (Dalin I. 487—
490).

Opowiadajacy to dziejopis szwedzki nazywa sprawke
Emunda ,prawdziwie gotyckg“ t. j. normanska (alte gothi-
sche Weise); wiecéj o takich przypowiesciach u Skandynaw-
coéw, tamze na str. 186—a jakze nazwa¢ owa scene krakow-
ska, ktoréj gtowny sprawca, krakowski biskup Gedeon,
przezwany tak na cze$¢ Gedeona w Starym zakonie, nazywat
sie wrzeczy Getko, t. j. wiasnie Got czyli Goet, a byt
cztonkiem normanskiego rodu Gryfitow.

Przypomina sie wreszcie powiastka o matzonkach ry-
cerz6w Bolestawa Smiatego, powtarzajaca sie w matoco od-
miennym ksztatcie u Normanéw francuzkich i pétnocnych.
Jesli prawdziwa—jest ona skutkiem tegozsamego stanu rze-
czy w Polsce i w spoteczenstwie normanskiem; jesli zmy-
$lona — owocem zamitowania w podobnych obrazach imagi-
nacyi. Opowiada tedy kronika Kadtubkowa (str. 660), iz
gdy Bolestaw Smialy z rycerstwem swojem przez dtugie
lata po sasiednich wojowat krajach, pozostate w domu mat-
zonki sprzykrzyty sobie ciggta widczege mezéw i z stuzal-
cami swoimi w nowe weszty matzenstwa. O czém dowie-
dziawszy sie mezowie za granicg (pdzniejsze kroniki pisza:
w Kijowie), opuszczajg ttumnie kréla Bolestawa Smiatego,
i spieszg ratowacC sprawe domowa. Nareszcie i krél Bole-
staw musi wréci¢ do kraju, i mszczac sie tam na zbiegach



i ich wiarolomnych matzonkach, daje powdd zaburzeniom
pbzniejszym.

W tymsamym czasie, kiedy Bolestaw Smiaty wojowat za
granicg, r. 1066, podejmuje stawny ksigze Normandyi Wilhelm
Zdobywca swojg zwyciezkg wyprawe do brzegow Anglii,
i podbija cate krolestwo. Towarzyszace mu rycerstwo roz-
siedla sie w nowem panstwie i nie mysli o powrocie do
kraju. ,Wtedy wiele pozostatych w domu matzonek nor-
manskich“—opowiada blizkoczesny Ordericus Vitalis (Bouqu.
Xl. 240) — ,rozgorzato dzikim plomieniem pozadliwosci,
i czestemi posytkami domagato sie u swoich mezéw, aby
copredz$j powr6cili do domu, dodajagc pogrézke, iz w razie
dtuzsz¢j zwiloki pojmg nowych matzonkow O cz$m dowie-
dziawszy sie prawi mezowie i waleczni rycerze, wielako sie
frasowali  lekajgc sie, aby za powrotem do kraju bez po-
zwolenia krélewskiego nie okazali sie wiarotomnymi zdraj-
cami i tchoérzami. Odwrotnie za$ grozito pytanie, coby wy-
padto czyni¢, gdyby lubiezne zony wystepkiem skalaty toze,
i potomstwo swoje pietnem wieczn¢j niestawy i hanby na-
cechowaly? Zaczem panowie Hugo... i Hunfred... i wielu in-
nych pospieszyto do domu i otoczonego niebezpieczenstwami
kréla opuscito ze smutkiem.*

Tezsame dzwieki tradycyi odzywajg sie w powiastkach
0 pbénocnych krélach Frotonie i Haraldzie, o ktérych czy-
tamy u Saxona Grammatyka (str. 60 p. v.) — iz tamten
z przyczyny pospiechu swoich rycerzy do nowo poslubionych
matzonek znaczne ponosit kleski, ten za$ dla uniknienia
podobns$j niepomysinosci samem bezzennem otaczat sie ry-
cerstwem—réwnie jak i o Bolestawie Smiatym powiedziano
w zywocie $w. Stanistawa, iz nielubit wojownikéw zonatych,
oiros uxorios sibi non placere (str. 348).

Nie podejmowaliSmy osobnych studyéw dla wysledzenia
wieksz¢j liczby podobienstw tego rodzaju; jak obfitym je-
dnakze plonem powinneby wynagrodzi¢ sie takie poszukiwa-
nia, okazuje przyktad nastepujacy. Znamy tylko jeden szczu-
pluchny zbiorek przystdbw normanskich (Tode Dan. Gramm.
286—296), uzywanych obecnie, i zapewne mnicj przeto zgo-
dnych z naszemi, niz dawniejsze, a juz wtym Kkilkukartko-
wym zbiorku spotykamy znaczng ilo$¢ przystow i przystowio-



wych trybow mowienia, uderzajgcdj tozsamosci z naszemi.
Oto kilkanascie przyktadow tejsaméj tresci wjezykach pol-
skim i dunskim.

Gdzie djabet nie moze, tam babe poszle.

| Slepa kura ziarnko znajdzie.

Jaki pan, taki kram.

Reka reke myje.

Lepiéj urodzi¢ sie szcze$liwym, niz rozumnym.

Kto chce psa uderzy¢, tatwo Kkij znajdzie.

Nie w jednym dniu (Rzym) zbudowano.

Kto ma wisieé, nie utonie.

Kruk krukowi oka nie wykole.

Styszata, ze dzwonig, ale nie wie w ktorym kosciele.

Kupi¢ kota w worku.
U Saxona Grammatyka (str. 37):

Zty to ptak, co wiasne gniazdo kala — probrosum re-
ferens alitem, qui proprium polluat nidum.

V1. Zabytki jezykowe.

Znaczng cze$¢ jezykowych $ladéw lechizmu umiesci-
lismy w rozdziatach poprzedzajacych, gdzie wskazano tyle
nazwan spotecznych, wojennych, batwochwalczych i t. p.

Tu przydamy kilka uwag ogolnych, tudziez kilkadzie-
sigt wyrazow luznych, nie majac bynajmniéj uroszczenia,
aby wjednym albo drugim wypadku nie zaszta dowolnos¢
lub omyika.

Nadzwyczaj bowrem trudno oznaczy¢ nieraz, czy ktéry
wyraz stowianski, znajdujacy sie takze w jezyku innym,
przyszedt do nas z obczyzny, albo wptyngt do jezyka in-
nego od nas, albo wreszcie udzielit sie obudwu jezykom
z jakiego$ zrodta wspélnego.

Wszystkie te trzy wypadki dziataty niechybnie w hi-
storyi mieszania sie jezykdéw stowianskich z sgsiedniemi;
wiele wyrazéw przyjety oba ludy w czasach przedhistorycz-
nych od wspélnych sobie przodkdw na wschodzie; niejeden
wyraz przyswoili sobie Normanowie od Stowian; najwiecej
atoli stow, mianowicie stdw kunsztowniejszych, znacznie juz



wydoskonalonemu stanowi towarzyskosci wiasciwych—wzieli
Stowianie od narodéw normanskich.

Zetak bylo wistocie, bedzie musiat przypusci¢ kazden
kto zwazy daleko wiekszg starozytno$¢ i historyczng prze-
wage ludow poétnocnych nad stowianskiemi. Zanim jeszcze
historya dowiedziata si¢ o Stowianach, stynety juz oddawna
narody pierwiastku normarnskiego i trzesty ludami okoli-
cznemi, z pomiedzy ktorych Stowianie dopiero znacznie pé-
zni¢j i skromni$j wystgpili na widok dziejow. Zaczém jesli
przyjdzie oznaczy¢ watpliwg rodowito$¢ ktorego$ z wyrazéw
tamtoczesnych, stuszni¢j przyzna¢ go narodowi znanemu, niz
nieznanemu, czynnemu, niz biernemu, starszemu w oswiacie,
niz mtodszemu. Chcac bowiem twierdzi¢ inaczej, i widzac
juz w gockim przektadzie biblii z wieku 1V wyrazy tak na
pozor stowianskie, a tak pdznemu stopniowi rozwoju spo-
tecznego wiasciwe, jak np. dulg czyli dtug dtug, leihta lichwa,
leikeis inacz¢j lekare lekarz i t. p., wypadtoby dla konse-
kwencyi przypusci¢ dalej, ze i tych poje¢ nauczyli sie Go-
towie od Stowian, t. j. ze naréd wielki, wojenny i juz w Il
wieku gtosny w historyi a w IV juz pisSmienny, byt w tylu
réznych rzeczach uczniem plemienia, ktore dopiero w kilka
wiekow pézniéj wystgpito czynnie w historyi, dopiero od
wieku XI liczy niewatpliwe zabytki pisSmiennictwa, dopiero
w tymze wieku wzniosto sie nad stopien podrzednos$¢i — na
co nie zgodzi sie nigdy zdrowa krytyka.

Przyjmowali wiec Stowianie takie wyrazy kunsztowniej-
sze od obcych i przyjmowali je temiatwioj, ile ze juz
w dziedzinie poje¢ najpierwotniejszych zachodzito uderzajgce
powinowactwo miedzy jezykami stowianskim i normarnskim.

I tak — mimo wielkie zresztg niepodobieristwo obu je-
zykdw — zadziwia tozsamos$é niektérych zaimkéw i przyim-
kéw. Oto np. polski zaimek on, w przekfadzie statutow
z wiekbw XV hon, hona, po skandynawsku podobniez hon,
han; polskie ten po normansku podobniez then; polski sam,
po skandynawsku samo; polskie lensam po normansku the-
same; nasze po po skandynawsku pae i t. p.

Na drodze taki¢j pokrewnosci przedhistorycznej udzie-
lito sie jezykowi polskiemu w czasach pdzniejszych wiele



cech osobliwych, jedynie ze zrodia poinocnego wyjasnic sie
dajacych.

I tak np. zastanawiamy sie wszyscy nad dawnem odro-
znianiem u nas a dtugiego od a krotkiego, czyli tak dtugo
trwajgcem kreskowaniem lub niekreskowaniem téj samo-
gtoski—a tasama rdznica panuje podzisdziehA we wszystkich
jezykach skandynawskich, przydajacych w alfabecie pierw-
szemu a zwyczajnemu drugie aa przeciagte.

Nasze stlumione 6, w ktérem mianowicie Wielkopola-
nie tak sie kochaja, daje sie stysz¢¢ rdwniez w jezykach
normaodskich — np. w duniskim, gdzie o wymawia sie czesto
jak u, bonde—bunde i t. p., wanglo-normarnskim, ktéry czesto
uzywa o0, 00 zamiast u, move zamiast muw, soon zamiast
sun i t. p.

O naszém brzmieniu nosowem g albo ¢ wyrzekli juz
zastuzensi od nas badacze, iz przyszto z jezyka german-
skiego (Maciej. Dz.pierw. 180 ,wzor do tego dali Niemcy*)
— a 0 jezykach normanskich panuje zdanie powszechne
(Grimm. Spr. 236, Munch Volk. 80, Zeuss 326), iz okazy-
waty niegdy$ najwiekszg sktonno$¢ do tego brzmienia. | tak
wybierajac jeden przykitad z tysigca, czytamy w lhrego sto-
whniku skandynawskim pod stowem Lad: ,Wtrgciwszy zwy-
czajnym sposobem gockim litere n bedzie Land.*

Co do polskiego i czeskiego brzmienia rz przyszli zna-
komici badacze do przekonania (Maciej. 519), iz siega da-
leko gtebsz¢j starozytnosci, niz zwyczajnie mniemano—a z hi-
storyi jezykdéw normanskich nasuwa sie skazdwka, ze na
pétnocy r przechodzito zwyczajnie w z (Grimm Spr. 710
golhisches Z enlfaltete sich aus H. 524 IIR=goth. HS.) —
co narzeczowym sposobem mogto miedzy Elbg i Wisty wy-
da¢ brzmienie rz. Tak np. w starogockim wyrazie leikeis
(lekarz) z koncowej gtoski s powstata na poinocy gtoska r
albo ;v, lekarr, a gdzieniegdzie przez zachowanie pierwo-
tnego brzmienia s utworzyfa si¢ nasza syczaca koricdwka rz,
lekars lub lekarz.

Bardzo wiele wyrazow, majacych na pozor ceche wecale
stowianska, okazuje sie przy dokiadniejszym roztrzg$nieniu
nabytkiem od Skadynawcéw. | tak nasz czystopolskiego po-



zora sasiad okaze sie w istocie blizszym jezykowi norman-
skiemu, niz stowianskiemu. W dawnc¢j polszczyznie pisat sie
ten wyraz powszechnie samsiad, a ani samsiad, ani sgsiad
nie daje do$¢ zrozumiatego wytlumaczenia tre$ci wyrazu.
W normarnskich za$ jezykach znany jest wyraz samsaet lub
samsat, ztozony z wyrazéw sarn t. j. wspot (lhre 1. 495),
i saet albo sal t.j. mieszkaniec, osadnik (lhre 11, 513, zkad
razem samsat czyli wspotmieszkaniec tejsamej wsi, okolicy
it p.

Owe wyrazy druch i druzyna, na pozér tegosamego
pierwiastku co drugi, wtéry znajdujg daleko stosowniejsze
wyttumaczenie w normanskich stowach driug, driugan, to-
warzysz wojenny, towarzyszy¢ wojnie.

Polski wyraz dtug, rzecz pozyczona, debitum, na pozor
tegosamego pierwiastku co dtugi, longus, pochodzi od Wul-
filowego dulg, diug, debitum, z zwyczajném przestawieniem
spétgtoski, np. tralda witadza, mioelk mleko i t. p.

Polski wyraz cztek w znaczeniu stugi, nie jest skroce-
niem wyrazu cztowiek, lecz zwyczajng modyfikacyg gockiego
i normanskiego skalk, w niemieckim jezyku schalk, u nas
przez czesta przemiane brzmienia sz w cz np. Sztopa=
Cztopa, Szanfyr= Czanfyr — i za przestawka spotgtoski —
cztak albo cztek—stuga niewolny.

Czasem miewajg takie z normanskiego przyswojone
wyrazy polskie nieco odmienny odcien znaczenia, ktory je-
dnakze przy blizszem zbadaniu okazuje sie tém charakte-
rystyczniejszém Swiadectwem ich przyjscia do nas z pdinocy.
| tak np. polski wyraz swar, jest tylko nieco przeinaczo-
nem powtdérzeniem normanskiego swar odpowiedZ, respon-
sum (lhre Il. 826), ile ze zuchwata odpowiedZ rozgniewa-
nego ciemiezcy normanskiego zdata sie opanowanemu Sto-
wianinowi smarem, tajaniem.

Polskie lichwa jest tylko powtdrzeniem Wulfilowrego
leihoan, dzis po niemiecku leihen, pozyczy¢—co ze wzgledu
na wysoki procent pozyczek gockich, wydato sie prostodu-
sznym Stowianom lichwa.

Bardzo wiele wyrazow polskich, majacych u nas zna-
czenie jakiej$ niezrozumiatej przenosni albo alluzyi, ttuma-
czy sie najprosci¢j z normanskiego. | tak np. owe orle Gnia-



zdo Lechowe ujrzeliSmy zamkiem, gnoest skandynawskiem.
Ow rak Diugoszéw jest bohaterem, raek albo rak pétno-
cnym. Czeste w poinocnc¢j Polsce nazwy miejscowe Ziotat
Ztotniki, Ztotoryja, nie majgce nic ztotego w swojéj rzeczy-
wistosci, sg tylko zabytkiem skandynawskiego wyrazu stott
zamek (lhre Il. 667), dzi$ po niemiecku schloss.

Bardzo wiele wyrazéw istniejgcych jednocze$nie w je-
zykach niemieckim, skandynawskich i polskim, weszto do nas
nie od Niemcow, lecz widocznie z pdtnocy, jak np. szkoda nie
od niemieckiego schaden, lecz z normanskiego skada (lhre II.
545); skrzynia nie od niemieckiego schrein, lecz z norman-
skiego skrin; flaszka nie od niemieckiego flasche, lecz od nor-
manskiego flaska; pukaé nie od niem. pochen, lecz od norm.
pukke (Tode 346; kula nie od niem. kugel lecz z norm. kula;
warowaé, obwarowaé, warowny, nie od niem. wehren, lecz
znorm. wara; fotdrowaé, popiera¢ sprawe, nie od niem./'6>-
dern, lecz z norm. fordra popieraé; $luza nie od niem.
schleuse, lecz on norm. sius; rum niegdy$ w znaczeniu miej-
sca, nie od niem. raum, lecz z norm. rum; gerada niegdys$
sprzety, nie od niem. geralhe, lecz z norm. gerad; smako-
wacé nie od niem. schmecken, lecz z norm. smaka; ster, ste-
rowaé, nie od niem. steuern, Steuer) lecz z norm. styr, styra
it p. it p

Zastanowienia godng jest rzecza, iz wiele z przytoczo-
nych tu $ladéw normanszczyzny nalezy dzi§ do archaizmoéw
jezyka. ROznica a diugiego i krdtkiego wyszta juz catkiem
z pamieci; sttumione ¢ ustepuje coraz powszechniéj otwar-
temu; caly nowszy kierunek jezyka dazy do otrzg$niecia sig
z wszelkich $ladow obczyzny, do najwieksz¢j czystosci sto-
wianskic;j.

Za toz im giebiéj w starozytnos$é, im bliz¢j lechickich
czasOw Popiela—tém wiecdj normanszczyzny w jezyku. | tak
jeszcze wwieku XIII wolno byto Bogufatowi powiedzi¢c:
»Zamiast grod, grodek, méwi sie w jezyku stowiariskim wik,
(str. 24) wili in slavonico civilas... vadamus ad wik“—czego
dzi§ nikt nie rozumie, a co witasnie sie ttumaczy z norman-
skiego, gdzie wik znaczy grodek, miasteczko (lhre Il. 2010)
i stanowi bardzo czestg koncowke miejscowych nazw.— Ten-
zesam Bogufat pisze gdzieindziéj: Ligaturas seu bogas, wig-



zania czyli bogi“—co réwniez niezrozumiatem jest dzisiaj,
w normanskiem za$ boga (lhre I. 255) znaczy obrecz, wigzanie.

Jakoz ledwie nie wszystkie przestarzate wyrazy pol-
skie okazajg sie normanizmami. Oto prébka: Wznowione dzi$
oredzie, oredowaé, pochodzi od norinanskiego aerende (lhre
I. 102) poselstwo, zlecenie, sprawa, od ara, postaé poset.—
Czadz (ob. Linde), pienigdze, w starogockim jezyku skatts
(Schulze 313) skarb, z czego w dzisiejszej niemczyznie schatz;
u nas przez zwyczajng zmianke sk, sch, w cz powstato nie-
gdy$ czadz.—Kordel (Linde), po normansku kordel tozsamo
(Thre 1. 1132).—Krui (Linde), po normansku krus tozsamo
(Ihre 1. 1167). — Lafa (Linde) ptaca przyobiecana; po nor-
mansku lafwa (lhre I, 41, 87), obietnica, zobowigzanie sie.—
Lasa (Linde), zamkniecie; po normansku laesa' tozsamo
(Ihre 11. 37). — Lilkup (Linde), i po normansku lidkoep toz
samo (lhre Il. 64).— Loft (Linde), po normansku loft tozsamo
(Ihre II. 87). — Myto, zaptata, dar, mu/a, miethe, tozsamo
(Ihre 11. 212. Beow. 107). —Nawa,naf, nave tozsamo (lhre
Il. 218).— Wardega, w statucie Wislickim tyle, co widczega,
wargang tozsamo (Grimm R. A. 396). — Gomon (Linde),
wrzawa, poswarek, w starodawném przystowiu: ,,z go$¢mi nie
robi¢ gomonu“; po normansku gamman (lhre I. 632) wrzawa
goscinna, zgietkliwe ucztowanie —i t. p.

Niektére wyrazy najpowszedniejsze, zwlaszcza w zna-
czeniu pogardliwem, znajdujg niespodziewane wyjasnienie
zjezyka skandynawskiego. Np. buda dzi$ po angielsku abode,
abide, mieszkanie, mieszka¢; u starodawnych Normandéw bar-
dzo czesto bud, buda (Rafn Ant. 32, 5), na predce uklecone
mieszkanie z chrustu, darni i t. p. — Drab, po normansku
drap, drab, zabojca, drapa albo draba, drabowa¢ (Fr. Thorg.
Lib. Hist, pod tym wyr.) — Galgan w starogockim galga,
galgan (Schul. 108), szubienica, szubiennik.— Kitam, ktamac,
z pewnym odcieniem réznicy, od tez, tga¢-, po normansku
klam (lhre 1. 1071) bezwstydno$¢ w mowie, obscoenitas in
toquendo — Szicendac sie, wtoczy¢ sie z miejsca na miejsce;
po normansku schwenden (Geijer I. 91) niestate zycie pro-
wadzic.

Czasem tezsame wyrazy stowianskie i p6tnocne brzmig
na pozor nieco odmiennie, lubo oprécz zwyczajnéj modyfi-



kacyi niektorych gtosek nie zachodzi miedzy niemi zadna
réznica. 1tak wzigwszy na uwage, iz gtoska a zamienia sie
niekiedy wja (Andrzej=Jendrz¢j), ch w k (chetzac=kietzad),
f wch, p albo b (ofmistrz=ochmistrz i t. p), g wh — nie
bedziemy sie wahali przyznaé, iz poinocne aeha, currum
agere (lhre 1. 48), jest naszem jecha¢ lub niegdy$ jachac¢—
péinocne falla, capere (lhre 1. 441), naszem chwyta¢, po
serbsku falac—poinocne (lipa, plorare (lhre I. 501)) naszem
chlipa¢, tka¢;— potnocne ulband (Schulze 397) naszem wiel-
btad, wiasciwie wielbigd —i t. d.

Szafarzyk w swoich Starozytno$ciach, a Karamzyn w fli-
storyi, umiescili dtugi szereg wyrazow stowianskich oczywi-
stej tozsamosci z skandynawskiemu Nie powtarzajgc tu
spisu tego — pomijajac niezmierng liczbe stéw, majacych
w jezyku normanskim i polskim tozsamo brzmienie, lecz
moze skadingd przybytych do nas, jak np. sztandar, kordelas,
frukt, rankor, lina, praktyki, ryba/t i t. p. i t. p. — zala-
czamy prébke innych wyrazéw tego rodzaju, zebrang sposo-
bem przypadkowym, a temsamem nie wyczerpujagca wcale
przedmiotu.

Bagbel= bubla, bunbla (lhre 1. 287. Il. 2); bystry, bu-
vz\\'uy=bister (lhre 1. 193); flis=flis (Lindenbl. 179); gadka
—gaada (Grimm S/>r. 526); gtupi—glop (Ih. I. 686); gruz,
rumowisko =gruus (Tode 321); hester=fiest, /tester, kon, ko-
nie (lh. I. 827); kara, wozek—kaerra (Ib. I. 1049); kram =
kram (lh. 1. 1153); krgg—kriug (lh. I. 1162); krzyz—Kkryss
(th. 1. 1170); mara—mara (Ih. Il. 133); mul—muli (lh. II.
203); sledz=sild, slid (Tode 333); strzep—slrump (lh. II.
800); szkuta=skuta (Dalin 1. 72); larg—torg (lh. 1I. 928);
tram—tram (Ilh. Il. 952); wegiel=ongl, wongl (lh. Il. 2016);
brakowa¢, wybieraé=braken (Munch Volk. 183); chlebiac,
po-chlebia¢—hleibjan (Schulze 140); tajac—Ilajan (Schulze
190); mierzyé—marzjan (Schulze 228); plaskaé=plaska (Ih.
1. 339); skroba¢—skraabe (Tode 347); stekac*=staenka (lh.
Il. 759); szlapa¢—slaepa (Ih. Il. 653); targac¢=targa (lh.
Il. 860); wetowac=iceta (lh. Il. 1099).

W zakohczenie zestawimy kilka najzwyczajniejszych
sposobOw przeistaczania sie tychsamych wyrazéw na pétno-
cnym i potudniowym brzegu Baktyku.



1) Dzisiejsze po6inocno-baltyckie g (niegdy$ powszech-
nie h) ma w stronach potudniowo-baltyckich brzmienie ch.
Ztad szwedzkie dog, og, sig, sicag i t. d. wymawia sie i pi-
sze U Niemcéw dock, auch, sich, schwach it. d. Z téjto przy-
czyny poinocne lag towarzystwo, niegdys takze lage towa-
rzysz, brzmiato miedzy Elbg a Wistg stanowczo lach.

2) Niektére wyrazy po6inocne przybieraja w ustach po-
tudniowo-baltyckich przedstawke g lub ge. I tak np. po6ino-
cne mende, tmnd, wald urabia sig wjezyku niemieckim bez
zadnej zmiany znaczenia wgemeinde, gesund, gewalt i t. p.
Z tejze przyczyny poOinocny wyraz naeste zamek (juz i na
péinocy przetworzony niekiedy w gnoest, od spolnego pier-
wiastku naesjan, ginaesjan, gncsen, lhre Il. 240, 235 za-
chowywaé, ubezpiecza¢) przeistoczyt sie u nas w Gniazdo,
Gniezdno, jak Dansk w Gdarisk, Moewe w Gniew (m=n, np.
Premzlau=Prenzlau), nacra w gnarowra¢ i t. p.

3) Niektorym wyrazom, zaczynajacym sie na poOinocy
od samogtoski, bywa na potudniu od Battyku (jak podo-
biez niekiedy i na pétnocy) przedstawiana litera w. Takim
sposobem pdtnocne wyrazy ord, ulj\ vnd brzmig na potudniu
u Niemcéw wort, wolf, wunde i t. p. Z tejze przyczyny
staronormanskie Julin, ongi, ulband zmienity sie u nas
w Wielun, wagiet, wielbigd. Nie inaczéj t¢z urosto zapewnie
imie corki Krakowej Wanda. Jest to prawdopodobnie tosamo
imie Auda lub Aeda, ktére niezmiernie czesto powtarza sie
w kronikach i zagach skandynawskich, np. Rafn Ant. 85,
Dalin 1. 331, 338, 459. Skutkiem przestawki w, tudziez przez
zachowanie uzywandj niegdy$ na poinocy a dzi§ zapomnia-
néj tam gtoski nosowéj an, np. dzisiejsze as, niegdy$ ans,
lad niegdy$ land, gas niegdy$ gans, powstato w ustach po-
tudniowo-baltyckich Wanda lub Waenda. Jakoz u Czechow
dzi$ jeszcze zamiast wazhi, w staréj polszczyznie wanz/d,
pisze sie auzki, t. j. wiasnie tyle co Auda zamiast Wanda.

VII. Zabytki nazw miejscowych.

Mowigc o normanskim charakterze wielu miejscowych
nazw, wspomnie¢ nalezy najpierwéj o niezaprzeczonych reszt-
kach ludnosci i wykopalisk normarskich w Polsce.



Co do fiierwsz6j, przypomina sie osobliwie 6w skandy-
nawski opis podrézy po ziemiach polskich w wieka XII,
z ktérego dochodzi nas wiadomo$¢, iz w niektérych okoli-
cach Wielkopolski, mianowicie koto Poznania i Miedzyrzeca ,
znajdowaly sie nierzadkie osady pochodzenia skandynawskiego,
rozmawiajgce zepsutag mowg poéinocng z autorem wspomnio-
nego opisu i chlubigce sie przed nim swojg narodowoscia
normansky (Czacki Dzieta I. 17).

Gtosni z walecznosci i myslistwa Kurpie mazowieccy,
nazywajg sie niekiedy Gocie, nad czEém zastanawiajac sie,
czynig sobie uczeni pomimowolnie pytanie (Maciej. Dzieje
pierw. 213): ,Saz oni resztkg panujagcych tu niegdy$ Go-
tow?*“ — a przyktad owych skandynawskich siét w Wielko-
polsce zdaje sie tém stuszni$j stwierdza¢ ten domyst, ile ze
ci Kurpie wedtug powszechnego mniemania sg rasy catkiem
odmienn¢j od reszty ludu mazowieckiego, i wierzg podzis-
dzien w widzigdta mytologii pdinocnéj, jak np. w owego
Strzelca potepionego (Maciej. Dzieje pierw. 458), w ktorym
wszyscy starozytnicy upatrujg skandynawskiego Odina czyli
Wodana. Odnosi sie jednakze gocka rodowo$é Kurpidw nie
do starozytnych Gotow wieku 1V, lecz do pdézniejszych wspot-
braci Goetéw pruskich i owych Bogufatowych najezdZzcow
z Gotariku.

Pomiedzy réznemi wykopaliskami w okolicy Sedomie-
rza, ktérych dostarczyta znana Mogita Ruszcza, pojawiajg
sie przedmioty ,zupetnie skandynawskiel (Lelew. Pol. I.
417 — a same nazwy Mogita (ob. wyz¢j) i Ruszczg (Rus$»
ruski) sa dalszemi skazowkami normanskiego charakteru
wykopalisk i miejscowosci.

Pomijamy niektore inne zabytki, jak np. znachodzone
gdzieniegdzie napisy runami stowianskiemi, tak uderzajgcego
podobienstwa od run péinocnych—jakotez dziwng mnogos¢
wykopywanych w Polsce pieniedzy anglo-normanskich it. p.—
a zwrocimy uwage na osobliwszg tozsamo$¢ bardzo wielu
nazw geograficznych w Skandynawii i na potudniowych brze-
gach Battyku—i to nietylko nazw pomniejszych, lecz owszem
gtéwnych, prowincyonalnych.

| tak np. tuz naprzeciw naszego Pomorza nadodrzan-
skiego, nazwanego u Ditugosza krajem i ludem z gruntu



norinariskim (ob. wyzéj), lezata niegdy$ w Szwecyi prowin-
cya Moere (Munch Volk. 134, 135) czyli Nadmorze, co
z przydatkiem skandynawskiego przyimka pae, tozsamo, co
nasze po, wydaje wtasnie Paemoere, Pomorze.

Za jedno z najstarozytniejszych miast naszego Pomo-
rza stowianskiego poczytywano powszechnie Biatygrod, z nie-
miecka Bal/gard, a te samg nazwe Dalgard, Balgard-sida
miata niegdy$ w Skandynawii cata okolica miedzy Finlan-
dya a Srednig Szwecyg (Munch Her. Zeit. 340).

Potudniowo-baltyckie nazwy Warmia, Sambia, czeste
w Prusiech Romoe, Romowe i t. p. zdajg sie prosttm po-
wtorzeniem skandynawskich prowincyj Waermeland, Sma-
land albo Samland, Romoe, Roma-rike *) i t. p.—a zwykle
w potnocnych kronikach nazwy Ruthenia zamiast Rugia,
Rossia i Morawia jako nazwy posiadtosci normarnskich na
wyspach szkockich, jeszcze znajomszemi tudzg dzwigkami.

Posuwa sie ta zgodnos¢ niekiedy do wcale chaotyczncj gry
podobnych do siebie, a przeciez réznych nazw, pojec i znaczen.
Uderza to osobliwie w stowie Biaty, zastosowanym czesto
do okolic i ludow nadbattyckich, oznaczajgcym tyle co wiel-
ki, np. Biata Chrobacya albo Wielka Chrobacya, i zgodném
w tSm znaczeniu z skandynawskim wyrazem bal, wielki —
przez co jedna i ta sama denominacya Biata czyli Wielka
Chrobacya moze by¢ wytlumaczong zaréwno z obu jezy-
kéw, z jezyka stowianskiego jako biata co do koloru, z p6t-
nocnego jako bal co do wielkosci.

Odrzucajgc znaczenie wielko$ci, a przestajagc na zna-
czeniu koloru, zdaje sie nazwa Bialy wystepowac daldj
w dwdch waznych zastosowaniach, raz w odniesieniu do
gtéwncj z rzek polskich, Wisty — drugi raz do osiedlonego
niedy$ nad j¢j ujsciem narodu Vidivari.

O Widywarach nadmieniono powyz¢j, iz najlatwiej
dadzg sie wyttumaczy¢ normanskiemi stowami vidi varit. j.
Biali ludzie, odnoszacemi sie prawdopodobnie do pewndj

*) Nie z tegoz-to Rzymu czyli Panstwa Rzymskiego Roma-rike
przybyt do Litwy Palemon ze swojemi hufcami?



czesci narodu Danow, zwanych takze Biatymi ludZzmi, Albi
hospites.

Nazwa Wisty nastrecza dwa odmienne wykiady. 1)
Wedtug Diugosza I. 9 miata Wista w starozytno$ci nazwa-
nie Biata woda, alba aqua, wedtug dawniejszych kronika-
rzy stuzyto j¢j takze miano Wandal lub zprosta Wand
(Ossol. 495 a Wando scilicet /lumen Wista); lud nazywat jg
Wiistg, wszystkie za$§ przytoczone tu nazwy jednoczg sie
zgodnie w Diugoszowém pojeciu Uialtj wody, ile ze wiz,
weiss, wil, wid, w staro-germanskich narzeczach znaczyto
tyle, co biaty (Wista u Niemcédw Sredniowiecznych powszech-
nie Weissel, a wand jeszcze dzi§ po dunsku (Tode 340)
tyle co woda. 2) Jeszcze prawdopodobniejszym zdaje sie
wyktad nastepujacy. Najwieksze rzeki swoje nazywali sta-
rozytni Germani ogdIném mianem rzeka lub woda. Takim
np. sposobem od staro-germanskiego wyrazu elf albo elb
(IThre 1. 394) poszto nazwisko Elby w Niemczech, Goeta-
EIf w Szwecyi. Owdz inny wyraz gocki wiz, tyle co woda,
z wyczajng koncéwka el wizel, powszechnym trybem nor-
marskim przeistoczony w wizla, wisla, jak np. kugel wku-
gla lub kula, muszel w musla i t. p., miat w czasach
przedchrystusowych da¢ poczatek nazwaniu Wisty. Jako
miano najstarozytniejsze upowszechnito sie ono u Stowian,
zastyneto u pisarz6w klasycznych. Okoto czasow Kraka

Wandy (opowiadajg kroniki nasze) weszta w uzywanie
druga nazwa Wandal lub Wani. Powtarza sie ta powiesé
kronikarska tak czesto, iz nie podobna odmowic j¢j pewne-
go gruntu historycznego. Mozemy tedy przyjaé za prawde,
iz jak przedchrystusowi Germani nadali Wisle najpierwsza
nazwe wiz, wisla, woda, tak pdzniejsze druzyny ftachow
normanskich, zawrsze najgtowniej duniskich, nazwali jg tak-
ze wogolnosci rzekag lub woda, lecz po swojemu, po dunsku,
wandal lub wand. Ztad istniaty przez jaki$ czas obok siebie
dwie rézne nazwy, u ludu stowianskiego Wisla, u szlachty
iechickiej Wandal. Swiadczy o tem dokument z do$é¢ po-
znych czaséw, bo z r. 1254 (Maciej. Rocz. 206), gdzie wyra-
Znie czytamy: super fluvium Wandalum, a outgo Wisla no-
minatum. Po6zZniej wraz z tylu innemi $ladami normarnski-
mi, z owym wyrazem chwost, chwostek jako miotta, wi/c ja-



ko miasto, boga jako obrecz i t. p., przygasto normanskie
miano Wandal, a wzieta gore dzisiejsza nazwa stowianska.

W poblizu ujScia dzieli sie Wista na dwa ramiona,
z ktérych jedno zwie sie Samicg czyli prawdziwg Wista,
dzugie za$ Lachg czyli nowszém tozyskiem (ob. Linde pod
stowem lacha). Pierwszy z tych wyraz6w moze pochodzi¢
od skandynawskiego sam samme (lhre Il. 495) toz co sto-
wianskie sam; ztad i po normansku sama Wista tyle co
gtébwna, prawdziwa. Drugi wyraz jest stanowczo zabytkiem
po Normanach, u ktérych lag, laga, laf/ia (lhre Il. 5), jesz-
cze dzi§ u Niemcdw lache, znaczylo wode stojaca, dawne
tozysko rzeki.

Takaz ceche normanskg ma wiele wdd polskich, jak
np. Warta, przypominajgca skandynawskie wyrazy waerla,
warta, wiasnie tyle, co Diugoszowe (I. 10) objasnienie jej
nazwy jako scrutinium — rzeka Nida, tegoz samego brzmie-
nia, co rzeka Nida w Szwecyi — jezioro Gopto, podobne
szwedzkiemu Gefle czyli Goefloe t. j. z stowiariska Gopto i t. p.

Jeszcze wiec¢j wspomniei normanskich nastreczajg
nazwy miast polskich, z ktérych wymienimy najprzdd sta-
rozytng Wislice.

Uznawszy niestowianski charakter Wisty, musimy toz-
samo przypusci¢ o Wislicy. Jakoz zgadzajg sie¢ na to wszy-
stkie okolicznosci. Przymiotnik wiz brzmiat u Normanoéw ina-
czej wil, dzi$ po angielsku white — a nazwa Witland czyli
kraj WisSIny, jakg podréznicy normanscy dawali krajowi
przy ujsciu Wisty, tudziez miano Witla, jakie miata gtow-
na stacya handlowa Normandw przy ujsSciu rzeki Maas (Leo
Beow. 10), liczg sie do najpowszechniejszych terminéw geo-
grafii srednich stuleci. Lezata ta Wislica przy ujsciu owcj
szwedzko-imiennéj Nidy, w poblizu skandynawskiego po-
mnika Ruszczg Mogita i byta stolicg ksigzecia ,,z rodu Po-
piela“ t. j. pochodzenia normanskiego. Samo za$ imie
ksigzece Wistaw, podobne do normanskiego imienia Wit-
leif inacz¢j Wizlef lub Wizlaf, jest réwniez niedo$¢ pewng
cechg stowianstwa.

O miastach Gniezno, Krakow i Gdansk méwiono juz
poprzednio.

Przy Gnieznie nalezy wspomnie¢ g6re Lechéw§, pod



temze miastem nad jeziorem Jelen (Maciej. Dzieje pierw.
49, 363. Roczn. 88), jeden z najpainietniejszych zabytkow
normanski¢j przesztosci Polski. Tak swojg nazwg Lechowa
g6ra, pochodzacg w tym razie nie od stowa lach, towarzy-
stwo albo towarzysz, lecz od lach, lech, skandynawska pi-
sownig lag albo loeg, prawo — tudziez swojém potozeniem
nad woda, okazuje sie ona jedng z owych bardzo licznych
w Skandynawii g6r zgromadzeri sadowych, zwanych tam
Loeg-bierg (Dep. 256. Grimm R. A. 208) t. j. wilasnie Le-
chowg goérg, a lezagcych zwyczajnie podobniez nad wodg lub
wsrdd jeziora (Michel. Orig. XLYI, XCIIl. 302 au centre
(Tun lac). Przy ktorej sposobnosci mozemy dodaé, ze i li-
tewskie wzgoérki zebran sgdowych czyli tak zwane kopy
zdajg sie wywodzi¢ poczatek swoj z pédtnocy, od skandyna-
wskich wyrazéw koepa, godzi¢, sadzi¢, pacisci (lhre 1.
1145), kopen, statut (Lappenberg 1. 608).

Drugi¢m obok Gniezna stoteczném miastem Lachow
byta Kruszwica — trudna do wyjasnienia z jezyka stowian-
skiego — ztozona z dwoéch wyrazéw normanskich t. j. krus,
dzi$§ po niemiecku krt/g, niegdy$ i w polskicm kruz, gar-
nek, dzban, moze urna pogrzebna—i wik, u Skandynawcéw,
a za czasébw Bogufata jeszcze i w Polsce, wszelka osada
miejska.

Wedtug zdania dawniejszych od nas pisarzy (Band-
tkie Dzieje nar- Pols. |. u wstepu w notce) powstato z te-
go poéitnocnego wyrazu wik zwykie w Polsce zakonczenie
nazw miejscowych na wic i wice, zgodnie z koricéwkg wik
w niezliczonych nazwach osad normarnskich u brzegéw mo-
rza od Odry az do Renu, np. Barwik, Szlezwik, Riswik
i t. p. Jakoz oprécz Kruszwicy nad Goptem lezata i lezy
jeszcze druga Kruszwica nad samym brzegiem morskim?
w poblizu Pucka.

O normanskim pierwiastku mogiel w nazwach Mogita,
Mogilno, Mogilany — tudziez o pierwiastku slot (np. Slotle-
berg w Szwecyi, Dalin 1. 315) w nazwach Ztota, Ztotniki,
Ztotoryja — wspomnielisSmy powyzcj.

Koncéwka ryja w nazwach Ztotoryja, Bogoryja {boga wi-
dzieliSmy u Bogufata wjezykach skandynawskich obreczem, li-
galura), Czartoryja, moze pochodzi¢ od normanskiego rei (lhre



11/426), u nas reja maszt, w ogdle slup. Wiadomo za$ z my-
tologii potnocnej, iz slup byt goditem skandynawskiego boga
wojny, Thora, stuzyt za przedmiot réznych obrzeddw i cere-
monii, mianowicie przy wyszukiwaniu i zaktadaniu siedzib
(afn Ant. 9), i powtarzat sie¢ w bardzo wielu nazwach
miejscowych, np. w Stotpe t. j. wiasnie w naszem Stup-sku
(Stolp= sttop= stup).

Jedna z naszych najczestszych nazw miejscowych Chetm,
albo Chetmno, stuzgca zarbwno miastom i gérom, jest skan-
dynawskim wyrazem ho/m (np. Stockholm, Bornholm i t. p.,
tyle, co kepa suchego ladu $réd bagnisk, a tSmsamem miegj-
sce podnioste.

Ku utwierdzeniu wskazanego tym sposobem powino-
wactwa miedzy geograficzng terminologiag skandynawskg
a polskg przyczynia sie nie mato okolicznos¢, iz wytkniete
tu nazwy nie sg wyrwane z jakichkolwiek zakatow kraju,
z jakiejkolwiek epoki dziejéw, lecz naleza do osad najda-
wniejszych i trzymajg sie gtéwnej drogi normanskiej t. j.
Wisty.

Wymienili$my juz kilka nazw pétnocnych nad Wistg
lub w j6j poblizu, a mozemy znalez¢ ich drugie tyle, ja-
ko to:

Torun, Torn — rdznych znaczen w normanskic¢m,
tom, wieza, toern, bagno, torn tarn, ciernie (lhre II. 929,
936), Taurn albo Tome, okolica w Szwecyi (Dalin I. 321),
Torn nazwa normanska we Francyi (Dep. 419).

Ptock — zwyczajna przemiana normanski¢j nazwy
Paltsk albo Paltesk, Peltyska (Kruse Necr. 18), Potock nad
normanska przed laty Dzwina.

Rawa — w jezykach starogermanskich rawa spoczy-
nek, miejsce spoczynku (Wackern. Leseb. [I. pod tym wy-
razem).

Sedomierz — wEddzie Sendomir, Sendomar (Saem.
Frode Edda w indexie i 212).

Tyn iec—po skandynawsku tun, tyn (lhre I1. 974)
dzi$ po angielsku town, miasto.

Na starozytn¢j ,drodze greckiej“ przez Tatry Czor-
sztyn — po skandynawsku zwyczajng przemiang cz w sk
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(ob. wyzej) skorsten, komin (lhre IlI. 611) co witasnie byto
nazwg wielu normanskich miast, Iskorosten na Rusi, Sko-
rosten w Anglii (Langeb. Il. 482), i t. p.

Niedaleko Czorsztyna na Spizu Gniazdo lub Gnie-
zno, bardzo prawdopodobnie normanski zamek, przezna-
czony wraz z Skorstynem strzedz tutejsz¢j drogi greckiej
dla Gotdw.

Na drodze migdzy Sgdomierzem a Chetmem, w po-
blizu drugi¢j Rawy, Warei — u Normandw francuzkich toz-
samo Varenge (Dep. 451).

Podobniez w Sgdomierskiem Busko nieznanego u nas
pierwiastku — w skandynawskim busk, buske (lhre 1. 294)
gaj, lasek.

Staropolski Kalisz powtarza sig w szwedzkiéj osa-
dzie Calisia (Czacki Dzieta I. 15).

Staropolska Lenda, niegdyS powszechnie Lad,
przypomina czgstg nazwg poinocng Lund. Réwniez dawny
Wielun nad Wartag mniejszg czyli Liczwartg odpowiada
normanskiemu Julinowi czyli Velynowi lub Wieluniowi.

Starozytne Kujawy, powtarzajgce sig w waregskioj
nazwie Kujewa, Kujawa, u Niemcow i Arabow zamiast Ki-
Ow, wigzg sig moze z gtosng w skandynawskich kronikach
nazwg potudniowo-baltycki¢j krainy Chue (Dalin 1. 317).

Nazwa piaszczystego obecnie, mokrzystego niegdys$
Mazowsza, Masovia — pochodzi moze od pétnocnego wyrazu
maese, mase, bagno, moczary (Dalin |. 16).

Zamkniemy ostrzezeniem, iz podany tu zbiorek miej-
scowych nazw utozyt sig przypadkowo, bez poszukiwan
w osobnych Zrdédiach geograficznych, bez zasilania sig inne-
mi zbiorami tego rodzaju, jakim jest np. spis osad gockich
nad nizszg Wistag w Yoigta Hist. Prus I. 73.

VIIl. Zabytki osobowo-imienne.

W oddziele niniejszym wypada przedewszystkiem zro-
bi¢ uwagg, iz znane koricowki naszych imion staw i mierz
nie sa jeszcze dostateczng rgkojmig ich stowianski¢j rodo-
witoscij a zwyczajne zakonczenie polskich nazwisk familij-



nych na s/ci upowszechnito sie u nas zapewne za przykta-
dem honorowych nazw skandynawskich.

Polski¢j koncowce staw odpowiada normanska kon-
cowka lof, oznaczajgca podobniez stawe lub chwale, ina-
czej zwyczajnie leif, lef lub taf,' np. Fridleif lub Fridlaf,
Finleif lub Finlaf, Ruodleif lub Ruodlaf. JeS$li za$ poprze-
dnie stowo koriczy sie gtoskag s albo z, natenczas powstaje
catkowicie nasze staw, np. Is-leif albo Islaf, Witleif=Wiz-
leif lub Wizlaf, Buris-leif=Burislef lub Burislaf. Skutkiem
czego trudno nieraz zadeterminowac stanowczo, czy niekto-
re imiona jak np. Wizlaf lub Wistaw, Gerslef = Jerslef =
Jarostaw, sg wiasnoscig stowianskg lub potnocna.

Co do koncéwki mierz, nalezy sie, jak sie zdaje, odro-
zni¢ twarde i bardzi$j stowianskie mir, np. Dobromir, od
miekkiego a watpliwrego mierz, np. Witodzimierz. To osta-
tnie mierz przyjmuje w jezykach normanskich powszechnie
forme mar, np. Wiodzimierz=Waldemar, AVizimierz=Wis-
mar lub Ismar, Kazimierz na Pomorzu zwykle Kazimar,
a poinocna koncowka mar, przeinaczajagca sie czesto w mer
albo mers (lhre Il. 145), znaczy wiasnie tyle co staw—za-
czém Wiodzimierz tyle, co stawny z wiadzy.

W zakonczeniu s/ci przychodzi oceni¢ najpierwéj pro-
stg forme przymiotnikowg, a potém zwyczajng koncéwke
nazwisk szlacheckich, brang powszechnie od jakiego dzie-
dzictwa familijnego, a bedacego niegdys w tak wielkiem
poszanowaniu, iz samo zakoAczenie na s/Ci mniemano nie-
kiedy dostateczng cechg szlachectwa. Co do formy przy-
miotnikow¢j, zgadza sie nasze s/ci z p6tnocném s/ce, niegdy$
podobniez s/ci, i nalezy przez to do zabytkéw przedhisto-
rycznej spolnosci obu jezykéw. Honorowe za$ znaczenie
szlacheckich nazw familijnych na s/ci poszio prawdopodo-
bnie od starozytnych Normanéw, majacych zwyczaj nada-
waé znamienitym osobom zaszczytne przydomki od miejsca
pochodzenia, albo od krajéow bohatersko zwiedzonych. Ude-
rza ztad w zagach poinocnych dtugi szereg nazw niby-pol-
skich, nalezacych swojg zapomniang dzi§ koricowka siei za-
miast s/ce do czaséw najodleglejszych, owszem do przedhi-
storycznych terminéw mytologii péinocnéj, jak np. Oski
(Grimm My/k. 390), Grenski, Swenski (Snorro 183), Liw-



ski (Munch Her. Zeit. 77), Tronski (Saxo Gr. 92), Kolski
(Grimm Myth. 941), Haukdalski (Rafn Ant. 8), Hwinwerski
(Snorro 14), i t. p. Owolz poréwnywujac wielkg powage
i starozytno$¢ tego przydomkowego zwyczaju na poinocy
z takgz samg zaszczytnoscig, a nieco poznisjszém upowsze-
chnieniem sie naszéj szlacheckiéj koncowki s/ci, nie sadzi-
my mylném mniemanie, ze i pod tym wzgledem powodo-
wata sie starozytna slachta lechicka wzorem swoich przod-
kéw pdétnocnych. Znachodzone za$ w zabytkach najdawniej-
szych, bo juz w akcie konfederacyi z r. 1382, pojawia sie
to honorowe ski dos¢ wczesnie w historyi naszéj, aby poczat-
kami swojemi siegng¢ mogto lechickich pierwiastkow Polski.

Oprécz wskazanych tu koncéwek pozostaty jeszcze
niektére imiona osobowe, uzywane w czasach dawniejszych,
cechy wyraznie niestowianskiej, spotykane codziennie w Skan-
dynawii. Za przyktad mogg postuzyc:

Wanda — ob. str. 156, do 159.

J axa — po skandynawsku dzi$ Axel, niegdy$ Axa
z zwyczajnym przyrostem j (ob. wyzej) — co wraz z nor-
manskim znakiem herbowym Gryf, moze obudzi¢ domyst,
iz 6w staropolski réd Jaxéw Gryfitdw, majacy jeszcze wiele
innych znamion normanskich, przybyt do nas od pétnocy zza
morza.

Jarand, Jorund — w S$redniowiecznych doku-
mentach réwnie u nas jak w Szwecyi (Dalin I. 284).

Tuni — 6w kilkakrotnie u Thietmara wspomniony
opat, doradzca Bolestawa Chrobrego, i takiez samo imie
w dziejach normanskich (Dalin 1. 287).

Niektore nazwy rodowe w dawnc¢j Polsce, jak np. Pli-
chta, Wydzga i t. p. sg tylko starozytnemi wyrazami sto-
wnika normanskiego; plichta, dzi$ po niemiecku pflicht, obo-
wigzek, powinnos¢ — titega, vitga, vicga, wrozbita (Grimm
Myth. 986), i t. p.

Nasz polski Jan brzmi dzi§ po normarisku podobniez
Jan, Polak podobniez Polach, Polska podobniez Polska —
a jeden z najczestszych i najtreSciwszych wyrazéw starozy-
tnéj historyi normalskiéj faeluge, felach, towarzysz wojny
i zdobyczy, socius militiae et pruedae (Rafn Antiqu. 86),
brzmiatby w spolszczeniu polach, po ditugiem za$ uzywaniu



niechybnie polak. U Kaszubéw Polak i dzi§ jeszcze nie-
zmiennie Poloch *).

Mniejszej dla nas wagi sg niektére nazwy postronne,
jak np. imie matzonki Kiejstutows$j Biruta, porwanej prze-
zen kaptanki, co wiasnie wyrazata jej nazwa; po skandy-
nawsku brut, dzi$ po niemiecku braut, zwyczajem u wscho-
dnich Stowian wtraceniem samogtoski, birut, biruta, poslu-
biona bogom dziewica. Podobniez owo niezrozumiate w cze-
skiej piesni o sadzie Libuszy Taetwa powtarza sie w myto-
logicznych rodowodach historyi skandynawskiej, z ktérg
zwlaszcza przydane czeskiemu Taetwa blizsze okre$lenie
Popelowa w $cistym zostaje zwigzku. Nie mniej owo za-
gadkowe u Nestora Norci przypomina moze owego w skan-
dynawskich zrédtach Nora, praojca ludéw péinocnych, No-
rici bardzo czesto zamiast ludu po6tnocne, co w tensam spo-
s6b odpowiada brzmieniem Nestorowemu Norci, jak histo-
rya ludow potudniowo-baltyckich i pétnocno-baltyckich od-
powiada sobie tylg r6znemi zwigzkami i wzgledami.

W zakonczenie sprébujemy wyjasni¢ nazwisko owego
starozytnego Polaka, z ktérego ust wyszta najdawniejsza
powies¢ o lechickich poczatkach Polski — Mateusza Cho-
lewy.

Tradycya Mateuszowa brzmi tak pochlebnie dla La-
chéw, mowi z takiem lekcewazeniem o pierwotnych kra-
jowcach non aborigines— wyraza sie tak zatosnie o upadku
potegi Lechitdw za Popiela omnis gloria Polonorum exta-
buit, iz zaledwie przypusci¢ mozna, aby Polak prawdziwej
stowianski¢j krwi, aby kto inny, jak potomek panujg-
cych niegdy$ Stowianom Lachoéw, odzywac sie mogt w tym
tonie.

W rodzinach tez krwi lechickiej mogta za czasow

*) Nastrecza sie tu jeszcze inny sposob wyktadu. Niektore wyra-
zy poinocne otrzymujg u Stowian nadbattyckich przedstawke po, np
waether po-wietrze, twaer po-twarz, verba transversa, parum faventia (lhre
1. 979), win po-winny, przyjaciel, w $redniowiecznych jezykach krewny,
i t. d. Takim sposobem z nazwy prowincyi pétnocnej Moere mogto powstac
zestowianione Pomorze, z p6étnocnego wyrazu lach zestowianione Polach
u Kaszub6éw wiasnie tyle, co Polak.



Mateusza t. j. w trzysta lat po upadku Popiela, zachowac
sie jeszcze najzywsza pamieC lechickicgo poczatku Polski,
i u ichto zapewne potomkéw szukat Kadtubek najchetnicj
wiadomosci do pierwszych rozdziatdw swojs$j kroniki.

Z tych obudwoch powodéw przysztoby mniemaé, ze
informator Kaditubka co do najdawniejszych podan o pier-
wiastkach panstwa Polskiego—nasz Mateusz Cholewa—nor-
mansko-lechickiego byt pochodzenia, a osobliwszSm zdarze-
niem zgadza sie na taki domyst wszystko, co tylko wiemy
o Mateuszu.

Samo nazwisko Mateuszowego herbu czyli rodu Cho-
lewa, tak pospolite w wiasciwém znaczeniu polskiem, a tem-
samém nie zupeinie prawdopodobne w rodzie dostojnym,
jest tylko spolszczonym brzmieniem znanego w dziejach
skandynawskich nazwiska, ktore niekiedy pisane bywato
Kalf (Dahlm. 1. 118), w czasach dawniejszych Kalewa (Da-
lin 1. 322), zwyczajném za§ u nas o zamiast a (grod =
grad) Kolewa albo Cholewa, jak np. Koscisko albo Chosci-
sko i t. p.

Znane wyobrazenie herbu Cholewa — dwie odw#otnie
przeciwstawione klamry z mieczem w posrodku — okazuje
sie znakiem prawdziwie skandynawskim, znachodzonym na
pomnikach starozytno$ci polnocnc;j.

Ow zart rubaszny, ktorym biskup Mateusz odpowie-
dzial na otrzymane od ksiecia Bolestawa poselstwo o pie-
nigdze, prowadzac oredownikéw ksigzecych ad cloacae locum
(Dtug. V, 509. Eet. Katal. I. 62) — podobny swojg obrazo-
zowoscig do owych scen sgdowych przed detronizacyg Mie-
czystawa 111 w Polsce i Olafa Skotkonunga w Szwecyi —
jest wedtug wyrazenia sie dziejopisow péitnocnych ,,postep-
kiem catkiem gockim, normanskim — echt gothische Weise*
(ob. wyzgj).

Zyje do tego Mateusz w ciagtéj przyjazni z prawdzi-
wym Skandynawcg, stynnym Piotrem Duninem ze Skrzynna
(Bielowski Wstep kryt. 94) i jak ten Piotr prawdziwie po
normansku buduje tyle gmachéw koscielnych w Polsce,
prawdziwie po normansku stawia stupy milowe z glazu,
uzywa auagrammatu, pisze kronike i t. p. tak i nasz Ma-
teusz Cholewa — istny potomek starodawnych Normanow,



té6rzy powiastkg ptacili za uczte w domu goscinnym (Dep.
361) — przy uczcie przyjacielskiej ciggnie powies¢ o lechi-
cki$j przesztosci Polski.

Spisat ja Kadtubek w ksztatcie rozmowy *), a te for-
me dyalogowg nazywajg starozytnicy germanscy ,najwia-
$ciwszg umystowym ptodom normariskim® (Grimm Spr. 529).

Ale trgcamy juz o mglistg sfere przywidzen — czas
potozy¢ koniec rozprawie.

IX. Zamkniecie.

PrzytoczyliSmy tyle réznych dowoddw i skazowek, iz
gdyby chodzito jedynie o przekonanie rozumu, mogliby$Smy
spodziewaC sie przebaczenia ksigzce niniejszej.

Lecz pozostaje przeciwnik drugi— daleko niebezpiecz-
niejszy — uczucie narodowe.

Jakto!—zawota ku nam ledwie nie kazden Polak dzi-
siejszy—mielizbysmy by¢ potomkami ttumoéw normanskich—
my, ktérzy ani w mowie, ani w tradycyi, ani we krwi nie
mamy nic normanskiego!

Na to mozemy odpowiedzie¢: Zatarcie sie wyrazniej-
szych $ladow cudzoziemszczyzny powtarza sie we wszystkich
nowych panstwach normanskich. W jeden, albo dwa wieki
po zamieszkaniu w $wiezo zdobytym kraju rozmawiat Nor-
man nad Dnieprem po stowiansku, w francuskiej Norman-
dyi po francuzku, w Neapolu i Sycylii po witosku, a dzi-
siejsi ich potomkowie nie majg podobniez jawnej $wiado-
mosci swoich poczatkow. Juz w po6ttora wieku, po zajeciu
Normandyi, podjat Wilhelm Zdobywca stawng wyprawe do
Anglii, a jakze wygladata i zachowala si¢ towarzyszaca mu
szlachta normanska? Zamiast owych diugich kedziorow, kto-
reSmy widzieli tak drogiemi poganstwu normarskiemu, miat

*) Na str. 147 nazwaliSmy te rozmowe, wedtug wydania dobromil-
skiego, listowa, lubo podziat na listy tylko niektdrym rekopismom jest
znany. Czy zresztg, przez Kadtubka, czy kogo innego wprowadzony, w ni-
czem on tresci nie zmienia.



kazden rycerz wedlug przepiséw koscielnych krétko strzy-
zong glowe, co wszystkim razem nadawato podobieristwo
»,do armii mnichow.“ Calg noc przed walng bitwa spedzili
Normani na modfach, spowiedzi i komunii, a poniewaz na-
zajutrz byla sobota, przeto zobowigzali sie $lubem posci¢
po wieczne czasy ten dzien (Bougu. XI. 318, 360). Gdy za$
przyszto do bitwy, rozpoczeto rycerstwo francuzkg piesn
0 Rolandzie i na glowe porazito nieprzyjaciela. Ktozby
w tych bojownikach poboznych, obcym dawnemu Norman-
stwu jezykiem przemawiajacych, wkrétce przepyszne kla-
sztory fundujgcych w opanowaném krolestwie, poznat pra-
wnukéw owdj ttuszczy korsarski¢j, ktéra pod Hastingsem
1 Rollonem szerzyta pozogi po brzegach Francyi?

Zawota tedy kto$ drugi: Jakto! mielibySmy pochodze-
niem naszém rozni¢ sie od wiekszdj czesci narodu — od te-
go ludu wiejskiego, z ktorym od wiekéw na jedn$j zyjemy
ziemi, tezsame dzielimy zamitowania, kochajgc sie namie-
tnie w roli i ptugu, stronigc od miasta i zaje¢ miejskich,
a nieczujac zadnego pociggu do owych widczeg norman-
skich — zwlaszcza po morzach dalekich!

Temu odpowiadamy: Rdznica pochodzenia znikta zai-
ste od lat tysigca. Dzi$§ szlachta i lud zaréwno sg stowia-
nami. Wszakze stowianskosci téj nie dowodzi¢ wspolnoscig
zamitowan rolniczych. Sg to cechy daleko pézniejsze, niz
mniemamy. Jeszcze za Bolestawéw zaden Polak mozniej-
szy nie myslat parac sie rolg, ktora dopi¢ro od Kazimie-
rza W. i Zygmuntéw stata sie powszechniejszg potrzeba.
Przypomnijmy sobie co np. heraldyk Paprocki (Herby ryc.
str. 118) prawi o swoich przodkach, ktérzy dawni¢j pospo-
licie wojenné¢m trudnili sie rzemiostem, ,i dopiéro za jego
wieku gospodarstwem bawic sie poczeli, rozkopywajac lasy,
gwattowne pola czynili, a osadzali chtopy i sami sie rozra-
dzali.“ — Nawzajem téz i Normani nie oddawali si¢ tak za-
ciekle witdczedze, jakby to mniema¢ mozna. Wedrdwki ich
miaty pewien wyrazny cel, a tym byto: ,znalez¢ sobie state
siedliska, w ktérychby mieszka¢ mozna spokojnie” po wie-
czne czasy, ut adaguirant sibi regna, quibus vitere possint
pac-e perpelua (Depp. 395).“ Samo zycie morskie tak mato
odpowiadato ich zamiarowi, iz nie dbali nawet o wydosko-



nalenie sobie $rodkéw diuzszego pobytu i wojowania na
morzu i podobniez, jak p6zniejsi Polacy, uchodzili czasem
za ludzi nieznajacych sie¢ na wojnie morskiéj — gens Nor-
manorum nmalis nescia belli (Willi. Ap. Leibn. 1. 602).
Znalaziszy za$ stale ,,gniazdo“ na lgdzie, zastosowywali sie
Normani z tatwoscig do warunkdéw nowc¢j ojczyzny, i, staw-
szy sie wszedzie po niedtugim czasie wybornymi jezdZca-
mi, zamienili sie gdzieniegdzie w zamitowanych rolnikéw.

Ozwie sie wreszcie kto$ trzeci: Jakto! Normani sg je-
dng z odrosli plemienia germanskiego, a plemie to rézni
sie tak dalece od mojéj narodowosci, iz starodawne przy-
stowie polskie potozyto wieczysty rozbrat pomiedzy nami.

Na to daliSmy juz odpowiedZz. Rozbrat miedzy naro-
dowoscig germanskg a stowianskag nie rozcigga sie do cate-
go plemienia germanskiego, lecz jedynie do Niemcow, z kt4-
rymi i Normani pomimo wsp6lno$¢ plemienia w takimze
samym zyli rozbracie. Swiadczy o tém przywiedzione w po-
przedniej czesci przystowie dunskie, nie mni¢j jaskrawe od
naszego polskiego, saa vred som en Tydslrer. Cata tez hi-
storya $redniowieczna przedstawia ciggty antagonizm mie-
dzy normanstwem a teutonizmem, objawiajagcy sie osobliwie
w wielkiej walce miedzy cesarstwem a papiezami, w kto-
réj cesarscy Niemcy uderzajg gwattownie na stolice papiez-
ka, hojni za§ Normani w potudniow¢j Italii, Normandyi,
Anglii, niosa papiezowi state postuszenstwo i pomoc. Powi-
nowacac tedy naszych Lachéw z péinoca, nie powinowacimy
ich bynajmniej z niemitym przystowiu naszemu teutoni-
zmem, lecz owszem z najprzeciwniejszym mu rodem.

Takim sposobem wszystko co w obec uczucia sprzeci-
wia sie na pozér wyktadowi naszemu—daje sie bez tudno-
§ci pogodzi¢ z nim rozwaga.

Nasi Lachowie sg w istoeie t¢m niepodobniejszymi do
Normanéw pierwotnych — okazujg sie t¢ém bardziej Stowia-
nami — ile, ze przyjscie Normandw do Polski nastapito
o wiele dawni¢j niz dokadkolwiekingd — przeco tez mie-
szanie sie przybyszéw péinocnych z og6tem ludnosci krajo-
wc¢j trwato w Polsce daleko dtuzéj i odbyto sie w koncu
o wiele doktadni¢jj niz w jakimkolwiek innym kraju za-
jetym.



Pod tym wzgledem nastrecza historya poréwnanie kil-
ku normanskich panstw, ktore w réznych powstawszy wie-
kach, roznig sie od siebie mniejszg lub wiekszg Swiadomo-
§cig swych normanskich poczatkéw.

I tak np. potudniowa lItalia, opanowana przez Nor-
mandéw' najp6zniej, bo w wieku XI-ym, w sposob przez kil-
ku pisarzéw spdtczesnych najdoktadniej skreslony, zachowata
nader szczegétowy pamie¢ tego wypadku i zna dobrze swo-
ich wiladzcéw normanskich. — Francuzka Normandya, zdo-
byta przez Normanéw w wieku X-ym, jedynie krétkiemi
zapiskami rocznikow o$wiecona w téj mierze, pamieta tyl-
ko bardzo ogo6towo historye swrego powstania. — Stowianie
nad Ilmenem i Dnieprem, owiadnieci przez Normanéw
w  wieku IX-ym, nie majacy zadnych o tem Swiadectw
spotczesnych, zachowali wcale metng pamie¢ swoich Nor-
manow, juz nawet do niepoznania przy¢mionych niezrozu-
miatg nazwag Waregow, lubo przeciez zbadanych w kon-
cu.—Nasza Lechia nad Goptem, zatozona przez Normanow'
najwczesniej, bo miedzy wiekami VI a VII, w czasach naj-
grubszej ciemnoty literackisj w catej Europie, na 400 do
500 lat przed najpierwszemi $ladami kronikarstwa u Sto-
wian, stracita w tym dtugim przeciggu lat wszelkag pamieé
narodowosci swoich zatozycieli, nawykta poczytywac ich za
jednoplemiefncéw z ludem opanowanym.

| jest zaprawde wiele stusznosci w tém nawyknieciu;
gdyz dzieki natychmiastowemu pobrataniu sie przybyszéw
pétnocnych przez matzenstwa ze stowianska ludnoscig kra-
ju, zawigzata sie rychto w istocie — a dzieki niezmiernie
dawnéj porze wypadku ustalita sie raz na zawsze — zupet-
petna jedno$¢ obudwoch gtéwnych stanéw narodu.

| zaden tez z najstawniejszych naroddw S$wiata, uro-
stych powszechnie ze zlewku krwi, niemogtby w tej mierze
pochlubi¢ sie wiekszg jednolitoscia.



FRAGMENTY.






—

I. Do charakterystyki Normandw.

Objetos¢ nazwy. Nazwa Normani, inaczéj jeszcze Nord-
mani, Normandowie (od Nor i mende tyle, co gmina, ge-
meinde), Nordliudi, Nordliuti, po niemiecku Nordleute, razem
tyle, co ,mezowie czyli ludzie z p6inocy,” byta dowolnym
og6lnikiem, zastosowanym do wszystkich ludéw german-
skich, zamieszkujacych po6inocng koriczyne Europy. Przy-
chodzi tedy wpoi¢ sobie najpierwej w pamie¢, jakieto ludy
pomniejsze zawieraly sie wtym og6Iniku. Owoz nalezy
w tej mierze nie spuszcza¢ z oka, iz méwimy tu o czasach
wieku VI-go i pobliskich. Wtedy nazwa , Normani“ miata
0 wiele szersze znaczenie. Obejmowata ona w szczego6lnosci

t mieszkancéw Szwecyi, Norwegii, Danii, wysp battyckich
*1i poinocnego wybrzeza dolnej Elby, rozciggajacego sie kli-

nem miedzy Elba, Danig a wybrzezem Baltyckiem. Nor-
manskie miano Szwedow, Norwegow i Dunczykéw na ladzie
1 wyspach morskich, jest powszechnie wiadomg rzecza.

,Dani i Szwedzi, ktérych Normanami zowiemy.“ — Dani,
Szwedzi i reszta poza Danig osiadtych ludéw, wszyscy zwa
sie Normani“— ,,Normani t. j. Norwegowie“— powtarza sie

na kazdé¢j karcie tamtoczesnych kronik germanskich (Depp.
391—393). Nie tak powszechnie wiadomo, ze i 6w nadel-
bianski zakat miedzy rzeka, Daniag a morzem, zamieszkany
przez starozytnych Sakson6w, podzielat niegdy$ te nazwe.
Nim jednakze blizéj przekonamy sie o tém, nadmieni¢ nam
0 pomniejszych ludach w Szwecyi i Danii.

Im gigbiej siegniemy w starozytno$¢, tem wigcéj ma-



tych, odrebnych ludéw, przedstawia nam kazdy z krajow
dzisiejszych. Z 6wczesnej Szwecyi obchodzi nas tylko potu-
dniowa cze$¢ kraju. Mieszkali tam w pasie wyzszym, p6i-
nocnym, wiasciwi Sweonowie, Swei, dzisiejsi Szwedzi; w niz-
szym, ku potudniowi, w takzwan¢j Skandyi lub Skanzii
Gotowie, w swoim wiasnym jezyku Goetar czyli Getowie,
podzieleni niekiedy w zachodnich i wschodnich Getow. Ci
imiennicy stawnych burzycieli starozytnego Rzymu, zalu-
dniali jeszcze niektére wyspy battyckie, mianowicie Gotlan-
dye naprzeciw ujScia Dzwiny. Na wschodniem wybrzezu
Szwecyi, w plZniejszej prowincyi Roslagen, mieli siedzie¢
Rosowie czyli Rusowie, o ktérych juz od najdawniejszych
czasoOw czytamy: ,,z grecka Rusowie po germarisku za$ Nord-
manowie“ (Zeuss 544).

Jeszcze wiec$j ludéw liczyta Dania. Wiasciwym Dun-
czykom czyli Danom stuzyly za starozytna siedzibe niektére
wyspy baltyekie, mianowicie Zelandya i poblizsze, zkad oni
nastepnie dostali sie na pdtwysep. Obok Dunczykéw wy-
rézniano tu jeszcze trzy pomniejsze narodki. Gtéwnym
z nich byli w $rodkowej czeéci kraju Jutowie czyli Giuto-
wie, inaczej jeszcze Giotowie, Gaetowie lub tez zprosta Go-
towie (Zeuss 500). Mieli oni wraz z DuiAczykami wyjs¢
pierwotnie od owych szwedzkich Gotéw czy Getéw, i ucho-
dzg zwyczajnie za jeden z nimi naréd. Obok tych durskich
Gotéw lub Jutéw, od ktérych caly pétwysep otrzymat na-
zwe Jutlandyi, mieszkali ku pdinocy Wandale, ku potudnio-
wej stronie Anglowie. Obadwa te imiona uzywaty niegdys$
wiekszego tu rozgtosu niz poOZniej. Po6inocni Wandale lub
Wandalici, nazwani tak od rzeczki Wendil, ré6zni wcale od
dawniejszych barbarzyncow tegoz imienia, styneli jeszcze za
czasow Kanuta W. zniezwyczajnie walecznych mezéw, ,,Wan-
dalow* (np. Langeb. Sript. Ill. 154, 163), a czesto catemu
narodowi dunskiemu uzyczali miana swojego. ,,Dunczykéw
czyli Wandaléw (Kruse Chron. 64)—,Wandalowie i reszta
Jutow* (Langeb. Il. 359)— stycha¢ wielokrotnie u kronika-
rzy. Nie mniejszym lustrem Swiecili takze Anglowie, dzier-
zacy jeszcze kilka dzisiejszych wysp dunskich, a dopiero
po swojsm wyjsciu do Anglii prawie catkiem zapomnieni
w tych stronach.



Wszystkie bowiem wymienione tu ludy zostawaty w cia-
gtym ruchu wojennym, ktéry ich stawe, ich ludnos$¢ i na-
zwiska, po réznych roznosit krajach. Ztad tez panowatla
najdziwniejsza w tych stronach mieszanina ludéw i nazw

ludowych. Méwiono: ,,Dunczykowie czyii Jutowie“ — ,Juto-
wie czyli Wandale“ — ,,Wandale czyli Dunczyki“ — ,,Dun-
czyki i Gotowie* — ,Gotowie i Geatowie, Giutowie, Geto-
wie“ — i podobnie bez konca. Nie chcemy powigkszac tej

mieszaniny doliczeniem Kkilku zpowinowaconych”z Norma-
nami narodoéw, jak np. Heruléw i Longobardéw, ktorych
wspomnienie wyprowadzitoby nas na pole niepotrzebnych
tu rozpraw o pokrewienstwie dalekich sobie ludéw. Prze-
stajgc na wzmiankach mniej watpliwych, ile moznosci za-
dnemu nie podlegtych sporowi, przechodzimy do owego za-
kata miedzy Elbg, Danig a morzem.

Zamieszkiwali go niegdy$ ,,Zaelbiafscy* czylinormanscy
Saxonowie. ,,Pewien nardéd péinocny, ktéry u wielu zwie
sie Zaelbiaricami (Transallingi, Nordalbingi), u innych po-
wszechniej Normanami*“ (Schléz. N. Gesch. 607. Depp. 391)
— ,Saxonowie zaelbianscy czyli Normani“ (Kruse Chron.
15) — ,,Zaelbiaricy czyli Normani“ (Depp. 392) — napotyka
sie razporaz w kronikach zprzed wieku X. Ci sascy Nor-
manowie, jestto lud wecale rézny od po6zZniejszych Saséw
niemieckich. Uporczywi poganie i korsarze, opuscili oni
czeScig dobrowolnie starodawng ojczyzne swoja, czeScig zo-
stali uprowadzeni z ni¢j gwaltem przez Karola W., ich
krwawego podbdjce i Apostota. Pdzniejsi Saxonowie teu-
tonscy czyli niemieccy, sg przybyszami z dalszych okolic
Niemiec, roznego szczepu i charakteru. Juz ChrzeScijanie
i natlomani do postuszeristwa rzadom krélewskim, zostali
oni tu witasnie osadzeni dla zneutralizowania pozostatych
resztek krgbrnego Saxonstwa normanskiego. W ogolnosci
nie byto zadnego blizszego podobienstwa ani spéiczucia po-
miedzy Teutonami a ludy normanskiemi. Poczytywali sie
oni przeciwnie zdawiendawna za nieprzyjaciot. Wypada nad-
mieni¢ o tem doktadniéj. Zachowujgc tedy w pamieci roz-
drobnienie og6lnej nazwy Normarstwa na poszczeg6lne ludy
Szweddw, Goetow szwedzkich, Jutow czyli Getéw dunskich,



Wandaléw, Angléw i Saséw — spojrzyjmy na ich stosunek
do reszty Swiata.

Normani nie sa Niemcami. Niemcy i Normanowie uros$li
z jednego pnia germanskiego, lecz przecigg czaséw nadat
im wecale rozne oblicza. Wiptyneta na te réznice przed-
wszystkiem odmienno$é siedzib. Ludy niemieckie ciezyly
gtéwnie ku Dunajowi — ludy normanskie osiadty kotem
brzegi battyckie. Niemcy zwracali sie ustawicznie ku zie-
miom ;potudniowym, parli ku Burgundyi, Wiochom i dal-
matyfAskim wybrzezom Adryatyku; Normanom pozostaty
tylko skaliska albo moczary skandynawskie, otwieraty sie
morza potnocne i dostepne niemi brzegi ladéw i wysp. Tak
przeciwna za$ sfera dziatania pociggneta za sobg odmien-
no$¢ wszelkich stosunkéw bytu. Niemiec nawykt do swego
ladu i stat sie ociezatym, rubasznym, gwattownikiem. —
Skandynawiec pragnagt takze statego domu na lgdzie, lecz
zmuszony szuka¢ go dopiero drogg morska u cudzych brze-
gow, oswoit sie tymczasem z morzem i todzig, stat sie rg-
czym, przemys$inym, awanturniczym. Poszly za tem wcale
rézne u obudwdch ludéw zwyczaje, narzecza, nawet chara-
kter. Sporzg z tego wzgledu podzisdzien uczeni niemieccy
i skandynawscy. Ambitny teutonizm stara sie np. wykazac
argumentami, ze owi duriscy Jutowie czyli Gotowie, sg wia-
Sciwie ludem teutonskim, gdy przeciwnie uczono$¢ skandy-
nawska ciggnie Jutdw do siebie, jako 'lud skandynawski
i podzisdzien niezyczliwy Teutonom. Toz prawie kazden
osobny naréd normanski ma osobng uraze do Teutonstwa,
poszczegOlng zachowat mu nieprzyjazin. Im blizej ktéren
sgsiadowat z Niemcami, tém jaskrawszg barwe przybrata
takze ta niecheé. Osobliwie Sasowie Normanscy i Duniczyki
dtugim przesladowali ich wstretem.

Wedtug swoj¢j tradycyi historycznej, przybyli Saxoni
nad Elbe na okretach, zza morza, najprawdopodobniej od
brzegdw skandynawskich. Pierwszym t¢z krokiem nowych
gosci byta wojna z napotkanym tu ludem teutonskim, zTu-
ryngami. Odtad zostawali Saxonowie w ciggtym stosunku
wojny z Germanami .Srodkowej Europy. Po przemozeniu Tu-
ryngéw zaczety sie krwawe walki z Frankami. Wielki krél



Frankdw i cesarz Rzymski Karol, pogromca wszystkich
okolicznych narodéw, oddat Sasom krwawo wet za wet.
Dawni zdobywcy i poganie musieli teraz ukorzy¢ sie do
stuzebnictwa i chrzescijanstwa. Nastgpity okropne przes$la-
dowania, exterminaeya Saséw orezem, uprowadzenie ich
w niewole po réznych stronach wielkiego panstwa Frankow.
Skutkiem podziatu monarchii Karola W. pomiedzy jego
wnukoéw wzniosto sie osobne panstwo Niemieckie. Wytrze-
biony juz w czeSci Saxonizm miat teraz jeszcze mniejszg, na-
dzieje podzwigniecia sie. Skoncentrowane sity krolestwa Te-
utoriskiego narzucity Saxonom jarzmo wieczyste. Z naptywu
przywotanych zewszad osadnikéw teutoAskich urosta wcale
nowa ludnos¢, wcale nowa prowincya, majgca tylko prozng
nazwe Saxonia, wilasciwie nowa Saxonia. Podniosta wpra-
wdzie reszta ludéw normanskich przeciwko Frankom i Niem-
com straszng burze zemsty za ujarzmienie swoich spétbraci
saskich, lecz to nie pomogto rozbitkom. Wyniknetly ztad
inne wazne nastepstwa, ale starodawnym Saxonom nie przy-
niosty one pozytku. Imie Niemca pozostato dla nich pa-
migtka Smiertelnéj nienawisci. ,Poki Swiat Swiatem, nie
bedzie Saxon Teutonowi bratem® — mruczato przez dtugie
lata przygnebione normanstwo saskie.

Nie o wiele przychylniejsze uczucia mieli dla Niem-
cow Normani dunscy. Z postepem czasu siegneto krdlestwo
Niemieckie jeszcze wyz¢j za Elbe, po zwierzchnictwo nad
resztg ludow normanskich, mianowicie nad Dunczykami.
Przy starodawnéj réznicy zywiotdw narodowych rozwineta
sie ztad diugoletnia nieprzyjazn. Petno tego dowodéw w ro-
cznikach dunskich. Nie méwimy juz o zwyczajnych wojnach
miedzy panstwem a panstwem, zdarzajacych sie czesto sg-
siadom, a podniecajacych nieche¢ wzajemna. Charakterysty-
czniejszemi w téj mierze sg objawy antypatyi obyczajowéj,
nader czeste w zajsciach Niemcéw z Danami. Czyto kréle-
wicz teutoniski prosi o reke krélewny dunskiéj (Saxo Gram.
Gheysm. 289), czy krol teutonski domaga sie hotdu od
Duniczykéw, czy poSlubiona krélowi Duriskiemu Niemka
szerzy w Danii sprosne obyczaje teutonskie (Saxo Gramm.
58)—*w kazdym razie lubi kronikarstwo normanskie rozga-
dywaé cie o ,,niecnocie“ niemieckiéj. Z powodu starodawnéj
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sprawy o0 granice teutonsko-dunskie przyszto do rozstrzy-
gniecia sporu pojedynkiem miedzy Teutonem a Duriczykiem,
a pamie¢ dunskiej wéwczas wygran¢j nabyta w dziejach kra-
jowych nie mni¢j gtosn$j rozstawy, jak niefortunne zaloty
krola allemanskiego do Wandy u Polakéw. Znaczne nie-
kiedy rozpostarcie sie panowania duniskiego wzdtuz wybrzezy
battyckich, w gtab Niemiec, jeszcze bardzi¢j wzbijato w du-
me Dunczykdw, w zawzietos¢ Niemcow. W czasie wzajemnego
nacisku Teutonéw na parnstwo Durskie wznie$li DuAczyko-
wie olbrzymi wat murowy, ktéry, cala szyje potwyspu opa-
sujac, miat nazawsze odgrodzi¢ Niemcow od Danii. Jakoz
najsprzeczniejsze zarzuty, skargi, tajania, padaty ciggle zza
watu na Teutondw. Stycha¢ w tamtoczesnych kronikach
dunskich ustawicznie o ,teutonskidj pyszel — ,teutonskicj
nadetosci“ — ,teutonski¢j wsciektosci (rabies)” (Swen Agg.
Langeb. I. 45, 46, 49)— ,teutonskic¢j rozpuscie“ — ,teuton-
skich chuciach“ — i t. p. Jeszcze i dzi§ odzywa sie echo
tego poswarku. Za czaséw przedchrzescijanskich kipiata ta
nieche¢ Zzo6tcig najsrozsz¢j nienawisci. Wtedy teutonizm
a Normanstwo czyto dunskie, czy szwedzkie, czy saxonskie
—byty rzeczg na zabdj sprzeczna.

Zaleciat owszem az do nas, Polakow, odgtos téj sprze-
cznosci przedwiecznej, lubo go juz nie umiemy wytlumaczyc¢
sobie ze wszystkiem. Od dawiendawna przezywa Stowianin
nadwislanski Teutona ,Szwabem.“ Zkaze sie wzieto to na-
zwisko szydercze? Z swojcj dzisiejsz6j ojczyzny w zachodnio-
potudniow¢j konczynie Niemiec, dalekisj od wszelkich sty-
cznosci z Stowianszczyzng, mogto ono z trudno$cig zawe-
drowaé nad Wiste. Przyoyto ono od Normanstwa Dunskiego
i Saskiego. Kiedy skutkiem owych wojen miedzy Saxonami
a Frankami zaczely wyludnia¢ sie i pustoszy¢é krainy sas-
kie, a nadptywa¢ do nich tlumy osadnikow teutonskich,
namnozyto sie tamze podobniez wiele kolonij z potudniowo-
niemieckiej Swewii, $ciggnionych osobliwie przez krélow
frankskich Klotara i Zygberta (Paul Diac. 2, 6, Zeuss363).
Urosta z nich osobna kraina Swawdw czyli Szwabéw, nad
Salg. Nastaly ustawiczne zatargi miedzy Swabami a reszt-
kami starosaxofistwa. Gdy nadto cze$¢ emigracyi starosakson-
suej wrocita nastepnie do ojczyzny, wybuchty krwawe walki



0 ziemie. W tych zapasach stato sie nazwisko Szwabow wy-
razem nienawisci dla Normanstwa saskiego. Z czasem zaczeto
rozciggac je do wszystkich Niemcéw. Z nad Sali i Elby do-
stato sie ono nad Odre i nad Wiste. Kazde dzisiejsze szy-
derstwo z ,,Szwaba“ przypomina starodawng roznice miedzy
Teutony a Normanami. Powiedziawszy za$'w taki sposéb, czém
Normanowie nie byli, powiedzmy teraz za co ich mis¢ nalezy.
Arcy-piraci. ,,Ile wioset u saski¢j todzi, tyle w ni$j ar-
cypiratéw!“—pisze juz w V wieku po narodzeniu Chrystusa
Sidonius Apolinaris do przyjaciela, donoszac mu o totro-
waniu Normanstwa saxonskiego u brzegow frankskich. ,,My
zboz¢j taski Archipirata Hebrydzkich wysp“ — byto zwy-
czajng intytulacyg xigzat Hebrydzkich ze krwi Normanéw
skandynawskich, ktérzy w epoce wszechstronnych podbojow
1 fundacyj normanskich opanowali potnocne wyspy szkockie
(Lappenb. 1. 86,411). Ten wyraz obelgi u cudzoziemcow,
a chwaly u Normandw jest najzwiezlejszem okresleniem ich
charakteru. Cate normanstwo poganskie byto jedng wy-
bornie uorganizowang zgraja korsarzow, szkotg korsarstwa.
Zawiera sie w tém i opis ziemi normanski¢j i obraz trybu
zycia mieszkancow. Korsarz albo nie ma zadn$j siedziby
na statym lgdzie, albo przesiaduje chwilowo w jaskini skal-
nej nad brzegiem morza, w norze niedostepns$j na bagnach.
Wszystka t$z ojczyzna normanska od ujScia Elby saskicj
u granic dunskich az do zrodet gockisj Elby czyli Gota-
EIf w Szwecyi, byta jednym nieprzejrzanym obszarem ba-
gnisk i skalisk. A jak korsarz nie z dobr¢j woli obiera so-
bie zycie w swojéj nedzn¢j kryjowce, tak i Normanstwo,
tylko skutkiem starodawnego przymusu, zyto w swojsj bto-
tnoj i kamiennc¢j pustyni. Zachowata sie u catego plemienia
bardzo zywo tradycya o jego poniewolném wyjsciu z okolic
piekniejszych, potudniowych, u azyjskich wybrzezy Pontu
Zdaniem uczonych przypadio to wyjscie w czasach niedale-
kich narodzeniu Chrystusa, a miato na celu uwolnienie sie
od zagrazajacej nad Pontem niewrli Rzymskiéj. Nie chcac
j¢j uledz, nie chcac wejs¢ w kluby oOwczesnego spoteczen-
skiego porzadku Swiata pod sterem ijarzmem Rzymu, uszio
harde plemie poza obreb wszelkich stosunkéow z Rzymem
i Swiatem, do swoj¢j skandynawskiej ziemi wygnania i swo-



body. Tam od zadnego odtad nie dosiezone podboju, wolne
dzikga wolnoscig bannity, jak ten bannita, calemu S$wiatu
wrogie, musiato ono, chcac niechcac, podda¢ sie twardym
warunkom zycia, jakie im narzucita natura nowcj ojczyzny.
Byto to zycie wieczystego ubdstwa. O zwyczajnych sposo-
bach utrzymania sie i bogacenia ptodami rolnictwa lub pa-
sterstwa nie bylo mowy na bagniskach jutlandzkich Ilub
w skalnych pustkowiach Szwecyi. Pozostato jedynym trybem
zycia myslistwo, myslistwo lesne i wodne. Jakkolwik obe-
fite mogty by¢ jego plony, nie wystarczaly one do zycia
dostatniego, a toém mni¢j do wygod i zamoznosci. Bez
chleba, bez bogactw’, bez storica, w poétrocznym mroku zimo-
wym, W ciggtych mrozach i zaspach $nieznych, przyszto wy-
rzec sie wszelkiego uobyczajenia na tryb zwyczajny, prze-
staC na obyczajnosci sobie tylko wilasciws$j, po swojemu
Swietn¢j i zacucj. Wszelkie tedy zwyczajne pojecia 0 przy-
jemnosciach, zaszczytach i cnotach zycia spotecznego—zycia
ktére nadto u reszty narodéw europejskich stato sie tym-
czasem chrzeS$cijanskiem, tracity wage u granic pét-
nocnego normanstwa, a zaczynaly sie wtomiast pojecia
wcale innych rozkoszy, innej ambieyi, innych cnét zycia,
w pustyni i poganstwie. Wszystko, co powiedziano gdziekol-
wiek o okropnosciach poganstwa nowoczesnego, odnosi sie
gtobwnie do poganskosci naszych Normanow. Co w takich
obrazach pogarnstwa wydato sie mniej zrozumiatem lub wia-
rogodnem, to w obecns$j wzmiance o historycznem usado-
wieniu sie Normanstwa na potnocy— stanie sie mozejasniej-
szem. Jak religia chrzescijanska pragnie swiat caty opasaé
mitoscig i braterstwem, tak poganstwo przeciwnie, na mocy
swojego ducha odosobnienia i wytgcznosci, byto samo przez
sig ,,wypowiedzeniem wojny catemu Swiatu®“ (Geijer I. 129).
Owoz historyczne potozenie Normanstwa, jako powasnionych
z calym Swiatem bannitéw — jeszcze srozej rozjatrzato te
wojenng wrogos¢ catemu Swiatu. Przymus do mysliwstwa,
jako jedynego sposobu zycia, t. j. przymus do ciggtego ro-
zboju, acz tylko w kniei lesnéj, byt trzecig podnietg wo-
jennosci. Mate przywigzanie do zycia nedznego, tufaczego,
petnego znojow i cierpien, przyprawiatlo o temwiekszg obo-
jetno$¢ w narazaniu siebie i drugich na kleski i niebezpie-



czenstwa wojny, na najszalensze hazardy. Wszystko razem
wydawato stan osobliwszy, okropny, do ktdrego zrozumienia
dopomoze predz¢j tworcza imaginacya poety, niz chitodna
dobroduszno$¢ najwiekszsj erudycyi, widzacoj wszystko
w Swietle chwili obecncj.

Bytto wiasnie stan owego ,arcy-piractwa.“—,Z gtodu
i ubdstwa“—styszymy od chrze$cijanskich kronikarzy owego
czasu (Ad. Brem. 63) — ,nawiedzajg-Normanowie rozbojem
wszystkie krance Swiata znanego.“ Wspomnione gdzieindziej
wypedzanie dzieci przez rodzicéw poganskich w $wiat, albo
wywotanie catej miodzi krajowc¢j przez kréla z granic oj-
czystych, byto tylko wygnaniem na rozbdj po cudzych mo-
rzach i brzegach. Nie majgc bogatdj spuscizny do pozosta-
wienia synowi, zawieszat ojciec normanski nagi miecz nad
kolebka dzieciecia, i btogostawit mu blogostawienstwem
korsarskiem: , Tyle twego, co sobie szablg zdobedziesz“
(D’Ohss. 103). Chorowita reszta rodzenstwa bywata topiong
albo w las na pozarcie wilkom rzucang, a chiopcy zdrowi
i rzezwi podrastali na przysztych ,arcypiratow.“ Zaledwie
tez wiosna stopita lody na wodach, zaraz spotykat ich ro-
dzicielski rozkaz szukania sobie chleba na morzu, albo
krolewski wyrok tlumnej bannicyi z kraju. Tylko jeden
z braci z tg albo owg siostrg pozostawal na zagrodzie ubo-
gi¢j — stary ojciec, spoczywajacy po trudach korsarz, a syt
wypoczynku i zgrzybiatosci, rzucat sie z ,,rodowego przy-
lagdku“ w morze—matka szta dobrowolng $miercig za ojcem,
wygnana za$ druzyna pladrowata tymczasem po dalekim
gdzie$§ Swiecie. Dopiero pod wieczér kilkumiesiecznego
dnia polarnego, ze Scietem mrozami morzem, stawaty zgraje
korsarskie znowuz u domowych niekiedy progow, zagrzaé
sie przy ognisku zimowem. Wracaly tylko niekiedy,
gdyz cze$¢ wygineta na morzu, czes¢ polegta w boju na
cudzych brzegach, cze$¢ nareszcie znalazta fortune pod cu-
dzem niebem. W domu pozostata po nich tylko kilkuletnia
stawa w pie$ni i wiesci, ktéremi wypoczywajgce zimag kor-
sarstwo skracato sobie diugie noce zimowe, albo pizydiu-
zato uczty z tupdw korsarskich. Nastepn¢j wiosny tSmwie-
c¢j za to ochotnikéw i bannitow wyruszato na morze, i tak
od roku do roku toczyto sie wielowiekowem pasmem zycia



arcypiractwa skandynawskiego. Przynosito ono na wszelki
wypadek daleko wiecéj rezultatéw stronom cudzym niz wia-
snym. Na obcych bowiem brzegach wznosity sie pod ore-
zem normanskim nowe panstwa zdobywcze, zawigzywaty sie
nieznane przed Normanami narody i spoteczenstwa o kto-
rych skandynawska ojczyzna fundatorow czasami ani sty-
szata przez wszystkie wieki. Dla ni6j koficzyto sie wszystko
na stawie dziwnego heroizmu, jakim w ciggu dtugié¢j a diu-
gi¢j praktyki tego arcypiractwa, tych zwyczajow korsarskich
tych wypraw i czynébw bohaterskich, zakwitneto w koncu
zycie j$j ubogiego plemienia, uszlachetnito sie poniekad
owo ,zbdjectwo z gtodu.“ Majac przypatrze¢ sie bliz¢j nie-
ktorym z zatozonych przez Normandw spoteczenstw, nie po-
trafimy zrozumie¢ nalezycie historyi ich zawigzkéw bez
nieco doktadniejszego obeznania sie z tym heroicznym lu-
strem Normanstwa.

Rycerskosé. Trudno byto Normanom nie zastyngé zry-
cerstwa, gdy rycerstwo prowadzito ich do wszystkiego. Oj-
ciec normanski pozostawiat synowi tylko orez w pusciznie,
lecz syn orezem mdgt sie on dobi¢ wszystkiego. Chleb po-
wszedni, bogactwa, stawa i znaczenie u S$wiata, witadza kroé-
lewska, nawet zbawienie na tamtym S$wiecie—wszystko byto
tylko dankiem odwagi. Ztadtez nawzajem wszystkie dobra
Swiatowe, wszystkie uczucia serca, wszelkie zawody zycia —
przybieraty u Skandynawcéw jaka$ barwe rycerska. Bylo
osobne niebo rycerskie, tylko waleczng S$miercig do osig-
gnienia — osobne przyjaznie rycerskie, tylko pomiedzy wi-

eczna miodzieza Slubami zawigzywane — osobne panistwa
rycerskie, sktadajace sie z kilkuset todzi walecznego kor-
sarstwa — osobny przemyst kupiectwa rycerskiego, tylko

z szablg w reku praktykowany. Nawet kazden kes jadia
skadynawskiego i kazden kubek napoju bywat kesem i na-
pojem rycerskim, zaostrzajacym krew i odwage. Stawne
z tego wzbledu jadto normanskie, nieznajagce wcale chleba
tub jarzyn, skiadato sie tylko z miesiwra, i to saméj zwie-
rzyny (Jorn. 611. Dep. 7). Woda za$ z zdrojow norman-
skich, wytryskujagcych z ziemi przesyconéj rudg zelazng, za-
wierata wiele czastek zelaza, ktore tém silniejszym kartem
zbroity ciato i dusze (Depp. 4).



W ktorgkolwiek tedy strone spojrzymy, wszedzie ude-
rzajg zjawiska dzikiego bohaterstwa, przypominajace hero-
iczna epoke Grecyi. Nie bedziemy wyszczeg6lnia¢ tu wszyst-
kich, bo caly dalszy cigg pracy niniejszéj wiele jeszcze
wzmianek o nich dostarczy. W kazdym razie nie szukaé ich
tyle w stronach wiasnych, na ladzie — ile za granicg, na
morzu. Czem Beduinowi pustynia, tSm Normanowi byto
morze Baltyckie. Tam on w tysigcznych postaciach i sce-
nach bywrat panem, bohaterem, przedmiotem podziwienia-
Jak Farys na swoim koniu, tak Norman dokazuje w swoj
todzi. Mata, rownie na morzu, jak i w rzekach przydatna,
pod kazdg wode piyngé umigca, do kazdego brzegu zawi-
na¢ zdolna, po kazdej suszy do przeniesienia fatwa, byta
mu ona koniem, domem, skarbcem, tronem krélewskim, nie-
kiedy nawet grobem, puszczonym samotnie na morze z cia-
tem zmartego pana.

Oto np. ptynie kilka takich okretow, natadowanych
towarami skandynawskiemi. Jestto wyprawa kupiecka, ktéra
niedawno byta wyprawa zbrojng. J$j pan handlowy, do
wczoraj straszny wszystkim brzegom sgsiednim korsarz, od
dzi$ na lat kilka jest kupcem. Nazdobywawszy tupéw do-
statek, zmusiwszy osady nadbrzezne do zaopatrzenia go
tysigcem skorek wiewidrczych i popieliczych, osobliwie za$
wiele niewolnikow stowianskich natowiwszy — ptynie on te-
raz z towarem swoim do Anglii, do Irlandyi, lub najche-
tniej do Araboéw w Hiszpanii. Spojrzyjmy za $ladem jegc
statkéw kupieckich dla obaczenia, jakieto inne zjawiska sta-
rozytnej rycerskosci normanskisj nastrecza mu sie w drodze
po giebinach battyckich.

Nim stangt na Oceanie, potrzeba mu byto spotkac sie
z kilkudziesieciu owych ptywajacych ,krélestwI norman-
skich. Bytyto panstwa wszystkich miodszych synéw krolew-
skich, wyposazonych przez ojca kilku todziami, garstkg ry-
cerzy i otwartym przestworem morza. Bylyto panstwa tak
zwanych krélow morskich, ,,nie posiadajgcych* — jak kro-
niki skandynawskie wyrazajg sie w dobrej wierze — ,ani
stopy ziemi na ladzie, ale ogromne wojska na morzu.'4 Od
tych wojsk czyli putkéw', po skandynawsku fyl/ci, mieli oni
nazwre kréldw rycerskich czyli putkowych, inaczéj putko-



wddzcéw (Dalin 76). Z temi wojskami szukat kazden chleba
na morzu, napadat okrety cudzoziemskie, lgdowat po kor-
sarsku u wszystkich brzegéw battyckich, chwytat tam by-
dto i ludzi, tamto na rzez dla siebie, tych na sprzedaz
w niewole ,kupcom.“ ,Gdzie jego +todzie przybity, jego
wojsko sie roztozyto, tam bywata stolica takiego kréla'-
(Dahlm. 51), miodszego z wielu Kkrolow po jednym ojcu.
Niekiedy przykazywata ostatnia wola ojcowska, aby pozo-
stali synowie wtadali z kolei na lgdzie i na morzu. W za-
dnym przeciez wypadku nie przestawat krol morza diugo
na samem morzu. Po niezbyt obfit¢j tam tupiezy przycho-
dzito na koniec szuka¢ sobie koniecznie portu, lgdu, pano-
wania statego, rzadko w ojczyznie, najczesci¢j w obcych
stonach. 'Czyto zresztg pod cudzem, czy wiasnem niebem,
zawsze kazden krolewicz normanski miewat takze tytut kré-
lewski, panowat na suszy lub na wodach. Ztad najpier-
w ¢j wynikta niezmierna liczba rycerskich krélow poinocy.
W kazdem z panstw skandynawskich krélowato za pogan-
stwa po czterech, o$miu, nawet siedmnastu krélé\v pospotu
(Depp. 12, 13). Na morzu wtadato ich oczywiscie dziesiec-
kro¢ wiec¢j. O jednym z pierwszych monarchéw Danii po-
ganskiej opowiadaja kroniki, iz 220 krolow normanskich
podbit swemu zwierzchnictwu. Gdy w pierwszych czasach
chrzeScijanstwa przystapiono niekiedy z rozkazu kréla Duni-
skiego do chwytania i wieszania podobnych krélikow czyli
rycerzy morskich, odwotywat sie niejeden z nich pod szu-
bienicg do kuzynowstwa z monarchg, lecz nie uzyskiwat
tém wzgledu. D ru giem nastepstwem krolewskiego ty-
tutu wszystkich synéw krolewskich byta nader mata albo
zadna powaga pierworodztwa. Tylko orezem zdotat brat
starszy wymusi¢ sobie ulegto$¢ miodszych. Panowaie oreza
rycerskiego, wiodto do panowania pospolitéj, czyli jak 6w
Grek mawiat, ,,prostaczéj,” gminn¢j réwnosci, stopniowanéj
jedynie wiekszg, lub niniejszg sitg ramienia. Zwyczajny sto-
pien rycerstwa sadzat na tronie morskim, nizszy od zwy-
czajnego stracat w szeregi pospolstwa, gingcego nieraz na
ow€j szubienicy — wyzszy dawat czasem panowanie nad
wszystkiemi wodami i brzegami od atlantyckich konczyn
Irlandyi, az po ujécie Newy w zatoke finska.



Spotykajac za$ takie ruchome krdlestwa morskie, spo-
tykat 6w kupiec skandynawski podobniez wedrowne przy-
bytki batlwochwalstwa. Bylyto todzie bohateré6w pobo-
znych. Jak na kazdym stopniu umystowego wyksztatce-
nia ludzkosci, tak i w poganstwie skandynawskiem zdarzaty
sie przyktady goretszego pociggu ku duchownym celom zy-
wota. Owszem twarde zycie Normanstwa usposobiato tem-
bardzi6j do oczekiwania pociechy i wynagrody po $mierci.
Jakiemze sercem bytby ubogi Skandynawiec ulegat przymu-
sowi zabijania dzieci, rodzicéw, siebie samego, gdyby go
nie pocieszata byta nadzieja, iz tym sposobem nedzne zycie
na ziemi zastgpi zyciem gdzie$ lepszem? Z osobliwszsm t$z
zajeciem pielegnowato poganstwo normarnskie pojecie nie-
$Smiertelnosci, pragneto zapewni¢ sobie jaknajrozkoszniejszg
przyszto$¢ za grobem. Ale jakze dorobi¢ sie t6j rozkoszy,
przypodoba¢ sie bogom poganskim? SzczeSliwemu pogan-
stwu w krainach potudniowych, indyjskich, zywigcych czto-
wieka lada figg, lada daktelem, dos$¢ byto usungé sie od
Swiata, odda¢ sie bogomyslnosci samotnsj, aby sie zblizy¢
do bdstwa na ziemi i po $mierci. Pobozny samotnik skan-
dynawski bytby w przeciggu dni kilku umart z gtodu, albo,
schwytany przez ktérego z owych Nemroddéw, ludotowcow,
poszedt na trzebienca do Korassanu. Pobozny, czy niepobozny
musiat walczy¢ zzyciem, srozy¢ nad innymi i sobg samym,
trudni¢ sie ,arcy-piractwem.”“ Chyba jaki$ odmienny spos6b
korsarstwa, odmienny tryb uzycia tupdw zbdjeckich, mogt
uczynié¢ zados$¢ dazeniu duchownemu. Owoz uroito sobie po-
ganstwo skandynawskie, iz mozna bylo zapewni¢ sie po-
mys$Inosci na tamtym Swiecie, bioragc z sobg wielkie skarby
do grobu. Wpajaly te wiare najstarozytniejsze przykazania
religii, raz po raz przypominane (Snorro 9, 11). Do czego
samo zycie dostatecznie juz zniewalato, temu zabobon dwoj-
nasdb przysparzat zarliwosci. Najstraszniejszym rodzajem
arcypiractwa stato sie piractwo z szatu religijnego. Pladro-
wat tedy kazden i skarbit tupéw, co mégt, a nago udato
sie tylko wtedy wejs¢ do rozkoszy niebios poganskich, jesli
kto$ polegt w bitwie. Ubogi, tchérz, kaleka, szedt na tam-
tym Swiecie w zgraje kobiet i niewolnikow, nie dopuszczo-
nych do raju bohateréw. Po $mierci za$ walecznego dra-



piezcy skarbow grobowych kiadziono bogactwa przy zwio-
kach na stosie pogrzebowym, zabijano mu ttum niewolni-
kéw i koni.w droge do nieba, i usypywano ponad wszyst-
kiem wysokg mogite u przylagdku nad morzem, na dolinie
nad rzeka. Nawet kupcowi stuzyly bogactwa uzbierane gto-
wnie za $rodek do osiggnienia pomyslnosci za grobem. Po
najobojetniejszym o nig Normanie dzielono spuscizne wtrzy
rowne czesci, z ktérych tylko jedna przypadata rodzinie,
dwie za$ stanowity wyprawe zmartego na tamten Swiat, idac
na zakupienie mu szat bogatych i trunkéw hucznej stypy
(D’Ohss. 102). Niekiedy ztozono ciato i skarby w okret sa-
motny, i puszczano go na wole wiatrow morskich. Czyto
w takim ptywajacym grobowcu, czy z stosu ptomiennego,
czy niekiedy z mogity bez spalenia — szedt pobozny arcypi-
rata w progi Walhalli, zawsze tylko rycerskos¢ t6r mu do
nich Scielifa.

Ona tez ucharakteryzowata zycie Normanstwa wielu
innemi zwyczajami i zjawiskami, o ktérych nie styszano
gdzieindzisj. Wojownictwo skandynawskie znato pewien ro-
dzaj szalenstwa rycerskiego, takzwang furye berserkdw,
ktérg porwani zapamietalcy rzucali sie nawpo6t nago w ttum
nieprzyjaciét i zwyczajnie tam $mier¢ i raj znachodzili.
W innym razie zdobywat sie rycerz normarski na postano-
wienia odwagi heroiczn$j, ktoreby najwiekszym bohaterom
starozytnosci przyniosty zaszczyt. | tak np. owo palenie
okretow po wyladowaniu u cudzych brzegéw, ktérem sie
wstawit zdobywca panstwa Mexykanskiego, nalezato do po-
wszedniejszych czynéw Normanstwa na cudzdj ziemi, maja-
c¢j stac¢ sie im tupem lub grobem. Mni6j stanowcze objawy
junactwa lub zuchwatosci, jak np. dobrowolne pozbywanie
sie pewnéj broni albo jakiegokolwiek fortelu, ktorego nie
posiadat takze przeciwnik, zdarzaty sie tysigcami w kazdéj
wojnie normanskic¢j. Zresztg jednakze bywata odwaga skan-
dynawska regulowang pewnemi przepisami rozsadku i ho-
noru, siegajagcemi najstarozytniejszych czaséw i mistrzow.
Zwycieztwo dwoéch nad jednym“ — opiewaly np. rycerskie
prawra Frodona (Langeb. |II. 313) — ,przynosi haribe zwy-
ciezcom. Ten jedynie godzien pochwaty, kto przemoze je-
dnego, da rady dwom a nie uleknie sie trzech. Przed czte-



rma najwaleczniejszemu godzi sie uciec.“ Miano sobie
podobniez za obowigzek honoru, nie rabowac lodzi kupiec-
kich, rozumie sie normanskich. Gdy za$ u wrét ktérejkol-
wiek zagrody skandynawski6j, zwtaszcza w Islandyi, zgtosit
sie taki wojownik honorowy i wyzwat gospodarza do walki
0 jego dom, musiat wiasciciel stawaé¢ do pojedynku, a zwy-
ciezony— ustepowat domu zwyciezcy (Dahlm. 157). W po-
wszechnem rozszerzeniu sie obyczajow rycerskich, nawet
kobiety bywaty bardzo czesto bohaterkami. Nieraz po 10
wojownikéw niewiescich dostawalo sie w niewole po jedncj
bitwie gockiej (Dalin 1. 233). O tak zwanych dziewicach
tarczonosnych, z normarnska skoeldemoeen, stychaé¢ w kaz-
dym opisie stawniejszych bitew poétnocnych. U jednych tez
Skandynawcow panowaty niegdy$ krolowe, a rycerki niz-
szego rzedu, a brzemienne niewiasty dokazujgce z orezem
w reku na pustkowiach nowoodkryt¢j Ameryki normarnskicj
(Rafn 9), niczyjej nie zwracaty uwagi. Czesto pozycie dwojga
matzonkdw byto tylko pozyciem wspélnych przygoéd wojen-
nych. Zwyczajnie atoli chronit sie skandynawski bohater
zwigzkdéw matzenskich i raczéj Slubami] braterstwa dozgon-
nego wigzat sie z towarzyszem oreza. Jakoz bohatei'em
W najwyzszem znaczeniu, ,,prawdziwym krolem morza, ten
jedynie styngt w Normanstwie, kto nigdy w zyciu nie spo-
czywat pod strzechg dymng, i nie pit z roga przy ognisku
domowem (Snorro 40).“ Dla takiego herszta morskiego nie
byto wieksz6j sromoty, jak po zyciu ciagtych bojow i przy-
god umrz¢é¢ na bartogu domowym. Nie znajgc za$ domu
1 wczasu, btgkajgc sie ustawicznie z kraju do kraju, stawat
sie Norman namietnym wi6czegg na cate zycie. Nim jeszcze
Europa chrzescijanska zastyszata o jakiemkolwiek rycer-
stwie S$lubowanem, juz Skandynawia roita sie ttumem po-
ganskich rycerzy btednych, awanturujgcych sie po najdal-
szych konczynach Swiata. MoglibySmy przytoczyé tu niemato
przyktadéw takiego rozbijania sie kréléow morskich po wo-
dzie i po ladzie, od Bosforu trackiego az po Archangielsk,
od Biatego Morza az po Gibraltar. Owszem, prawie zadne
z historycznych imion Normanstwa nie brzmi w jednym
tylko narodzie, lecz przeskakuje biyskawicg z dziejow rus-
kich do dunskich, z angielskich do francuzkich, ze szwedz-



kich do irlandzkich i t. p. Ztad trudno czasami dociec,
czy 6w Ruryk, albo 6w Osrik, albo 6w Hastings, pojawia-
jacy sie bliskoczesnie w Nowogrodzie i w Danii, w Flan-
dryi i pod Paryzem, w Anglii i na Bahlyku, jest jednym
i tymsamym ,arcypiratg”“ lub kilku réznemi osobami. Ztad
liczba awanturnikéw podobnych okazuje sie jeszcze wiekszg
w ztudzeniu, niz byta w rzeczywistosci. Lotrowato ich prze-
ciez tylu na prawde po wszystkich morzach, iz najgorliwsi
poszukiwacze ich imion i przygdd historycznych musza
w konicu przerwaé liczenie ,,dla niepodobienstwa zliczenia
wszystkich“ (Dalin 1. 350). ,Za niektérych kréléow nor-
manskich* — opowiadajg kroniki dunskie (Mallet 161), —
»nosili wszyscy Dunczykowie stréj majtkéw,” t. j. trudnili
sie wszyscy arcypiractwem; zwyczajnie bywato wiec¢j Dun-
czykbw na morzu, niz na lagdzie — a inni krélowie musieli
surowemi zakazywa¢ prawami, aby poddani nie uchodzili
z domu w $wiat na przygody (Kruse Cfir. 85). Tak da-
lece wszystko, co zylo — rozkotysato sie niepokojem wo-
jennym, ciggtym ruchem wojennym. ,Drapiezno$¢ z gto-
du“ zamienita sie z czasem w powszechng rycerskos¢
z obyczaju.

Ale nie na tSm skoriczyt sie wplyw ziemi na charak-
ter mieszkancow. Nie dos¢ byto dziki¢j naturze skandynaw-
skiej zrobi¢ Skandynawca arcypiratg. Znalaztszy w nim za-
réd wysokisj zdolnosci umystowej, rozwineta jg ona w pe-
wna oryginalng, zbdjecka, pod-biegunowg genialnos$é. Jestto
cala druga potowa chwaly i znaczenia Normanéw w dzie-
jach.

Umystowos¢. Gdyby sie Skandynawcy nie odznaczali
w historyi czoms$ wieccj, jak tylko zbojeckim orezem swoim,
nie byloby tu potrzeby méwi¢ o nich tak wiele. Ze oni tak
przewaznie wplyneli na losy catéj ludzkosci nowoczesndj,
przypisa¢ to racz¢j potedze ich umystu, niz szabli. Wiele
owszem z poprzednich ryséw rycerstwa byto jedynie rezul-
tatem ich genialnosci. WzieliSmy je pierw¢j tu na uwage,
poniewaz one pierwdj i jaskrawisj uderzajg w oko, lecz sko-
ro w kimkolwiek znajdziemy zarazem wielki umyst i Smiate
serce, badzmy pewnymi, iz umyst byl mu daleko wiekszg
pomocg zyciu, niz serce. Jakoz i Normanstwu dopomogto do



wielko$ci w historyi gtéwnie jego uzdolnienie moralne.
Zamknieta w rubasznych szrankach poganstwa i twardego
zycia gtodu albo rozboju, pozostata zdolno$¢ umystowa, ta
wielko$¢ historyczna, zawsze tylko wielkosScig barbarzynska,
lecz ilez w ni¢j rysdéw oryginalnych!—ile fantazyi, tworczo-
§ci i potegi, zawstydzajgcéj nieudolno$é wielu 6wczesnych
ludéw chrzescijanskich!—ile osobliwie zarodow uksztatcenia
przysztego, wspierajacych i uptadniajagcych nastepnie w wy-
sokim stopniu samgz cywilizacye chrzescijanskag! Nie majac
pisa¢ o tém ksigzki 0SObNej, przestaniemy na skazowkach
celniejszych.

»Najmedrszym ze wszystkich ludéw germanskich i pra-
wie starozytnemu narodowi greckiemu rownym“ (Jorn. 617)
— byt wielki naréd Gotéw. Juz IV wieku ochrzczony, juz
wtedy w swoim wiasnym jezyku czytajacy ksiegi pisma $w.,
posiadat on wysoko rozwinietg oswiate, bogatg literature,
miat swwoich wiasnych historykéw i poetdw, osobliwie za$
obfitag poezya historyczng, Owdz nasi Normani byli Scisle
spokrewnieni z Gotami, po ktérych wzieli nawet swoje na-
zwy Gotéw, Goetdw, Giutdw, Geatdw. Czém tamci w porze
dawniejszej na potudniu, tém ci byli catemu plemieniu ger-
manskiemu w pdzniejszej na poinocy. Potudniowi Gotowie
mimo potezne uczucie narodowosci utoneli nakoniec w po-
tezniejszej oSwiacie rzymskiej, potnocnym Gotom, dalekim
od gtowncj widowni dziejow, pozbawionym stonca potudnio-
wego, lecz oraz niebezpieczeAstw potudnia i sasiedztwa
z panstwami potezniejszemi, dano byto pozostaé przy sta-
rodawnym trybie oswiaty i najdtuzej ze wszystkich ludéw
germanskich zachowa¢ pierwotng narodowo$¢ germanska.
Wszystko tez, co sami Germanowie wiedzg 0 swojej pier-
woczesnosci, co w znamienitszych zabytkach pismiennych
pozostato po religii poganskiej, po domowych i publicznych
zwyczajach, po narzeczach staro-germanstwa — pochodzi
w najwiekszej czeSci od Normanow. WzieliSmy ich nazwe
w jej pierwotnem rozszerzeniu od Elby az do Islandyi,
obejmujacem starodawnych Saxonéw, Angléw i Skandyna-
wcow, a saskie, anglosaskie i skandynawskie pomniki, tak
bliskie sobie zawsze charakterem i treScig, ze nawet w sa-



ski¢j i anglosaskiej szacie odnosza sie gtéwnie do miejscowosci
i dziejow skandynawskich (Np. Beowulf, Pie$n podréznika,
i t. p.) — to gtéwna chluba cat¢j umystowcj puscizny pra-Ger-
manow. Boc¢ islandzkich ksigg mytologii pdétnocnej, boé catoj
biblioteki skandynawskich piesni i podan historycznych, ca-
tej wreszcie literatury anglo-saxonski¢j z j¢j wielkiemi poe-
matami, jak Beowulf it. p — utworéw najgtebsz¢j starozy-
tnosci, acz niekiedy dopicro pozni¢j spisanych—magtby kaz-
den z najoSwiecenszych narodéw pozazdrosci¢c Normanom.
Autorstwo tylu zabytkow umystowosci, w znacznéj czesci
nieznanych jeszcze uczonym, wraz z owg niezmierng iloscig
rekopisméw o kolonizacyi Islandyi, oczekujacych druku do-
pi¢ro, przedstawia naszych ,arcypiratow* w cale niespodzie-
wanym blasku moralnym. Ten sam czas ktéry patrzyt na
owg poniewolng praktyke ich srogich obyczajow domowych
i owe zbdjectwo z gtodu — widziat ich oraz twoércami na
polu imaginacyi i mysli. Potaczyto sie u nich owszem to
zycie umystowe daleko $ci$l¢j z zmystowém i pTaktyczném,
niz u ktéregokolwiek innego ludu. Wptyneta na to znowuz
pewna okolicznos¢ geograficzna, na pozdr matéj wagi, lecz
z czasem petna skutkéw najwiekszych. Zyjac jedynie tupie-
z3 morska, zyli nig Normani tylko przez jedng potowe ro-
ku, przez lato. Przy S$cietych lodem morzach péinocnych,
przy diugich nocach i wieczorach zimowych, przy jednym
kilkumiesiecznym wtedy wieczorze skandynawskim —czemze
mieli zatrudnia¢ sie zgromadzeni w domu korsarze? Rycer-
skos¢ wzdrygata sie pracy recznéj, a poniewolne proznia-
ctwo reki zmuszato do szukania rozrywki w zajeciach gto-
wy. Sprawiano tedy uczty z tupéw zwiezionych i bawiono
sie — czyli, jak kroniki normanskie mowig, — ,,0szukiwano
dtugie wieczory powiastkami“ (Snorro |. 288). Opowiadano
sobie o swoich bogach poganskich, o losach przodkéw, o ty-
sigcznych przygodach na morzu i na lgdach, o zwiedza-
nych przez siebie krajach i ludach. Bezczynno$¢ oryental-
na data poczatek bajkom tysigca i jedn¢j nocy, bezczynno$é
korsarstwa skandynawskiego w zimie snuta nieskonczone
pasmo zagOow poOinocnych. Same wprawdzie nudy zimowe
nie zrobity nikogo jeszcze poetg, ani sam gtdd bohaterem,



ale daj gtodowi serce odwazne, dtugim za$ wieczorom umyst
bogaty, a bedziesz zapewne miat z nich rycerza w lecie
poete w zimie. Dtuga kol$j zycia pod niebem skandynaw-
skim zrobita Skandynawca jednym i drugim, ale tylko
jednym i drugim. Nie mogac w swoj¢j pustyni byé niczem
wiec€j, przyswoito sobie Normanstwo te obadwa zawody
w niezwyczajnie wysokim stopniu, potaczyto je niezwyczaj-
nie $ciSle ze soba. Jakze w kilku stowach zawrzeé, co
ztagd wyniklo, jak sie objawito?

Byto ,o0byczajem ojczystym,“ aby kazden wojownik
znamienitszy umiat na pamie¢ wiele piesni rycerskich (Lan-
geb. Il. 324), juzto cudzych, juz swoich wiasnych. Grajkow,
piszczkéw, kuglarzy, miano za ludzi bardzo nizkidj war-
tosci zycia, ale poezya i twoérczo$¢ poetyczna doznawatly
najwyzszych wzgledéw. Nie bylo goretszego zyczenia dla
polegtych w bitwie rycerzy jak zostawi¢ po sobie pamieé
pisang lub $piewang— nie byto stodszej pociechy dla pozo-
statych przyjaciét, jak uczci¢ ich takg pamiecig. Nie posia-
dajgc zwyczajnych ku temu $rodkéw, wpadat dowcip nor-
manski na roézne Srodki zaradcze. W braku pisma zwy-
ktego pisano nieksztattnemi znakami runicznemi, wynalaz-
kiem wylgcznie skandynawskim. W braku papieru lub per-
gaminu kreslono napisy na kamieniach lub skatach, zwiasz-
cza nadmorskich, zdaleka oku dostepnych. Byto to pisar-
stwo kamienne nadzwyczajnie szeroko rozprzestrzenione po
Skandynawii. Zachowaly sie podzisdzieA 30-tokciowe napi
sy historyczne na skatach, jak np. w Blekingen (Dahlm I
11). Najznakomitszy z kronikarzy dunskich upewnia, ze
gtownie z takich napisow skalnych czerpie najdawniejsze
wiadomos$ci swojej kroniki (Saxo Gramm.). Jeszcze cze-
§ci$j zdarzajg sie napisy na kamieniach nagrobowych i po-
mnikowych, gwoli r6znym okolicznosciom stawianych. By-
wajg one czasem wazne pod wzgledem historycznym, zawsze
pod wzgledem obyczajowym. Naliczono ich dotad tysiac
kilkaset, przer6znego ksztattu i przeznaczenia. Mnodzy uczeni
zajmowali sie oddawna i zajmujg podzisdzien ich opisaniem,
rysunkiem, ttumaczeniem. Sg cale dziela tym napisom pa-
mieciowym poswiecone (Np. Ol. Worm. Danie. Monum. libri
VI). A je$li lada komu godzita sie pamie¢ pisana lub



Spiewana po S$mierci, tedy najstawniejsi, najfortunniejsi
w swych przedsiewzigciach rycerze miewali jg juz za zycia
(Depp. 361). Przyczem obok wiersz6w i powiastek po-
chwalnych nie obeszto sie takze bez nagannych i uszczypli-
wych, ktoére wyszydzonego przyprawialy o Smiech, a szy-
dzacego nieraz o gardto (Snorro 1. 296). Jedném stowem
ztosliwos¢ i uwielbienie, chwata poSmiertna i spotczesna,
dzieje publiczne i prywatne, rzeczy $wiatowe nadziemskie—
wszystko potrzebowato poezyi, postugiwato sie piesnig i wie-
§cig. Zdarzata si¢ tez niezliczona ilo$¢ poetdbw z obowigz-
ku, tak zwanych skaldéw i zagimanéw, powiastkarzy wier-
szem i prozg (Dalin 1. 186. Scl.lozer N. G. 466). Wycho-
dzity z ich gtowy poematy naj /iwp;ejszego uktada, strofy
najkunsztowniejsz¢j budowy, o arcymisternie zaplatanych
warkoczach (Np. Snorro 1. 309). Jak zresztg kazden ry-
cerz bywat poetg, tak i kazden podréznik musiat sktadac
piosnke lub zage. ,Panowat w krajach normanskich sta-
rodawny obyczaj, iz podjety w cudzym domu wedrowiec
ptacit za goscinno$¢ pow.asikg albo $piewka” (Depp. 361).
Gdy w czasie wojen i przydiuzszego milczenia Muz skan-
dynawskich, zjawit sie w obozie normanskim jaki$ Spiewak
wedrowny, zapominato Normarnstwo o zwyktej ostroznoSci
i pozwalatlo przebranemu za piesniarza szpiegowi zbadac
roztozenie wojsk i obozu. Uzywali nieprzyjaciele Normandéw
niejednokrotnie tego fortelu, powtarzajgcego sie w historyi
krélow Alfreda, Analafa i innych (Lappenb. I. 382). Oprocz
przykrych za$ w takim razie nastepstw wojennych, wynikaty
z tego mitosnictwa poezyi, w ogo6lnosci z nadzwyczajnie zy-
wo rozbudzonej gry fantazyi i mysli skandynawrskicj, rézne
inne ciekawe a nieobojetne w uzyciu nastepstwa.

Jednem z najpierwszych byto utworzenie sie osobnego
jezyka poetycznego. Skiadat sie z samych obrazéw i prze-
nosni. | tak np. wojownik nazywat sig wnim raz na zaw-
sze wilkiem, ortem, krukiem lub sepem, wojsko lasem wil-
kow wyjacych, orez spuscizng przodkowr, ksigze dawcg pier-
§cieni, tron stolicg podarkéw, naczelnik licznego orszaku
rycerskiego zywicielem sepéw lub ortéw, morze droga ta-
bedzi albo puharem fal, sumienie] str6zem duszy i, t. p.
i t. p. Zamiast — ,dowddzca poczagt méwié“ wyrazano sie



zwyczajnie ,,przewodnik mezéw zbrojnych rozwart skarbnice
stow“—zamiast ,,ksigze polegt w boju“ moéwiono ,stréz lu-
du umart pokasany od berdyszéw, napiwszy sie ranami cio-
sow oreznych* — zamiast ,zabit mu syna“ — ,rozkiuto mu
tarcze na dwoje” i t. p. Snorro I. 98, 108, 133 etc. Beow.
74, 77, 98, 115, 160, 163 ect. Dtugoletnie stuchanie ta-
kich przeno$ni nauczyto publiczno$é¢ skandynawska rozu-
mi¢¢ najdziwaczniejsze. Dzisiejszemu odzwyczajeniu potrze-
ba osobnych do tego study6éw. Czasem nawet uczone ko-
mentarze nie uchyla zastony watpliwosci. | tak np. powie-
dziano w jedn$j z piesni rycerskich, iz biesiadujacy w nie-
bie bohaterowie pijg z ,krzywych narosli czaszek“—co in-
terpretatorowie wzieli za picie z czaszek nieprzyjaciot zabi-
tych. Dopi6ro blizsze obeznanie z przedmiotem okazato,
ze te ,krzywe naro$le“ sa to rogi czaszek bydlecych
(Dahlm. 1. 33). O niektérych wyrazeniach powiastek skan-
dynawskich nie mozna wiedzi¢¢ z pewnoscig, czy one majg byé
rozumiane dostownie, czy tylko jako obraz. | tak np. owg
wzmianke o $mierci rusko-normariskiego Olega z ukgszenia zmii
na mogile konia ulubionego — wzmianke powtarzajgca sie
jeczcze w innej powiastce normarnskisj — poczytujg niekto-
rzy za fikcyg obrazowsg, lubo nie umig odgadngc j¢j zna-
czenia. Za czestdbm za$ uzywaniem obrazu stowa szto row-
niez czeste uzywanie obrazu czyli znaku dla oka. Rozwine-
ta sie ztad nadzwyczajnie bogata hieroglifika przer6znych
znakéw, godet, symboléw, charakterow. Zapomagaty ja
wszystkie okolicznosci miejscowe. Sam alfabet runiczny byt
tylko zbiorem rdéznych zygzakoéw tajemniczych, z ktérych
kazden miat osobne nazwanie i znaczenie. Cala prawie
umiejetno$¢ wrdzbiarstwa, tak gesto praktykowana w po-
ganstwie, zasadzata si¢ na tlumaczeniu pewnych rysow my-
stycznych. Owo pisarstwo pomnikowe na kamieniach i ska-
ftach samo przez sie prowadzito do skrocen i przydatkdw
znakowych. Najwiec¢j jednakze przyczynily sie ku temu
zwyczaje wojennosci. Kazde wojsko potrzebuje znaku czyli
sztandaru, a u Normandéw co 30 ludzi, to juz wojsko oso-
bne. Zwyczajne ztozenie kazd¢j wieksz$j armii norman-
ski$§j na morzu, czy na ladzie z bardzo wielu takich wojsk
Dzieta Karola Szajnochy. T. IV. 17



matych, dobrowolnie z sobag zlgczonych, zapetniato kazdg
armie ttumem najdziwniejszych znakéw proporcowych na
ladzie, a znakdw okretowych na morzu. Co za podziw wzbu-
dza z tego wzgledu u wszystkich kronikarzy (Langeb. II.
476) flota krdla Swena Duniskiego, ptyngca na zawojowanie
Anglii. Gdy$ spojrzat po okretach, widziate§ u przodu sa-
me smoki, gryfy, lwy, orty, kruki, gady, ryby, delfiny —
tysigce potwordw rdéznego ksztattu, rzezbione i malowane,
ztociste i réznobarwne. Znaczna ich cze$¢ byta tylko ptodem
imaginacyi normanskiéj, ktéra nie przestajac na zwyczaj-
nym Swiecie ksztatltéw stworzonych, zaludniata go jeszcze
rojami niestworzonych, zmyslonych. Im wiekszg za$ twor-
czoscig odznaczata sie w t¢j mierze fantazya skandynawska,
im czynniejszym w og6lnosci okazywat sie umyst norman-
ski, tém zywicj tez grata w nim che¢ poznania $wiata ca-
tego. Nie byto plemienia chciwszego wiedzy nad skandy-
nawskie. Zdarzyto mu sie owszem, co zresztg wielokrotnie
zdarza sie w Swiecie. Im wieksze gdzie$ ubostwo Srodkow
do zaczerpniecia nauki, téra wiekszy tam zwyczajnie po-
chop a nawet zdolno$¢ do ni¢j —im ustronniejszy jaki$ za-
katek Swiata, tem srozoj tez trapi go matomieszczanska
ciekawo$é tego wszystkiego, co sie dzieje w Swiecie dalekim.
Pojetnos¢ i ciekawo$¢ nawpot dzikiego a ustronnego Nor-
manstwa — to dalsze z gtéwnych rysow umystowosci poét-
nocngj.

Pojetno$¢ Normanéw osobliwie wtedy wystapita na wi-
dok, gdy oni wreszcie trwale w nowych ziemiach osiadiszy,
stali sie tam uczniami i mistrzami o$wiecenszych od siebie
ludéw. Co za$ do ciekawosci, ta zdawien dawna byta praw-
dziwag namietnoscia Normanstwa. Chodzito jéj gtdwnie opo-
znanie nowych, dalekich krajow. Dla tupu szukat Skandy-
nawiec najchetni¢j brzegow bogatych, dla ciekawosci — nie-
znanych, choéby najdzikszych. ,Chcialem zbada¢“ — opo-
wiada juz wiX-ym wieku krélowi Alfredowi normanski ze-
glarz Wulfstan — ,jak tez daleko ziemia rozcigga sie ku
péinocy“ — a co Wulfstana bodito tak z domu, to i reszte
jego ziomkoéw i spdtcze$nikéw gnato biedng drogg po
wszystkich morzach. Bez zadndj potrzeby rzeczywistej, je-
dynie niepokojem ciekawosci pedzony, idac za ulubioném



hastem Normanstwa ,fundu nyia land! doszukiwac sie no-
wych ziem!” przebijat sie jeden przez lody do nieznanej
potad Islandyi, badat drugi z Wulfstanem po6inocng, roz-
ciggtos¢ brzegow norwegskich, ptynat trzeci ku zastysza-
nym w jakiejs powiesci ,zielonym ziemiom“ Grenlandyi,
zapuszczat sig czwarty w gtgb’ pdinocnych krajow amery-
kanskich, gdzie w brodatym kroliku jaki¢j$s osady indyj-
skiej spotykat ziomka swojego, jeszcze dawniejszego od sie-
bie awanturnika (Rafn :Ant). Piaty lustrowat archangiel-
skie wybrzeza morza Biatego, inni wraz z owym krélem
Alfredem marzyli o Indyach wschodnich (Lappenb. I. 338),
wielu przenosito nad nie wbczggg po ziemiach ,,Wiochow*
(byta to ogdlna nazwa wszystkich ludéw dawnego panstwa
Rzymskiego), a najambitniejsi dopytywali sie drogi do ce-
sarskiej stolicy, miasta Konstantyna, do Carogrodu. Kto
szczesliwie powrdcit z Grecyi, ten przybierat za powrotem
chlubny przydomek ,Gerskil t. j. ,,Grecki“ — stawit sobie
samemu pomnik z runicznym napisem tego przydomku —
miewat takiz pomnik postawiony sobie po $mierci przez
przyjaciela. Napatrzywszy sie w Konstantynopolu zwycza-
jow wielko-$wiatowych, nastuchawszy sie powiastek chrze-
Scijanskich i starogreckich, nabiwszy sobie gtowe histo-
ryg o wojnie Trojanskiej i Aleksandrze W. ,ktéry byt
najbogatszym ze wszystkich Wiochow “ ( PieSA podrozn.
anglo-sask.) — opowiadat on potem w ojczyZnie o dzi-
wach krajow zwiedzonych, uktadat szerokie poemata podro-
znicze, bedace niekiedy prostom wyliczeniem cudzych kra-
jow, miast i narodéw, najpotworniejszg mieszaning remi-
niscencyj starych i nowszych, bajecznych i prawdziwych.
Powstato ztagd niezmiernie wiele opiséw podrézy skandy-
nawskich, wierszem i prozg, fantastycznych i umiejetnych,
W znaczn0j czesci jeszcze nie drukowanych. Mowigc dzi$
0 nich, znajdujg uczeni do$¢ materyatu do uktadania sze-
rokich rozpraw ,0 wedréwkach Skandynawcow do Grecyi
1linnych krajow* (Schléz. N. G. 541—572). Nawet po osie-
dleniu sie w statych poOzniej siedzibach, nawet moznymi
krélami chrzeScijanskimi zostawszy, nie pozbyli potomko-
wie Normandéw dawnej ciekawos$ci podrézniczej, przystuchy-



wali sie radzi opowiadaniom cudzych podrozy, wysytali in-
nych w podréze po obczyznie. Takim sposobem normanski
potomek Alfred spisat w IX-tym wieku opowiadania nor-
manskich podréznikéw Othera i Wulfstana, drugi za$ wnuk
Normanstwa pierwszy Sycylijski krol Roger w wieku
XIl-tym, wyprawit swoim kosztem Araba Edrisego w po-
dréz po cudzych krajach, aby mu przywiézt doktadny opis
catego Swiata, co rzeczywiscie dato poczatek jednemu z naj-
wazniejszych pomnikéw literatury geograficznej w $rednich
stuleciach. Za sprawg Normana sycylijskiego opisat Edrisi
w pierwszej potowie Xll-go wieku do$¢ szeroce i nasza
ziemie ojczysta, po ktéréj réwnocze$nie podrézowat inny
Norman piSmienny, Islandczyk Sturson, spotykajac koto
Poznania i Miedzyrzeca starozytne ziomkdéw swoich osady.
A od wiekéw poznanie wielu krajow i obyczajow by-
wato najobfitszym Zrédiem madrosci. Jakoz nie bylo medr-
szych barbarzyncéw nad naszych ciekawych arcypiratow.
Okazywata sie rzeczywista wyzszo$¢ umystu normanskiego
najbardzi¢j w niezwyczajnym talencie organizatorskim, ce-
chujagcym kazde wystagpienie Normanstwa na S$wiezo zdo-
bytym kawatku ziemi. Znajduje sie o tém gdzieindziej
wzmianka pobiezna. Tu zamkniemy o0g6lném wyliczeniem
niektérych innych znamion charakteru Normanéw. Czy to
w Niemczech, czy w Anglii, we Francyi lub Wtoszech,
wszedzie widzg i opisujg historycy chrzescijanscy Norma-
néw, jako ludzi rycerskich, celujgcych osobliwszym pocho-
pem do wielkich, awanturniczych przedsiewzie¢ (Depp. 3
le genie de grandes entreprises), w wysokim stopniu
msciwych, w jeszcze wyzszym przebiegtych i podstepnych,
wymownych i kochajgcych sie w krasoméwstwie, wreszcie
lubigcych pochlebia¢ i stucha¢ pochlebstw. Jest-to wia-
$nie charakterystyka heroicznych awanturnikéw, chciwych
stawy, a temsamem i pochlebstw, wymownych jak kazden,
co zeszedt wiele krajow i ludéw, fortelnych, jak takiz zna-
wca stabosci ludzkich, wreszcie msciwych nie tyle z sro-
gosci serca, ile raczej z obowigzkdw organizacyi spotecz-
nej, organizacyi najscislejszego braterstwa, zmuszajacej kaz-
dego do ostatniej kropli krwi wetowac¢ krzywde ojca, kre-



wnych przyjaciét. Przy takiéj za$ spotecznosci, przy takich
zaletach ramienia rycerskiego, a osobliwie umystowosci bo-
gatéj — czeg6z nie byli w stanie dokaza¢ nasi arcypiraci,
majac zwilaszcza do czynienia z ludami niewojennemi, bez
rownc¢j im przebiegtosci, bez silnego spoju i steru spote-



II. Do charakterystyki Stowian pierwotnych.

Powierzchnia ziemi. Nalezaloby okaza¢ przedewszyst-
kiem podziat Stowianszczyzny pierwotnéj na pomniejsze
ludy i nazwy. W téj atoli mierze Stowianszczyzna wieku
VI-go, czyli Stowianszczyzna przed nastaniem odrebnych
panstw stowianskich nie jest Slowianszczyzng w wieku
IX-m, Kkiedy istnialty juz te panstwa. Zwyczajnie majac
da¢ obraz pierwotnego stanu ludéw stowianskich, kreslg
go historycy wedtug ryséw pézniejszych, zdjetych z podan
Eginharda, Adama Bremenskiego, albo Helmolda, czyli po-
dan wieku IX, XI i XII. Wtedy jednakze byta Stowian-
szczyzna nadbattycka przetworzona juz wplywem i nastep-
stwem tych zdarzen, ktére daly poczatek osobnym paristwom.
Dlatego wszelkie wyszczeg6lnianie pomniejszych ludéw
i ksieztw, o ktorych dowiadujemy sie dopiero od Eginharda
albo jego nastepcéw, zdaje sie nam niestosownem w obrazie
wiekow VI iVIl. W obudwdch tych stuleciach mozna, obok
onych Jornandowych og6lnikéw ,Winidowie“ czyli Wendo-
wie i ,Stowianie” umiesci¢ chyba jeszcze dwie nazwy: Chro-
baci i Serbowie. Mdéwig o nich nieco pdzniejsi pisarze greccy,
odnoszac je wyraznie do wieku VI i VII. Mieszkali wow-
czas nad Baltykiem cisami Chrobaci i Serbowie, ktorzy
wyszli ztamtad pod tagzsama nazwg ku potudniowi nad Du-
naj. W ktorych przeciez okolicach poszczeg6lnych mieszkali
za Karpatami Wendowie i Stowianie, Chrobaci i Serbowie,
niepodobna twierdzi¢ z pewnoscig. Wszelkie bowiem pozniej-
sze $Slady ich nazw nad rzekami Elbg i Wistag nie sg jesz-
cze dostateczng skazOowkg ich siedzib pierwiastkowych. Tyle



jedynie pewng zdaje sie rzecza, iz siedliska Serbdw i Chro-
batéw rozciggaty sie woéwczas znacznie daléj na pdéinoc, az
ku brzegom Battyckim.

Szerszg pamieé¢, niz sama gtéwna nazwa ,,Chrobaci“
i ,Serbowie*, pozostawit po sobie ich przydomek. Zwali sie
oni ,,Biatymi,” ktéreto oznaczenie jak wielce jest starozy-
tnem, tak tez po nadzwyczajnie wielu rozsiato sie przed-
miotach. Nie masz prawie rzeczy u Stowian nadbattyckich,
ktoraby nie mogta uzyskaé téj chlubnéj nazwy. Oprdcz
Biatych Chrobatéw i Biatych Serbéw, byto tam Biate morze
(battyckie), byta rzeka Biata (Wista), byly Biate-grody,
Biate-gdry, nawet Biale-kneginie czyli ksiezne. ,,Biaty“ zna-
czyty tyle, co ,piekny,”“ niekiedy tyle, co ,wielki.”

Zresztg Swiecit ,,biaty“ kraj Stowian nadbattyckich
szerokiemi wodami. Wodnisto$¢ byta gltébwmg cechg tych
stron. Pisano o tSm oddawna, bardzo obszernie. (Ob. pier-
wsze rozdz. Dalina Hist. Szw.) Cale jeziorzyste dzisiaj Po-
morze skiladato sie wowczas z samych wysp i wysepek
(Gall. 302 naturalis positio regionis per insulas...) Oplywa-
jace je wody morskie siegaty nieprzerwanem zwierciadtem
az po Grudzigdz i Gopto. Jakoz tyteS pozna¢ mogt kraju,
ile$ go zjechat czolnem. Gdzie nie stato morza lub rzeki,
tam grzezty nieprzebyte bagna, szumiaty bory.- Jedne i dru-
gie ciggnety sie milami. Zwyczajng granicag miedzy krajem
a krajem, ludem a ludem, bywaly Kkilkumilowe pustynie.
Petno tez puszcz podobnych zachowato sie w czesci do pdznych
czaséw. Tylko gdzie$ niegdzie$ zieleniata pomiedzy niemi po-
lana polna. W takim za$ stanie rzeczy nie pytaj o role
i rolnictwo. Jeszcze w przeszto pot tysigca lat pozniéj —
rzadko orano na Pomorzu. Pdzniejsze bogactwa rolnicze
byly teraz rzeczg nieznang. Teraz zywiono i bogacono sie
lasem i wodg, zwierzyng i rybami. Toz wszystko, co tylko
zyto, parato sie rybotowstwem, mysliwstwem, a najwspa-
nialsi z mysliwych polowali — na ludzi. Giownym tupem
i celem wojny bywat sprzedawany p6zni6j jeniec, niewolnik.
Cata téz Stowianszczyzna pierwotna miata do wieku VI
posta¢ ogromnej kniei, w ktorsj Germanin fowcg, Stowianin
byt zwierzyng. Ale poniewaz wysliwcowi nie bawi¢ diugo
na miejscu, przeto i germanskie towiectwo przykrzyto sobie



wkrétce btotng, knieje battycka, i, dopoki wolne byto dzikie
pladrowanie po $wiecie, do lepszych ciggneto ziem* (Jorn.
635 ad meliores terras). Zanim nowi pladrownicy przybeda,
zapoznajmy sie poniekad z charakterem pozostatego w kniei
plemienia.

Usposobienie plemienia. Gtownym zarodem charakteru
pierwotnych Stowian byta pewna lesna plochliwo$é, nieto-
warzyskos$¢. Jak Germanin chetnie sie skupiat, tak Sto-
wianin rozpierzchat. U tamtego dziatat zwyczajnie poped
ku-$rodkowy, u tego od-$rodkowy. Uwidomia sie to fizy-
cznie i moralnie. Fizycznym tego objawem byto rozprosze-
nie stowianskich siedlisk po ziemi, nie lubigcych nigdy kon-
centrowa¢ sie okoto jedn¢j spéIncj Srednicy. Moralnym
objawem— takiezsamo zwykle rozpierzchnienie sie stowian-
skich zdan, nie lubigcych koncentrowa¢ sie rychto i na
dtugo w jedno wspdlne postanowienie. Ztad pod wzgledem
fizycznym stronili Stowianie od cie$ni i ttumu miasta, a po-
dobali sobie w przestronnosci i swobodzie zycia wiejskiego.
Pod wzgledem moralnym wiodlo ich to w ustawiczng nie-
zgode—pierworodng wade Stowianstwa. | juz od najdawniej-
szych chwil bytu styneto ono z téj smutnéj wilasciwosci.
Juz w széstym wieku pisano o siedliskach stowianskich:
»Dlatego ze mieszkania Stowian lezg tak zrzadka po catym
kraju rozsiane, zajmuja oni tak wielkg przestrzen ziemi.“
A o radach i zwadach Stowian: ,Niczyich rozkazéw nie
stuchajg, a pomiedzy sobg ciggle sie kidcg a nienawidzg“
(Szaf. 969). Wiele tez innych ryséw charakteru ptynie ztego
samego zrédta. Nie zkad ingd pochodzi mianowicie staro-
dawna niewojenno$¢ Stowianstwa. Je$li co, tedy wojna wy-
maga $cistego skupienia sie, jednosci postuszenstwa. Czyto
w wojnie samowolnie podjetéj, czy przymusowdj, zaczepncj,
czy odporn$j, wszedzie potrzeba poddania sie cudz¢j mysli
i woli, wyrzeczenia sie wiasn¢j, zapomnienia o wszelkich
osobistych zdaniach i protestacyach. Wt1asciwa Stowianom
trudno$¢ zdobycia sie na takg zgodno$¢ przydiuzszg odjeta
im ducha wojny, lubo serce pata odwagg. Osobliwszym
kontrastem cizsami potrafiag by¢ bohaterami 2z osobna,
a w ogole styng z niewojennosci; odnoszg wszelkie zwyciez-
twa, a przegrywajg wojne; cenig sobie wysoko stawe rycerska.



a lekce wazg, gtowny warunek wojny — jedno$¢ dowddztwa.
Nawet w starostowianski wstret od takiegoz jednowtadztwa
w pokoju, w gtoSne u historykéw zamitowanie Stowian
w wolnosci gminowtadnéj, wchodzi znaczng miarg tylko
niesforno$¢ osobista. Przeszkadzata im ona niezmiernie
dtugo wurdésé wjaka taka catos¢ spoteczng. Toz nie za-
zdroszczono tego gminowiadztwa Stowianom, a wspomina-
jacy je Grek, spétcze$nik Justyniana W., méwi iz ,w pro.
staczéj i pospolitéj zyja swobodzie” (plebeja communique
libertate. Procop.) Jakkolwiek zepsutg byta dworskos¢ bi-
zancka, owa ,prostaczos$¢” stowianska nie mniéj szkodliwg
sie okazata.

Ale dobroczynna natura umie wszystkiemu znalez¢ pe-
wng pocieche. Brak kitu spoteczeriskosci u Stowian wyna-
gradzat sie pewng wiasciwoscig przeciwng. Im mniéj do
siebie samych, tém wiecéj Igneli wszyscy do ziemi. |llez
wdzieku, moralno$ci i sity wtym mitoSnym zwiagzku Sto-
wianszczyzny z naturg! Uboga ziemia nadbattycka byta
Stowianom zywicielka, ksiega religii, kaptanka niewinnosci,
fortecg. Podczas gdy inne plemiona roity sobie tysieczno-
ksztattne wyobrazenia bogéw i bozkéw, Stowianie prze-
stawali na prostem pojeciu jednego béstwa w obtokach,
twércy piorunéw i pogody. *) Kiedy inne ludy zyly wojna,
rozbojem i krwig ludzka, a w razie przegranéj tub pokoju
poniewolnego narazone byty z braku tupéw na gtéd (Jorn.
694 coepit tictus deesse), Stowianin przestawat na ptodach
lasu, wody, pasieki, ktore rzadko chybiaty. Kiedy diugie
pozycie z ludzmi uczy fortelow, podstepnosci, korzystania
z ich btedéw i nieszcze$cia, stowianskie obcowanie z naturg
zachowato im chwalong zdawiendawna niewinno$¢ serca,
prostote mysli, szlachetng otwartos¢ charakteru. Gdy wre-
szcie inne narody wielkim trudem i kosztem budowac sobie
musialy grody warowne, Stowianom starczyly ku temu ba-
gna i lasy, zwyczajna ich siedziba. U wszystkich pisarzow

*) WSszystkie szczegéty ustepu niniejszego wziete sg z powszechnie
znanych rozdzialdw Prokopa, ces. Maurycyusza i t. d., zalaczonych ra-
zem przy Stow. Staroz. Szafarz. Dlatego uwalniamy sie od przytaczania co
chwila tychsamych $wiadectw.



tamtoczesnych powtarza sie wiadomosé: ,Stowianie za je-
dyne miasta warowne miewaja btota, za najpozadansza
obrone bér.“ Owszem, w tak przyjaznem porozumieniu z na-
turg, nie dbat Stowianin o zadne stycznosci z ludzmi, po-
zbywat sie chetnie wszelkich zwigzkéw ze Swiatem, i, uta-
jony na wyspie btotnej, albo w gtebi laséw odwiecznych,
pedzit zycie samotne. Dopiero czasy ttumnego pézZniej za-
ludnienia i najazdu kraju przez cudzoziemcéw, znachodzity
Sciezke do jege ulubionej samotni i wyptaszaly go z niej.
Wtedy apostotowie chrzescijanscy spotykali po bezdrozach
pustelnicze zagrody ludzi, ktérzy przez wiele lat nie kosz-
towali chleba, ni soli (Vita S. Ott. 496). Ciggnace za$ pusz-
czarni wojsko nieprzyjacielskie odkrywalo niespodziewanie
cate krainy osad ludzkich $réd laséw i trzesawisk, ktorych
dotad nieznano w $wiecie... (Heim. 92).

Ale poniewaz zycie samotne tém gorecej niekiedy pra-
gnie widoku ludzi, przeto uderza na nas drugi kontrast
w charakterze plemienia. Jak og6lna niewojenno$¢ nie prze-
szkodzita odwadze indywidualnej, tak i ogdlne zamitowanie
odosobnienia zgadzato sie snadnie z pojedynczemi wybuchami
towarzyskosci. Kto w codzienném zyciu chodzit chetnie sa-
mopas, ten wyjagtkowo tém namietniej lubit druzyne i za-
bawe Swigteczng. Mianowicie gos$¢ kazden zwiastowat Swieto
domowi. Obchodzono je z nieograniczonem wylaniem serca.
Wszystkie kartki kronik Owczesnych petne sg chwatly go-
scinnosci stowianskiej. Zachowywali jg Stowianie tém su-
mienniej, im pospolitsza byta wdwczas ta cnota. Kazden
z ludéw pierwiastkowych styngt, musiat t niej stynaé.
W zupeinym bowiem braku spokojnych zwiazkéw i kom-
munikacyj miedzy krajem a krajem, bytto sojusz wzajemnej
pomocy przeciw gtodowi i niewygodom podrézy w pusz-
czach, przeciw drapieztwu zbd6jcy i wilkdw. Toz ustawy,
religia i obyczaje kazdego z narodow tamtoczesnych, za-
lecaly goscinno$¢ jako najswietszy z obowigzkéw, a u Sto-
wian miala ona cze$¢ osobliwszg. Nawet jeniec wojenny
bywat u nich poczytywany za goscia, ktdry po niejakim
czasie zyskiwat wolnoé¢. | jakzeby wzgledem siebie samych
mieli byli Stowianie okazywa¢ sie mnic¢j goscinnymi i mniej
ludzkimi? Nie ma tez cnoty domowej, z ktérejby Stowian-



stwo pierwotne nie odniosto pochwaly w dziejach. Zony
stowianskie stawiono za wz6r mitosci i wiernoSci matzen-
skiej, dzieci stowianskie za wzér troskliwej opieki nad ro-
dzicami staremi, bogaczéw stowianskich za wzor mitosier-
dzia wzgledem ubozszych ...

Nie bez wdzieku wiec i pociechy mijato zycie stowian-
skie. Mimo ciezkich prob losu igrat usmiech na miodzien-
czych licach plemienia. Dtugie lata niedoli, o ktérsj wnet
ustyszymy, nauczyty Stowian niezwyklej cierpliwosci. Podzi-
wiali jg wszyscy spétczesni. ,,Co komu innemu zdawato sie
nadmiarem nedzy i trudu, to Stowianin bez skargi znosit“
(Wituk.) Miernos¢ w jedle, stroju, mieszkaniu — zadowol-
nienie z ubéstwa—byty hastem stowianskiem. Lada strawa
starczyta ustom, lada uciecha sercu. Ciaggte przestawanie
z naturg utrzymywato umyst stowianski w ciggtej pogodzie
i Swiezodci. Jak odradzajgca sie z kazdem storicem wiosen-
nem ziemia— tak i Stowianszczyzna pierwotna wieczng zie-
leniata mitodoscig. Jak Swierkajagcy na drzewie ptak, podo-
bnie i Stowianin ciggle Swierkat a Spiewat. Od najdawniej-
szych chwil zycia stycha¢ o namietnem zamitowaniu Stowian
w gedzbie, $piewie i tancu. Kiedy inne narody tylko worez
i maczuge wierzyty, gadatliwy, wesoty Stowianin z geslg
w reku bawit siebie i innych. Wieksza potowa Swiata
uderzata w puklerze, a StowiafAstwo plgsato i $piewato.
Z chaosu wojennych krzykdéw i gwaltow tamtoczesnych
brzmig ku nam dwa dziwnie odmiennej, dziwnie dziecinncj
tresci wyrazy: ,,Sclams saltans! Stowianin-skoczek!* Na
czarnej chmurze déwczesnych dziejow Swiata — jakby bialy
Slad przelatujgcego po nisj gotebia — bieleje sielanka plg-
sajgcego w petach Stowianstwa.  MoglibySmy dopatrzec
w ni¢j wielu rysow nader zajmujacego obrazu. Lecz nie
obrazem bawi¢ nam tutaj imaginacye. Nadmienim raczéj
o historycznych rezultatach tej sielanki starostowianskiej.

Wyniktoéci spoteczne. Prozna to rola krytykowac histo*
rye. CoOz godniejszego przygany nad owo sielankowe uspo-
sobienie i zycie pierwotnych Stowian, a przeciez pod sterem
Opatrznosci wydato ono niezmiernie dobroczynne w pewnym
wzgledzie owoce. Wiele z owych ludéw wojennych, ktére
trzesty Swiatem i Stowianszczyzng, wygineto dzisiaj ze



szczetem, a trzymajacy sie ziemi Stowianin ocalat w jéj
objeciu. Osobliwszy pocigg do roli i zaje¢ sielskich o tyle
silniejszy u Stowian od uzdolnienia do poteznych zwigzkéw
spotecznych, czynit ich niedbatemi o chwale wojennosci
i panowania innym narodom, podawat ich w moc najezdz-
coéw oreznych, zamieniat ich w niewolnikéw, lecz udzielat
im oraz jakiej$ czarodziejskis$j sity nieSmiertelnosci. Skoro
burza najazdu mineta albo ucichta, Stowianie z powstajacg
po burzy trawg podnosili znéw gtowe i okazyw®li sie zno-
wuz panami swoj$j ziemi. Co wiec¢j, nawet w razie pozo-
stania najezdZzcow na zawsze w kraju podbitym, Stowianizm
brat nakoniec gére nad nimi. Czyto skutkiem numeryczngj
wiekszosci ludu owitadnietego, czy zwyczajn$j przewagi co-
dziennych wpltywéw pokoju nad wyjgtkowym stanem wojny
— zawsze w koAcu najezdzcy wojenni zastosowywali sie do
zycia spokojnych mieszkancéw kraju. Narzuciwszy im swoje
zwierzchnictwo, swoje prawa i obyczaje, musieli oni prze-
ciez poswata¢ sie z nimi weztami familijnemi, przyswoi¢
sobie ich jezyk, uledz geograficznym warunkom ziemi. Ja-
koz tylko dopoki trwaly burze wojenne, dopéty Stowian-
szczyzna, jak dziecko przeleknione, tulita sie do ziemi. Zda-
rzaty sie wprawdzie wypadki, ze i ktory$ z ludéw stowian-
skich porwany zostat wichrem wojennym, i, jak naddunajscy
Stowianie u granic panstwa Bizantynskiego, tupiezyt wraz
z innemi ludami, lecz byto to tylko wyjatkiem, wyjatkiem
przymusowym, a w og6lnosci, a zwiaszcza nad Battykiem,
koi'zyta sie Stowianszczyzna piorunom wojny. Skoro je-
dnakze mineta pora burz i najazdéw, skoro religia chrze-
Scijanska rozlata swoje Swiatto mitosci po péinocnysh stro-
nach Europy, skoro przyszedt czas zyciu i owocom spokoju,
rozrosto sie w szerokie konary plemie gnebione i ponad
mogitami swoich najezdzcow rozscielito majowy kobierzec
jedn¢j, zwyciezkié¢j narodowosci. Czasy spodziewanego Kie-
dy$ wiecznego pokoju ludéw nie miatyzby by¢ czasami tém
bujniejszego skwitniecia Stowianszczyzny?

Ale mowa nam tu jedynie o porze wojen i podbojow
wojennych. Wtedy owo sielankowe usposobienie dato sie
gorzko uczu¢ Stowianom. Skionno$¢ do siedlisk odosobnio-
nych pozbawiata wszelkich korzysci pozycia skupionego.



Zrzadka po Kkraju rozrzucone osady, trudne gromadzenie sie
ludu ku wielkim przedsiewzieciom pospotu, drobnos¢ a nie-
zgodnos$¢ panujacych tuowdzie ksigzat stowianskich, utrzy-
mywaty przedewszystkiem ciggly stan bezbronnosci. Lada
najezdnikowi zbrojnemu otwiera sie wolna droga w gigb
Stowianszczyzny, sposobno$¢ panowania pojedyriczym osa-
dom. Same wyrazy ,bron“, ,obronnos¢“, ,warownos$c“ byty
obce mowie stowianskiej. Znana tylko ludom najchciwszym
wojny, stanowigca nieraz caty majatek wojownika, byta
bron, byta zbroja rycerska, zgota niedostepng ubogim lu-
dom stowianskim. Widzimy téz Stowian niegdy$ tak dalece
nad wszelkie wyobrazenia dzisiejsze bezbronnymi, ze jesz-
cze w wieku XV uskarzali sie na to patryoci stowianscy,
mowigc o panstwie Jagiellonskiem: ,Polsce tylko jedn¢j
rzeczy brakuje: ze gote ciata nie moga sprostaé me-
znemu sercu.”“ (Rekp. Jana Ostroroga. O uzbrojeniu. Pam.
warsz. 1818. I1l. 354) O blisko tysigc lat wcze$ni¢j byty
serca stowianskie o wiele mni¢j odwazne, bo mni$j do-
Swiadczone w rycerstwie, a ciata jeszcze bardziej nagie,
bezbronne. Kiedy burze wojenne zagnaty znaczng czes¢
Stowian zza Karpat ku potudniowi i zmusity ich zy¢ tam
tupieza a napascia, nie Smieli oni z poczatku potykaé sie
w polu otwartym, lecz szukali koniecznie ukrycia laséw.
Natenczas w porze nieustannych groméw wojennych zda-
rzato sie niekiedy, iz pochwytywano u granic panstwa grec-
kiego jakich$ bezbronnych wedrownikéw z geslami w reku,
ktérzy opowiadali o sobie: ,JesteSmy Stowianami z nad mo-
rza zachodniego i wracamy z poselstwa od ksigzat zagra-
nicznych, ktorzy zadali od nas pomocy zbrojn¢j. My je-
dnakze nie umiemy uzywa¢ broni, bo w ziemi nasz¢j nie
masz wcale zelaza, a jedynem zajeciem naszem sg gesle
(Stritt. 1. 53). Znano tez Stowian powszechnie z ,braku
wprawy wojennéj* (Jorn. 642 armis disperili), acz mogli
czasem liczbg zatrwaza¢. POZni¢j obaczymy dokiadniej, jak
dalece wszelkie porzadki i zwyczaje wojenne doszty Sto-
wian zkadingd. Tymczasem przychodzi tylko nadmieni¢, iz
po tatwowiernosci, nie masz nic przeciwniejszego rozumie-
niu historyi nad trudnowierno$¢. Omamiona swoim natogiem
mierzenia wszystkiego piedzig chwili obecnéj, nie potrafi



ona wyttumaczy¢ sobie najciekawszych zjawisk dziejowych.
Naprozno bedzie erudycya gromadzita tysigce $wiadectw,
jesli leniwa imaginacya nie ztozy sobie zywego z nich
obrazu. Majagc przed soba liczne Swiadectwa o niewojen-
nosci Stowian pierwotnych, chciejmy takze zrobi¢ sobie
prawdziwy obraz stanu, do ktérego ona wiodta koniecznie.

Byto stan zupeinéj nieudolnosci spotecznéj. Bez broni,
bez trzymania sie kupy, bez dowoddztwa i spoju politycz-
nego — pozostawata Stowianszczyzna na stopniu niemowlec-
twa historycznego. Najgoretsi téz mito$nicy plemienia, szu-
kajagcy wszedzie $ladu jego czyndw i chwaty, muszg wyrzec
o0 ni¢m nakoniec: ,Dziecinny byt umyst Stowianina, ktory
wiecznie okazywat sie pacholeciem, ktéry od kolebki az do
grobu bawit sie S$piewem, muzyka, taricem“ (Maciej. Dz.
539). | jakze to ,,wieczne pachole* miato sprosta¢ ciggtym
szturmom wojennym, miato wcale przodkowac najwojenniej-
szym narodom? Zamiast téj roli przewo6dzcz¢j narzucata hi-
storya Stowianom w istocie wcale odmienng role biernosci,
ulegajac¢j kazdemu wplywowi zewnetrznemu. Jedyniez te
tatwo przyjmowane wplywy obce przywiodly Stowian nawet
do zwigzania sie w pierwsze ciata spoteczne. Trzy najda-
whiejsze panstwa stowianskie, o ktdrych dotagd wiadomo
w dziejach, t. j. Samona, Butgarskie i Burykowe, zostaly
zatozone w Stowianszczyznie przez cudzoziemcéw. Byt to
wypadek na przyszte czasy pomysiny, lecz w poczatkach
nader dotkliwy. Niestowianscy zatozyciele przysztych sto-
wianskich panstw rozpoczynali swoje dzieto najczesci¢j od
srogich najazdow i uciemiezen. W kazdym razie czy to
bezskuteczny grabiezom stawigc opér, czy stuzac za po-
wolny materyatl do cudzoziemczéj budowy pierwszych panstw
w Stowianszczyznie, czy wreszcie przechodnie znoszac ja-
rzmo, zawsze owa sielankowa bezbronnos$¢ i niewojennos¢
pierwotnych Stowian o ciezkie przyprawialy ich kleski.
Harda odpowiedz antskiego Lawritasa Awarom. ,,Dopdki
wojen i mieczéw, dopdty nikt Stowian nie ujarzmil* — jesli
prawdziwa i rzeczywiscie stowianskiemi wyrzeczona ustami
— byta chyba prézng przechwatka. Szczerze w oczy pa-
trzac wypadkom, widzimy Stowian pierwotnych wszedzie
pod jakiem$ zakleciem bezwiadnosci. Po wzmiance o j¢j



pomysinym nakoniec skutku, t. j. o powstaniu ztad pierw-
szych stowianskich panstw i spoleczenstw, przyjdzie nam
mowi¢ pozniej o skutku nieréwnie bolesniejszym, o ryczat-
towem niegdy$ wytepianiu Stowian niewolg, o przeistoczeniu
ztad nazwy Stowianstwa w nazwe niewoli. Sg to fakta tak
jawne, iz niepodobna pokry¢ ich kwiatami krasoméwczemi—
fakta tak wielkie i petne dtugich nastepstw, iz nietatwo
wyttumaczy¢ ich sama biernoscig i bezbronnoscig Stowian
pierwotnych. Oprécz téj nader waznej przyczyny dziataty
jeszcze inne wazne powody. Jedng za$ z dalszych okoliczno-
§ci wtym wzgledzie zdaje sie nam owa wzmianka o ,pa-
cholectwie” Stowian pierwotnych.

Dziecigctwo. Szanowng zaiste prace podjeto wielu ba-
daczéw stowianskich, wykazujgc odwieczna, przed-Herodo-
towg starozytno$¢ swego plemienia. Wszakze cata tysigc-
letnia przestrzen czaséw i dziejow miedzy Jornandem a He-
rodotem, zawiera naprawde tylko kilka niepewnych nazw,
mogacych znalez¢ zastosowanie do Stowian, lecz niezdol-
nych przedstawi¢ ciggtego pasma czynéw pamietnych, utwo-
rzy¢ historye w wiaSciwem znaczeniu stowa, ktdra sama
jedna daje plemionom $wiadomos¢ siebie samych, uczucie
swojc¢j sity, dojrzatos¢ charakteru. ChociazbySmy w ten
sposéb przedtuzyli starozytno$¢ Stowian o jakich tysigc lat
dal¢j, pozostatoby to jedynie zdobycza uczonosci, niezdo-
tajaca zmieni¢ owych dziecinnych ryséw oblicza, jakie w hi-
storyi prawdziwej cechujg Stowianszczyzne pierwotng. Co6z
wiec po lat tysiacu, jezeli one w ostatnim rezultacie przy-
niosty jedynie pacholectwo? Moznaz tyle wiekéw istnienia
poczytaé w istocie za petng zycia i treSci rzeczywistosé,
jezeli tak diugi przeciagg czaséw zakonczyt temsamem od
czego zaczat — dzieciectwem ? Przypuszczajgc za$ taka nie-
dojrzatos¢ pierwotnych Stowian nie wypada ograniczac jej
na samym wzgledzie moralnym. Pacholectwo moralne bywa
zwyczajnie takze niemowlectwem fizycznem. To ostatnie
objawiato sie mianowicie w szczuptej liczbie ludnosci pra-
stowianstwa. Stowiariszczyzna w wiekach Y i VI nie rozro-
sta sie jeszcze bynajmni¢j do owc¢j imponujac¢j wielkosci
numerycznej, jakg ona ciezy dzisiaj na szali dziejow. Dzi$
przyzwyczailiSmy sie stawia¢ ludy stowianskie pod tym



wzgledem na réwni z innemi plemionami, osobliwie z ger-
manskiem. Inacz¢j byto w owych wiekach pierwotnych,
o ktérych tu méwimy. Wowcezas nawet takie S$wiadectwa
dziejopisow, ktdre dzisiaj mamig nas pozorem niezmierncj
niegdy$ ludnosci Stowian, Swiadczyty w istocie o ich mniej-
szym w téj mierze rozroScie od innych plemion. Nalezy tu
zwitaszcza owo Swiadectwo Jornanda o Stowianach: ,,Na
péinocy od Karpat, po niezmierns$j przestrzeni rozsiadt sie
liczny naréd Winidow.“ Powtarza sie ta wiadomos$¢ o wiel-
kiéj liczbie Stowian podobniez u innych pisarz6w owego
wieku. WielcebySmy sie przeciez mylili, gdybysmy z tych
ogolnikdéw wycigga¢ chcieli wniosek o milionach Stowian-
szczyzny pierwotnéj, o jéj populacyjnej réwnowadze w obec
Germanstwa. Majac moéwi¢ o Stowianach z pierwszych lat
nowoczesn¢j historyi, mowig spotczes$nicy Jornanda zawsze
o catkowitem plemieniu, bez odrdzniania narodéw pojedyn-
czych. Tylko w téj ogdtowosci wydaje sie im Stowianszczy-
zna tak ludng i niebezpieczng. Taka za$ og6towa miara
liczenia niebywa nigdy zastosowywana przez nich do ple-
mienia Germanow. Mowigc o narodach germanskich, mowig
pisarze V i VI wieku o kazdym narodzie jako o osobn¢j
catosci, bez przypominania zwigzku plemiennego pomiedzy
ludami pojedynczemi. Gdyby przyszto byto poréwnaé wtedy
ow ,liczny* naréd Winidéw z ogétem wszystkich owych
Gotéw, Longobardéw, Swewdw, Wandaléw, Teutonéw, Fran-
kéw, ludow péinocnych i t. d. i t. d., okazataby sie byta
niezmierna mniejszo$¢ stowianstwa. Jakoz zgadzajg sie ztém
wszelkie dalsze nastepnos$ci poréwnania takiego.

W dalszych dwunastu wiekach musiata wszystka lu-
dnos¢ europejska pomnozy¢ sie kilkakrotnie. Za najblizszy
tego przyktad postuzy¢ moga Magiarowie i Stowianie ziem
potudniowych. Przywotana przez cesarza Arnulfa horda Ma-
giarow nie zawierata wedlug zdania badaczéw ani miliona
gtéw, a dzisiaj liczg oni pieckro¢ i sze$¢kroé tylez. Toz-
samo powtarza sie u Stowian potudniowych, ktérzy w wieku
V1 i VII wtargneli za Dunaj jako zwyczajne ttumy na-
jezdzcze, a obecnie stanowig tam znamienite narody. W tym-
zesamym stosunku wzrastaly takze ludy germanskie, lubo
wzmaganie sie ich liczby nie tak wyraznie uderza w oczy.



Nie mato bowiem ludéw tego plemienia, jak np. Wandale
w Afryce, Ostrogotowie i Longobardzi we Wtoszech, Wisi-
goci w Hiszpanii, Frankowie w Galii, albo wygineto zupet-
nie, albo utracito swdj charakter germanski. Te za$ odro-
§le, u ktdrych, jak np. u Niemcéw i Angléw, zachowrat sie
dawny pierwiastek plemienny, ztozyly tysigcletni przyrost
swojej ludnosci, nie tak na ziemiach europejskich, jak raczej
w stronach odlegtych, po innych czesciach Swiata. Skutkiem
takiego rozpierzchania sie w dal, pomijajac 6w Sredniowie-
czny napltyw Teutonstwa do ziem stowianskich, pomijajac
podobniez rozlanie sie ludnosci zachodni$j po Oriencie
w czasach wypraw krzyzowych, zaludnione zostaly badzto
przez szczerych, badz zromanizowanych Germandw niezmie-
rzone przestrzenie péinocnéj i potudniowej Ameryki, urosty
owe zachodnio-europejskie kolonie w Afryce potudniowsj,
Indyach wschodnich i Polynezyi. Co$ podobnego nie da sie
powiedzie¢ o narodach stowianskich. Tych wszystek roz-
rost, z wyjatkiem zaludnionych przez Stowian okolic pétno-
cnéj Azyi, powiekszat bez przestanku samg Stowianszczy-
zne europejska. Majac wiec zrobi¢ sobie stuszne wyobra-
zenie o j¢j stanie w wiekach Y i YI, nalezy odcig¢ calg
przyrostowg sume ludnosci, nalezy mianowicie zapomnie¢
0 ludach potudniowo-stowianskich, ograniczy¢ cate plemie
na owe u Jornanda siedziby nadkarpackie, ,niezmierne*
zapewne dla plemienia matego, lecz jakze np. ciasne dla
mwszystkich owych ttuméw germanskich, ktére od Donu az
po Szkocye, od péinocnych brzegéw Norwegii az po afry-
kanskie ziemie Wandaléw zapetnialy wolwczas wszystek
Swiat swoim chrzestem. W takiém za$ ograniczeniu i pord-
wnaniu wyda sie¢ nasz ,ludny“ naréd Winidéw naprawde
pacholeciem moralnie i fizycznie, narazonem na wszelkie
ciosy przemocy. O kleskach takich $wiadczy az nazbyt ja-
wnie caly ciagg dziejow pierwotnych, a o mniejszéj, niz sie
zdaje ludnosci, styszeliSmy juz poprzednio od pisarzéw
spotczesnych. Powotane wyz¢j stowa Prokopa oznajmiaja,
iz plemie stowianskie jedynie dla tego tak szerokie zajmuje
ziemie, poniewaz lubi mieszka¢ w siedliskach rozrzuconych
po catym kraju. Gdyby wiec przyszto byto skupia¢ si§
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obyczajem germanskim w $ciste ttumy wojenne, bytaby Sto-
wianom daleko szczuplejsza starczyta przestrzen, bylaby sie
okazata rzeczywista ich mniejszosc.

Temuz pacholectwu fizycznemu i moralnemu przypi-
sa¢ takze ciekawa, okolicznos¢, uderzajgcg w charaktery-
styce Stowian pierwotnych. Zrzadka po szerokim rozsie-
dleni obszarze, nie zdolni przeto do skuteczniejszego oporu,
otwierali oni kazdemu najazdowi tatwy przystep do. swoich
krain. Ziemie Stowian napetniaty sie licznemi osadami in-
nego rodu, badzto spokojnie mieszkajgcego pomiedzy nimi»
badzto zagartujgcego ich wkrotce pod swojg wiladze. Pow-
stata ztagd najprzéd osobliwsza mieszanina ludnosci we
wszystkich prawie ziemiach stowianskich — nastepnie takaz
rozmaito$¢ w nazywaniu tychsamych ziem i ludéw. Widzac
0g6t mieszkancoéw ztozonym z réznych plemion, poczytywali
go dziejopisowie raz wedtug przewazajac¢j liczby Stowian
za stowianski, drugi raz wedlug godrujagcego znaczenia inncj
narodowosci, jak np. Hundéw lub Gotéw, za huriskialbo go-
cki. Takim sposobem otrzymujg pierwotni Stowianie cze-
ste w dziejach nazwanie Hunéw; Gotowie od swoich podda-
nych stowianskich nazywaja sie niekiedy Stowianami, Gol/ios
quos Slaeenos nuncupant (Schwandt. 1l. 119); utozone przez
apostotéw morawskich pismo stowianskie uchodzi niekiedy
za pismo gockie, gothicas lilleras a quodarn Methodio inven-
tags (Schwandt. Ill. 552, 554); na grobowcu Bolestawa Chro-
brego wyryto Ghotorum seu Polonorum; geografowie arabscy
mniemajg nawet w najsrozszych ciemiezcach Stowian, w Teu-
tonach wieku X i ich krélu Henryku Sasie widzi¢¢ narod
stowiariski (Lelew. Geogr. Ill. 48, 49); sam Diugosz zasta-
nawia sie nad tém, ze Poloni etiam Germani tocilanlur (I.
22); a prawie wszyscy nastepcy Diugoszowi, mianowicie Mie-
chowita, Deciusz, Piasecki, prawig o powinowactwie Sto-
wian i Polakéw z Gotami. To, co w owych czasach pier-
wotnych nazywano slowianskiem, byto czém$ nader watlem,
mienigcem sie, dzieciecém. To, co dzisiaj zwiemy charakte-
rem, duchem stowianskim, jest owocem czaséw nastepnych,
rozwineto sie i urosto wraz ze wszystkiemi innemi narodo-
wosciami Swiata nowszego w przeciggu wiekow niedaw-
nych. To¢ dopi¢ro w wieku biezacym, prawie przed nasze-



mi oczyma, wzmogta sie tak poteznie idea Stowianszczy-
zny, Wszechstowianszczyzny. W pordwnaniu z dzisiejszg j$j
powszechnosciag czémze ona byta przed stuleciem, a czém
przed lat tysigcem? Pojedyncze piersi natchnione, poje-
dyncze chwile dziejowe, okazywaty sie Swiadomszemi swego
stowianstwa, lecz dla ogétu byto ono ciemném uczuciem
niemowlectwa. Takg np. chwilg Swiadomszg jasniejg w dzie-
jach stowianskich walki Stowianszczyzny nadelbianskiej z Niem-
cami. W pierwiastkowej dobie wieku Vi VI, ktorg tutaj
gtownie mamy na wzgledzie, mieszaty sie zdaniem nasz$m
zywioty stowianskie miedzy Elbg a Wistg z wielu zywiota-
mi obcémi, szczegdlnidj normariskiem. Wszakze od wieku
IX, w ktorym mianowicie Polska otrzasta sie z norrnan-
szczyzny, przyszto takze w Stowianszczyznie nadelbianskiej
do wygdrowania zywiotéw stowiariskich nad obcemi. Z po-
czatku w porozumieniu z przeciwng Normanom cesarskg
witadzg Zachodu, nastgepnie niezawisle od jéj pomocy, wkon-
cu stanowczo opornie przeciwko Teutonizmowi, strawita Sto-
wianszczyzna nadelbianska wszelkie resztki swego niegdys$
normanstwa, przybrata posta¢ catkiem stowianska. Wtedy
podwdjng nienawiscig swoj¢j podwdjnej natury, jako potom-
kowie Normandéw i Stowianie, rozgorzawszy do boju z Teu-
tonami, wszczeli nasi bracia zachodni owg walke olbrzymig
kilkuwiekowg, w ktdrej pacholecos¢ Stowian pierwotnych
dojrzata w ciggu czasébw do bohaterstwa. Stato sie to
w  wieku X i nastepnych, lecz o p6t tysigca lat wczesniej,
miaty rzeczy zupetnie odmienny widok. Historya nie pro-
znuje: pie¢ wiekow moze rozwing¢ pachole w bohatera, pie¢
wiekéw mniej moze bohatera okaza¢ pacholeciem. P64 ty-
sigca lat jest-to réznica miedzy Rzymem z przed pierwszej
wojny punickiej t. j. malym kraikiem wioskim a Rzy-
mem—panem $wiata; o tyle za$ wieksza przestrzen czaséw
w dziejach stowianskich od Attyli po dzieA dzisiejszy — mia-
tazby nieprzypuszcza¢ zadnej rdznicy wieku i sit?

Jakoz tylko takie pojecie stopniowego wzrostu ple-
mienia w niezbyt oddalon6j przesztosci, zgadza sie z po-
wszechnemi dzi§ marzeniami o jego losach przysztych. Gdy-
by Stowianie byli w istocie plemieniem tak starozytnem,
jak o tem w wielu czytamy ksiegach — gdyby w istocie tak



wielka pomiedzy narodami spetnili role, jakg niekiedy przy-
znaja im badacze, czynigc icbh mistrzami wszystkich prawie
naroddw nowoczesnych (np. Maciejewski Dz. 126, 141,
195, 209, 299, 308, 311, 396, 479, 512, 536, 601) — zalu-
dniajagc nimi ziemie i epoki klasycznej starozytnosci (Kollar
Staroitalia)—tedy nadzieja przyszt¢j ich chwaly w historyi
bytaby o wiele w'atpliwsza, niz bez przywidzen podobnych.
Po mniemanych bowiem scenach wielkosci starozytnej, ni-
czém zresztg krytycznie udowodni¢ sie nie dajgcej, zmusze-
ni jesteSmy zblizy¢ sie do dziejéw nowoczesnych i widzi¢¢
tam cate plemie stowianskie w ciezkicm naraz upokorzeniu,
imie stowianskie obrécone w nazwe niewoli, cudzoziemcow
panami i organizatorami pierwszych stowianskich panstw—
co wszystko tylko jakim$ wielkim, powszechnym upadkiem
plemienia wyttomaczyéby mozna. Takie za$ katastrofy po
wiekach stawy, wymagajgc diugiego przeciggu czaséw, nie
wr6zg pomys$inie o przysztosci naroddw, znacznie juz w ta-
kim razie obcigzonych brzemieniem lat i doSwiadczen, nie-
zbyt pochopnych do uniesien miodosci. Z kazdego przeto
wzgledu mniemamy wiasciwszg rzeczg zgodzi¢ sie na to, co
szczere i nieuprzedzone badania kazg przyja¢ za prawde,
bez czego najjaskrawsze zjawiska naszych dziejow pierwo-
tnych pozostang zagadka—t. j. na fizyczne i moralne dzie-
ciectwo Stowianszczyzny w wiekach V i VI, na jej mtodosc
historyczng w chwili obecngj....



I11. Niewola $redniowieczna.

Poganstwo. tatwo nam dzisiaj marzy¢ o patryarchal-
nosci zycia bezbronnych Stowian w poganstwie. Chrzesci-
janie od wielu wiekéw — oswoiliSmy sie do tego stopnia
z nauka, o mitosci i réwnosci blizniego, ze nie umie-
my juz zrobi¢ sobie pojecia, jak dalece mogto niegdy$ go-
rowa¢ wyobrazenie przeciwne. Mieszkancy panstw oswieco-
nych, spokojnych, lada wykroczenie karcgcych—nawyklismy
pojmowaé zycie, jako stan naturalnego bezpieczenstwa 0s6b
i mienia, ani domy$lajac sie wcale, czém ono byto w cza-
sie panowania prostej sity fizycznéj* Nad wiele prac hi-
storycznych o starozytnosciach Bastarnow lub Skordyskéw
pozyteczniejszom bytoby pismo, wykazujgce réznice miedzy
zyciem w poganstwie a chrzeScijanstwie, za rzadow sity
a prawr.

Nim chrzesdcijanstwo nauczyto ludzi poczytywac sie za
jedng powszechng rodzine bliznich, miata tylko mniejsza
potowa rodu ludzkiego godno$¢ i prawo cztowieczenstwa,
wieksza byta tylko rzesza, zwierzeciem. Te wiekszg, upo-
Sledzong potowe stanowit przedchrzescijanski niewolnik
Wszystkie panstwa starozytne staty na niewolnictwie. Licz-
ba niewolnikdw byta w Grecyi i w Rzymie wielokrotnie
wyzszg od liczby wolnych. Toé i za czaséw chrzescijaristwa
nie od razu zmienit sie .tee stosunek. Juz chrzeScijanstwo
z dziesie¢ wiekdw istniato, a niewola tupiezyta jeszcze upor-
czywie po odleglejszych stronach kosciota. Z temci wiek-
szg uporczywoscig grasowata ona w Swiecie pogarskim.



| grasowata tém bezodpornisj, t¢ém obojetniej, im mniejszg
w poréwnaniu wyrzadzata mu krzywde. Bo zycie ludzkie
byto w poganstwie o wiele mniej cenném i mitem, o wiele
tanszem. Jakkolwiek jaskraw$sm wydaje sie to powiedzenie,
jest ono przeciez prawdziwém. Ggdybysmy tylko znali to
zycie staropoganskie! zycie naszego poinocno-europejskiego
poganstwa! A pozostato po niém daleko wiecej Swiadectw
pismiennych, nizby kto$ mniemat. Cata starozytna literatura
skandynawska, wszystkie zbiory praw i kronik german-
skich, petne sg szczegdtow dotyczacych. Nie majgc powodu
rozpisywac sie tu szeroko w tym przedmiocie, musimy prze-
ciez bogdaj kilka ryséw przytoczy¢.

Nie tylko brak moralnosci chrze$cijanskiej, lecz tysia-
ce innych przyczyn zarazem, czynity zycie poganom nie-
skonczenie trudniejszém do zniesienia, mniej powabnem do
pozadania. Lada gwattownik mocniejszy mdgt je wzigc albo
speta¢, pozostawiajgc krewnym jedyng pociechg — trudny
obowigzek odwetu, jedynej woéwczas kary. Lada choroba,
albo kalectwo robity chorego ciezarem szczuptemu a ubo-
giemu spoteczenstwu, ktére samo nie miato Srodkéw do
zycia, a leczyto gtownie guslarstwem. Lada mor wytepiat
calg drobng spoteczno$é¢, lada gtéd zmuszat ja — jak wilka
z lasu—ucieka¢ z swoich pustkowiow, chroni¢ sie w strony
zyzniejsze, zaprzedawac sie tam w niewole. Ztad powstato
z czasem wiele dzikich zwyczajow, ktére dzisiaj wydajg sie
okrucienstwem, a wowczas byty ulgg. Pierwszym z takich
srodkow ulgi poganskiej byto zabijanie nowonarodzonych
dzieci pici zeriskiej, majace zapobiedz przeludnieniu przy-
sztemu. Drugim — takiez zabijanie dzieci stabych i kalek.
Trzecim — ryczattowe wypedzanie catej mezkiej miodziezy
w Swiat. Czwartym — dobijanie kalek, chorych i starcow.
Pigtym — dobrowolna $mier¢ ludzi w podesztym wieku,
matzonek po $mierci mezoéw, braci i przyjaciét w skutek
$lubu wzajemnego, lub t. p. | nie sg to rysy wyjatkowe,
rzadkie, watpliwe. Swiadczg o nich do zbytku dokumenta
i dzieje. Przeciw powszechnemu zwyczajowi zabijania dzieci
lub zanoszenia ich w las — walczyto chrze$cijanstwo przez
dtugie lata upominajgcemi listami papiezkiemi, ktére az do
X1l wieku siegaja, a przetrwaly po dzien dzisiejszy. Po



mOWYm zwyczaju zadawania sobie Smierci przez starcow —
pozostato w Skandynawii wiele nadmorskich skat, tak zwa-
nych aetto,-stupa czyli ,rodowych,” z ktérych sedziwi ojco-
wie i dziadowie dobrowolnie spadali w morze. Ttumne wy-
pedzanie mitodziezy z granic ojczystych napetnito na dtugi
czas wszystkie wybrzeza i kraje europejskie chmurami kor-
sarzéw, najezdnikéw, zdobywcow. Tysigce wreszcie zag skan-
dynawskich, ciekawe opisy podréznikow spoétczesnych, liczne
wzmianki w pomnikach ustawodawczych, opowiadajg dziwy
0 poganstwie po6tnocno-europejskiom, ktérychbySmy zadng
miarg wyttdmaczy¢ sobie nie potrafili, gdybysmy je chcieli
ocenia¢ wedtug tego, co dzisiejsze chrzesScijanskie
pojecia nasze przedstawiajg nam mitem lub srogi¢m, go-
dném chwaty lub obrzydzenia.

Bo Pan Bdg mitosciwszym od ludzi. Skoro co$ okaze
sie koniecznoscig, zaraz opatrzno$¢ wuzbraja umyst ludzki
takg wiladza zniesienia cierpien niezbednych, o jaki$j ani
$nito sie tym, ktorzy nie ulegajg koniecznosci podobnej.
Srogi przymus zamienia sie¢ w obyczaj, okruciefstwo osta-
dza sie przyjemnoscig spetnienia obowigzku. Kazmy np.
najwierniejsz¢éj z dzisiejszych zon chrzescijafskich spali¢ sie
na stosie meza zmartego—albo najprzywigzanszemu ze stug
dzisiejszych daé sie udusi¢ na trupie pana swojego! A przy-
pomnijmy sobie owg mnogo$¢ dobrowolnie w poganstwie
palacych sie matzonek, z ktdrych wiele miatoby sobie byto
za hanbe, gdyby im kto$ przeszkodzit $mier¢ ofiarng. Albo
odczytajmy opis owego dobrowolnego zgonu jednéj z nie-
wolnic ruskich, ktéry widziat i odmalowat Arab Massudi.
Entuzyazm dokonania czynu wzniostego albo zastuzenia na
chwate ludzka utatwiatl srogie postanowienie, a kubek stod-
ki¢j, upajajac¢j trucizny, wychylony $réd uroczystych obrze-
déw, odejmowat uczucie stryczka i ptomieni nastepnych.
Do iluz-to zreszta niemni¢j okrutnych, acz odmiennie uko-
loryzowanych postanowien zmuszaja obyczaje i pojecia dzi-
siejsze! Pod takim-to tagodzacym wplywem przymusu
obyczajowego dopuszczano sie owych srogosci wzgle-
dem siebie i drugich. Zadawanie $mierci sobie lub innym
stato sie rzecza daleko mniejszej wagi, niz dzisiaj. Zycie —
jakesmy wyzéj powiedzieli — byto w poganstwie o wiele



mnié¢j cenném i powabném, o wiele tanszém. A gdzie zy-
cie tak niskg miato warto$é¢, céz tam wolno$¢ czyja zna-
czyta. Owszem, jak owe morderstwa obyczajowe barwity
sie pewnsm przyjemném omamieniem, tak niewola w po-
ganstwie miewata pewnag wcale korzystng strone. Kto chciat
mi¢¢ niewolnika, ten musial go takze zywi¢. Przy powsze-
chnym wowczas uboOstwie zycia, przy nader czestych gto-
dach, bytto niekiedy los godny pozazdroszczenia. To€ zna-
my tyle przykladéw zaprzedawania sie ludzi w niewole
podczas gtodu. Jesli z historyi pdzniejszych czaséw feuda-
lizmu chrze$cijanskiego wiadomo, iz catkiem wolni i nieu-
bodzy ludzie upatrywa¢ mogli korzysci w pozbyciu swojdj
wolnosci otyvatelskic¢j, idagc w feudalng zawisto$¢ sgsiada
potezniejszego, ktéry za to przyjmowat ich w swojg obrone
i zwierzchnictwo — o ilez mni¢j wstretu budzita niewola
u niektérych ludzi za dni poganstwa! | kwitneto tez, bujato
niewolnictwo u wszystkich ludéw pogariskich jak bujna tra-
wa na stepie. Zasilaly je, pozytkowaly z niego, wszystkie
stosunki zycia, w obczyznie i Stowianszczyznie. Dla okaza-
nia, jak powszechna byta niewola, w ilu réznych wypadkach
potrzebnym bywat niewolnik, jak chciwie zatem korzysta-
no z bezbronos$ci kazdego ludu, ktory sie tatwie dawrat nie-
woli¢, spojrzyjmy najprzéd na przykiady niewolnictwa tam-
toczesnego u wszystkich ludéw w ogdle, bez wzgledu na
narodowos¢.

Za granica. Potrzebnym bywat niewolnik przedewszyst-
kicm do postugi. Im bardzi$j pierwiastkowym okazuje sie
ktdre§ z spoteczenstw, tém prostszy w nim podziat standw.
Najpierwotniejsze spoteczenstwa dzielg sie tylko na ludzi
wolnych i niewolnikéw. Wtedy cztowiek wolny nie tatwo
ustuguje rébwnemu. Potrzeba ustug codziennych jest oraz
potrzeba niewolnika. Kazdy skandynawiec wedrowny — opo-
wiada naoczny Swiadek arabski — miat niewolnice stuzebng,
ktéra mu (dtugie) wilosy czesata, odziez szyla, jes¢ goto-
wata. Kazddj biesiadzie poganskiej potrzeba byto grajkéw,
kuglarzy, tak zwanych ,wesotowskich,” juz w ésmym wie-
ku znanych pod tern imieniem, ktérych zabicie nie pocia-
gato zadn¢j kary za sobg. Dopi¢ro wtedy — opiewal 0so-
bny paragraf starodawnych praw zwyczajowych (Grimm



R. A. 678) — ,bedg mogli krewni zabitego zada¢ wynagro-
dzenia od sprawcy, gdy ktéry z nich potrafii schwyci¢ za

ogon miodg, dzika, z gory na dot gnang cieliczke, ale po-

winien mi¢¢ wysmarowane olejem rekawice na reku, a po-

ganiacz cieliczki powinien gna¢ ja batogiem.'l Z t¢j igra-
szki nad zabitym grajkiem widzimy, ze i klasa ludzi ustu-
gujacych rozrywce sktadata sie z niewolnikbw. O Kklasie

ustug nizszego rzedu rozumie si¢ to samo przez sie. Poczy-

tywano w ogdlnosci za honor i znak potegi, mie¢ wielu

niewolnikéw. Wymagato tego zaréwno dobro ziemskie jak

i poSmiertne. Majagc juz bowiem zbawienne pojecie nie-
Smiertelnosci, wyobrazato jg sobie poganstwo tak zmysto-

wo, iz zycie przyszite uchodzito jedynie za bezposrednig

kontynuacye ziemskiego. Nalezalo tedy bogaczowi prze-
nies¢ sie na tamten $wiat z catym dworem. Szia tam za
nim zona, szli niewolnicy, szty psy i konie. Urojono sobie

nawet okrutnym zabobonem poganstwa, ze im okazalej

przybedzie kto$ do nieba, tém lepi¢j mu bedzie sie tam dziato.

Na jednym niewolniku przestawal lada chudy pachotek,

mozniejszym towarzyszyto przynajmniej pieciu lub szeSciu,

najmozniejszym daleko wiec¢j. Aby nieboszczyka niezostawic
bez towarzyszki na tamtym Swiecie, poslubiali mu przyja--
ciele jaka$ zone po Smierci, jesli j¢j nie miat za zycia.

W takim razie pogrzeb bywat weselem, stos ptomienny to-
zem matzenskiém.

Potrzebowata nastepnie niewolnikow nie tylko stawa
ludzka, lecz i chwata bogéw pogariskich. Do gtéwnych ob-
rzedéw czci balwochwalstwa nalezaty, jak wiadomo, ofiary
ludzkie, sktadane z jencow i niewolnikow. Apostotowie
chrzescijanscy widywali. w Swietych gajach pogaristwa po
siedmdziesiat i kilka trupéw, zawieszonych dokota ottarzéw
Frygi i Tora (Ad. Brem. Lindenbr. 62). Je$li ktdremu
z ksigzat poganskich dopisata fortuna, tedy nie chciat on
by¢ niewdzieczniejszym od owego Rollona Normandzkiego,
ktéry szerokowtadnym ksigzeciem i pozornym chrzescijani-
nem z poganskiego rozbdjnika zostawszy, sypat jedng rekg
dary kosciotom chrzescijanskim, a druga po stu niewolni-
kow ofiarowat od razu bogom poganstwa. ,Jestem dos¢
bogatym*“ — bywato hastem takich zpoganska poboznych



neofytbw — ,abym i chrzeScijafiskiemu i pogarnskim stuzyc
mogt bogom.“ Posuwata sie owszem podobna hojno$¢ po-
bozna do osobliwsz¢j niekiedy wykwintnosci. ,Je$li  diuzéj
potrwa ta kleska“ — oznajmia w kronice Snorra krdl Olaf
—tedy przyniose bogom wielkg ofiare nie z ludzi pospo-
litych i niewolnikéw, lecz z najdostojniejszych pandéw kro-
lestwa.“ Najmni¢j wykwintna poboznos$¢ takich hojnych bat-
wochwalcéw zadata, aby przeznaczeni do ofiary niewolnicy
byli zdrowi, czerstwi i bez najmniejsz¢j wady na ciele. Nie-
wolnik stabowity, kaleka, nie miat nawet pociechy uracze-
nia sie owg czarg upajajaca, ktorg ofiarom pozwalano zwy-
kle przed $miercia. JeSli za$ po niewolniku zdrowym po-
zostatlo kilkoro drobnych dziatek, a pan nie chciat zywic
ich wszystkich, tedy rzucano ich razem w gieboki dot,
a ktére z nich wydrapato sie z niego, to z mitosierdzia
szto na chlob panski; reszta za$, jak psieta, gineta w dole.
I zachowywano ten zwyczaj nie tylko w czasach pogarskich,
lecz nawet w znacznie pOzniejszych latach, nawet wzgle-
dem sierot rodzicow na wp6t wolnych (Grimm R.A.).
Potrzeba wreszcie byto niewolnikéw jako towaru. Po-
ganstwo poinocnéj Europy prowadzito pewien handel z lu-
dami o$wiecefdszemi. Mianowicie kupowali od nich poga-
nie to, co do dzi$ dnia stanowi gtowny przedmiot pozadli-
wosci poganstwa indyjskiego i australskiego, t. j. ozdoby
stroju i bron. Koézne rodzaje o0zdéb kruszcowych i oreza,
wykopywane w starozytnych grobach poganskich, Swiadczg
0 znacznym niegdy$ odbycie towaru podobnego w stronach
potnocnych. Z obyczajow pdzniejszych i z bliskoczesnych
poematéw o rycerstwie poganskiom wiemy, ze najdawniejsi
krolowie i ksigzeta pdinocni odptacali sie swoim rycerzom
1 dostojnikom giéwnie przedmiotami uzbrojenia i stroju, da-
rami orezow, tancuchdw ztotych, pierscieni, pancerzow, sio-
det, ptaszczéw, zupandéw it. p. Ztad w owych powiesciach
poetycznych nie zwg sie starodawni krolowie i ksigzeta ina-
cz$j, jak tylko ,szafarze daréw ztotych,“ ,rozdawacze pier-
Scieni“ i t. p. Przechowal sie ten starorycerski spos6b za-
ptaty do poéznych czaséw, kwitngt jeszcze w wiekach X
i XI. Musiat tedy kazden z takich ksigzat utrzymywac wiel-
kie sktady wyrobdw ptatnerskich i ziotniczych, kupowacd je



za granicg. Jedném stowem trwat znaczny handel tego ro-
dzaju miedzy poganstwem a ludami oSwieeefszemi. Czemze
w tym handlu piaci¢ mogli poganie? Same futra pdinocne
nie wystarczaty. Pacili poganie gtéwnie niewolnikami. Nie
przyjmowat ich wprawdzie otwarcie kazden kupiec chrzesci-
janski, lecz brali ich tém chetni¢j kupcy innéj religii. Byli
to osobliwie Zydzi i Arabowie. Z niewoli u Zydéw wyku-
pywaly do po6zna pobozne panie krélewskie. Co za$ do Ara-
béw, ci, jak wiadomo, panowali podéwczas w catéj Hiszpanii,
przesiadywali gesto we Wioszech i w potudniow¢j Francyi,
a bedac wiasnie mistrzami przemystu tamtoczesnego, byli
oraz ludem najhandlowniejszym. Toé ichto podr6zom i opi-
som winniSmy najdawniejsze wzmianki o Stowianszczyznie.
U nich tez kwitneta najwyzsj fabrykacya owych towarow
ptatnerskich i ztotniczych. Z nimi tez najwiec6j handlowali
poganie, biorgc od nich ozdoby stroju i orez, a dajagc im
nawzajem niewolnikéw. Ztadto tyle pieniedzy arabskich po
catj pdinocy europejskiéj, po obudwoch morza Battyckiego
wybrzezach. Wykopujacy je dzisiaj Stowianin wykopywa
kajdany swoich przodkéw, ktérych kosci od lat tysigca
zbielaty gdzie$ pod niebem Andaluzyi lub Korassanu.

A w ilu roznych wypadkach potrzebnym bywat niewol-
nik, tyle réznych sposobow niewolenia ludnosci wolnsj czy-
nito zado$¢ potrzebie. Stuzyta jej wowczas sprawiedliwosc,
wojna, nedza, przygoda. Popetnit-li kto$ wystepek, a nie
mial z czego zaptaci¢ kary pieniezn6j — szedt w niewole.
Zapozyczyt sie kto$, a nie byt w stanie zwrdécic—ptacit wol-
nosciag. Rozbit sie komu$ statek, a morze wyrzucito go zy-
wcem na brzegi cudze — czekata go tam niewola. Wpadt
nieprzyjaciel w ziemie, a mieszkancy nie uspieli uciec przed
nim w las albo z kraju — brat ich najezdzca w niewole.
Gtownym procederem wojny o6wczesn¢j byto porywanie ja-
syru. ,,Wpadli i wzieli mnogo ludu“—powtarza sie na kaz-
d¢j karcie wojennych dziejow poéinocy. Ztad pierwsz¢ém sta-
raniem nieprzyjaciela byto—wpas¢ niespodzianie, nim zywa
zdobycz pierzchneta. Aby jg po schwytaniu sprzedac¢ z ta-
twoscig, towarzyszyli wojsku zazwyczaj liczni handlaize ludz-
mi, ,kupcy* oOwczesni. Czyto nad DZwing czy nad Ligiera,
znajdujemy ich wszedzie w obozach najezdniczych. Skoro



kilkudniowy rozejm nastgpit miedzy stronami wojujacemi,
natychmiast, za przyzwoleniem stron obu, rozpoczynat sie
targ na ludzi, mieniano jencow za jencow, przedawano
przewyzke, swoi i cudzy kupczyli swobodnie niewolnikami.
Dochodzi nas czesta z kronik po6tnocnych wiadomos$é o ja-
kich$ osobliwszych rycerzach, ktérzy przez pewien czas tru-
dnig sie wojng, korsarstwem, a potém bywajg nagle , kup-
cami.“ Sato whasni® zbrojni Nimrodowie Owczesni, wielcy
fowcy rodu ludzkiego, ktorzy przez jedng potowe zycia
chwytali ludzi, przez druga wozili ich po targach. Sa-
to — jak dawni¢j nadmieniono — najwaleczniejsi z my-
Sliwych owego czasu, przyznajagcy sobie w sumieniu swo-
jém tylez prawa do polowania na ludzi, co inni do po-
lowania na lisy lub wieloryby. Toé w sumieniu pogan-
skiém cztek stabszy, dajacy sie zniewoli¢, a témbardzic¢j da-
wny niewolnik, to nie cztek — a rzecz. Wszak nawet w po-
Zniejszych zabytkach ustawodawczych nie nazywa sie nie-
wolnik zbiegty inaczéj, jak tylko ,rzecza zbiegta, res fugi-
tiva.li Dawni¢j lada chudopachotek poganski miat wszelkie
prawo nad swoim niewolnikiem, moégt go zabi¢, skaleczyc,
zaprzadz do piuga, kaza¢ mu kras¢, zabija¢, plugawié sie-
bie i drugich i t. p. Dlaczegozby hohater poganski nie
miat byt rosci¢ sobie takiegozsamego prawa do mysliwstwa
po kniejach ludzkich, jakie dzi§ jeszcze kwitnie mocniejszym
z tamtéj strony zwrotnika i potudnika? Przypomnijmy so-
bie dzisiejszy handel niewolnikami czarnymi, przypomnijmy
sobie poetyczny obraz owego ludo-towcy na pieknéj wyspie
grecki¢j *) — a utatwi sie nam rozumienie jednéj z cal-
kiem zapomnianych kart dziejow poinocnych.

I nie brakto wiec nigdy ani kupcow, ani towaru. Cata
péinocna potowa Europy byta jedng wielkg targowlg nie-

*) Byron Don Juan Il. 126.
A fisher, therefore, was he —though of men,
Like and hefish'd
For wandering merchant-vessels, now and then,
And sometimes caught as many as he wish'd.
The cargoes he confiscated, and gain
He sought in the slave-market toof and dish'd
Full many a morselfor that that Turkish trade . . . .



wolnikéw. Gtosni w X wieku korsarze skandynawscy, Asko-
manowie, tylko niewolnikéw po najwiekszéj czesci towili
i spzedawali. W czasie niski¢j ceny towaru, po wojnie,
albo w gtodzie, mozna byto dosta¢ niewolnika za bochen
chleba (Jorn. 647). Wtedy przedsiebiorczy ,kupiec” po6t-
nocny nabywat go za bezcen u totwy lub w Stowianszczy-
znie i ptyngt z nim do krajow muzutmanskich, gdzie mu
go ztotem ptacono. Jesli przypadkowie chybit tam odbyt,
tedy staly otworem Niemcy, Anglia, Irlandya. Wszystkie
te kraje znane sg z diugoletniego handlu niewolnikami-
Wiemy, jakie cto w Niemczech ptacono od niewolnika. , Kto
zechce sprzedawa¢ niewolnikdéw lub konie“—opiewa przepis
celny kréla niemieckiego Ludwika dla stron morawskich
z r. 906 (Bocz. Cod. dipl. I. 72) — ,zaptaci po szelaggu od
niewolnicy i podobniez tyle od konia. Od niewolnika za$
i od klaczy po groszu. A bawarscy i stowianscy krajowcy
tamtych stron, je$li zechcag han dlowaé przerzeczonym towa-
rem, wolni sg od optaty.“ Jeszcze w r. 1052 obdarza cze-
ski Brzetystaw monaster Bolestawski ,dziesigtym groszem
z sprzedazy ludzi“ tamze 126 de vendition<i hominum). O pie¢
stuleci wczesni¢j zakupit wielki papiez Grzegorz w Rzymie
na targu pieknych mitodziencow z Anglii, ktdrzy nastepnie
zanie$¢ mieli chrzescijanstwo do swc¢j ojczyzny. Prowadzono
nawet osobny handel takg w celach religijnych kupowang
mtodzieza niewolniczg (Kruse Chr. 99). Mianowicie Swiety
apostot Szweddw Ansgar stynat z zakupywania niewolnych
dzieci stowianskich i skandynawskich. Osoby Swieckie pier-
wszego rzedu korzystaty z handlu niewolnikami w celach
chciwosci. Matzonka wielkorzadzcy angielskiego Godwina za-
kupywata rokrocznie ttumy dziewczat angielskich i wysy-
tata je w handel do Danii. Zwtaszcza tez w Anglii graso-
wato w niestychanym stopniu kupczenie towarem ludzkim.
»Handel ludzmi“ — méwi jeden z nowych opowiadaczéw
dziejow angielskich (Lapp. I. 447) — ,stat sie gtdbwnym za-
robkiem. Co ledwie u najplugawszych ludéw murzyniskich
widywano, to w X i XI wieku dziato sie u Anglikow. Brat
sprzedawat brata, ojciec syna, syn matke.“ Sprzedaz ojcéw
przez synéw byta wowczas dos¢ powszednig rzeczg u Niem-
cow. W Anglii za najobfitszg kopalnie niewolnictwa stuzy-



to plemie pierwiastkowych mieszkaficow, Brytonéw czyli
Galléw, jeszcze inaczéj Walchéw. Podbici przez Anglosa-
sow poszli oni prawie catkowicie w niewole, a nazwa ,Wo-
toch” lub Walch stata sie w mniejszym obrebie podobniez
0g6Iném nazwiskiem niewolnika, jak na wiekszg miare sta-
to sie z nazwa. Stowian. Bo¢ zadna niewola nie mogta
rowng stopg mierzy¢ sie ze stowianskg. Obeznawszy sie
z plaga niewolnictwa u innych ludéw, spojrzyjmy na jéj
pastwienie sie nad Stowianszczyzna.

U Stowian. Pozostaly nam w tym wzgledzie Swiade-
ctwa krotkie ale nader wymowne. Pochodzg one w najwiek-
sz&j czesci od pisarzow arabskich. Nie brak takze podan
niemieckich, lecz te $ciggajg sie do czaséw nieco pOZniej-
szych, do wiekéw X, XI i XII. Majagc na wzgledzie lata da-
whniejsze, nalezy uda¢ sie do piSmiennych Arabdéw. Lubo-
niekiedy dopiéro w dziesigtym zyjac wieku, prawig oni
przeciez z nierdbwnie dawniejszych wspomnien o Stowian-
szczyznie. Oprécz tego nie bylo woéwczas narodu, ktéryby
miat tak obfite wiadomosci o niewolnictwie, jak Arabowie.
Strony saracenskiéj Azyi, Afryki i Hiszpanii stanowity, jak
wyzej powiedziano, gtéwng scene handlu niewolnikami. Stu-
zyta mu od wieku VII po X cata prawie Europa chrzesci-
janska, korzystajgc chciwie z arabskiéj potrzeby niewolni-
kéw i z arabskich pieniedzy. Sama stolica rzymska bywata
targowiskiem tego towaru saracenskiego. ,Widziano* —
opowiada zywociaz $w. Zacharyasza pod r. 746 (Fischer I.
36) — ,jak Wenecyanie kupowali w Rzymie mnéstwo nie-
wolnikéw obojéj pici, aby ich wywiez¢ do Afryki, na sprze-
daz ludowi poganskiemu.“ — Okoto dwa wieki pdzniej do-
nosi Luitprand (VI. 3) mimochodem o mieszkancach miasta
Verdun w potnocnoj Francyi, iz — ,dla niezmiernych ztad
zyskdw trudnig sie zwyczajnie trzebieniem ludzi i prowa-
dzg takich rzezancéw na sprzedaz do Hiszpanii — quos
(eunuchos) ob immensum lucrum Verdunenses facere soient et
in Hispaniam ducere.“ Tém wiarogodniejszemi okazg sie po-
dania arabskie o niewoli pierwotnych Stowian. Czytamy te-
dy w Ksiedze podrdiy Ebn-Haoukala, imama arabskiego
z czasOw przyjsScia chrzescijanstwa do Polski, co nastepuje:
»Kraj Stowian jest tak wielkim, ze na wschéd dostarcza



niewolnikéw Korassanowi, na zachéd za$ Andaluzyi. Anda-
luzyanie zakupujg ich w Galicyi, we Francyi, w Lorabar-
dyi i Kalabryi, aby ich uczyni¢ rzezaricami, a potém wy-
wiez¢ ich do Egiptu i Afryki. Wszyscy rzezancy stowian-
scy, ktorzy gdziekolwiek sg w Swiecie, pochodzg z Andalu-
zyi. . (D'Ohss. 86).

Potrzebaz wymowniejszego Swiadectwa! Korassan, An-
daluzya, Francya, Lombardya, Kalabrya, Egipt, Afryka —
wszystkie te kraje petne niewolnikdw stowianskich! ,,Gdzie-
kolwiek niewolnicy sg w Swiecie“ —znajdziesz pomiedzy ni-
mi najwiec¢j Stowian. Dopicro zastanawiajgc sie¢ nad okro-
pna rozlegtosdcig tych stéw arabskich, mozemy znalezé pra-
wdziwe zrédto metamorfozy imienia stowianskiego w imie
niewoli. Ebn-Haoukal nie zna osobiscie krajéow Stowianskich,
i jedynie z tego wnosi o ich wielkosci, ze roje niewolni-
kéw ptyng z nich rokrocznie na wszystkie strony Swiata.
| ptyng przed stuleciem dziewigtém, t. j. przed zawojowa-
niem Stowianszczyzny nadbaltycki¢j przez Niemcéw w pé-
Zniejszém stowa tego znaczeniu. Jakoz w tych wiasnie
czasach przed-niemieckich, szuka¢ wiasciwéj epoki niewol-
nictwa i obelzywéj przemiany imienia stowianskiego.

Poczawszy sie za$ jednoczes$nie z poczagtkiem cakéj no-
woczesnéj bistoryi, trwa ta epoka do bardzo pdznych lat.
Smutna wiadomo$¢ Ebn-Haoukala powtarza sie temizsa-
memi stowy u wszystkich jego nastepcéw do wieku Xlligo
(np. D’Ohss. 237). Przy gwaltownym nacisku Niemcéw na
Stowianszczyzne pdzniejszg, przy coraz srozszych pomiedzy
niemi wojnach, przy coraz wieksz¢j liczbie wojennych jen-
cow stowianskich, mnozg sie takze niemieckie wiadomosci
0 niewoli u Stowian. Przysporzyt ich osobliwie wiek XII,
sprawca ostatecznej ruiny Stowianstwa nadelbianskiego,
opisan¢j w Kronice Helmoldowéj. Spotykasz w ni¢j co
chwila dorywcze, bo juz zgota zpowszedniate wzmianki o po-
rwanych, wywozonych, sprzedawanych jericach stowianskich.
Zdawiendawna réznemi piesciami i powodami narzucana
1 szerzona niewola—zagescita sie w okropny sposéb u Sto-
wian. ,,Kiedy Czesi“ — méwi jeden z mniej zwazajacych na
to pisarzéw (Lelew. Pol. w. ér. 1856 Il. 328) — ,jencow
i brancéw polskich sprzedawali, kiedy koto r. 1160 Pomorzanie



zbiegtych i schronienia u nich szukajagcych Obodritébw Po-
lakom, Sorabom i Czechom sprzedawali — byta to pra-
wdziwa syndw i corek w Stowianszczyznie sprzedaz  Matka
Bolestawa Krzywoustego, Krdlowa Judith, wielkg liczbe
Chrzescijan z niewoli zydowskié¢j wedle moznosci wykupo-
wata“ — bo ,Zydzi w Polsce poki mogli, korzystali z tego,
i ludzmi handlowali* (tamze 418). Wszystkie strony i wszyst-
kie czasy nawykaly do widoku niewolnikéw stowianskich.
Widok ten przeciggat sie w nieskonczonos$é. Kiedy juz win-
nych krajach ustaly targi na ludzi, ustato niewolnictwo
w ogole: w ziemiach stowianskich kwitngt jeszcze handel
niewolnikami w najlepsze. Nurtujgc znaczng przestrzenn Ow-
czesnej Stowianszczyzny S$rodkowéj, miat on dwa gtowne
targowiska, dwa gtowne odptywy, u dwdch przeciwlegtych
j¢j konczyn. Jednym byto pdinoce ujScie Dzwiny do morza
Baltyckiego, drugim potudniowa okolica nadadryatyckej
Raguzy. Paraly sie te obadwa ustronia ohydnem rzemio-
stem ludokupstwa do péznych czasow XV stulecia. O han-
dlu nad Dzwing $Swiadczg jeszcze pisarze pierwszej XVIgo
wieku potowy. ,Jest w onych stronach litewskich“ — czy-
tamy u jednego (Miechowita Sarm. Pist. Il. 147) — ,,staro-
dawny zwyczaj sprzedawania ludzi. Niewolnicy z urodzenia
bywajg przez panéw swoich wystawiani na targ, jak bydle-
ta, wraz z dzie¢mi i zonami. Owszem, wolnego nawet uro-
dzenia ludzie ubodzy, przyci$nieci brakiem zywnosci, sprze-
dajg swoich syndéw, corki swoje, niekiedy siebie samych,
byle tylko jakakolwiek nasyci¢ sie mogli strawg.“ ,,W mie-
Scie Nowogrodzie“ — opowiada inny $Swiadek, nieco w cze-
$niejszy, z XV stulecia (Gilb. de Lannoy nr. 41) — ,jest
targ osobny, gdzie mieszkancy sprzedajg i kupujg swe zo-
ny Ptacg je gtowa na glowe po jedn¢j sztabce srebra
lub dwdch, podiug tego, jak sie zgodza ze sobg.“ Jeszcze
jaskrawsze S$wiadectwa pozostaty o sprzedazy ludzi w po-
tudniowych okolicach nad morzem Adryatyckiém. Sg to
miejskie przepisy prawa, po czeSci wzbraniajagce, po czesci
za$ pozwalajgce kupowac niewolnikow. Dnia 27 Stycznia r.
1417 ogtosit rzagd miasta Raguzy uchwale nastepujacg: ,,Po-
niewaz wielu panéw sgsiednich zanosito do nas wielokrotne
skargi przeciwko kupcom naszym w Narencie i Raguzie



i owszem codziennie przeciw nim skarzy, ze kupujg i sprze-
dajg ich ludzi“ przeto, zwazajgc przeciwng wszelkim
prawom sromotno$¢ postepowania takiego, zakazuje sie pod
karg potrocznego wiezienia kupowac i sprzedawa¢ niewolni-
kéw lub niewolnice, posredniczy¢ w tym handlu, dopoma-
ga¢ mu przewozem niewolnikéw i t. p. ,Ktérej to Kkarze
wszelako nie podlega zaden obywatel albo mieszkaniec
miasta Raguzy, kupujacy niewolnikéw lub niewolnice dla
wtasnego uzytku® (Schwandtn. Script, rer. Hung.
HI. 452).

Wszyscy ci niewolnicy i niewolnice nadadryatyccy byli
to potudniowi Stowianie, w szczegdlnosci Serbowie. Osobli-
wszém zrzadzeniem dziejow miata nazwa Serb albo sen ta-
kiezsamo tacinskie albo romanskie znaczenie niewoli na po-
tudniu, jak nazwa Slave, sclave germanskie na pdinocy.
Jakoz widzac znaczng cze$¢ Stowianszczyzny kroacko-serb-
skiéj w niewoli i handlu niewolniczym, nie omieszkali sto-
wianscy i niestowianscy uczeni przyja¢ za rzecz wiarogo-
dna, iz wszyscy Serbowie dla tego noszg to miano, ponie-
waz oddawna dzwigali jarzmo niewoli (tamze 449—454).
Jedna z najdawniejszych kronik polskich, tak zwana Bogu-
fatowa, posuwa sie jeszcze daléj w swojém twierdzeniu.
Zaprzecza ona przytoczonemu tu tlumaczeniu nazwy Serb,
Serbia, lecz nie dlatego, jakoby Serbowie nie mieli zastugi-
waé na miano niewolnikéw, a owszem z téj przyczyny, iz
w takim razie, nietylko sami Serbowie, lecz cate plemie
stowianskie przysztoby nazwaé Serbami, niewolnikami. ,,Cu-
dzoziemcy“ — oto sg wiasne stowa kroniki (Boguf. 19.
W poprawn. wyjatku u Maciej, w Dz. pierw. 580) — ,nazy-
wajg kraj Serbéw Serwig, chcac tém powiedzi¢é, iz Serbo-
wie osiedli tam, jako servi Nemroda (tego pierwszego ujarz-
miciela rodu ludzkiego), ktory takze Serbéw zniewolit,
i wdzisiejszym kraju osadzit. Co jednakze nie zdaje sie by¢
prawdziwém, ile, ze nietylko ta jedna czasteczka plemienia
stowiarnskiego, lecz owszem, cate plemie stowiariskie musia-
toby poczytane byé za niewolnikow Nemroda.” Jakoz wzmian-
kujac w inném miejscu o0 nastaniu niewoli pomiedzy luda-
mi w og6lnosci, oznacza tenze sam kronikarz pierwszg jéj
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kolebka, — Stowianszczyzne. ,,Synem praojca Stowian*“ (czyli
stowianskiego w ogo6le pochodzenia) — moéwi nasz Bogu-
fat albo Baszko (tamze) w wieku XIll-ym — ,miat by¢
takze, jak powiadajg, Nemrod. Nemrod bowiem po sto-
wiansku nazywa sie Niemierza, co w stowianskim jezyku
znaczy nie-mir (nie-spokdj), albo nie mierzacy spokoju. Od
tego poczeta sie niewola pomiedzy ludzmi, gdy przedtém
wszyscy nienaruszonej uzywali wolnosci; on za$ pokusit sie
podbija¢ braci zwierzchnictwu swemu. A od tego pokusze-
nia sie zuchwatego nietylko jego braciom stowiarskim, lecz
owszem catemu $wiatu nastaty prawa niewoli.”

Sg to zapewne rozumowania szkolarskie, lecz szkolar-
skos¢ ta dotycze jedynie nieudolnego sposobu, jakim kroni-
karz chce wyttumaczy¢ sobie uderzajgce go zjawisko histo-
ryczne. Samo zjawisko stoi przez to nie mnicj jawno i ra-
zaco przed nami. Prozne, lecz usilne staranie kronikarza
0 wysSwiecenie go sobie nadaje mu tem wiekszg oczywi-
sto$¢. Co z dzisiejszej tozsamosci wyrazéw Slave i sclave,
z owych najdawniejszych $wiadectw arabskich, z pdzniej-
szych Swiadectw przer6znego Zrddia i czasu, wydobywa sie
na widok w rysach fragmentarycznych, to niniejsza kroni-
ka polska reassumuje i zawiera w jedném wyrzeczeniu ogol-
nikowém. Tak jest — ,cate plemie stowianskie” ujrzato sie
w niewoli. Los nieszcze$liwego Stowianistwa poczat ucho-
dzi¢ za przyktad niewoli i rozproszenia.. ,Poszli w roz-
sypke“—mowi niemiecki kronikarz XI stulecia o mieszkan-
cach zburzonej wojng osady—,jak rodzina stowianska, kt6-
rg w rozne strony sprzedajg“ (Thietm. 762) — gdzieindziej
ojca, syna, rodzice. Nazwa Stowian oblata sie¢ znojem nie-
woli, nabiegta krwig ucisku. .,Byto wielu jericdw chrzesci-
janskich, ktérych pospolicie zwiemy Stawami, Stowiany* —
albo — ,byto wielu Slawéw, tak bowiem zwiemy pospolicie
niewolnikoéw chrzescijaniskich“ (Ducange Gloss, lat. v. Sclav)
— mowiono na przemiany, coraz powszechniej. ,Zapisuje
kosciotowi osade, przerzeczong ze wszystkimi ludzmi, miesz-
kancami, wolnymi i niewolnymi, Serwami,Stawami it. d.“—
opiewaty coraz czeSciej dokumenta nadawcze (tamze). Ty
Stawie!* — nazywal Skandynawiec z pogardg urodzonego
z Stowianki ziomka swojego. , Ty Stawiel Ty Wendzie!* —



‘orzmiato coraz bole$niejszg obelgg, wyrzucajgcg komus$ po-
chodzenie niewolne, albo réwnajgca go niewolnikowi (Grimm
R. A. 322, 842). Nikt nie chciat nosi¢ tego imienia. Jesli
p6zniej w kronikach niemieckich nazwany jest kto$ Stowiani-
nem, ksieciem Stowianskim, tedy bywa to zwyczajnie wyra-
zem jawncj, albo tajnéj pogardy. Z poczatku zadne z pier-
wszych stowianskich panstw nie przyznato sie do nazwy
»panstwo stowianskie,“ mianujac sie racz$j ruskiém, bul-
garski¢m, morawskiem, polskiem, lechickiem lub t. p. W kt6-
rém z .tych panstw najpierwéj zabrzmiata zwyciezko nazwa
~Stowianskie,” w tém pierwotna cudzoziemczyzna najpierwej
ulegta przeobrazeniu narodowemu. Odkad bedziemy umieli
patrz¢¢ w nieubarwiong niczem prawde pierwszych dziejow
Stowianstwa, odtad uczujemy sie, Stowianie, prawdziwie sa-
modzielnymi, prawdziwie niezawistymi od obcych pochwat
i mnieman, sami sobie sitg i chwalg. | nie mamy zaiste
powodu sroma¢ sie naszego cierniowego wienca u wstepu
dziejow — zapicra¢ sie naszego uciemiezenia w dzieciectwie.
To¢ i w piSmie prawdy ewangieliczn¢j i w ksiedze dziejow
ludzkich lepi¢j zacza¢ od ucisniecia, niz uciskania. Bo uci-
$niety czuje potrzebe podzwigniecia sie kiedy$, potrzebe
przysztosci, potrzebe zycia — a potrzeba taka to juz poét
zdrowia i bytu. Uciskajgcemu za$ o poranku c6z moze przy-
nie$¢ potudnie? c6z za potrzeba wieczora? Przeto zamiast
unika¢ widoku pierwoczesnéj niewoli Stowianszczyzny, lepiéj
uzupetni¢ go sobie wiadomoscig: kto najbardziej niewrolit
Stowian ? *).

*) Odpowiedziano na to cze$ciowo powyzej str. 164—168.—Wiecej
szczeg6tow o niewolnictwie zagranicznem znale$¢ mozna w Fischera
Geschichte des deutschen Handels I. 28—38. 45—57, tudziez w Czackiego
Dzietach I. 134.
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Brakuje w tym spisie — i brakowato autorowi przy pracy — wielu
zrédet najpotrzebniejszych, nie znajdujacych sie ani w bibliotekach miej-
scowych, ani w handlu ksiegarskim, chyba dtuzszemu pobytowi za granica,
dostepnych, jakiemi np. sa: Geografia Gwidona Rawenskiego, Ducange
Sciptores rerum normannicarumi wielka Historya Danii przez Suhma, cal-
kowite wydanie Eddy, catkowity zbidr zag, liczne dzieta o wyprawach, na-
rzeczach i starozytnosciach normanskich i t. d, i t. d. Nawet zeszytu Bi-
blioteki dla cztenija, w ktérym sie znajduje rozprawa o zagach péinocnych
jako zrédle do dziejow polskich, nie mozna byto doszukaé sie we Lwowie.
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I. Ziemia.

Granice poganstwa. Wodnisto$¢ Jeziora wielkopolskie.
Biota. Mosty. Chodaki. Wyzszy stan rzek. Wylewy. Ze-
gluga. Rybotéwstwo. Ptactwo. Owady. Pszczolnictwo. Le-
sisto$¢. Drzewa matopolskie. Gruby zwierz. Maty zwierz.
Mysliwstwo. Pasterstwo. Surowo$¢ klimatu. Powszechna
roboczo$¢ i pracowito$é okoto puszcz, rzek, rowéw
okopéw, zamkdéw. Sadownictwo. Winiarstwo. Goérnictwo.
Murarstwo. Przyozdobienie ziemi, zwtaszcza Matopolski.
Dtugoletno$¢ zycia. Zamki graniczne. Warownos$¢. Wiesnia-
czo$¢. Polskos¢.

Swiat zdawat sie mniejszym. Strony amerykanskiego
zachodu i potudniows$j Afryki nie istniaty dla wiedzy ludz-
kiej. Wschdd poganskisj Azyi kryt sig we mgle bajek
i zgrozy religijnej. Caly obszar znanej ziemi, caly Swiat
cywilizowany, rozciggatl sig od wybrzezy atlantyckich po
Wistg. Nadwislariska Polska lezata na krancach chrzesci-
janstwa, w obliczu pogan. Za Wistg ku po6inocy wyobrazano
sobie kraing fizyczn¢j i umystow(¢j dziczy. J¢j orgznem spo-
teczenstwu europejskiemu przyswojeniem, potozyli krélowie
polscy, wedlug stow pisarza 16-go stulecia, réwnie wielka
pézni¢j zastugg, jak krolowie portugalscy zeglarskiem od-
kryciem lgdéw indyjskich i afrykanskich. Nim sig to stato,
byty ziemie zawi$lafiskie dla reszty Europy przedmiotem
podziwu i postrachu. Zamieszkiwali je poganie, ,,Sarraceno-
wie“, migszani wyobraznig 6wczesnych chrzescijan z Sarra-
censtwem mongolskiem, osmanskiem i arabskiem. Owszem
na wybrzezach Battyku widziano jeszcze w 15 wieku ,,péi-



dzikich ludzi“. Niekiedy przybywaly ztamtad nieznane zre-
sztqg w Europie potwory wschodu jak Iwy, wielbtady. Ofia-
rowane przez Witolda Krzyzakom a przez Jagiete positko-
wemu zotnierstwu czeskiemu, zdumiewaty one do tego sto-
pnia poboznych chrzesdcijan zachodu, ze wielbtad Jagiellonski
dostawszy sie nakoniec w rece mieszczan czeskiego Pilzna,
na wieczng pamigtke przyjety zostat do herbu tegoz miasta.

Z nietnuiejszg ciekawoS$ciag przypatrywano sie w Wie-
dniu jeszcze za czasébw Zygmuntowskich sprowadzonym zza
Wi sty tatarskim jencom w kajdanach. W wiekach rycerskich
Smiatek, ktory w te strony sie przedart, za bohatera ucho-
dzit. Otrzymaé pasowanie rycerskie z reki Krzyzakéw na
poganskiej ziemi litewski¢j byto zaszczytem nad zaszczy-
tami. Je$li przypadkiem nie doszta wyprawa do Litwy, miat
sie bledny rycerz za szcze$liwego, gdy go Krzyzacy prze-
ciwko Mazurom wyprowadzili do boju. Bogdaj od mazur-
ski¢j pokotatany kopii, bywat taki junak z najwiekszem za-
dowoleniem pod murami Ptocka lub Wizny, jakby w ziemi
poganski¢j rycerskim opiety pasem. Aby za$ na wiasne oczy
obaczy¢ ksiecia poganski¢j ziemi, nie wahat sie zaden ry-
cerz znosi¢ najciezsze trudy a nawet upokorzenie i szyder-
stwa. llez za to dziwéw miat on za powrotem w ojczyste
strony do opowiadania o tém pograniczu poganskiem! Pa-
nujgca tam oryentalna niewola nakazywata poddanym na
lada skinienie wiadzy zadawac sobie $mier¢ natychmiastng»
Jak w oryencie odprawiaty sie tam targi na ludzi, nie-
tylko niewolnych lecz i swobodnych, nedza do zaprzedania
sie zniewolonych. W oryentalném zyjac wielozenstwie, ,,sprze-
dawano tam i kupowano kobi¢ty za jedng sztuke srebra
lub dwie, jak sie wiasnie zgodzono“. Stowem znalazte$ tam
wszelkie cechy oryentalnego spoteczenstwa. Oryent, ktéremu
za dni naszych granice Azyi poczatkiem, rozpoczynat sie
wowczas po prawcj stronie Wisty.

Lezaca po lewym brzegu Polska, byta, jak caly Swiat
tamtowieczny, i mniejszg i odmienng. Mniejsza—obejmowata
tylko Wielkg i Malg Polske witasciwg; odmienna—ro6znita
sie od dzisiejszej nietylko jeszcze obliczem ziemi, ile prze-
dewszystkiem swg bezludnoscig. Kiedy np. w pdZniejszych
czasach wojewddztwo krakowskie 45 tysigcom ornych tandw



rgk i zaludnienia nastarcza, nie mogto toz wojewddztwo
jeszcze w sto lat po Wiadystawie Jagielle zaludnié¢ wieccj,
jak potszosta tysigca tanoéw, a za czasow krdla Ludwika
byta liczba widk ornych i rgk ludzkich bez watpienia o wiele
jeszcze szczuplejsza. Z kilkunastu wiec kwitnacych dzisiaj
tanéw, stato woéwczas zaledwie jeden na uprawe i ludnosc.
Tylekro¢ wieksza reszta porastata w braku mieszkanca dzi-
kim lasem, krzakami, sitowiem bagien. Bigkajac sie okiem
po tamtoczesnych $ladach pisemnych, napotykasz co chwila
tak w Wielkopolsce, jak i na Mazowszu, osobliwie zas w Ma-
topolsce, ,wielkie puszcze“, obezludnione ,pusciny”, tak
zwane ,wsie puszczne“. Cate Lubelskie, Sandomierskie,
tukowskie, cate Podgorze, do niedawna same bory i piaski,
byto jeszcze swobodng od czynszow i dziesiecin ,wolg* —
»howing.“ Wedrujacemu w bezludnych pustkach kupcowi
otwierat sie pomiedzy lasy i trzesawiska wolny wszedzie
manowiec. Naprozno ustawy krdlewskie napominaty do trzy-
mania sie goscincow. Wozy kupieckie ciggnety z upodoba-
niem po bezdrozach, kedy nie grozity ani cta, ani niebez-
pieczeristwa rozboju. Bo nawret rozbojnik nie zaludniat pust-
kowiéw onego czasu. Wolat czatowaé przy goscincu, a po
lesnych manowcach bujat tylko zwierz dziki.

. Ta rzadkos$¢ zaludnienia utrzymywata ziemie w stanie
przyrody. Wieksza jéj cze$¢ jak wspomniano, szumiata la-
sem albo trzesta sie moczarem, topieliskiem. Lesisto$¢
przemagata w wyzsz¢j, gorzystéj Matopolsce; nizsza, jr-zio-
rzysta Wielkopolska toneta w w*odach. Rzuémy naprzéd
okiem na kraine mokrg, na bagnisto$¢ Piastowski¢j Polski.

Tylko kilkanascie mil przedziela Wielkopolske od mo-
rza. Niegdy$ miat Battyk jeszcze bliz¢j dosiegac jéj granicy.
Wiadome jest zdanie uczonych o ciggtem, widoczném zni-
zaniu sie jego powierzchni. Silono sie nawet obliczy¢ miare
stopniowego battyckich wdd opadania. Ot6z przed wiekami
przy najwyzszym stanie zwierciadta morskiego pokrywaty
te wody catg przylegta ziemie pomorsko-pruska. Po dzis-
dzienn zachowata sie u polskiego ludu tradycya, jakoby nie-
gdy$ morze battyckie rozciggato sie az po Grudzigdz. Zgo-
dnie z tag wiescig nazywaja dziejopisowie kraj pruski jednym
z najnowszych lagdéw ziemi. Wszakze i po swojem wystapie-



ni Haztona morskiego zachowat on nazbyt jawne $lady pier-
wotnego jestestwa. Przeszto dwa tysigce jezior pokrywato
do niedawna szczuply przestrzen Prus krzyzackich. Taka
samg obfito§¢ wéd wszelkiego rodzaju poczytujg malarze
okolic Wielkopolski podzisdziehn za gtéwnag charakterystyke
téj sasiedni¢j Pomorzu ziemi. Pierwiastkowie za$ miaty je-
ziora pruskie i wielkopolskie nieréwnie wiekszg rozlegtosc.
I tak np. jezioro Gopto, rozciggajace sie za czaséw Jagiel-
loniskich w dtuz na mil pie¢, umniejszyto sie teraz o jedna,
a wedtug innych, nawet o dwie mile diugosci. Szerz¢j roz-
lane stykaty sie z sobg wody dalekie, tworzyty wielkie
wyspy, sptawiaty duze statki, niesione nieprzerwanym pra-
dem z gtebi kraju az w tono morza. Cata okolica krusz-
wicka byta wedlug znawcy tych rzeczy ,,podobng do ogro-
mnej wyspy, oblan$j naokoto wodami,“ tgczacemi Gopto
z Warta, Wistg i Battykiem. Wtedy jezioro goplanskie
stuzyto za gtébwny gosciniec handlu i zeglugi do morza.
Wszystkie statki z Warty, Prosny, Neru, Widawki, lzdwarty,
Obry, chcac ptyngé¢ do Gdanska, tedy przeprawiaé sie mu-
siaty. Mniemaniem niektérych, przySwiecata Myszg wieza
tym statkom, jako morska w diugich ciemnych nocach la-
tarnia. Jeszcze dzi$ w czasie wylewu ptynie po goplanskiej
Noteci ,,mndstwo nadetych zagli.“ Oilez miecej mijato kru-
szwickg wieze w czasie wyspiarskiego stanu t¢j okolicy!
Ztad tez starozytne pierwszenstwo handlowc¢j i obronndj
wodg Kruszwicy przed Gnieznem i Poznaniem. Gdy wody
z czasem opadly, upadta i stoteczna wielko$¢ Kruszwicy.

A to znizenie sie wod nastgpi¢ miato skutkiem jakiej$
powszechnej rewolucyi tego niestatego zywiotu. Wspominajg
0 ni¢j starodawne podania, mienigc jg przyczyna przerwa-
nia zeglugi miedzy Goptem a morzem, utworzenia si¢ tak-
zwanego ,,nowego“ czyli biotnego morza na wschdéd od
Gdanska, i zalania niektérych osad. Wspominajg o ni¢j pa-
migtki miejscowe, wskazujgc jeszcze $lady pochtonietych fa-
lami grodéw i Swiagtyn. Przeciez, mimo powstania Kilku
nowych jezior i bagien, nie powiekszyt sie w ogo6lnosci stan
wad, lecz umniejszyt. Pozostaty tylko szerokie po nich mo-
czary i trzesawiska, ktore za lada krokiem grozity niebez-
pieczenstwem zycia. Jakze czesto gineto rycerstwo Piastow-



skie w tych ,,btotnych przepasciach,”“ w tych ,lepkich obje-
ciach moczar.“ Dla nich byto ono zniewolone zarzuci¢ zbyt
ciezki rynsztunek zelazny. Dla nich chciwi grosza Krzyzacy
musieli swoim $réd niedostepnych bagien osiadlym kmie-
ciom odracza¢ az do najtezszych mrozéw termin placenia
czynszu. W inn¢j bowiem porze mogt wedrowny poborca
krzyzacki zatong¢ snadnie z catg kasg w uscisku trzesawiska.
W suchych dzi§ miejscach tomaty sie kota zagrzeztych
w bagnisku kolas krélewskich, wiozacych w tryumfie oblu-
bienice Jagielloriskie od $lubu. Krol Olbracht kona, a $pie-
szacy do niego lekarz, Maciej z Miechowa, grzeZnie przy
karczmie w Pradniku tak nieszczesliwie, ze, mimo przyprze-
zenia o$miu koni, nie zdotano przeprawi¢ sie przez bagno,
ani tez oming¢ je inng drogg w sasiedztwie. Lekarz chcac
niechcac wrécit z przed bagna do dom, a krél tymczasem
umart.

Nie dziw wiec, ze sypanie grobel i budowanie mo-
stow na bagnach, nalezato do najzwyklejszych staran i obo-
wigzkéw ludnosci. Oto wojenny Leszek Czarny zasiadt z ry-
cerstwem na wiecu, i 0o czémze oni radzag? O naprawianiu
mostow. Uchwalone diuga obradg, ciagnety sie one nieraz
na kilkaset, na kilka tysiecy sgzni, na mile. Bagna wy-
schty, a ruiny pokrywajacych je niegdy$ mostow budzg
gdzieniegdzie do téj chwili podziw prawnukéw. ,,Sg to
grube ktody drzew, okoto trzech sazni diugie, ustane w pro-
st6j linii na bardzo grzazki¢j nizinie, na przestrzeni sazni
kilkuset. Niektére drzewa leza dotad w catosci jak skamie-
niate i wskazujg kierunek tego mostu, nascielonego na ba-
gnie.“ Z gtebokich jezior wznosity sie kamienne mosty.
Gdy niebo pogodne, a woda w jeziorze opadnie, wida¢ do-
tad ich szczatki na dnie jeziora. Do kazdego miasta przy-
stepowato sie ze wszech stron na podscielisku podobnych
budowli, istniejgcych juz tylko w pamieci aktow miejsco-
wych. Czytajac je, zdumiewa sie dzisiejszy dziejopis miasta
na ,wzmianke tylu mostéw, grobel, jezior, bagien, btot
Ignacych, ktérych w tém miejscu i $ladu niema.* Owcze-
snych pokolen nie dziwity, nie mierzity one bynajmnidj.
Przeciwnie wybierano chetnie siedziby nad moczarami, nad
jeziorzyskiem. Dobrze byto grodowi, ktéry na samym S$rodku



jeziora usiadt, ,jakby zjeziora wyrosty.“ Najwazniejsza
twierdza Prus, w poblizu morza btotnego lezacy Malborg,
cieszyt sie z swego przydomku ,btotny“. Woda bronita,
woda zywita. Nowo osiedlajacy sie osadnicy przyjmowali
radzi jezioro, zamiast gruutu ornego. Wszelako jak rycer-
stwo dla bagnisk zaniecha¢ musiato ,petnéj zbroi“, tak
i gospodarzacy ziemianin mogt tylko w najlekszem, choda-
czkowem obuwiu utrzymaé sie na grzezki¢j gruntu swego
powierzchni. Tejto okolicznosci przypisa¢ nalezy tak czeste
w historyi starozytnych ksigzat stowianskich wspomnienie
chodakéw, widnych na wizerunkach rekopisméw staroda-
wnych, odzywajacych sie w wyrazie ,,szlachcic chodaczkowy*.

Wiegksza mokrzystos¢ ziemi szta na réwni z wiekszg
obfitoscig wod w rzekach. U wszystkich, ktére do morza
battyckiego wpadaja, ,nietrudno z obejrzen topograficznych
rozpozna¢, ze stan wody nieréwnie kiedy$ byt wyzszym
i stopniowo znizaé¢ sie zdaje.” To czynito niegdy$ prawie
wszystkie sptawnemi. Oprécz Wisty i Dniepru, sa w dawnem
prawodawstwie rzekami portowemi i Styr, Narew, Warta,
Dunajec, Wistoka, Bug, Zbrucz, Wieprz, TySmienica, San,
Nida i Prosng. Niektére z nich, jak np. Wista, o tyle nie-
gdy$ glebsza, zaczely juz bardzo wczesnie, bo za czaséw
Jagietty, opadaé i zasuwal sie. Inne tam ,gdzie dzi$§ cz6ino
na mieliznie osiada, tadowne komiegi i szkuty niosty.”
Inne wreszcie zupetnie zaniknety. Bedac za$ zamozniejszemi
w wode, byty wszystkie, jak nardéd w lepszym bycie, nad-
miar niespokojne, zuchwate, rozuzdane. Juzto nowe sobie
koryta pruty, juzto zalewaly dawng role a tworzyly nowe
grunta i wyspy, juzto znowu do dawnych wracaty tozysk.
Z wielu zjawisk moznaby wnosi¢, ze w ogéle prg w swojem
niepokoju razem z ludnoscig ku wschodowi. Najjawniejszym
atoli skutkiem téj niesfornosci znachodzimy nadzwyczaj rze-
rokie wylewy. Po dbuzszych deszczach stawaty cale krainy
pod wodami. Nadwczas w poprzek goscincincéw, po niwach,
snuty sie liczne todzie jakby po morzu. Zatopione zniwo
wynagradzat sobie rolnik potowem ryb na tanie. Tylko naj-
wieksze wzg6rza sterczaty ocalonemi stogami zbioru. We-
dtug znanego przystowia woda bierze, woda daje, przeno-
sita fala wylewéw niekiedy cate gmachy drewniane z jednego



miejsca w drugie. Takim sposobem miat stary modrzewiowy
kosciotek na gorze pod Tarnowem nadptynac z jakiej$ nie-
znan$j strony i zatrzymaé sie na grzbiecie swojej dzisiej-
szej posady. Gdy powo0dz opadta, okazywaty sie w miejscu
tak dawnych utworzone przez nig jeziora; w miejscu zago-
now—rzeki. Takim wylewom przypisywano powstanie Du-
najca, Raby i Skawy. W zimie, podczas tomania sie lodéw,
ptynety po jeziorach i rzekach kolosalne stosy kry, wspiete
jedne na drugie, nibyto skaty krysztatowe, tysigcem promieni
w rozmaitych kolorach S$lnigce.  Zawadziwszy o miasto
w drodze, pietrzyty sie one do wysokosci baszt miejskich,
i uderzaly szturmem zniszczenia w mury. Gdzie indzigj,
zwiaszcza w lecie, oczekiwano powodzi, jak btogostawienstwa,
arok, w ktorym ,,Nil wielkopolskit (Note¢) nie wylat, miano
za niepomysiny.

Po tem morskiem zwierciadle wylewow kazdorocznych,
po tych jeziorach kilkumilowych, rzekach portowych, wily
sie we wszystkich kierunkach przer6zne statki, okrety.
Mniejsze zawijaty do licznych jeziorowych i rzecznych przy-
stani, zwanych niekiedy przewtokami. Wieksze dazyty do
morza i za morze. Rozbity u wybrzerzy fryzyjskich okret
torunski wywotat powszechne przypuszczenie, ze az do
wspomnionego znizenia sie stanu Wisty mogty w porcie to-
runskim najwieksze gosci¢ okrety. Jak na jeziorze Gople
z Myszej wiezy, tak na matopolskiej Wisty wybrzezu z wiezy
Kazimierza dolnego S$wiecita nocg szeroko po okolicy ze-
glarska dla przemijajacych statkéw latarnia. Na innych rze-
kach drobno$¢ statkéw wetowata sie niezmierng ich liczno-
§cig Przypomnijmy sobie, jakie mnostwo najrozmaiciej na-
zwanych todzi i todek, ptawiczek i plawie, obijanikéw,
szuhalej, bark, bajdakow o trzech a nawet czterech masz-
tach wiostuje na jeziorach pinskich z nadejsciem wiosny,
a powezmiem wyobrazenie o ttumie zagli na wodach 6w-
czesnej Polski. Zabytkiem t¢j gestéj w Piastowskich wiekach
zeglugi — acz dzi$ i zabytek juz zapomniany — pozostato
wielce wydoskonalone stownikarstwo zeglarskie. Wedtug
niego starozytne herbowe todzie, Korabie, nawy, znana juz
za czasbw' Goworka szkuta, przewozacy krzyzakéw do Li-
twy ,promen“, wreszcie poOzniejsze kOmiegi, galary, statki,



dubasy — oznaczaty tylez réznoksztattnych i rézne przezna-
czenie majacych rodzai statkdw. Z nichto optatg celt od
towarow, optatg przewozu od podroznych, ptyneta do skarbu
znaczna cze$¢ dochodu oOwczesnego. Im giebiéj w starozy-
tnos¢ siegniemy, tém czeSci¢j przypomina sie ludna klasa
korabnikéw. Do p6znych czaséw mieli zeglarze polscy nad
kazda niemal rzeka, jak np. nad Sanem, osobng ,konfra-
ternie wodng,” ztozong z szypréw, rotmandw, szkutnikéw,
flisow. Coéz dopiero powiemy o nieskonczonéj mnogosci ry-
bitwow!

Rybotéwstwo byto codziennym trybem zycia. Czeste,
a dtugie posty, jakotez wodne, bezlesne okolice zawdzieczaty
mu jedyne swe pozywienie. Liczne tadowne wozy z rybami
rozchodzity sie kazdodziennie znad wybrzezy ,,wielkiego je-
ziora*, dostarczajagc catej okolicy obfitego, zbytecznego po-
karmu. Zamozniejsze strumienie, opr6cz znanych rodzajow
ryb, wydawaty jeszcze jakie$ zapomniane w dzisiejsz¢j mo-
wie powszednidj lipnie, berzany, ukleje, kleszcze, sielawy
i tyle innych. Naptywajagce z morza tososie, jesiotry, cze-
czugi, przeskakiwaty jazy, aby wpasé¢ w matnie. Na wy-
brzezach gdanskich potawiano do czaséw kréla tokietka
Sledzie. Toz na wielka stope wiedziono , myS$liwstwo rybne®.
Szerokie ptoty o pozostawionej w posrodku bramie dla
cz6ten, zelazne haki czyli ,grodze“, jazy, przegradzaly
koryta rzek. Dla wydobycia bogatego potowu zjezior przy-
przegano konie do wiokéw. Zadna pora roku nie byta prze-
szkodg rybakowi. Owszem, im srozsza zima, t¢m diuzéj,bo
od wszystkich S8S. az do kofca marca, trwata ulubiona
téwka po lodzie. Osobnéj klasie rybakéw odpowiadata oso-
bna klasa tkaczéw rybackich, wioczkéw, a przewodniczyt
u dworu ksigzecego osobny ,,mistrz rybotéwstwa.“ W ich reku
widzimy najrozmaitsze rodzaje broni rybackicj, woki, wedki,
wiecierze, potrestnice, stabnice, wiersze, zabrodnie, niewody,
zaki. Ailezto roznych sposobéw uzywania téj broni! Kazdcj
wsi dziedzic, zastrzegajac sobie samemu gtéwny potdw du-
zemi wiokami i handel rybny, dozwalat swoim osadnikom
pod rozmaitemi warunkami rybotéwstwa dla wtasnego uzytku.
Tam sottys na mocy pozwolenia panskiego w t6dce na
samym S$rodku jeziora zarzucat wede, a kmiecie u brzegéw



brodzgc towili. Owdzie zmysdlny ,wiesnica“, omijajac
zakaz towienia w todce, ptynat na Srodek jeziora i dawnym
stowianskim obyczajem, lezagc na wodzie zapuszczat niewod.
Czemu zapobiegajac, obwarowywano sie gdzieindziej wyra-
zng formutg: ,wolno towi¢, tylko na nogach stojac” i t3-
czono z tSm warunek uzywania wedki tylko w dnie pewne.
Swobodny rybak dorabiat sie majatku, i jak owi jego dru-
howie w goscinie u burgrabi ztotoryjskiego, pijat za pan
brat z starostami. Mnogie wreszcie dzieta o rybotowstwie
poswiadczajg jego waznos$¢ wiatach dawniejszych.

Ale nie tylko dla ryb kwitnagt wiek ztoty. Obok nich
rozkoszowaty w O6wczesnych wodach i bagnach roje innych
zwierzat, zwierzatek. Takiemi byly naprzdd bobry, ktérych
towy na réwni szly z rybotdwstwem. Juz ich wprawdzie
znacznie ubyto. Juz nigdzie wiec$j nie czytamy o tak za-
moznych bobrowniach, jak te, w ktoérych na pditora wieku
przed poczatkiem naszej powiesci utrzymywano nad Narwig
starannie dobrane stada bobrowe, rozpodzielone wedtug
rozmaitosci koloréw. Lecz wyszczegdlniane w 13 wieku bo-
browe gony i zeremie nad Obre, nad jeziorem Lepnem nad
Wista, nie mogly tak rychto wygingé. Tpé jeszcze w po6-
Zniejszych czasach napotykamy $lady mnogosci bobréw.

Zniemi sgsiadowato ptactwo wodne ilesne. Chmury
najréznorodniejszych stworzen pierzastych zaludniaty kazde
bagno, kazdg dagbrowe. Orle gniazda bywaly skazéwkami
drég lesnych. Niektére gory matopolskie stuzyly wszelkiego
rodu latawcom za miejsce ttumnych zboréw. W poblizu
Krakowa, ktérego nazwe od mnogosci krukéw wywodzono,
lezata gora Skrzeczno, nazwana w ten sposéb od skrzecze-
nia sejmikujgcych na niej rojow skrzydlatych. Tak pomie-
dzy réznoksztattnem rodzenstwem ptactwa, jak pomiedzy
ptactwem a drobniejszemi czworonoznemi zwierzety, to-
czyly sie krwawe boje, ktoremi uderzona fantazya ludzka
brata czesto za godto na monetach walke ptaka z ptakiem,
ptaka z zajacem. Nawet na ludzi rzucato sie ptactwo dra-
piezne. Opowiadano sobie, ze zatatrzanskie orty wespot
z wilkami rozszarpywaty mieszkancow. Na zab6j tedy szia
odwetowa walka mys$liwstwa z drapiestwem ptaszem. Jeden
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z najprzykrzejszych ciezaréw starozytnego ,,prawa polskiego*,
obowigzek zywienia sokotdw i podejmowania sokolnikéw,
positkowat wiasnie te walke. W niezmiernie réznorodnej
ilosci jej mysliwskiego #tupu postrzegano takze ,bazanty“.
Byty od towéw wolne tylko bociany. Zdawiendawma przyja-
ciele chaty wiedniaczej, wstepowaty one do ni$j na mieszka-
nie srod diugich mrozéw. Gdy wiosenne stonca zagrzato,
rozbrzmiewaty modrzewiowie gaje wybrzeza nadwislariskiego
niewymownie gwarnym chdrem ptaszat, osobliwie licznych
tam do tej chwili stowikéw. Zdziwieni ich mnogoscig Krzy-
zacy nazwali swojg pierwsza nadwislanska warownie ,Spie-
wem ptaszym* — Vogelfang. Medyckie stowiki przyprawity
JagieHe, jak wiadomo, o przezigbienie i $mierc.

Jakze wreszcie wypowiedzie¢ dwczesng mnogos$¢ skrzy-
dlatych i nieskrzydlatych owaddéw, ptazéw! Kto bedac mie-
szkaricem okolic suchych nie ma wyobrazenia o t¢j pladze
stron mokrych, niech o wilgothym wieczorze przejdzie sie
ponad wodami bagnistych nizin, a pojmie, jak ttumne roje
much, muszek i komarow, litewskich tarakandw, zagesz-
czaly powietrze, gdy caty kraj byt moczarem. Nie chronit
od nich zaden stréj, zadna strzecha. Kazda rana stawata
sie od ich natrectwa dwojnaséb niebezpieczng. Oprécz zwy-
czajnych owadow pojawiaty sie niekiedy jakie$ nowe rodzaje
jadowitego robactwa skrzydlatego, przynoszace S$mier¢ lu-
dziom. Od wschodu nadlatywata szarancza. Nie mozna byto
sypiac inaczdj, jak tylko pod siatkowg ostong, posytang nie-
kiedy, jako ,o0sobliwos¢ poganska“, w darze krajom odle-
glym. Ale zabezpieczenie sie od plagi latajgcej nie zabez-
pieczato bynajmni¢j od tazac¢j. Najpospolitszem utrapie-
niem bywaly zaby. W starodawnej Wislicy, przybierajgcej
co wiosna ksztalt wyspy niedostepnej, przeszkadzaty one
niegdy$ swojem niezmiernie gtoSnem zegotaniem tak dtugo
nabozenstwu w kosciele, zwlaszcza kazaniom, az pdki znie-
cierpliwiony kaptan nie zaklat ich jednego razu wiecznem
milczeniem. Zresztg nieskonczona obfito$¢ jaszczurek, wy-
gastych juz pono ptazow giwojtéw, wszelkiego domowego
robactwa, dreczyta ludno$¢ owczesng. Codzienne taznie nie
byty rzecza zbytku lecz najsmutniejszej potrzeby.

Za toz ile miodonosnego owadu, pszczot ile!  Zaden



kraj europejski nie doréwnywat w téj mierze okolicom nad-
battyckim. Kwitnety tam jakie$ szczegOlnie stodkie kwiaty,
woniaty ,,ogromne* lasy lipowe, rozkosz pszcz6t odwdzie-
czajacych sie stynnym lipcem. Przy tak takotn¢j roslinnosci
nie potrzebowaty pszczoty nadwislafskie sztucznego hodo-
wania. Lada wydrazony pien stuzyt za ul, lada bor byt
pasiekg. Cale osady trudnity sie wytgcznie pszczolnictwem.
Kazdy z takich osadnikow sktadat coroczng daning po 20
urn czyli barytek miodu. Uzyskiwano tyle, iz mozna byto
wyzywi¢ nim ,catg Germanie, Brytanig, najodleglejsze strony
zachodu™. Uchodzit tez miéd podobnie jak i futra koszto-
wne za rodzaj monety biezacej. Niektore winy sgdowe opta-
cano przei wieki miodem. Woskowe krazki, woskowe Swiece,
stanowity zwyczajne kary duchowne i ofiary koscielne. Wosk
stanowit walny artykut handlu. Odpowiednia temu mnogo$¢
bartnikow, bartodziejow, organizowata sie w osobne towa-
rzystwa. Obok konfraterni wodn¢j nad Sanem, istniato
w biskupstwie ptockim, w Broku, liczne ,,contubernium bart-
nikoéw*, ,zawiadujacych barciami czyli ,,dziankami“ calej
puszczy biskupi¢j. Ci mieli swego staroste, sedziego i pi-
sarza z tawnikami, wszystkich przysiegtych. Kazdy pan za-
mozniejszy trzymat osobnego ,staroste miodowego“, prze-
fozonego nad czeladzig bartniczg. Byto osobne prawo bart-
nicze.

Pszczota wyprowadza nas wreszcie z stron bagnistych
w kraj lesny, z Wielkisj Polski do Maléj, do Mazowsza.
Jak Wielkopolska po wiekszéj czesci ptyneta jeziorem lub
grzezta bagnem, tak Matopolska i Mazowsze szumiaty lasem.
Ale nie byty to przetrzebione, poprzecinane w swym jednostaj-
nym ciggu lasy dzisiejsze. O p6t tysigca lat pierwiastkowej
naturze blizsza, niezmiernemi przestrzeniami az po dalekie
rozposcierajgca sie gory, zawierata ,,puszcza“ O6wczesna albo
zupehnie juz nieznane albo nadzwyczaj rzadkie rodzaje ko-
sztownych, olbrzymich drzew. Gdziez dzi$ one starodawne
lasy modrzewiéw, gaje cisowe, gdziez ogromne bory lipowe!
Nad dolng Wistg zieleniaty niegdy$ drzewa, rosliny ,kto-
rych dzi$ wcale nie masz“. Dal¢j ku wschodowi podziwiano
ruiny odwiecznych pni ,ktérych rodzaju juz wolwczas nikt
oznaczy¢ nie umiat“. Bory nadbuzanskie zdumiewaty zagad-



kowemi skamieniatosciami drzewnemi. Do powszednich rze-
czy nalezato wyciecie debdw, ,ktérym cbyba po pétysigcu
i wiec$j lat mogly wyrds¢ zastepcy“.

Takie zwyczajne drzewa mialy potworng objetos¢ i ro-
ztozystos¢. O ich ogromie moze najlepiej przekona¢ cena
materyatu budowniczego, uzyskiwanego z drzew pojedyn-
czych. W wiekach, kiedy czasem wie$ calg kupowano ,za
dwa woty za sze$¢ tokci sukna brunatnego i za kilka sko-
rek lisich“ albo ,,za dwadzie$cia grzywien srebra i za dwie
suknie“, bywaty deby, ktérych warto$¢ na sto grzywien ce-
niono. W ich wnetrzu wykruszonem moégt nieraz jezdziec
czyni¢ wygodnie obroty konne. Za swoich miodszych cza-
sow dzwigaly one niekiedy cate baszty z rycerstwem, zbu-
dowane wposrod konaréw. Ow krzyzacki kasztel Vogelsang
byt witasnie takag twierdzg wramionach debu. Sag $lady cze-
stego inkasztelowania drzew. Uzyte do kolosalnych machin
wojennych, burzyly one swoim ogromem olbrzymie mury
grodéw. Tez machiny wojenne wraz z palami do ogrodzenia
czyli oparkanienia twierdz, zadaly najwieksza kleske 6wcze-
snym lasom. W zamorskim handlu drzewem zdarzato sie,
iz przy zatamowanej zegludze battyckiej nieprzejrzane skta-
dy materyatu budowniczego, rozciggajace sie na przestrzen
»catej mili,“ préchniaty wzdtuz wybrzezy Mottawy. W wi-
dokach sprzedazy rozrézniano starannie drzewa ,wielkiej
waznoéci a drogiego myta“ od po$ledniejszych. Scislejsze
w 0g0lnosci pozycie z naturg leSng, $rod gestych dokota
lasow, uczyto gatunkowac umiejetnie roslinnos¢ lesng. ,,Las“
znaczyt mieszanine drzew rozmaitych, rozposcierajgca sie
po wiekszej czeSci na gruntach mokrych. Znajdowaty sie
tam pospotu ,,deby, jesiony, wigzy, buki, sosny—gesto na-
potykane topole—i wszelkie zresztg rodzaje.”“ ,,Czarnym la-
sem* czyli borem nazywat sie las szpilkowy. Czytamy
0 ,dobrym lesie albo gaju, rzeczonym zapusta.“ Nie kazda
debina byta ,,dabrowa.“ Pomniejsza puszcza zwata si¢ ,,smu-
giem.” Wiasciwa ,puszcza“ zawierata zwyczajnie barcie.
Las ,,opieczysko“ zwany miewat piece smoly i potazu, wa-
znych przedmiotow handlu. Wyrazano sie niezrozumiatym
dzi$ sposobem ,,0 gajach, gdzie mato lasow.“

W coraz podrobniejszém rozszczegdlnieniu tworéw



Swiata lesnego otrzymat kazdy las swojg osobng nazwe. Tu
szumiat Swierkleniec, dwrdzie Smolen, tam Gorzechowo. Po-
miedzy miodszym porostem trupieszaty gdzieniegdzie sedzi-
we ,Starce“ pomne moze przechodu Gotéw i Longobar-
dow. Nazwy wielu dzisiejszych zamkdéw i osad jak np. Te-
czyna, byty pierwotnie nazwami laséw. Owszem kazde zna-
mienitsze drzewo styneto osobném mianem. Zapewne nie
zyje juz stary ,,Cynodal runat terebinlus nazwiskiem ,Pton,*
ale za czasow tokietka i JagieHy oddawano im, jako drze-
wom granicznym, napietnowanym zwyczajnie tak zwanemi
»ciosnami* czyli znakami krzyza $w., gtebokg cze$¢. Kto ich
nie uszanowat, kto je zfatszowat, ten na nich obieszon by-
wat. Jak Wielkopolska swojem ,Wielkiem* i innemije-
ziory, tak Matopolska szczycita sie drzewami uSwieconemi
historyg lub obyczajem. W Szczepanowie pod Tarnowem
czczono dab starozytny, pod ktdrym miat sie narodzié Sw.
Stanistawa Na gruncie krakowskiej wsi Ujazdu wznosit sie
wigz odwieczny pietnastu tokci obwodu, ulubieniec tego
$wietego ,lubownika drzew dzikich.“ Sréd niepotomickigj
puszczy pokazywano siwe deby, pod ktéremi jaki$ krol pol-
ski, zapewne Kazimierz W., sady odprawiat. U stop Bie-
skidu w Dabrowicy, wznosit sie ,podziwu godny dab,” oj-
ciec trzech zpomiedzy korzemi wytryskajacych zréddet Dnie-
stru, Sanu i Tysy. A jak jeziora wielkopolskie w ryby, tak
lasy matopolskie, pomingwszy juz inne pozytki lesne, obfi-
towaty w wszelkiego ksztattu owoce. Obok zotedzi i pozyw-
nych w czasie niedostatku jemiot, kwitnety lasy bukwig,
dzikiemi jabtkami, osobliwie za$ najréznorodniejszem mno-
stwem smacznych orzech6w. Te ostatnie byly dziwnie ulu-
biong, zapewme rozmaicie przyprawiang fakocig. To¢ wia-
domo, ze Kazimierz W. umart z nieumiarkowanego uzycia
orzechow.

Nie ludziom jednakze wilasciwg las dziedzing. To oj-
czyzna dzikiego zwierza. Nie bylo mu tez liczby w pusz-
czach 6wczesnych. W cieniu wygasajgcych rodzai drzew prze-
chadzaty sie wygaste albo dogasajace dzisiaj rodzaje zwierzat.
Z surowszym dla mnogosci laséw i jezior klimatem onego
czasu zgadzajg sie domysty o renach, urzedowe wzmianki
w statucie o sobolach. Byt turéw, zubréw, rysiéw, koni



dzikich, nie podlega watpliwosci. Pierwszy z nich, czarny
stoniowego ogromu tur, past sie spokojnie w lasach Mazo-
wsza, poruczony pieczy i strazy niektérych osad. Chronigc
go od towcow pospolitych, polowali nan sami ksigzeta.
Najupodobanszg po nim zwierzyng byt szerokotby, trzech
ludzi pomiedzy rogami pomies$ci¢ mogacy zubr. Turze i zu-
brze rogi potyskaty mysliwcowi Owczesnych laséw urokiem
kosztownego towaru, cenniejszego nad samo smaczne ich
mieso. Tygrysiej barwy i w rzeczy tygrysem zwany ry$
necit drogiem centkowan$m futrem. Kon dziki, w XIII
wieku az po nadodrzanskie rozplemieniony wybrzeza, a jesz-
cze w wieku XV pospolity litewskich laséw mieszkaniec,
posredniczyt miedzy koniem a ostem. Cale stada tosiow
ubijano i solono w czasie jedn¢j wyprawy mysliwskisj.
Niedzwiedzie, oddane wraz z dzikami na wolng pastwe tow-
com, wyprowadzano zywcem w $wiat. Tam bawily one
w rozmaitych rolach lud odpustowy, albo po dworach fa-
woréw ksigzecych dostepowaty. W dobrach klasztornych
trzymano je na stajni. Zdata od nich kapaty sie w jezio-
rach leSnych niezliczone ttlumy plochliwych sarn. Co za
rozkosz dla wedrownego mysliwca, obaczy¢ niespodzianie
takg kapiel jelenig! Oto jak jeszcze podzisdzien w kniejach
nadgoplanskich ,skaczg one stadami z wysokich brzegéw
w glebig jeziora, a podniostszy rogi rosochate, ptywajg ra-
czo, podobne do morskich potworéw.“ Mnogos¢ odyncowi
wilkow, liséw, kdz dzikich, zaciesniata sobie wzajem Swiat
lesny. Ztad i w czworonozném spoteczenstwie rownie za-
ciete, jak miedzy ptactwem walki. Te same jeziora, ktore
jeleniom w lecie stuzylty za ochiode, stawaly sie im zimag
w skutek takichze walk przyczyng i miejscem zguby. Wilki
bowiem napedzaty je w t¢j porze na gotoledZ jeziora, gdzie
§lizgajac sie, ginety ofiarg podstepnego i drapieznego
zwierza.

Ale jeszcze wieksze, niz sobie samym, szkody wyrza-
dzaty roje wiekszego i drobniejszego zwierza jakoto zajecy,
kun, fasic, wydr, ludziom i polom. Snujac sie gromadnie
po catym kraju, pustoszyty one rok w rok zasiewy i zbio-
ry. Zabezpieczenie sie od nich nalezato do gtéwnych trosk
gospodarstwa. Niekiedy rzucat sie zwierz tlumnie na lu-



dzi, gingcych pod jego kiami. Gtodnych wilkéw nie odstra-
szata nawet kusza napieta. Kto nie chciat, bywat mysli-
wym. Takie dorywcze polowania byty zazwyczaj kazdemu
wolne. Tylko gruby zwierz w kniei poczytywat sie wyla-
czng wiasnoscig panska, t. j. kréla w dobrach koronnych,
biskupa w duchownych, szlachty dziedzicznej w ziemskieh.
Ci utrzymywali wojska mysliwych. Urzad przewodniwocza-
cych im towczych“ wszedt po6zni¢j w liczbe dostojeristw
ziemskich. Gronem towczych rzadzit jeden towczy jenerat.
Cata ludno$¢ musiata dopomaga¢ mysliwym. Me doliczyé
sie gminnych w téj mierze powinnosci. RzeZnicy dostarczali
tbow bydlecych dla pséw, watréb dla sokotow. Kazda wie$
»polskak miata obowigzek zywi¢ psy, sokoty, podejmowaé
wedrownych towcow albo optaca¢ ,psiarskie.“ Cateosady
szty z prawa na obtawe czyli ,przetaje.” Tak wszedzie
wspierani, wszedzie podejmowani, przeciggali mysliwi z psa-
mi, z mnogim przyborem sieci, pet, sidet, z arsenatem
oszczepéw, tukdw, kusz, z jaka$ mysliwska kitoda, tu z sa-
motna po dwdch, tam liczng ksigzecych i biskupich towcéw
czereda, kilkudziesiecio milowe puszcze, ,towiska.“ Odre-
bnos¢ stanu i wciskanie sie do niego wielu nieupowaznio-
nych natretéw wyksztatcity pomiedzy prawdziwymi fowcami
osobny jezyk mysliwski, przekazywany pod tajemnicg mtod-
szym wychowancom zawodu. Po stésowné¢m hasle, po tra-
fn¢j odpowiedzi, rozeznawali sie w zielonej pustyni boréw
rzetelni towcy od frantéw, przyjaciele od nieprzyjaciot.
Byto to zycie swobodne, petne przygdéd i namietnego
powabu. Uczeni biskupowie udowadniali przykiadami z hi-
storyi i komentarzem moralnym zbawienno$¢ zabaw mysli-
wskich. Uciekano z roli kmiecej w stuzbe mysliwska, jako
pod tarcze wolnosci. Okazana przy uczcie mniejsza lub
wieksza liczba zdobytych rogéw turzych stanowita chwate
puszcznego towcy, spogladajgcego z pogardg na dojezdza-
czéw zajecy w polu. Owoce trudéw mysliwskich przynosi-
ty wieloraki pozytek. Solona w beczkach lub wedzona zwie-
rzyna ptyneta okretami w handel zamorski. Czasu wojny
wozono te miesiwa za wojskiem, jako gtéwny zapas zywno-
§ci. Szynki pobierano nieraz daning. Futra nalezaly do
najulubienszych skarbdw, stroiow. mzedmiotow handlu. Ni«i



ktore optaty sgdowe dziaty sie tylko w kozuchach czyli
tupiezach gronostajowych, tasicznych, kunich i lisich. W No-
wogrodzie do ostatnich }at panowrania Witolda oprécz ra-
banych sztuk srebra, nie znano innej monety krajowej, jak
gtowki popielicze i kunie, czyli tak zwane ,tebki i mord-
ki.“ Przed upowszechnieniem sie groszy pragskich dopusz-
czano sie na targowli krakowskiej z braku brzeczac¢j mo-
nety wielkich podobnemiz tebkami naduzyé. Nareszcie sta-
ty sie kuny coraz rzadszemi, a takiz sam ubytek fasic, po-
pielic, wiewidrek i tympodobnych zwierzat, czyni dzi$
wzmianke o nieskoriczenie upowszechnionéj niegdy$ odziezy
z ich futer prawie niezrozumiatg.

Latwiej pojmiemy dalszg wynikto$¢ éwczesnéj lesisto-
Sci — obfitos¢ tgk i pastwisk. Z nig taczyt sie zamozniejszy
chéow bydta. W wiekach kwitniecia rybotéwstwa i mysli-
stwa kwitneto takze zycie pasterskie. tgka znaczyta wiecdj
niz rola. Jeszcze za czasbw Zygmuntowskich szacowano ja
na réwni z polem ornem. W tymsamym stosunku, w jakim
j¢éj warto$¢ spada w latach pdzniejszych, ro$nie tazsa-
ma warto$¢ wstecz. Przed spojeniem ziem naddniestrzan-
skich z Korong stynelty najgtosniej pastwiska matopolskie.
Zwiaszcza okolice Opatkowickie nad Wilga zjednaty sobie
chlubng w tym wzgledzie pamie¢. Liczne nazwy Konindéw',
Koniusz, Koniuch, Koniuszek, Konskich wdl, sg tylko zaby-
tkiem osad oddanych pierwiastkowo wytgcznemu dozorowa-
niu stadnin. Znaczne stada przebiegaty samopas tegi ow-
czesne. Jedno np. przybtgkato sie w one czasy do Srze-
niawrity Przybystawa, zamieszkujgcego samotng goére w po-
bliskosci Proszowic. Sprowadzit mu je kon, ktdry sprzedany
przezen przed Kkilku laty do Wegier, zatesknit za dawnym
domem i z calg zgrajg klaczy i zrebigt wrocit nazad ku
Proszowicom. Srzeniawicie Przybystawowi stat sie kon w ten
sposOb zrodtem znacznej fortuny: Toporczykowi Zegocie,
ktory, po niespodzianym powrocie z dtugi¢j w obcych kra-
jach gosciny, znalazt ojcowizne swojg rozszarpang przez
braci, a u tych braci, zamiast radosnego przyjecia, zaparcie
sie wszelkiego z sobag braterstwa, pozostat kon podrézny
jedyng spuscizng i mitoscig, uwieczniong pOzniej nowym
herbem ,,Stary kon* czyli Zaprzaniec.



Nie matem bogactwem byly podobniez owce. Niemasz
prawie kronikarza dawnego, ktoryby nie wspomniat ,,owiec
wetnistych,” jako jednego z gtéwnych skarbdw ziemi pol-
skiej — ,,niepos$ledniej trzody owczej,” jako zwyklego mnie-
ma ubogich. Zamozniejsi gospodarze, kiskupowie, byli tak
bogaci w téj mierze, ze im nieraz dorywcza grabieza, upro-
wadzano z folwarkdw po trzy, cztery tysigce owiec i tylez
koni i wotdow. Przy ziupieniu dobr biskupa wroctawskiego
szto dwieScie owiec po trzy kwartniki w targu. Materye
wetniane byly powszechniejsze od ptdcien. O gestym po
wsiach i miastach wyrobie sukien w Polsce wypadnie nam
mowi¢ pozniej! Szty one jak 6w kon Przybystawéw w da-
leki handel za granice.

Ale jeszcze dalej, niz sprzedany do Wegier kon, niz
wyprawiane do Nowogrodu tkaniny z runa owczego, szedt
trzeci towar tamtoczesnego pasterstwa. Byto nim miesiwo
trzody bezrogiej. Na obfitej zotedzi wypasata sie ona
w rzadkg dorodno$¢. Stynniejsze tego rodzaju zerowiska
zotedne dawaly poczatek znacznym pdzniej osadom. Jak
z koniuszych szataséw wiele Koninéw powstato tak i dzi-
siejszy Zywiec, z niemiecka Seybiisch czyli wiasciwie Sau-
busch, byt pierwotnie tylko zerowiskidm czyli 2zywcem
wstretnego Zydom zwierza. Temci korzystniej handlowali
najstynniejsi gospodarze polscy za pomocg, wiasnych okre-
tow szynkami i potciami stoniny az do Flandryi dalekiej.
Z godziwg tez bezstronnoS$cig rozcigga statut Wislicki swo-
ja pieczotowitos¢ zaréwno na,,Swierzepice albo kobyty,*
jakotez na woly i trzode chlewna.

Tak rozlicznemi zajeciami okoto trzody, stada, pasie-
ki, z kuszg mys$liwskag w kniei, z wiokiem lub wedg na wo.
dach, z miotkiem w szachcie podziemnym, urozmaicato sie
zycie ludzkie pod wplywem odmiennego oblicza ziemi.
W ogolnosci miata ona dzikszg, surowszg posta¢. Bagna
z ostaniajgcym storice catunem wilgotnej mgtly, lasy z diu-
golezacym $niegiem i gestym powszedy cieniem, zaostrzaty
o wiele klimat. Dtuzsze, niz dzi§ pory zimowe srozyly sie
nadzwyczaj tegiean mrozy. Dziejopisarze poswiecajg 0so-
bne ustepy opisom srogich owego czasu zim. Jeden 2z za-



chodnich rycerzy, go$¢ Jagietty i Witolda, zapetnia w opi-
sie swoj¢j podrézy cztery rozdziaty opowiadaniem dziwow
zimy battyckiej. Mysliwi usypiali na stanowisku wieczy-
stem snem zamrozenia. Co zyto, chodzito zima i latem w fu-
trach najrozmaitszego rodzaju. Futra byly potrzebg, byly
przepychem. Prosty totéb stanowit zwyklg odziez Jagiehy.
Zagraniczni wybrednisie uskarzali sie, Zze Polacy kozuchem
Smierdza.

Nadto dety zimg i latem jakie$ gwattowne wiatry. Bu-
rze O6wczesne obalaty raz po raz nowe budynki, wykorze-
niaty pnie starozytne, gruchotaty do razu po 60 okretdw
w porcie gdanskim, po 37 wiez w miescie, unosity na Kil-
kadziesigt krokéw dzwonnice wraz z dzwonami. Dodajmyz
jeszcze dwa dziwne przeciwienstwa dowczesn$j natury: wyle-
wy i posuchy. O wylewach mowiliSmy juz wyz¢j. Od po-
suchy znikaty wody w strumieniach, palito sie zboze na
pniu. Powstawat ztad gtéd i mdr. W Kkilkuletnim nieraz

gtodzie =zabijali i pozerali rodzice swoich synéw, syno-
wie rodzonych ojcow. Morowi z gtodu towarzyszyly cze-
ste powietrza morowe. | bez dzumy nekaly rozne cho-

roby mieszkaicow bagnisk. Najpowszechniejszg byta cho-
roba oczu. Wszyscy prawie gtosniejsi mezowie onego cza-
su, JagieHo, Witold, arcybiskup gnieznienski Dobrogost od
czerwonych powiek Wydrzeoko nazwany, cierpig na oczy.
Biskupa wiadystawskiego Macieja, krakowskiego Bodzante,
arcybiskupa Jarostawa, znamy catkowitymi $lepcami.

Mokra zima podwajata wszelkie cierpienia. Wtedy ja-
ko jedynego ratunku pragniono mrozow. Bo tez zwazywszy
wszelkie nastepstwa 6wczesnsj btotnistosci, nie byto wieksze-
go dobrodziejstwa nad tegg zime. Ona oczyszczala powie-
trze, wytepiata naprzykrzone roje owad6w, moscita lodem
jeziora i bagniska. Niektére okolice otwieraty tylko zima
zno$ny do siebie przystep. Krzyzacy, Jagieto, handlarze
niemieccy, chcac Litwe nawiedzi¢, musieli czeka¢ mrozéw.
Kupcéw podréznych nie zwano pospolicie inacz¢j, jak ,,gosé-
mi zimowymi.“ Kto za$ trzaskajgce mrozy uwazat za naj-
dogodniejszy ciatu swojemu zywiot, temu i duch mimowol-
nie hartowat sie.. Ciagta walka z wodg, z leSng natura,



wychowata sobie nadmiar krzepki, przedsiebiorczy, ruchli-
wy rod. Nieustajgcg, pracg zmienita taz walka nakoniec
powierzchnie ziemi.

Nie poja¢ nam pracowitosci 6wczesnej. Od najdawniej-
szych wiekéw styneto z ni¢j plemie stowianskie. Nigdy sie
Stowianin nie wykupowat od pracy. Ztad czynsze rzadko
u nas diugiem cieszyly sie powodzeniem. Mamy przykiady
dobrowolnej zamiany danin na robocizne. Czynszujacy ko-
lonista byt zwykle Zle widzianym. Nawet kupiectwo tylko
dla tego odstreczato, iz je poczytywano za rodzaj wioczegi
i lenistwa. Przeciwnie praca, zwilaszcza praca okoto ziemi,
czynita zaszczyt. Uprawa roli panski¢j miata by¢ wiasnie
ta cecha, ktdrg sie wolny odrozniat kmieé. Wyrazéw ,,ro-
bota,“ ,robotny,“ nie szpecito bynajmni$j niewolnicze
znaczenie, do jakiego nowsze wyobrazenia je naginajg
Sciagaty sie one zaréwno do pracy kmiecej okoto roli
panskiéj, jak do pracy szlachecki$j wilasnego gospodar-
stwa. ,,Robili“ wszyscy pospotu, wiasnorecznie piug wio-
dac, row kopigc, las korczujagc. W ocenieniu owocOw ich
»,robotnosci“ nalezy przedewszystkicm uwzgledniaé szczu-
pto$¢ zaludnienia Owczesnego. Przy t¢j rzadkic¢j ludnosci
niezmierna ilo$¢ Owczesnych mostéw, grobel, przekopdéw,
watéw, stanie za olbrzymie ruiny poganskic¢j starozytnosci.
O dwdch pierwszych rodzajach budowli styszeliSmy juz po-
przednio. Z niemi spétzawodniczyto budowanie warownych
grodéw na grzeskim gruncie. ,Poroste dzi$ dzikim lasem
waly i kopce niedy$ zamkowe, kosciotki odwieczne z ku-
bicznie ciosanych twardych kamieni polnych, ruiny za-
meczkéw w lesie, moznaby — opowiada mieszkaniec po-
niza Wisty — przyrowna¢ do dziet dawnych Cyklopow....
Takie kopce skiadaty sie z grubych szycht nawiezionéj zie-
mi, wegli i kamieni. Z podobnym kosztem i pracg zakta-
dane byty wszystkie zamki na bagnistych réwninach-“

Pod ziemig, owszem pod jeziorami, $réd ktérych sta-
ty te zamki, ciggnety sie wedlug upewnienia dzisiejszych
mieszkaricow, diugie kamienne sklepienia, prowadzace do
gestych zaroéli za jeziorem. Ku ich obronie, ku osuszeniu
moczaréw, rznieto szerokie rowy potmilowéj diugosci. Roz-
egte przestrzenie umiano w krotki¢j chwili utwierdzi¢ sic-



dmiomilowym watem i olbrzymim tafcuchem rowow, spaja-
jacych jeziora odlegte. Co Polacy koto Drezdenka natural-
nym ramieniem Noteci zwali, to byto tylko ogromnym
c¢wierémilowym przekopem. Osobliwie Wista podlegata upu-
stom. Z Krakowa do Bochni prowadzit kanat. Starodaw-
nym tozyskom rzek nadawano dogodniejszy kierunek, obra-
cajac dawne koryto w rybng ,nieciecze.” Okoliczne uiecie-
cze tgczono szerokiemi fosami. Kazda wie$, kazda taka by-
ta widownig nadmiar zywc¢j skrzetnosci z rydlem w reku.
Cata ludno$é stowiariska nietylko w Polsce lecz i w nadel-
bianskich Niemczech i w krzyzackiem Pomorzu okazywata
sie nieskonczenie czynng w téj mierze. Wiekopomnym tego
zabytkiem sg dzisiejsze zutawy gdanskie. ,,Do XIIl wieku
prawie catkowicie wodami morza battyckiego zalane* sta-
ty sie one przez zatozenie niezliczonych grobli, tam i ka-
natébw jedna z najzyzniejszycli w Swiecie okolic.

Nad Battykiem osuszano w ten sposdb zyzne $rdd mo-
rza wyspy, w Matopolsce korczowano orne wyspy $réd la-
sow. Jak daleko rozciggata sie cata kraina lubelska, san-
domierska, tukowska,' jak cate Podgérze, wszedzie pasowat
sie réznoraki orez rolniczy z ziemig lesng. ,Za dni krdla
Kazimierza“—mowi $wiadek tych czasow—,powstato w la-

sach, puszczach, dabrowach i krzach prawie drugie tyle
wsi i miasteczek, ile byto przedtdm w Krdélestwie Polskiém.*
Wszelka nawet ,wolno$¢“ — jak nas upewnia statut War-

tenski—,,zostata tylko na to wynaleziona przez medrce, aby
lasy a puszcze, z ktorych mate uzytki przychodzg, mogty
by¢ wykorczowrane, a w szersze obrdcone pozytki.“ Zdobyte
w walce z puszczg ,,nowiny“ rozszerzaly sie z kazdym ro-
kiem pod nieustanng pracg ptugéw, poiptugéw, radet i mo-
tyk. Pracujac za$ nad przerzedzeniem drzew le$nych, za-
szczepiano troskliwie owocowe. Cala Maltopolska na-
petniata sie wonnemi sady. W strzezonych tam statutami
ogrodach, kwitnety wisnie, Sliwy, jabtonie. Samotno rosnga-
ce grusze stuzyly zwyczajnie za oznaki graniczne.

W tez whadnie pore weszto w zwyczaj szczepienie win-
nic. Nie wiedziano jeszcze jaki los one beda miaty. Te kté-
re niedawno zaprowadzit w Czechach zie¢ Kazimierza W.,
cesarz Karol IV, przyjety sie szczeSliwie. | Polska miata



od czaséw Kazimierza W. nie tylko ,murowanym“ lecz
oraz winogradowym sta¢ sie krajem. We wszystkich za-
katkach oOwczesn¢j Polski, na Szlagzku, okoto Pyzdr, Kali-
sza, Torunia, Uniejowa, Melsztyna, sadzono szczepy winne.
Slady Piastowskich i Jagielloriskich winnic przechowaly sie
do naszych czasoéw. Dzisiejszy widok Wolsztynskich winia-
rzy i winiarek w kosmatych kozuchach, moze przedstawic
nam obraz winobrania za Piastéw ,$r6d ostrych wiatrow,
ktore wiasnie w tym czasie pedza od poéitnocy najgestsze
chmury $niegowe. Wszakze zebrane wtedy grona nie tyl-
ko ze w jedzeniu smak majg przyjemny, ale nawet wydajg
wino, ktére pokup znajduje.“ Temci zywidj zachecaly one
do pracy woéwczas, kiedy jeszcze nie znano tyle win zagra-
nicznych ani gorzatki.

Kto uprawg wina para¢ sie nie chciat, pracowat w ge-
stych onego czasu chmielnikach okoto rosliny piwn¢j. Ko-
go zadne z wymienionych nie bawito zatrudnien, temu wszech-
stronno$¢ tamtoczesns$j skrzetno$ci ludzki¢j mnogie inne
zawody dziatania otwierata. Nie przestajgc na przetworze-
niu powierzchni ziemi, przedzierata si¢ ta skrzetnos¢ az
do jej wnatrz kruszcowych. Wiek rozkrzewiania sie win-
nic byt takze wiekiem wybujatych nadziei goérniczych. Do
czaséw tokictkowych styneta ziemia matopolska gtéwnie
z kopalni solnych. Rozrézniano ich dwie: wielicka i bochen-
ska. Tamtej, wielickiej t. j. Wielkiej-soli poczatki siegaja
niepamietns$j starozytnosci. Bochenska twarda pochodzi we-
dtug podan gminnych i powaznych Swiadectw spotczesnych,
z czasOw Bolestawa Wstydliwego. Znano juz wprawdzie wte-
dy i otowiowe kopalnie w Olkuszu, lecz og6t ,piecow*
kruszcowych rozmnozyt sie dopisro w wieku Kazimierzow-
skim. Wowczas po pierwszem przez ziecia Eokietkowego
wzorowem urzgdzeniu kopaln i sprawy meiiniczéj w We-
grzech nastat i w Polsce namietny ruch gérniczy. Kopano
wszelkie rodzaje srebrn¢j, otowiowcj, miedzianéj rudy w Ol-
kuszu, w Checinach, w Stawkowie, w Kielcach, w Trzebini,
w Jaworzni, w Miedzignéj gorze. Niespodziane wyczerpnie-
cie niektdrych skarbcow podziemnych wynagradzato sie od-
kryciem $wiezych. Zajmowano sie¢ tez nader gorliwie wszech-



stronném, a od krolow bardzo wdziecznie cenioném szuka-
niem podobnych skarbcow nowych. Cata Mata Polska byta
tego mniemania, ze stgpa po soli, srebrze i miedzi. Ow-
szem wydobywano nawet ,wielkie bryty ziota® w goérach
matopolskich, w okolicach wsi tacka. Posiadacze rozle-
gtych wiosci, jak np. Spytek kasztelan krakowski z czasow
Kazimierza W., poszukiwali nadmiar starannie wszelkiego
rodzaju kruszcéw w swych ziemiach. Pracownie goérnicze
staty sie osobliwym przedmiotem krolewskiej troskliwosci,
wyposazanym nadaniami najrozcigglejszych swobdd. Bliskie
sobie lata przed i po S$mierci Kazimierza W., zajety sie
utozeniem statutéw dla zup wielickich i olkuskich. Gérni-
cze prawa polskie, uczczone za granicg pierwszenstwem
przed czeskiemi i angielskiemi, stuzyly za wzo6r francuz-
kim. Polacy otrzymywali w kopalniach czeskich pierwsze
miejsce pomiedzy ,,gos¢mi“ goérniczymi. Handel sola, oto-
wiem, miedzig, byt walném Zrédtem bogactwa.
Najwszechstronniejszg pracowito$cig ubogacone plemie
musiato pomysle¢ o wygodzie i zdolnosci. Do tylu rozmai-
tych zatrudnien przybyto budownictwo ceglane. Kazimierz W.
»murowat“ Polske. Za przyktadem krdéla szli swieccy i du-
chowni panowie. Kazdy z éwczesnych biskupow zostawit po
sobie pamie¢ zatozyciela wsi, miast, zamkoéw, patacow.
Wszystkich ogarnagt szat murowania. Pozbawione wzroku
kaleki chciaty bogdaj w duchu widzié¢ swoja rodzima wioske
»uszlachcongt murowanym kasztelem. ,,Slepemu biskupowi*
Bodzancie nie zal byto ogromnych [sum, skfadanych co
chwila w rece brata Zawiszy, byle mu tylko wspaniaty
w Jankowski¢j ojcowiznie zmurowat zamek. Ale marnotra-
wny Zawisza trwonit na co innego pienigdze nakfadowe,
a brata oklamywat, ze fabryka nieba dosiega. Po kilku la-
tach ciggtego szafowania ztota, postanowit biskup udac sie
osobiscie do Jankowa, aby przynajmnié¢j omacaé mury bu-
dowy. Na szcze$cie $Smieré nagta zaoszczedzita mu zgryzote
nieznalezienia tego zamku w namacalnéj rzeczywistosci.
Gdzie na prawde budowano, tam po kilkaset ludzi, po kil-
kadziesigt par wotow przez wiele lat pracowato. Mozemy
sobie wyobrazi¢ w jakim ruchu musiato by¢ pokolenie, ktére



samemu Kazimierzowi W. mogto nastarczy¢ rgk do kilku-
set takich fabryk, a do iluz dopiero nastarczyto calemu
ttumowi jego duchownych i rycerskich wielmozéw.

Skutkéw tylorakiej skrzetnosci i robotnosci doznaty
jednocze$nie charakter ludu robotnego i ziemia. Lud wy-
ksztatcit w sobie dziwng, rzezkos¢, ruchliwos¢, przedsiebior-
czos¢. Zrowng, ftatwoscig zaktadano i opuszczano osady.
Lada gt6d, lada wojna rozganiaty na zawsze osadnikéw.
Po spustoszeniu wsi ogniem albo powodzig odbudowywano jg
zwyczajnie w innem dogodniejszem potozeniu, czasem pod
inng nazwg. Nawet miasta zmienialy w podobnym razie
miejsce. Ztad wiele nie istniejgcych dzi§ wsi, nieznanych
wcale nazw. Ztad tez zwiaszcza w pospolstwie dziwna sko-
ro$¢ do tlumnych ruchdéw, pielgrzymek. W niejto powtérnie
teraz pojawiajgca sie sekta wedrownych biczownikéw zna-
lazta gtéwng podniete.

Co do ziemi, ta przybrata wreszcie o wiele Swie-
tniejszy i ozdobniejszy widok. Osobliwie Matopolska przeo-
brazita sie w piekna, zyzna, zdrowg kraine. Stodycz nieba
krakowskiego byta swoim i cudzym znang. W rozkosznych
sadach miedzy Wistg i Odrg kwitnety réze po dwa razy
do roku. Mitosnicy kwiatébw upajali sie¢ na $mieré ich wo-
nig. Mitosuikoin brogéw polnych usmiechata sie cudownie
zyzna gleba. Tiustg ziemie okolic Proszowickich ceniono
p6zni¢j nad brytki ziemi Swiet6j. Nie wielki folwarek ziemi
matopolski¢j wydawat po 7,000 kép zyta. Zamozni jéj
mieszkancy ,zwiaszcza trzezwi“, dochodzili czesto lat stu
i wiec$j, nie wiedzac, co to choroba. W powszechnosci ple-
mie 6wczesne byto mimo tylu klesk klimatycznych dziwnie
czerstwe i zdrowe. Siedmdziesiecioletni ojcowie piastowali
nowonarodzonych synaczkdéw na swoim reku. Siostra Kazi-
mierza W. Elzbieta ,tarice stroita, wesota byla, chociaz
babie byto juz przez 80 lat.* W tymze samym czasie Slepy
arcybiskup Jarostaw konczyt setny rok zycia. Trzeci ich
wspotczesnik, Stanistaw Srzenski, wojewoda mazowiecki, na-
zwany Grad, przyszediszy na Swiat wroku zabicia krola
Przemystawa, t. j. przed laty 80, miat jeszcze zy¢ lat 60.
Naliczyt ich razem 140, ,jako to napis w Srzefisku na gro-
bie jego opowiada.”“ Przestuchywanym w waznych procesach



Swiadkom, majacym da¢ wiadomo$¢é o dawno minionych
czasach, przyznawano sagdownie po 150 lat zycia.

Tak dobroczynna natura przywiazywata catem sercem
do ziemi. Juz sama diuga walka z dziksza przyrodg czy-
nita ludziom droga te ziemie. Jedném i drugiem rosta mi-
to§¢ narodu ku ni$j. Coraz blizej z pokochang zapoznajac
sie, mianowatl nardéd kazdg j¢j ustron pewnem wiasuem
imieniem. Wszelkie jeziora, lasy, tgki, bagna, drzewa po-
jedyncze, mialy osobne nazwy. Tam przez ,,Ostre katy“
albo ,,Rescine“ wiodta ,droga biskupia“, za kopcem ,Pie-
niadz“ lezato trzesawisko ,Smietana“, a przy ,Niewiesciej
drodze* rosta ,lipa krélewska“.

Za umitowaniem, umianowaniem, szto $ciste odgrani-
czenie kazdego kesa dziedziny. Nauczyciele innych naroddéw
W rzeczy pojmowania granic wilasnosci ziemskiej, obfitowali
Stowianie w wszelkie rodzaje znakéw granicznych. Nawet
zelazne stupy Chrobrego nie sg zmysleniem. Whbijano ta-
kowe jeszcze w XIIl i XIV wieku w rzeki graniczne. Wiemy
to od Swiadkéw naocznych, ktérzy jeszcze sami ptywali do-
kota takich stupéw zelaznych. Po zelazie uzywano duzych
kamieni do oznaczenia miedz. Na takich wkopanych gtazach
wyciosywano albo wizerunek Ukrzyzowanego, albo poczat-
kowe gtoski imienia. Najczesci¢j sypat lud ,kopce“ lub
»~Wagielnice* co znaczy narozniki. Po kilkanascie takich
wzgdrkow strzegto granic wsi jedn¢j. Niekiedy sadzono na
nich umyslinie wierzby. Wreszcie wszelkiego rodzaju drzewa,
osobliwie grusze o wciosanym krzyzu albo inne ,pietnie”
lub ,,cio$nie* stanowity granice. J6j gwattownikow, jak juz
wiemy, wieszano.

A podczas gdy pola réznorakiemi znaki granicznemi
napetniaty sie, wszelki rodzaj mieszkan ludzkich opasywat
sie warowniami. | pod tym wzgledem réznita sie Polska dw-
czesna od tegoczesnej. Powszechnym Srednich wiekéw zwy-
czajem stawaly podréznikowi powszedy mury, ,parkany,
waty, okopy, rogatki, przeszkody w drodze. Nie dziwig wa-
rownie miejskie, nie dziwig zamki, ktéremi wie$ kazda, jak
owo biskupie Jankowo ,uszlachci¢ sie“ pragneta. Alez kazda
obszerniejsza budowa chciata by¢ twierdza. Klasztory miaty
przedewszystkiem obronno$¢ miejsca na celu. Na wiezy Ty-



niecki¢j czuwata dniem i nocg straz zbrojna, wiodgca ba-
cznem okiem po okolicy. W Wielko i Matopolsce widziate$
mnéstwo inkasztelowanych kosciotéw. Waielki¢j podowczas
waznosci mtyny otaczaly sie murem i turmami, ktére
niekiedy gtdwng warto$¢ im nadawaty. Zamykanych tancu-
chami mostéw bronity baszty. Pograniczne mosty sterczaly
nieraz po obudwo6ch koncach ‘tancuchowemi warowniami,
strzezonemi z obu stron przez sagsiadéw. O inkasztelowaniu
drzew byta juz mowa. Lada bagno zamieniato sie za po-
mocg szancu w miejsce warowne. Owszem, kazdy dom po-
czytywat sie w statutach za twierdze, obronng orezem i zbrojg
gospodarza, ktdr¢j niewolno byto pod zadnym pozorem za
prog wydalaé.

Ta wszechstronna warowno$¢, oczekujgca wcigz burdy,
dopetnia obrazu zwadliwéj, szorstki¢j, prostacz¢j wiesnia-
czosci, jaka sie nam wydaje gtowng cechg zewnetrznego
oblicza éwczesnéj Polski. Zanosito sie wprawdzie coraz sze-
rz¢j na murowag budowno$¢, na ogrodowg ozdobnos$¢ i wy
twornos¢, lecz w ogdlnosci mimo wszelkie porzadki wiel-
kiego murarza Kazimierza, przewazat jeszcze zawsze cha-
rakter ,drewnian¢j, btotnéj, nieschludnéj wsi.“ Kazimie-
rzowskie budowy tSm gtownie uderzaty, ze Swiecity na
sielsko ponurem tle laséw i btot. Jeszcze za Jagiellonczy-
kow w stoteczn¢j dyecezyi krakowski¢j murowany kosciot
bywat rzadkoscig. Zwyczajnie wznosita sie stara, bizantyn-
skiemi koputkami zgarbiona cerkiew, jak jeszcze do 15
stulecia tacinskie zwano koscioty. Jasniejagcy pomiedzy temi
ciemnemi modrzewiowemi S$wiatynkami ,biaty kosciét4
nadawat w catéj wsi chlubng nazwe. Temci niewatpliwiej
byty wszelkie ,,dwory} stawiane z drzewa. Przyczepiona do
drewnianego budynku baszta murowa zwracata na sie uwa-
ge. Sréd brunatnych, drewnianych $cian dworca o matych
oknach panowat ustawicznie 'chaty wie$niacz¢j mrok. Nie
rozéwiecato go nawet wnijScie gospodarza-rycerza w zbroi,
gdyz jak dom, tak i zbroja byta pospolicie ,ciemna“ sko-
rzana. Jeszcze wiesniacz¢éj wygladat tenze gospodarz, gdy
zdjawszy zbroje, przywdziat kozuch domowy, S$ciSniety pasem
rzemiennym. A wieSniaczemu strojowi odpowiadata wie$nia-
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cza narzeczowo$¢ jezyka, przemawiajgca tu z kujawska, tam
z krakowska, owdzie z mazurska. | odpowiadata tym wszyst-
kim znamionom wie$niaczosci zwyczajna takze sielska zdro-
bniato$¢ imioa. Jasko (z Teczyna) kasztelanii w Wojniczu;
na wojewodztwie poznanskiém siedziat Mac¢ko (Borkowic);
na ksiestwie szczecinskiSm Kazk o.. Mazowiecki Ziemowit
zwat sie w mowie powszechnéj Semk o albo Siemaszko.
Ci wszyscy z chiopska nazywani i odziani panowie, zyli
w ogélnosci skromnie, ubogo. Jeszcze w 100 lat pdznisj,
uchodzita Polska w poréwnaniu z $wietnemi, bogatemi We-
grami za kraj chudopacholski. O ilez stuszni$§j da sie to
samo powiedzi¢¢ o wieSniaczem kréla chtopkdéw kro-
lestwie.

A przeciez w t¢j mrocznéj, zamierzchiej, starosSwieczczy-
Znie byto daleko wiecej polskosci, dzisiejszosci, niz zwykle
wnosim. Okaze sie ona z bliska w czynach i wypadkach
spotecznych, ktére na skreSlonem tu tle obrazu wystapig
wkrétce na widok. Tymczasem wystawmy sobie, ze nie
wszediszy jeszcze w wrota dziejow wihasciwych, przypatru-
jemy sie i przystuchujem z oddali, o szarym zmroku wie-
czora, w obliczu jakiej$ rozpostartej przed nami okolicy,
odlegtemu widokowi i gwarowi zycia tamecznego. Wtedy
przed okiem naszém mkng postacie i ruchy nader blizkie
pamieci czaséw dzisiejszych, a uszu naszych dolatujg gtosy
pokrewne, nito dzi$ wyrzeczone, niweczace wszelkg roznice
wiekow, odlegtos¢ czasu. | jakby nie péttysigca lat temu,
mozemy tam na folwarku klucza xigskiego dostrzedz wio-
darza czyli wojskiego lub zprosta ekonoma, tadujacego szkuty
lasztami jarzyny i oziminy, aby je sptawi¢ do Gdanska.
Nad wistg, tu wielkim smugiem ciggng towcowie i zwotujg
osade na przetaje. Tam pod ong lipkg wdjt albo sottys
z gromada i ftawnikami kmiecymi, przysieinikami, na wiej-
skie zasiadt sady. Owdzie rybak brodzi w wiecierzem po je-
ziorze, zegnajac sie od topielcow. W poblizkiem miastku,
w gospodzie, marnotrawny icojewodzic igra w kostki z chle-
bojedzcami pana krakowskiego, a rozpustne zaki klasztorne
$rod faceeyj i dykteryek, z tacifiska przySpiewujg sobie przy
kuflu: Est bona vox Nalej!— melior pij! — optima Wypij!
Tymczasem Zyd Lewko siedzi u krola Kazimierza aredg na



zupie wielicki¢j, a dla jego potomkéw wyraz karczma juz
w zwyczaj wchodzi. Ostawionemu sromoceniem sie w ni¢j
szlachcicowi ryballowi, zgorszeni mieszczanie Zgbek, Glinka
i Pepek wraz z przyjaciotmi Watrobkg i Matpg zadajg nie*
szlachectwo, lecz stryjcowie obzatowanego przysiegaja przed
sgdem: Tako nam BOg dopoméz i Swiety jego krzyz, jako
Mikotaj nasz brat i nasz szczyt i naszego Kklejnotu, a brat
Mikotaj — uniewinniony. W tymze samym czasie gdzie$ na
Sedziszowej niwie Podkomorzy rozmierza morgi sasiednie,
a zwotana osada wygtasza przysiege graniczng: ZziemieSmy
poszli a ziemig mamy by¢. Tak nam BoOg dopomdz i Swiety
jego krzyz, jako widzimy prawg granice miedzy miastem Sie-
wierzem a miedzy wsig Tulikowem... Wielmozni za$ panowie
a rycerstwo z ksiazety sporza. Juz nawet wyraz rokosz —
nie obcy. W gwarnych sejmikowych rozprawach brzmi usta-
wicznie wyraz Panowie bracia! rozpoczynajacy kazdg prze-
mowe. Pomiedzy podpisami konfederacyi z czaséw przed-
jagieHowych roi Sie mnogos$¢ dzisiejszych panéw ,,Sosnic-
kich, Borzukowskich, Granowskich, Popczycow, Jarogtow-
skich, Granowskich, Popczycéw, Jarogtowskich“. Pomimo
niesforng roznonarzeczowo$¢ Owczesnsj mowy, dzisiejszemi
prawie stowami modli sie smutna Jagienka w przedjutrzu
swoich obtdczyn: Jako zgda jelen ku studniom wéd, tako
zgda dusza moja Ndobie Boze. | mito jakby dzi§ brzmi
w kodciele gromadna kwietnej niedzieli piesn: Chwatalstawal
wszelka cze$¢! Badz tobie o krolu gospodynie! Ktoremu dzie-
ciecy glos pieje—Pozdrowienie bgdZ twoje!

Za tym choérem wprost nam juz w ttum i gwar histo-
rycznego zycia i spofeczenstwa, a wtem spoteczenstwie
dwie stanowczo rozne gatezie—Wielka i Mata Polska.
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Ostrzezenie.

Umieszczone w ponizszych ustepach liczby po glosce W. oznaczaja,
wiersze stronic, rachujac z goéry. Stowo luzne grubszem pismem po
liczbie jest gtbwnym albo ostatnim wyrazem zdania, do ktérego sie od-
nosi nastepujace przytoczenie zrédet lub objasnienie.

str. 297.

W. 18 w obliczu. Bulla Innocentego VI. r. 1356 w Diugosza Hisi.
IX. 1112 in finibus christianitatis, infrontario infidelium.—W. 21 pisill’Z
Miechowita de Sarmatia. W zbiorze Pistoriusza 1. 112. — W. 24 Sar-
racenowie. Chrén. Aulae Regiae u Frehera 52. Sarracenos diclos Li-
thvanos. Voigt Hist. Prus V. 132 Gilbert de Lannoy w Lelewela Rozbior.
382

str. 298.
W. 2 lwy. Joachim Vadianus u Pistor. 1. 159. — W. 3 krzyza-
kom. Voigt Hist. Prus VII. 495. — W. 7 herbu. Fr. Kurz
Oesterreich unter Albrecht 11. 11. 234, — W. 10 jeAicom. J. Vadianus

u Pist. 1. 159. —W. 19 pasem . Gilbert de Lannoy w Lelewela Roz-
bior. 362. — W. 21 szyderstwa. Voigt Hist. Prus V. 374. Narbutt
Dzieje Litwy V. 308. — W. 24 §mier¢, S. Herberstein De Lituania
u Pist. 1. 154. Aeneas Silvius tamze I. 2. — W. 26 zaprzedania.
Miechowita De Sarmatia u Pist. 1. 148. — "W 29 zgodzono. Gilbert
de Lannoy w Lelew. Rozbior. 372.

Str. 299.
W. 3 tandw . Czacki Dzieta wyd. r. 1845. I1l. 9, wedlug Diugosza
Liber, benef. i Jana Ostroroga. —W. 8—Ili "W ielkopolsce—pusz-

ezne. Rzyszczewski Cod. dipl. Maj. Pol. I. 320. Stenzel Urkundb. z. G.
d. B. Breslau. 333. Dogiel Cod. dipl. IV. 111. Voigt. Hist. Prus V. 228

Dtugosz Histor. . 34. Bandtkie Jus Polonicnm str. 66. 196. Pusczyna.
Lelewel Pomniki jez. i uchwat str. 137. —W. 15 nowing. Voll. Leg.
1. 99. 100. Bandtkie Jus. Pol. 163. 164. 22 Archid. Gniezin. 96.—W. 18



goscincow. Voll. Leg. 1. 153. Bandtkie Jus. Pol. 257. Raczynski
Cod. dipl. Maj. Pol. 174. — W. 31 znizaniu. Narbutt Hist. Lit. 11-
535. Yoigt Ilist. Prus 1. 9. Bronn Gesch. der Natur I. 269. — W. 38
Grudzigdz. Czacki Opraw. Dzieta 1l. 179. Przyj. Ludu V. 285. —
W. 40 lad 6w . Yoigt Hist. Prus I. 13.

Str. 300.

W. 3 Prus. Hartknoch Alt und neues Preuss. 11. Voigt Hist. Prus. I.
io Paprocki Ogréd krélewski /. CCXXIIl. — W. 5 charaktery-
styke. Przyj. Ludu R. V. 401. —W. 9 n»il pie¢. Dilugosz Hist. I.
24. — W. 9umniejszyto. Raczynski Wspomnienia W. Polski II.
407. A. Krzyzanowski w Przyj. Ludu R. IX. 201. — W. 14 znawcy.
Surowiecki o rzekach i sptawach ksiestwa Warszaw. 129. Przyj. Ludu
Rok VIII. 223—W. 20 mniemaniem. Przyj. Ludu R. V. 415.—W.
23 zagli. Tamze. R. I11. 43.—W. 29. rewolucyi. Jeszcze niedawno
temu, bo dnia | lutego r. 1840, zdarzyta sie jedna z takich rewolucyj
wodnych i nowe Wi$le ujsciew morze wyrwata.—W. 30 podania. A.
Krzyzanowski w Przyj. Ludu 1X. 217. Kasp. Henneberger Vom alten Preus-
sen 219.—W. 32 morza. Dogiel Cod. dipl. 1V. 74. Recens mare r. 1375.
—W. 34 pamigtki. Raczynski Wspomnienia W. Pol. 1. 181. 11.408.
Przyj. Ludu R. Il. Kosciét w Lubaszu. R. V. 402—414.

Str. 301.

W. i przepas$ciach. Kadtubek Wyd. lipskie. 745 Limosi abissus.—
W. 2 moczar. Martin Gallus 277. Paludes tenaces.—W. 3rynsztu-
nek. Rogufat u Sommersb. 27. — W. 6 czynszu. Voigt Hist. Prus
V. 107—W. io $lubu. Diugosz Bist. XI. 380.—W. 1.6 um art. Mie-
chowita Chron, u Pistor. 243. — W. 18 obowigzkdw. Raczynski
Codex dipl. Mai. Pol. str. 50. Rzysczewski Cod. Dipl. |. 161. Paprocki
Herby str. 202. Pontis super paludes. —W. 20 m 0StOw. Rzyszczewski

Cod. dipl. 1. 89. Cum de reparatione pontium cum baronis nostris tractare
cepissemus. — W. 22 mile. Diugosz Bist. XI. 510. Pontum congeries
etiam in plura millaria sine mora extructa. — W. 28 bagnie. Narbut

Dzieje Litwy V. 515.—W. 31 jeziora. Raczynski Wspomn. W. Pol.
1. 415. — W. 36 Sladu. Siarczyniski Wiadomo$¢ o Jarostawiu 49. —
W. 39 jeziorzyskiem Kromer Polonia w zbiorze Pistor. 88.

Str. 302.

W. 1 wyrosty. Raczynski Wspomn. W. Polski Il. 316. Przyj. Ludu
XIV. 162. — W. 3 btotny. Przyj. Ludu V. 236. Ex luto. — W. 5
gruntu. Dogiel Cod. dipl. IV. 22. Si auis lacum loco agrorum.—W. 10
ksigzagt. Np. Przemystawa u Kosmosa, ex subere.—W. 11 rekopi-
SmOW. Wolfskron Bilder der Hedwigslegende. — W. 17 zniza¢. Teo-
dor Narbutt Dzieje Litwy l. 83. — W. 19 portowem i. Volumina
Legum 1. 151. Bandtkie Jus. Pol. 254. Czacki o prawach wyd. 1845. I,
231. — W. 22 gtebsza. A. Krzyzanowski Wista w Przyj. Ludu IX.



211. — W. 23 zasuwac. Iselin Ephemeriden 1783. Stiick 8 p. 204.
Jekel Pol. Handelsgeschichte. 1. 70. —W. 24 szkuty. Siarczynski Wia-
domos¢ o Jarostawiu 131" — W. 25 zaniknety. Np. rzeka i jezioro
Czartorya ob. Starozytna Polska Il, 339. Rzeka Goplenica ob. A. Krzy-
zanowski Przyj. Ludu IX. 211. — W. 28 pruty. Np. Warta J. tuka-
szewicza Obr. m. Pozn. Il. 181. — W. 29 wracaty. Diugosz Ilist. I.
21. —W. 31. wschodowi. Siarczyinski Wiadomo$¢ o Jarostawiu. 131.
o Sanie. VoigtHist. Prus|l. 503 G Pregl u. Yoigt Gesch. Marienburg.
4. o rzece Sorge dawniej Sirgunie.—W. 37 stogami. Bogufat u Som.
mersb. 1. 66.

Str. 303.

W. 2 koséciotek. Balicki Miasto Tarnéw. Sobieszczanski Wiad. List.
o sztuk, pieknych w dawnej Polsce | 60.—W. 6 powstanie. Bocznik
Traski Rekp. r. 1221. Diugosz llist. I. ii. — W. 12 Kry. Raczynski
Wspom. W. Polski Il. 4.2.—W. 16 mury. Dogiel Cod. dipl. Y. 29.—
W. J9 niepomys$iny. Przyj. Ludu I1l. 43. — W. 24 przewto-
kami. Rzyszczewski Cod dipl. Il. 106. Szczygielski Tinecia 154. —
W. 28 okrety. Fischer Gesch. des deutsch. Handels I1. 162. Voigt. Hist.
Prus V. 77—W. 31 latarnia. Sobieszczanski Wiad. hist, o szt. piek.
w d. Polsce I. 130.—W. 36 wiostuje. Kraszewski Wspomn. Wotynia,
Polesia, Litwy 1. 129. — W. 40 stownikarstwo. Seb. Klonowicz
Flis. Wyd. lipskie 1836. str. 62. — Maciej owski Polska pod wzgle-
dem obycz. I1. 349. — W. 42 szkuta. Stenzel Script rerum, siles. II.
68 w przypisku.

Str. 304.

W. 4 dochodu. Novigia thenolea in aqua w wszelkiego rodzaju przy-
wilejach.—W. 6 korabniktfw. Rzyszcz. Cod. dipl. Il 57. — W. 14
jeziora. Gopto. Dlugosz Hist. 1. 24,—W. 16 zapomniane. Kro-
mer Polonia u Pistor. 83. Dtugosz Hist. I. 26, 27. — W. 19 m atnie.
Kromer Polonia u Pistor. 83. — W. 21 $ledzie. Sartorius Gesch. des
Hanseat. Bundes 1802 1. 210 w przypisku. — W. 21 mySkistWO.
Rzyszczewski Cod. dipl. 1. 96, Pisces venari—venationes piscium. m—W. 22
bramie. Vol. Leg. I. 15i.—W. 23 jazy. Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 237.
1. 367. — W. 25 przyprzegano. Kromer Polonia 83. — W. 30
m istrz. Dogiel Cod. dipl. IV. 157.—W. 31—33 wieciorze—zaki.
Rzyszczewski Cod. dipl. 1. 53. 11. 297, 343. Arhiv. jurium episc. Crac.
Rekp. Bibi. Ossol. XCIII. /. 83. Voigt Hist. Prus VI. 637. Czacki
O prawach. Wyd. 1845. Il. 261. Wedtug przywileju z r. 1353, z nie-
mieckiego Sack.

Str. 305.

W. i brodzac. Rzyszczewski Cod. dipl. 1. 279. — W. 3—5 lezgc
—stojac. Archiv jurium natando—pedester. —W. 6 dnie. Rzyszczew-
ski Cod. dipl. Il. 314, — W. 7 pijat. Archid. Gnieza. u Sommersb. I.



109,—W. 8 dzieta. Maciejowski Polska pod wzgledem obycz. 1. 241
379. — W. 17 rozpodzielone. Czacki. 0 prawach Il. 262. —"W 19
zeremie. Raczynski Cod. if. Pol. 53. Rzyszcz. Cod. dipt. 11. 40. Do-
giel Cod. dipl.JY.21.—W. 21 $§lady. L. Gotebiowski Panow. JagielloAcz.
1. 180.—W. 24 skazéwkam . Arek.jur. Rekp.f. 155—W. 27 kru-
kow. Dabrowka w komentarzu do Kadtubka. Wyd. lipskie 609. —
W. 28 skrzeczenia. Diugosz. Hist. I. 34. mons in quo aliles omnium
génerum constat libere conventum. — W. 33 walke. K. Stronczynski Pie.
nigdze Piastéw 120, 93. Lelewel Potska $r. w IY. Tabl. numizm. Nr 50

51, 52. —W. 37 rozszarpywaty. Rocznik przy gdanskim wyd. Ka-
dtubka 37. Agilae homines occidebant.

Str. 306.

W. 2 sokotdw. Np. Rzyszczewski Cod. dipl. I. 102, 139. II. 324.
Czacki O prawach I1. 242, — W. 4 ilo$ci. Kromer Polonia u Pistor. I.
85 avicularum ingens copia. — W. 4. bazanty. Przywilej z r. 1382
w Wiszniew. Hist. Lit. IV. 366. Fasones. —W. 6 wstepowaty. Diu-
gosz Hist. XI1. 727.—W. 10 stowikOw. Przyj. Ludu IX. 67.—W. 19
tarakandw. Narbutt Dzieje Litwy I. 123. — W. 22 niebezpie-
Czug. Diugosz Hist. XI. 585—W. 24 $§mier¢. Rocznik Traski Rek.
r. 1285—W. ’5 szarancza. Diugosz Hist. IX. 1035. — W. 26 po-
sytang. Voigt Hist. Prus V. 552.—W. 34 zaklgt. wedtug Dtugo-
sza Polska Starozytna Il. 332. — W. 36 giwojtéw. Narbutt Dz. Li-
twy 1. 149, 151. — W. 38 potrzeby, stenzel Script, rer siles. 1. 33
Et ne nimis gravarentur a vermibus, de mutatoriis t. j. sukniami do prze
wdziania zaopatrzata $w. Jadwiga ubogich.

Str. 307.

W. 2 kKwiaty. Joachim Vadianus u Pist. . 159. — W. 3 lipowe,
Narbutt Dzieje Litwy I. 278. W@djcicki w przyj. Ludu VII. 18. — W. 7

pasiekg. Joachim Vadian. tamze. Lelewel Polska $r. w Ill. 171
Borra cum mellificiis. Archiv. jur. Rekp. bibl. Ossol. XCIII. p. 197. —*
W. 7 pszczelnictwem . Rzyszczewski Cod. dipl. 11. 149. — W. 9

miodu. Rzyszcz. Cod. dipl. I. 108.—W. 11 zachodu. Erazm. Stella
u Pistor. 1. 12.—W. 12 winy. Szczygielski Tinecia 138. Rzyszcz. Cod.
dip. 1. 149.—Ww. 14 ofiary. Raczynski Wspomn. W. Polski I. 154.—
W. 15 hadlu. Zubrzycki Kronika Lwowa 86. Voigt Hist. Prus. V.
454 —W. 16 bartnikOw. Rzyszcz. Cod. dipl. 11. 149.—W, 19 dzian-
kami. Ryszcz. tamze—W. 21 przysiegtych. H. Gawarecki Przyw.
wojew. ptockiego 48. — W. 22 miodowego. Bandtkie Jus. poi. 425
Lelewel Pomniki jez. 141. — W. 23 bartnicze. Wgjcicki Biblioteka
starozytnych pisarzy. — W. 32 gOry. Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 106 in ve-
nationibus (od Myslenic) usque ad metas Hungariae. —W. 35 modrze-
Wi6w. Np. pod Krakowem. Starozytnicze wiadomosci 265, 270. —W. 25
nie masz. Voigt. Hist. Prus. 1. 13. — W. 39 um iat. Krantz Hist.
Suev. Narbutt Dzieje Litwy I. 190. —W. 39 zdum iew aty. Diugosz
Hist. 1. 45.



Str. 308.

W. 3 zastepcy, stenzel trkundenhuch zur Gesch. d. B. Breslau—W. 10.
suknie. Paprocki Herby Rycerstwa 71. —W. 10 warto$¢. Stenzel
Scipt. rer. siles. 1. 92—W. 12 obroty« Henneberger Erklarung der preuss.
Landtaf. 472. Narbutt Dzieje Litwy 1. 193.—W. 14 Vogelsang. Aen.
Sylv. u Pistor. 1. 5. Dtugosz Hist. VI. 646. Gilbert de Lannoy Voyages
w Lelevela Rozbidr. 390. —W. 16 inkasztelowania. Preuss. Samml.
111. 2. Wemike Hist. Torunia—W. 19 oparkanienia. Rzyszcz. Cod.
dipl. 1. 446. Parlconis castrum vallare. —W. 25 myta. Lelewela Pomn.
jez. i uchwat 130. Vol. Leg. I. 80. Bandtkie Jus. poi. 260. — W. 27. las.
Vol. Legum I. 47. Bandtkie Jus. poi. 109. — W. 31 topole. Rzyszcz.
Cod. dipl. 1. 81. Villa Topole. —W. 31 rodzaje. Nakielski Miech. 96.—
W. 31 czarnym. Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 106. — W. 33 zapusta. Le-
lewela Pomniki 131. Bandtkie Jus. Pol. 217. — W. 34 dgbrowa. Vol.
Leg. 1. 47. Bandtkie Jus. Pol. 109. —W. 34 smugiem. Rekp. Bibl.
Ossol. XCIII. Archivjur. 219. Nemus alias smug. Gdzieindziej nemora zna-
czy puszcze. — W. 34 puszcza. Lelewel Pomniki 131. Bandtkie Jus.
Pol. 217. — W. 35 opieczysko. Gawar. Przywil. woj. ptock. 201.
Archiv. Jur. f. 155, — W. 36 handlu. Voigt Hist. Prus V. 461. Jekel
Handelsgeschichte Polens 1. 182. Sartorius Gesch. des Hanseat Bundes. -—W .
37 gajach. Lelewel Pomn. 130.

Str. 309.

W.2szum iat. Archiv, jur. tamze. Racz. Cod. dipl. Maj. Pol. 19 Rzyszcz.
Cod. dipl. I. 201. —W. 4 Starce. Racz. Cod. M. Pol. 19 Staricz. =W. 6
Teczyna. Paprocki Herby 16. Silvam Tencino. —W. 16 Cynoda.
Racz. Cod. dipl. M. P.95. — W. 8 Pion. Archiv, jnr.f. 127. — W. 19
ciosnami. Lelewel Pomn. 74. VolmLeg. |. 47, 76. Bandtkie J. P. 208.
—W. 12 obieszon. Racz. Cod. M. P. 95. —W. 16 narodzi¢. Ba-
licki Miasto Tarnéw 123. — W. 19 lubownika. Przyj. LuduR. V.
213. — W. 21 sady. Przyj. Ludu R. X. 409. — W. 23 zrdédet.
Diugosz Hist.l. 17. — W. 27 jem iot. Diugosz Hist. XIl. 726. — W
27 kwitnety. Lelewel Pomniki 74: Voll. Leg. I. 47. Nakielsk

Miech. 549. Kromer Polonia u Pistor. 1. 80. — W. 29 orzechow
Archiv. Gniezh. u Somm. Il. 99. Maciejowski (Polska pod wzgledem
obycz. 1. 92) w wyrazachfructu novo, z ktérego umart Kazimierz, widzi

nowo sprowadzone kasztany. Tymczasem novo $cigga sie widocznie do
pory roku t. j. pierwszych dni wrzesnia—W. 38 renach. Czacki. O pra-
wach. Wyd. 1843.11. 259.—W. 39 sobolach. Tamze.

Str. 3io.

W. 2 tur. Erazm Stella u Pistor I. 12—W. 3 strazy. Miechowita.
De Sarmat, u Pistor. 1. 133. —W. 4 pospolitych. Rzyszcz. Cod. dipl.
. 315 r. 1359.—W. 4 ksigzeta. Diugosz Hist. XI. 466.—W. 29 ry$
Czacki O praw. Il. 257. Tigridis. Kromer Polon, u Pistor I. 84. — W
10 dziki. Kosmas wyd. Pelzla 1.307.—W. 12mieszkaniec. Gilber.
de Lannoy w Lelewela Rozbior. 382. Kromer Polonia u Pist. |. 84.



Voigt VI 583. Czacki. Opraw Il. 259. Przyj. Ludu R. Il. 13.—W. 13
tosidéw. Diugosz Hist. XI. 213. — W. 15 niedzwiedzie. Dogiel
Cod. dipl. 1V. 213. — W. 17 baw ity. Voigt Hist. Prus. VI. 402. Kro-
mer Polonia u Pist. 1. 85. — W. 19 faworéw. Kronika litewska By-
chowca. Wilno 1846. str. 49.—W. 20 stajni. Stenzel Script, rer. siles.
1. 215. stabulum pro ursis. —W. 26 potwordw. Raczynski Wspomn.
W. P. Il. 412. — W. 27 k0z. Kromer Polonia u Pistor. I. 84. —W. 33
ginety. Raczynski Wspomn. Il. 412. — W. 37 pustoszyty. Voigt
Hist. Prus. V. 108.
Str. 3ii.

W. rgingcycli. Rocznik przy gdansk. wydaniu M. Galla r. 1241 str.
35—W. i wilkdw. Diugosz Hist. IX.-563.—W. 9jenerat. Rzyszcz.
Cod. dipl. Il. 411. Venator generalis. — W. 12 W atrob. Przywil. zr.
1264. Czacki. Opraw. IlI. 255. — W. 14 psiarskie. Rzyszcz. Cod.
dipl. 1. 102. Cacki. tamze. — W. 15 przetaje. Rzyszcz. Cod. dipl.
l. 208. — W. 17 Przyborem. Rzyszcz. Cod.dipl. 1I. 199. — W. 18
ktodg. Rzyszcz. I. 189. Venatio gue ktoda vulgariter dicitur. — W. 20
dwadch. Przyw. z r. 1255 w Gladyszewicza Zyw. bt. Prandoty 224. —
W. 20 biskupich. Lelew. Poczatkowe prawodawstwo, w Polska $r.
W IIl. 132. — W. 21 puszcze. Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 106. — W. 26
rozeznawali. Poréwnaj Otem Gervinusa Gesch. der poetischen Na-
tionalliteratur der Deutschen. 1842. I1. 322, 332.—W. 30 zbawienUOSC.
Kadtubek wyd. lip. 765. — W. 31 uciekano. Rzyszcz. Cod. dipl. Il.
31,—W. 33 rogOw. Erasmus Stella u Pistor I. 12. —W. 34 dojez-
dzaczow. Voll. Leg. I. 81. Bandtkie Jus. Pol. 218.—W. 36—38 zw ie-
rzyna—zapa$. Diugosz Hist. Vitae episcop. Cracov. Rekp. Ossol. —
W. 38 szynki. Nazywata sie taka danina pernae. —W. 39 handlu-
Voigt. Hist. Prus.VI. 314. Sartorius Gesch. des Hanseat. Bundes. Il. 535.

Str. 312.

W. i optaty. Voll. Leg. I. 36. Bandt. Jus. Pol. 89. Lelewel Pomn.
jez. i uchw. 62—W. 5 mordki. Gilbert de Lannoy w Lelew. Rozbidr
370. Chaudoir Appereu sur les monnaies russes. Muller Sammlg. Russ<
Gesch. 1X. 430. — W. 8 naduzy¢. Tak nalezy rozumieé wyrazenie
Archid. Gniezn. (Sommersb. 1. 95) Capitibus aspergelinis grauiter forisa-
bant — nie twierdzace bynajmniej, jakoby dawniej nie bylo kruszcowej
monety w Polsce. Poréwnaé¢ Czackiego O praw. I. 133 i dalej. Wspo-
mniane przez Archidiakona pienigdze skérzane miaty na wszelki wypa-
dek wieksza warto$¢ wewnetrzna, niz rozdarte w kilka czastek papierki,
ktére w panstwie Austryackiem miedzy latami 1849 a 1860 zastepowac
musialy zdawkowa monete z kruszcu. — W. 9 kuny. Muller Sammig.
Russ. Gesch. I1X. 430. Sartorius tamze. —W. 18 szacowano. Czacki
Opraw. 1. 218. — W. 23 W ilgg. Wyciag z Dtugosza liber beneficiorum
Rekp. Ossol. Opis wiosci opactwa Tynieck. f. 9. — W. 24 Konindw.
Baczynski Wspomn. W. P. Il. 298.—W. 33 Proszowicom . Diugosz
Hist. 1. 33.—W. 39 Zaprzaniec. Paprocki Herby Ryc. 52.



Str. 313.

W. 2 owiec. Gallus 17—W. 6 uprowadzano. Rzyszcz. Cod. dipl
I1. 18, 19.—W. 9 targu. Archid Gniezn. u Sommersb. I1. 126. Du-
gosz X. 54. ,pro tribusm arci» w. 22 zerowiskiem. Album J. D.
Borkowskiego na r. 1844. str. 225.— W. 25 potciam i. Diugosz Vi-
tae episcp. Rekp. Ossol. XVIII. /. 75. — W. 27 pieczotow ito$¢.
Lelew. Pomn jez. i uchw. 74. Voll. Leg. I. 13, 46, 47. JBandtkie Jus.
poi. 47, 108, 109, llo. — W. 38 mrozy. Jeszcze za czasow Kromera
(Polonia u Pistor. 1. 80) trwaty lody przez caty kwiecien.—W. 39 zim.
Narbutt Dzieje Litwy 1V. Dodat. str. 48.

Str. 314.

W. 2 dziwdéw. Gilbert de Lannoy w Lelewela Rozbior. 374. — W 4.
zamrozenia. Diugosz Hist. XII1l. 549. — W. 6 tol6b. Dtugosz
Hist. XI. 651.—W. io budynki. Nakielski Miech. 267.—W. 10 wy-
korzeniaty. Stenzel Script, rer. sil. 1. 37. — W. 12—13 wiez —
dzwonnice. Voigt. Hist. Prus V. 91, 141. — W. 16 palito. Dtu-
gosz Hist. IX. 1025.—W. 18 pozerali. Diugosz Hist. 1X. 970. 1131.
—W. 20’pow ietrza. Diugosz Hist. 1X. 1124, 1144, 1145,1146. XI. 571.
—W. 26 Slepcami. Diugosz. Hist. IX. 1144 Vitae episcop. Rekp.
Rekp. Ossol. XVII1. /. 73. Archidiak. GnieziA. Sommersb. 1. 107.—W.
33 przystep. Aen. Sylv. u Pistor. I. 2. —W. 36 zimowymi. Sar-
torius Gesch. des Hanseat. Bundes |. 393. Hospites hyemales.

Str.-315.
W. 4 stowianskie. Witukind Il. ,Jestto bowiem lud twardy i pra-
cowity, a co dla Niemcoéw zbytnim zdaje sie trudem, Stowianie za igra-
szke sobie to maja,“ — W. 8 robocizne. Nakielski Miech. 530. Ut

nos exonerarent et commutaret hanc dationem stationis in duos dies laborum.
— W. 13 kmie¢. Lelewela Rozbiory dziet. Pozn. 1844. str. 136. ,Sa-
dzitbym nawet, ze panszczyzna wiasnie wolnych kmieci jest zatrudnie-
niem.“—W. 16 pracy. Lelewela Pomn. jez. i uchw. 148 i 67. Ttoma-
czenie statutu Wislickiego (Vol. Leg. I. 40. Bandtkic J. P. 95) i ustawy
mazowieckiej z r. 1421—Bandtkie J. P. 432 Pakli na robocie rocznej
kmie¢ siedziat—iz z niektorych szlachcicow zywota robotnego —ex
aliquorum vita activa—W. 30 Cyklop6ow. Surowiecki O upadku przem.
i miast. 197—W. 36 sklepienia. Raczynski Wspomn. W. Polski I.
243—W. 38 rowy. Voigt Hist. Prus V. 113.

Str. 316.

W. | watem . Diugosz Hist. IX. 1013.—W. 4 przekopem . Voigt
Hist. Prus VI. 278.—W. 5 kanat. Diugosz Hist. Nakielski Miech.—
W. 7 nieciecze. Archiv, jur. f. 17. Lacus alias nieciecza koto Uscia.
Niekielski Miech. 311 koto Igotomii. Tamze 359, 379.—W. 9 fosamii.
Nakielski Miech. 441. — W. 12 czynng. Sartorius Gesch des Hanseat
Bundes U. 668, 669, 670, 571. Wie unendlich thatig die Vorfahren in die-
ser Hinsicht gewesen. —W. 16 najzyzniejszycb. Staroz. Polska M.



Balinskiego i T. LipifAskiego I. 651. Voigt Hist. Prus IV. 44 . —W. 19—
20 lubelska—Podgo6rze. Vol Leg. I. 99, loo. Bandtkie J. P.
163, 164. Archid. GniezA. 96. Pomiedzy wyliczonemi u Szczygielskiego
[Tinecia 171) — w dokumencie z r. 1354 trzydziestu dwoma wsiami Ty-
nieckiemi jest 12 libertates ,w 6 | nowych osad. — W. 22 $wiadek.
Archid. Gniezn. Sommersb. 1l. 98. — W. 25 statut. Vol. Leg. I. 79.
Bandtkie J. P. 215. Qaia libertas ad hoc per sapientes est inventa. Liber-
tas znaczy tu zwyczaj nadawania nowozatozonym osadom Kilkuletniej
wolnosci (woli) od czynszéw. Lelew. Pomn. jez. i uchw. 130. — W. 30
praca. Wszystkie te narzedzia rolnicze bywaja od X1l wieku wspo-
minane po polsku w statutach synodalnych, dyplomatach i. t. p. np.
statut arcyb. Janusza z r. 1262. Bibl. Warsz. 1851 |. 108. ,radio“—
»plug. — W. 34 kwitnety. Vol. Leg. I. 35. Bandtkie J. P. 86. Ex
libro benef. Dtugosza Mscr. Bibl. Ossot. f. 2 Rzyszcz. Cod. dipl. H. 330.
Nazwisko ,,$liwka.“ Kromer Polonia u Pistor. 1. 80.—W. 35 oznaki.
Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 445. Archiv, jur. f. 84.

Str. 317.

W. 3—4 Szlgzku — Melsztyna. Stenzel Script, rer. siles. 1. 203.
U. 197. Sommersb. Script, rer. sil. 1. 801, 829. Nakielski Miech. 461.
Dtugosz Hist. IX. 1117. Voigt Hist. Prus V. 186. Raczynski. Wspomn.
W. Pol. 1. 313. Balicki Miasto Tarnéw 120. — W. 5 winnic. O win-
nicach rozprawa Hip. Gawareckiego w Kalendarzu Warszawskim Gatez.
na rok 1834. Maciejowski Polska pod wzgledem obycz. 1. 91. Raczynski
Wspomn. W. Polski I. 221. — W. 12 pokup. Raczynski Wspomn.
W. Polski I. 221. — W. 16 chmielnikach. Czacki Oprawach II.
262. 1. 291. Raczynski Wspomn. 1. 150. — W. 25 W ielkiéj. Magnum
sal jest zwykig nazwg Wieliczki w najdawniejszych pomnikach. Np.
Szczygielski Tinecia 139. Rzyszcz. Cod. dipl. 1. 80.—W. 28 Bolestaw a.
Poréwnaj dokument z r. 1279 w Szkicach historycznych wydanie drugie
we Lwowie 1858 str. 59, 60. —W. 29 kopalnie. Rzyszcz, Cod. dipl.
1. 80. r. 1257. Duas marcas auri im plumbo in Illcusz—W. 33 kopano.
tabecki Gornictwo w Polsce I. 193, 293, 300. Diugosz Hist. 1.34.—W.
36 wyczerpnigecie. Jak np. w Bytomiu. Diugosz Hist. I1X. 1353.
—W. 39 odkryciem. Stenzel Script, rer siles. I. 140.

Str. 318.

W. 1szukaniem . Przywilej z r. 1350 Bibl. Warsz. 1850. 11. 409. —W.
4 bryty. Diugosz Hist. VII. 707, magnum pondus auri.—W. 7p0OSzuU-
kiw ali. Bibl. Warszaw. Rok 1850. T. Il. 413. — W. 12 statutow.
Vol. Leg. I. 160. Bandtkie J P. 174 tabecki Il. 105. r. 1368. Il. 124.
r. 1374. —W. 10 o skazywaniu do kopali. Tylko prosta po-
myitka data powdéd do mniemania, jakoby kopalnie polskie byty Kkiedys$
miejscami kazni winowajczej. Wincenty Kadlubek (wyd. lipskie str. 753)
w opisie panowania Mieczystawa Starego uzyt wyrazéw in metallum po-
tius condemnari. Wiszniewski (Hist. lit. 1. 88) w obszernej rozprawie



o Kadtubku, ttomaczy te stowa ,,na kopanie kruszczéw skazany.“ W ta-
kiz sposéb zostato to miejsce powszechnie zrozumiane, a zrozumienie
podobne przywiodto do wniosku o kopalniach karnych, znachodzacego
sie w najlepszych pisarzach, jak np. wJ. W. Bandtkiem, Hist, prawa
polsk. 1850. str. 74. Dopiero K. Stronczynski w dziele ,,Pienigdze Pia-
stow* — str. 22 sprostowat to mylne zrozumienie, ttumaczac owe stowa
Kadtubka, wedtug wiasciwszego znaczenia ,,na grzywny w czystym
kruszczu skazany.-1 Ku temuz sprostowaniu zamienia on wyraz potiusi
odpowiednio rekopismowej glossie melius, w wyraz purius, a dalsze wy-
razenie textu drukowanego gratiam ebolitionis, wedtug swego rekopismu
z r. 1450 w gratiam oblitionis t. j. btaga o taske uwolnienia od winy. —
Wszakze i bez tej podwdjnej zamiany, zachowujac oba wyrazy textu
drukowanego, potius i ebolitionis, da sie wiasciwe znaczenie tego ustepu
Kadtubkowego réwniez jasno, a pono jeszcze jasniej zrozumieé. | takiez
wiasnie, zadng zmiang dotychczasowego tekstu nie poparte, lecz dosta-
tecznie w jego istothg mysl wnikajace ttumaczenie zdaje sie¢ nam jedy-
nie wiasciwem i doktadnem. W takiem za$ ttomaczeniu, chodzi gtéwnie
0 zrozumienie wyrazu ebolitionis. Nie potrzeba wcale zamienia¢ go w abo-
litions. Do$¢ jest ujrze¢ w nim zwykly wyraz ebolitio albo ebullitio, prze-
warzanie, przetapianie, dojscie do stanu wrzatka. Natenczas w catym
ustepie Kadtubkowym uderzy nas widoczna antyteza numerata i eboli-
tionis, monety liczalnej i monety (w kruszec, metallum) przetopionej; an-
tyteza praktykowana nader czesto w onych czasach kikukrotnego co
roku przetapiania monety, do czego wkazdem miescie, na kazdym targu
stanowiono osobnych przetapiaczéw, monetariuszéw, i urzadzano osobne
piece ku probowaniu srebra (Szczyg. Tinecia 163 facus argenti exaniinandi
causa'). Zaczem caly ustep: Sed humanissime tecum agitur, si nunrerata
pecuflia possis absolvi, cum ad pondus Jisci exploratissimo debeas jure in me-
tallum potius condemnari. Estimat ille minus onerosum numerata exoncrari
quantitate, quam instantissime provisam offert, numerat, gratiam ebolitionis
postulat — brzmi wilasciwie po polsku: ,Lecz jeszcze bardzo po ludzku
obchodza sie z tobg, jesli ci pozwolg optaci¢ sie monetg liczalng (go-
towa), gdyz ,(dla przekonania, iz ztozona za kare moneta nie jest fal-
szywa), powinienby$ raczej skazanym by¢ na kruszec, wedtug wagi ksia-
zecej. Winowajca sadzi mniej ucigzliwem, zaptaci¢ kare kwotg liczalng,
ktéra tez natychmiast ofiaruje, odlicza, proszac o taske uwolnienia od
przetapiania®“. — W tymze samym sensie toczy sie cata dalsza roz-
mowa miedzy winowajcg a sedzia, zachowujgca statecznie réznice mie-
dzy kara, majaca sie optaca¢ w monecie liczalnej, albo w odpowiedniej
wadze kruszczu przetopionego. — W. 14 wzdr. ktabecki Gorniciwo 1.
109. — W. 15 pierwsze. tabecki Tamze. — W. 17 bogactwa.
Voigt Hist. Prus VI. VII. Sartorius Gesch. des Hanseat Bundes 1. 702.
Jekel Handelsgeschte Pol. I..182.—W. 23 zatozyciela. Archid. Gniezn.
Dtugosz w zywocie kazdego biskupa—W. 26 uszlachcona,. Diugosz
Catal. episc. Grac. Rekp. Bibi. Ossol. XIX. 55. Viliam nobilitaturus arcem
fabricare muro devrevit— W. 33 §mier¢. Diugosz Tamze—W. 38 pra-
cow ato. Archid. Gniezn. Sommersb. 11. 103.



str. 319.

W. li zmieniaty. Np. Mosina Racz. Wsp. Wielkopolski L 275.—Ka-
lisz Dtugosz Hist. 1X. 1056. Starozytna Polska |. 145.—Sambor Czasop.
nauk. Ossol. 1829. Il. 51.—W. 12 nieznanych. Raczynski Wspomn.
W. Polski 1. 248. ,Ksiegi miejscowe wymieniajg kilkadziesigt wsi,
z ktérych znaczna cze$¢ dzi$ wcale nie istnieje. —W. 19 stodycz. List
Dtugosza w Wiszniewskiego Hist. Lit. 1Y. 75. Dulcedo soli dioeces. Crac.
— W. 21 rrtze. Sommersb, 11, 93. Rocznik. Floruerunt rosae secundario.
—W. 24 Proszowickich. Sarnicki Descriptio Pol. wyd. lipskie, str.
1916. —W. 26 wydaw at. Diugosz w Nakielskiego Miech. 9. —W. 28
choroba. Nakielski Miechov. 9.—W. 30 piastow ali. Gtadyszewicz
Zywot blog. Prandoty 164. — W. 33 babie. Bielski Kron. Pol. wyd.
Gatez. HI. 114. Archid. Gniezn. Sommersh. 11 117. — W. 34 Jaro-
staw. Archid. Gniezn. 1. 117.—W. 38 napis. Paprocki Herby 309,
Bielski Kron. Pol. Gafez. 1Y. 172.

Str. 320.

W. 2 przyznawano. W procesie z Krzyzakami r. 1422. Diugosza
Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum. T. Il. 134, 141,
167. Mieszczanin poznanski Mikotaj Szatkowski twierdzi owszem o swoim
ojcu, ze dozyt lat 200, i pamietat czasy krola Bolestawa Chrobrego. Ta
ostatnia okoliczno$¢ przekonywa nas jednak, iz podobne rachuby wieku
bywaly bardzo mylne. OjcieG Mikotaja Szatkowskiego musiatby byt do-
zy¢ przynajmniej lat 250, gdyby miat byt zapamieta¢ w istocie kréla
Chrobrego. — W. 9—12 Ostre katy - krdlestwa. Archiv, jur.
Rekop. Bibl. Ossol. f. 155, 219. Rzyszcz. Cod. dipl. I1. 445. Archi.v jur.
amze/. 153, 97. Nakielski Miech, 366.—W. 14 Nauczyciele. Wy-
razu i pojecia granze—w starej niemczyznie granitze, granitz, w niemiecko
Sredniowiecznej tacinie granicies—nauczyli sie wedrowni $rednich wiekéw
Germanowie od Stowian.—W. 20 stup 6w . Sommersh. Script, rer. siles. 1.
829 palum rincussi in ivulum..... Sextum palum incussi. Dogiel Limites Il. Po-
loniae 17. Et dixit unum palum ferreum in medio fiuminis ejusdem Wartha sub
medio ponte star e infixum, qui palus mediat et signat veras granicies inter regnum
Poloniae et Novam Marchiam — Raczynski Wspomn. W. Polski Il. Doda-
tek str. VII.—W. 22 wizerunek. Archiv,jur./. 97—W. 23 gtoski.
Sommersberg Sciptor. rer. siles. 1. 816—W. 24 wagielnice. Rzyszcz.
Cod. dipl. 11. 380. —W. 25 wzg6rkOw. Archiv, jur. Rekop. Ossol. /.
155. vigesimus scopulus.—W. 26 wierzby. Szczygielski Tinecia 154. —
W. 28 cio$nie. Vol. leg. I. 76. Bandtkie J. P. 208.—W. 89 obron-
no$¢. Kromer Polonia u Pistor. 1. 88. momasteria ad munitionem pariter
et commoditatem.

Str. 321.

W. 1 Tynieckicj. Ex lib. benef. Dtug. Rekp. Bibl. Ossol./. 2—W. 3
inkasztelowanych. Diugosz Hist. IX. 935 Nakielski Miech. 360.
W konstytucyach synodalnych legata Firmana w Budzie r. 1279. (Z. A.



Helzel Starodawne Prawa Polskiego Pomniki Il. 370) czytamy..... do-
lenter referimus quod quidam multa monasteria multasque ecclesiasticas pos-
sesiones etjura ad ipsas spectantia occupasse pleraque ex eis incastellasse di-
cuntur et... in ipsi$ tiranni, raptores habitant et praedones, rapinae spoliaque re-
condunlur et praedae... —W. 4 mtyny. Stenzel Script, rer. siles. I1. Voigt.
Hist. Prus VII. 483.—W. 6baszty. Gawarecki Przywilej wojew. Ptock.
264. Pontem in Sirsko cum propugnaculo. —W. 7 warowniami. Dogiel
Limites 15—W. 10 warowne. Przyj. Ludu. R. I11. 236. Okop pod Gie-
czem. — W. 13wydalac. Repk. Bibi. Ossol. CLXXI. f. 82. Jura terrig
Bielshens.— W. 21 WSi. Dtugosz Hist. IX. 1164 luteam ligneam squalidams
Aen. Syly. uPist. I. I. — W. 24 ko$cidt. Ex libro benef. Dtugosza Opis
wiosci opactwa Tynieckiego.—W. 25 koputkam i. Jeszcze podzisdzien
gdzieniegdzie. Utamki z podrézy archeolog. J6z. tepkowskiego w Bibl.
Warsz. 1850 zesz. sierpniowy. — W. 25 cerkiew. Lelewel Tomn. jez.
i uchw. 10 r. 1449 My Jarostaw bozym przeznaczeniem S$wietéj gnieznienskiej
cerkwi arcybiskup.—W. 29 nazw ¢. Nakielski Miech. 417. r. 1425.—W. 33
mrok. Miechowita De Sarmcitia. Pistor. |. 148. Stubae omnes nigrae ile
ze domus ligno construclae.—W. 36 ciem na. Diugosz. Hisl. XII. 683. Ni
gris armis.
Str. 322.

W. 6 Kazko. Kazimierz. Przez niewyrozumienie starodawnej pisowni
Kassko zrobiono wjednem z nowych dziet historycznych z ,Kazka* —
przydomek Kaszka.—W. 7Sem ko. Diugosz Vitae episcop. Rekp. Necrolo-
gium Cracov. Voigt Ilist. Prus VI. 94,—W. 12 Wegrami. List Dtugosza
w Wiszniewskiego Hist. Lit. IV. 159. — W. 26 folwarkn. Wiszniewski
Hist. Lit. V. 365. Praedium vulgo folwark R. 1382. Gawarecki Przyw. wojew.
ptock. 39 w dyplomacie niemieckim z r. 1403. Zu dem Vollwerk unsers Hau-
ses. Wszystkie dalej odmiennem pismem oznaczone wyrazy sg wyjete
z dyplomatéw i zabytkdw spétczesnych w Archiv, jur. Vol. Leg. 1. Bandtk.
Jus. Pol. Lelewela Pomn. jez. i uchw. Rzyszcz. Cod dipl. I. 11. Maciejowski
Pamietnik I1. Archid. Gniezn. Paprocki Herby ryc. Psatterz krél. Matgorz.
Kalendarz Getki. Rekp. Miscel. Cracov. i t. d. W. 31 sottys. Falibogowski
Dyskurs o mamotr. kor. Polski. Wéjcicki. Zarysy domowe I1. 222. —W.
34 topielcOw. Przyj. |Ludu V. 414. —W. 36 klasztorne. Stenzel
Scipl. rer. siles. 1. 184, 200, 201, 205, 206.—W. 39 L ew ko. Wedtug Rekp.
Bibl. Ossol. XX111. Stat. zuppar. Lejko, Lewfco zamiast ,,Lesco*jak mylnie
we wszystkich dawniejszych wydaniach tego statutu. Dobrze w Z. A.
Helzla Starodawnych Prawa Polsk. pomnikach I1. 217.

Str. 323.

W. lo przysiege) Archiv,jur. episc. Cracov.—W. 16 bracia. Archid.
Gniein. 144, 153. — W. 21 dzisiejszeini. Dziwacznosé 6wczesnej nie-
ustalonej jeszcze pisowni nie powinna w btad nas wprowadza¢. Potwornie
nakre§Mne wyrazy wymawiano po wiekszej czeéci, jak my je dzi§ wyma-
wiamy. Dzisiejsza przeto pisownig przytaczamy zwykle ustepy mowy 6w-

czesnej. )
KONIEC DOPISKOW DO TOMU CZWARTEGO.

Dzieta Karola Szajnochy T. IV. 22
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