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~Nziejopisowie narodow niezaleznych, ktorych spo-
teczne uksztattowanie sie polega na wspotdziataniu
w rzadzeniu sobg, nazwali wiek w ktérym zyjemy
wiekiem rewolucyjnym. Od chwili gdy Rousseau
skreslit le Contract social, i uschytku XVIII stulecia
spoteczenstwo francuskie zaprzestato dzieli¢ sie na
kastowe i uprzywilejowane czesci sktadowe a poczeto
rzadzi¢ sie konstytucyjnie wprowadziwszy w zycie
prawa cztowieka; dzieje Europy przybraty ceche
odrebng i stanowig nowa epoke, bo feudalizm S$re-
dniowieczny zaprzestat istnie¢ ustepujac miejsca czyn-
nikom rzeczywiscie spotecznym t.j. narodom.

Na chwate spotecznosci polskiej, narodu polskie-
go, przyzna¢ trzeba: Co u postronnych narodéw
w skutek przewrotéw dziejowych XVIII i XIX stu-
lecia stato sie poczatkiem wolnego dziatania narodow,
w Polsce od wiekdw juz byto ustanowionem i uzywang
prawnie prerogatywg, bo nardd polski dzierzyt wia-
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dze rzadzenia sobg posunietg az do mocy obierania
sobie wladzcdw chociazby posrdd siebie i okreslania
sposobu rzgdéw tychze konstytucyami na wiecach
powszechnych uchwalonemi i pactami conwentami
rzadzonych i rzgdzacych wzajem obowigzujgcemi.

Podczas gdy Henryk Walezyusz byt nieograni-
czonym panem swego panstwa francuskiego, i owo-
czesna spoteczno$¢ francuska a jednocze$nie omal
catej Europy pozostawata w uposledzeniu niewolni-
czem samowiladzcéw pojedynczych panstw i panste-
wek; nardd polski juz od czasu powotania do wladzy
Ludwika Wegierskiego wykonywat swoje prawo
udzielnosci narodowej; pacta conwenta i kon-
stytucye uchwalone przez obieralnych deputowanych
i senat stanowily site prawodawczg, a powotany do
rzadow wiadzca byt tylko wykonawcg woli udziel-
nego i wolnego narodu. W chwili gdy Henryk
Walezy zaprzysiegat w katedrze paryskiej wystancom
narodu polskiego pacta conventa i ustawy kon-
stytucyjne ustroju panstwa polskiego, naréd fran-
cuski, nietylko wyobrazenia, ale by¢ moze nawet
poczucia udzielnosci narodowej woéwczas jeszcze nie
posiadat, dopiero w wieku XVIII i XI1X nowg epoke
dziejéw poczyna, dziejow ktérych wegtem staty sie —
prawa cztowieka.

Jezeli wiec dziejopisowie wiek XVIII i XIX
naznaczajg mianem wieku rewolucyjnego, spotecz-
nos¢ polska wykazuje, ze w niej prawa cztowieka
i zasada wolnosci, réwnosci i braterstwa byty
w petnem wykonaniu — mocg udzielno$ci narodu
stanowienia o sobie samym.
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Rzeczpospolita Polska byta $cisle paristwem kon-
stytucyjnem az po ostatnig chwile swej niezaleznosci,
t. . po czas postanowienn sejmu czteroletniego, kto-
rego wynikiem byta ustawa 3 maja 1791 r., falszywie
przez wielu rewolucyg przezwang, albowiem ustawa
3 maja 1781 r. byfta w tej samej formie uchwalona
w Polsce jako wiele innych poprzednich ustaw
czyli konstytucyi i nie dokonala zadnego przewrotu
ale jeszcze bardziej ugruntowata ,prawa czto-
wieka" rozszerzajagc takowe do najnizszych warstw
spotecznosci polskiej. Stato sie to, nie z innej przy-
czyny tylko z tej, ze wszystkie narody majg od
Opatrznosci naznaczone nieustanne szlachetnienie
jak moéwi Zygmunt Krasinski, w swych ,Psalmach
przysztosci“ a wiec i nardéd polski ustawg 3 maja
1791 r. wygubit w sobie resztki naleciatosci S$rednio-
wiecznych sam z wtasnej woli pod hastem rodzin-
nem, wyrostem na gruncie idei odwiecznym zwy-
czajem uswieconej w spotecznosci polskiej: Narod
z krélem, krél znarodem. A gdy pomimo, wedle
stow Kohataja, naprawy konstytucyi upadliSmy
za przyczyng przemocy obcej i niesfornosci niekto-
rych moznych, towtasnie przekonywajg nas dzieje spo6t-
czesne nasze o nieodmiennej konsekwencyi wszech-
postepu iudoskonalania sie spotecznos$ci ludz-
kiej; zaledwie gdzie kolos brutalng sitg chciat
ludzkos$¢ gnies¢ — sam w sobie zmarniat, a ludzie —
napozor zgnieceni — wiasnie zpoteznieli na bohate-
row ludzkosci. Utrzymac sie na stanowisku boha-
terstwa i postepu jest odwiecznym czynnikiem
bytu narodu polskiego, i im wieksze nieszczescia nan
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kiedykolwiek spadatly tem bardziej sam w sobie
potezniat on, i odradzat sie; toz Lelewel trafnie
nazwat ten okres dziejow naszych Polska odra-
dzajgca sie *).

Dla narodu polskiego wiek dziewietnasty nie
jest wiekiem rewolucyjnym ale nieustannem dazeniem
w szczesSliwszg przysztos¢, ktorg jako zyjace
inne narody pracowitem krzataniem sie okoto utrzyma-
nia swego bytu i bohaterskg ofiarnoscig, pozyska¢ pra-
gnie, majac w sobie ugruntowane przeSwiadczenie,
ze wedle stdwTrentowskiego: ,,Kto nie czerpie tchnie-
nia zbawczych rad z przesztosci by dazy¢ w szcze-
§liwsza przyszto$¢ — kto wiec nie zna poste-
pu, ten nie zna prawa — ciagtego doskonalenia
sie — czy to cztowiek czy naréd bedzie urg-
gowiskiem spoteczehnstwa ludzkiego i zmar-
nieje do szczetu 2)“.

Wiasnie w chwili, gdy nardod polski tracit nie-
zalezno$¢ panstwowa, daznos¢ tegoz ku ciggtemu
doskonaleniu sie wzrosta nieporéwnanie silniej
nizeli to miato miejsce przedtem; pomimo tupiezy
i zniszczenia barbarzyriskiego jakiemu Polska od
lat stu popadia — sity narodu wzmogty sie w po-
rownaniu do tych jakie mial w czasie podziatéw
Polski z r. 1772 w olbrzymiej progresyi, a zdobycze,
jakie pomimo pozornych klesk poczynit, ku odzy-
skaniu napowrdt swej niezaleznosci, wykazujg dobit-

1) Lelewel: »Polska dzieje i rzeczy jej*. Poznan. 1859.
2) Trentowski: ,Chowanna czyli goloksztalt pedagogiki harodowej*.
Poznan 1846 r.
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nie, ze wiek XIX jako dla innych narodow byt
wcieleniem w ustrdj panstwowy praw cztowieka —
dla Polski, w ktorej dziedzinach starat sie najazd za-
gubi¢ od wiekéw wpojone pojecie praw cztowieka,
przynosi tylko tryumf odrodzenia sie, ku Kkto-
remu, nie tylko ustawne borykanie sie narodu z cie-
miezcg, ale oraz i zdobycze jakie duch polski na
polu wiedzy i sztuki dokonywa wspotdziatajg. Tem-
samem u panstw osciennych, ktore z podziatu Polski
korzystaly — zywiot polski stat sie od razu fermen-
tem konstytucyonalizmu i poszanowania praw czto-
wieka, owego idealu tak zwanej rewolucyi XVIII
wieku. Dzi$ widzimy panstwo, niegdy$ czysto zdo-
bywcze i absolutnie rzadrzone, Rzeszy Rakuskiej,
jednem z najbardziej konstytucyjnie rozwinietych.

Prusy uzyskawszy supremacyg w Niemczech,
staty sie tern samem gtdéwng przyczyng antagonizmu
germarnskiego przeciw olbrzymowi rosyjskiemu, kto-
rego, mowi de Maistre, warunkiem bytu i wielkosci
jest niewola.

Polska podbita przez Rosye jest naturalnym apo-
stolem wolnosci dla Rosyi, bo naréd wolny, chociaz
w wiezach niewoli obcego mu barbarzyncy, nie traci
uroku wolnosci oddziatywajgcego na ciemiezce samo
przez sie; wiec carat upada juz w skutek pragnien
wolnych instytucyi spotecznosci rosyjskiej — a tern
samem nardd polski dopeinia tej samej misyi jaka
idea chrzescianstwa spetnita w Rzymie *))

i) Karol Widmann: .Narodowos$¢ a rewolucya'. Lwow 1864 r.
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Zbrojne zastepy caratu na pozér dzierzg moc
wiadzy nad Polska; duch wolnego narodu aczkol-
wiek podbitego i ujarzmionego nie dopuszcza upad-
ku tegoz. — Juz w obronie swej udzielnosci stawat
nar6d przeciw najazdowi w roku 1794 — szlachta,
mieszczanie i wioscianie tworzyli zastepy obroncow
ojczyzny i chociaz przemoc wroga zgniotta opdr,
to juz Warszawa, Szczekociny i Maciejowice wyka-
zaly, ze nardod Polski czut sie we wszystkich war-
stwach spotecznosci swej obywatelem kraju, bo szedt
spetnia¢ dobrowolnie obowigzek obrony ojczyzny.

Pomimo pozornego pokonania Polski, naréd
polski nie stracit cechy swej udzielnosci: zorgani-
zowat legie, podnidst na obcej ziemi sztandar naro-
dowy niezawistos$ci, i niebawem zjednat sobie sprzy-
mierzencow poteznych. Ku pokonaniu zaborcéw a gté-
whnie caratu rosyjskiego, przyprowadzity legiony za
przyczyng najwiekszego jeniusza przewrotu spotecz-
nego w Europie Napoleoa | masy zbrojne catego
Swiata. Wprawdzie carat rosyjski zdotat sie utrzy-
mac¢ jednakoz car Aleksander I, juz nie moégt inaczej
pozyskaé czesciowe rzady Polski — tylko za konsty-
tucyjng porekg. Polska niebawem weszta w skiad
posiadtosci caréw jako osobne krélestwo w moc posta-
nowienn kongresu wiedenskiego roku 1815, niebawem
widzimy wrsamym wnetrzu caratu silne sprzysiezenie
przeciw despotyzmowi carow; chociaz car Mikotaj |
na karkach swych poddanych utrzymat sie na tronie
przodkow; Polska nie data sobie samowolnie ukrécaé
instytucyi konstytucyjnych. W r. 1830 zakipiat bgj
zaciety i naréd polski pod hastem za nasza i waszg
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wolnos¢ stanagt do boju przeciw caratowi o wyzwole-
nie z pod knuta zaréwno spotecznosci wilasnej jak
i rosysyjskiej.

Lat piecdziesigt uptywa od tej pamietnej chwili,
i chociaz pozornie widzimy nardd polski pod wiadz-
twem carow Moskwy — to chroniona przez Polakéw
idea udzielnosci narodowej i szanowania praw
cztowieka nie zatarla sie, ale owszem wzmogta sie
w Polsce; albowiem juz w r. 1863 rzad narodowy
polski dopetnit aktu usamowolnienia u witoscian; car
Moskwy zmuszonym zostat w dawnych ziemiach
Polski i w panstwie Rosyjskiem wykona¢ usamowol-
nienie wioscian.

Knut i niewola — owe nieodzowne warunki
istnienia caryzmu — wytracone zostaly z reki carow,
tern samem zapasy narodu polskiego w r. 1863 z ca-
ratem zaznaczyly w dziejach $wiata wygasanie samo-
dzierzczych rzadow ,imperatorow wszech Rossyi“.

Prawa cztowieka na podilnocnym wschodzie
Europy zyskujg coraz to silniejsze prawo obywatel-
stwa, a jednocze$nie i potudniowy Wschod wyrzekt
stowo konstytucya; dwa najpotezniejsze filary nie-
woli i ucisku, zastoju i ciemnoty, samowiadzy i gwat-
tu — ,samodzierzca wszech Rossyi*, car Moskwy,
tyran Polski, — i samodzierzca Osman6w uosobniony
przedstawiciel niewolnictwa i dzikiego fanatyzmu po-
konujg sie wzajem na korzy$¢ wyzwolenia ujarzmio-
nych przez sie ludow. Ciemnotg dtugowiekowej
niewoli razone osobniki, ofiary gwattu i samowtadzy,
rozszalate pragnieniem zycia i czynu — podmino-
waly juz caryzm i sultanizm; zmiana panujgcych
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0sOb, czy to caréw czy tez suttandw, nie wskrzesi
juz potwornych Iwandéw groznych ni tez Solimanodw;
jako na bramie W ysokiej Porty nie zajrzysz juz
pozawieszanych gtéw, ofiar pomordowanych — tak
samo Sybir, katorga i powrozy u szubiennic carskich
nie wzbudzajg takomstwa ku dalszym mordom. Samo-
dzierzca wszech Rosyi przestaje whada¢ Rosyanami,
sktada rzagdy w rece wielkorzadcy, a suttan gtosi
konstytucye poddajgc sie chcgc nie chcagc reformom,
jakie prawa cztowieka wymagajg. W jednym i dru-
gim wypadku, dziejowa nemezys dokonuje swego
zadania — nieustannego szlachetnienia.

W $lad mysli powyzej rzuconych, w piedziesiat
lat po wypadkach r. 1830 — rozpatrzenie ostatniego
okresu dziatalnosci dziejowej narodu polskiego, zesta-
wienie tegoz stron dodatnich i ujemnych, oraz wyka-
zanie w jakich okolicznosciach znachodzit sie naréd
polski wéwczas, a w jakich, po potwiekowych usito-
waniach zachowania swego bytu, znachodzi sie obec-
nie, bedzie usitowaniem niniejszego opracowania.



CZESC 1.

Poglad, og6lny na dziatalno$¢ narodu po
rozbiorze Polski.






Najpierwszg i niezawodnie najwazniejszg dotychczas
jeszcze niezatatwiong sprawg w centrum Europy jest—sprawa
Polski.

Juz na kongresie wiedenskim w r. 1814— 1815, do-
poki sprawa polska nie byta chociaz potowicznie omoé-
wiong, do zadnej innej powszechny Ow kongres nie byt
w stanie przystgpi¢; a konwencya zawarta dnia 3 stycznia
1815 r. moca ktorej Austrya, Anglia, i Francya zawierajg
z sobg przymierze zaczepno-odporne ,w celu poskromienia
pretensyi cara Aleksandra |. do Polski,” daje jaskrawe
Swiatto, ze waga sprawy Polskiej, byla najgtéwniejszym
przedmiotem mocarstw obradujgcych. Co wiecej do kon-
wencyi Austryi, Anglii i Francyi, w celu utrzymania nie-
zaleznosci Polski, przystapity niebawem mniejsze mocarstwa
jak Bawarya, Hanower, Niederlandy i Sardynia. W tej
krytycznej chwili car Aleksander, przekonawszy sie o sta-
nowczym oporze mocarstw namienionych, w celu utrzy-
mania niezaleznosci Polski pod bertem krola saskiego
Fryderyka Augusta—pomimo ze tymczasowy wielkorzgdca
Saksonii, moskiewski jenerat Repnin, ogtosit ze taz prze-
chodzi pod rzady kréla pruskiego — zawiera przymierze
z krolem pruskim, na podstawie ktorego dzielg sie pono-
whnie Polskg, t. j. Prusom oddat car Aleksander I. obecne
Wielkie ks. Poznanskie, a reszte dawnej Polski zawarowat
dla siebie *). Pomimo wiadomos$ci przymierza Prus i Rosyi,

Thiers: Kongres wiedenski. Poznan 1861.



jenerat austryacki Schwarzenberg, juz wydatl byt rozkazy
do wojsk mocarstw sprzymierzonych w obronie Polski.
W rozkazie tym widzimy odkomenderowanych 200,000
Austryakéw i Niemcéw do Polski, 150,000 do Szlgzka
a 100,000 Francuzéw do Frankonii i Westfalii.

Tak staly rzeczy miedzy mocarstwami co do Polski,
a mimo to tak zwana deputacya polska, przy carze Ale-
ksandrze asystujaca w czasie kongresu wiedenskiego, nie
udzielita czy nie mogta udzieli¢ wiadomosci tak waznej
ziemiom Polskim i wojskom polskim. Co dziwniejsza, ani
Kosciuszko ani Adam Czartoryski nie pozostawili w te
mierze zadnej wzmianki; stalo sie to moze i z tej przy-
czyny, ze juz w lutym wylgdowanie Napoleona | na wy-
brzeza francuzkie i pochéd tryumfalny tegoz na Paryz,
daty pochop do opuszczenia sprawy polskiej, najpierw przez
Francye, potem przez Anglie,—a nareszcie z wielkim po-
spiechem zakonczono kongres wiedenski w ten sposéb, ze
ziemie polskie ulegty podziatlowi po dzi$ dzieh istniejagcemu.
Podziat ten jednak jest tylko prowizorycznym, podziat ten
warunkowo i odwotujgc sie do koniecznosci dziatania od-
miennego w oOwczesnej chwili, z wyraznym protestem
podpisaly Francya, Anglia i Austrya. Mianowicie imie-
niem Austryi ks. Metternich wcale wyraznie zastrzega sie:
Najjasniejszy Cesarz Ausiryi, nie lekat by sie najwiek-
szych ofiar dla przywrécenia niepodlegtego Krolestwa
Polskiego, ktérego rzad bylby powierzony narodowi pol-
skiemu. Tylko wyrazne przyrzeczenia obecnej chwili zna-
glity mocarstwo Austryackie do systematu rozbioru. Cesarz
Austryacki dalekim jest do upatrywania w narodowosci
polskiej przyczyn zazdrosci, lub obawy dla granic swego
panstwa; mocarstwo Austryackie nigdy nie uwaza wolnej
i niepodlegtej Polski za niebezpieczng rywalke. Zasad
jakich sie trzymali przodkowie Cesarza, i on sam az do
rozbioréw Polski w roku 1772 i 1795, zrzeczono sie tylko
dla zbiegu naglacych okolicznosci.... Jezeli przeto Jego
Cesarsko-Apostolska Mo$¢ w biegu obecnych negocyacyi
odlozyt swe zyczenia za niepodlegiosécia Polski, to stato
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sif tylko dla bardzo waznych wzgladow, ktére skionity
1i inne mocarstwa do potwierdzenia unii wiekszej czesci
Ksieztroa Warszawskiego z cesarstwem Rosyjskiem §).
Przytoczona tu protestacya uczyniona imieniem mo-
narchii Austryackiej do ktérej czes¢ dawnej Polski jako
krolestwo Galicyi i Lodomeryi przynalezy, gdzie Polacy
znachodza szczegdlniejsza opieke panujacego Monarchy; wy-
maga szerszego omoOwienia gdy rozwazymy, ze owoczesna
Austrya byla rzadzong (précz Wegier) despotycznie, a dzi-
siejszy system rzgdow Austro- Wegier- jest Scisle konstytu-
cyjnym i tak w radzie korony jako tez w parlamencie
Austryackim w Wiedniu deputowani polscy coraz to wy-
bitniejsze stanowisko zajmujg; gdy zarazem historyczne pra-
wa narodowosci dynastyi Habsbursko-Lotaryngskiej podlegte
szanowane i szczegoélniej przez dynastye panujaca uwzgled-
niane zostaja; gdy ostatecznie ustroj rzadow w krélestwie
Galicyi i Lodomeryi, jest $cisle do narodowosci krajowej
zastosowany i sejmy krajowe stanowig iscie reprezentacye
odtamu narodu polskiego; to trzezwo myslacy Polak znaj-
dzie w koncu przeswiadczenie sprawiedliwe, ze nota wy-
zej powotana imieniem mocarstwa austryackiego na kon-
gresie wiedenskim do postanowieh tegoz ostatecznych co
do losu Polski przytgczona, wchodzi obecnie w zycie, t. j.
Co imieniem mocarstwa austryackiego ,zrzeczono sie tylko
dla zbiegu naglacych okolicznosci/' zostato juz w czesci
bonifikowanem narodowosci polskiej w Galicyi i Lodomeryi;
ale tez zarazem poniewaz w r. 1815 nie wahat sie gabinet
austryacki wazne dla Polski orzec stowa: ,Cesarz Austry-
acki nie lekatby sie najwiekszych ofiar dla przywré-
cenia niepodlegtego Krolestwa Polskiego, ktorego rzad bytby
powierzony narodowi polskiemu,” i zarazem gdy rozwa-
zajac sprawy kongresu wiedenskiego z r. 1815 co do po-
stanowien o Polsce, wyraznie nota powotana zastrzega, alel

1) Thiers: Kongres wiedenski. Poznan 1861. Bignon: ,Les Cabinets
et les Peuples." Paris 1823. Dziennik literacki z r. 1861: ,Kongres
Wiedenski.” Zamorski: ,Polska od r. 1807 do 1815.” Lwoéw 1871.
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tylko nadéwczas.... ,Jego Cesarsko-Apostolska Mos¢ w biegu
obecnych negocyacyi odtozyt swe zyczenia za niepodlegto-
§cig Polski dla waznych wzgledoéw...” To rozpatrujac
obecng sytuacye Europy i obecny system rzgdzenia w Austro-
Wegrzech, dojdzie sie do pewnika nastepujacego: ,, Cesarz
Austryacki nie lekat by sie najwiekszych ofiar dla
przywrocenia niepodlegltego Krolestwa Polskiegoi gdy
w r. 1815 w biegu owoczesnych negocyacyi ,Jego Cesarsko-
Apostolska Mos$¢ odtozyt swe zyczenia za niepodlegtoscig
Polski dla waznych wzgledéw,” to skoro te wazne wzgledy
~ktére sklonity mocarstwa do potwierdzenia unii wiekszej
czesci Ksieztwa Warszawskiego z cesarstwem Rosyjskiem,”
nieodzownie i niezawodnie usunigete zostaly, a wiasnie
obecnie okazujg sie juz ,wazne wzgledy,” ktore sklaniajg
mocarstwa do odnowienia konwencyi- z dnia 3 stycznia
1815 r., za pobudka Austryi w celu restauracyi niepodlegtej
Polski; mocarstwo Austryackie dla ochrony wiasnego bytu
a wiec z przyczyny bardzo ,waznych wzgledéw” do czasu
odlozone ,zyczenia za niepodlegtoscia Polski” w czyn
wprowadzi¢ usituje.

Kolos Pétnocy chwieje sie w swych podstawach, zio-
wrogie zywioty coraz to silniej podmywajg budowe olbrzy-
mig imperium rosyjskiego — zlepek najréznorodniejszych
w wiekszej czesci poéidzikich i rozfanatyzowanych ludow,
i ludzi najobrzydliwszych zasad i pojec¢, jakie tylko nie-
wolniczo rzadzona spoteczno$¢ w sobie wyrobi¢ jest w stanie.
Tego samego $rodka, co panstwo Osmanoéw, juz potrzebuje
imperium rosyjskie t. j. konsyljum jeneralnego Europy cy-
wilizowanej i konstytucyjnie rzadzonej a ktérej obecny stan
imperium rosyjskiego jest wrecz nieznosnym. Ani spotecz-
no$¢ polska, ani temci mniej inne ludy Austryi nie rozu-
mieja ani potrzebuja propogandy bezczelnej fanatykow
-Komitetu panslawistycznego” pod egidg caryzmu fungu-
jacego, a gwaltem chcacego ludy wolne i rzadzone na
-prawach cztowieka” uszczesliwia¢ niewolg caratu. Wy-
obrazenia sprzeczne z ustrojem towarzyskim zachodniej
Europy i spofecznosci polskiej, nihilizmu, komunizmu



i socyalizmu moskiewskiego, ktéry od lat kilku funguje
bezkarnie po Europie, i dat straszny obraz zniszczenia
bezmys$lnego Paryza, a w Prusiech i Niemczech wywotat
osobng ustawe tamujgcg naturalny bieg zycia towarzyskie-
go w samej stolicy'dzisiejszych Niemiec, nie da sie wygubic
ustawami wyjgtkowemi ani w Paryzu, ani w Berlinie,
w Rzymie, Neapolu czy Madrycie — tylko musi by¢ wy-
gubionym w swym korzeniu t. j. w Rosyi. Do wygubie-
nia ale swego wiasnego ptodu spotecznos$¢ rosyjska jest
niezdolng; szubienice, katorgi i turmy jeszcze zadnej spo-
tecznosci nie umoralnity i do wrecz przeciwnych rezultatéw
doprowadzajg: w celu ochrony od tej dzumy a wylegtej
na gruncie zdemoralizowanego imperium Rosyjskiego, mu-
sza potencye Europy bezposrednio narazone przedsiebraé
radykalne $rodki.

Uporzadkowaniu sprawy wschodniej, obecnie prze-
prowadzajgcem sie i niedozwalajgcem dalszej zwioki, carat
rosyjski przeszkadza¢ musi, gdyz bez podboju i niewoli
istniec nie moze; nastapi zatem spetnienie ,,odtozonych
zyczen” w roku 1815 dla zbiegu ,naglacych okolicznosci”
zaniechanych — w pierwszym rzedzie przez mocarstwo
Austryackie, a w drugim przez inne mocarstwa, ktérych
wewnetrzny ustr6j do spetnienia tego, oddawna dla bez-
pieczenstwa wilasnego koniecznego $rodka zmusi, miano-
wicie: odwotanie ,potwierdzenia unii wiekszej czesci
Ksieztwa Warszawskiego z cesarstwem Rosyjskiem” i na-
danie spotecznosci polskiej granic jakie ,przywrocenie Kro-
lestwa Polskiego” wymagac bedzie.

Powstata niepodlegta Rumunia, niezawista Serbia,
wolna Czarnogoéra, Buigarya i Rumelia, prostujg sie gra-
nice Grecyi z rozktadu niewolg zgangrenowanego panstwa
tureckiego; wiec gdy widzimy widome oznaki upadku ca-
ratu rosyjskiego w lat piec¢dziesigt po ustawicznem szamota-
niu sie Polski z caratem, miejmy nadzieje, gdy z Polski
carski szynel ustagpi dopiero era porzadku i ,praw cztowieka”
na Péinocy nastanie. Wiele dziesigtek lat chetpit sie niewolg
ludéw i panstw potksiezyc suttanizmu, ani choragiew Pro-
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roka, ani blichtr konstytucjonalizmu nie poradzg, bo kazda
sita brutalna ma w sobie zarodek zgnilizny i przepas¢ musi
w obec moralnej sity praw ludzkosci jako niezdolne ,do
ciggtego doskonalenia sie.” Nl desperandum— na hory-
zoncie dziejow narodowych $wita jutrzenka dnia zmar-
twychwstania, i od Windobonskiej wiezycy Szczepana, od
strugdw Dunaju gdzie ojcowie nasi niesli zbawienie — ku
szczytom Tatrzanskim, ku wiezycy Wawelu i ku wislan-
skim falom, ku kopcu unii promienie swe szle.

Zte zawsze samo sie karze. Upart sie samodzierzca
rosyjski Aleksander | w roku 1815, niedopusci¢ do przy-
wrdcenia egzystencyi niepodleglej Polski, a spotecznosé
polska nie zdotata uzyska¢é w czasie trwania kongresu
zastepcy swego na tymze, bo zawierzyta swe losy czczym
obietnicom cara Aleksandra | czynionym w latach po-
przednich Adamowi Czartoryskiemu co do Polski w roku
1805, 1808, 1811 i 1812, nareszcie Kosciuszce w roku
1814 i 1815. Niemniej obietnice cara Aleksandra | czy-
nione r. 1810 i 1811, jawnie na Litwie i w ziemiach za-
branych, Zze Aleksander | odbuduje Polske, przy czujnej
i nieustannej w tej mierze dziatalnosci Adama Czartory-
skiego na korzy$¢ wcielenia Ksieztwa Warszawskiego do
imperjum rosyjskiego — demoralizowaty spotecznos$¢ polska
do tego stopnia, ze nareszcie w liscie pisanym do Czarto-
ryskiego dnia 11 lutego 1811 r. car Aleksander | nie wahat
sie temuz: ,, — zapewni¢ przystgpienie do odbudowania Polski
z wyjatkiem biatej Rusi— a wiec po Dzwine, Berezyne
i Dniepr; w Polsce takiej wszystkie wiadze bedg polskie,
konstytucya liberalna, a moze ustawe 3 maja 1791 r. przy-
wroce, ktorej jednak nie znam i dla tego zycze sobie jgj
przystania; proklamacye poprzedzg odbudowanie Polski.
Warunek ale stawie, aby Krdlestwo Polskie na zawsze
byto potgczone z Rosyg, i aby najznakomitsze osoby
stwierdzily podpisamijednomysinos$é 'zdan i usposobieni'
W skutek tego listu tatwowierni poddani 6éwcze$ni cara
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Aleksandra | na Litwie, Wotyniu, Podolu i Ukrainie
urzadzali liczne zjazdy — kazdy sie rwat podpisywaé me-
moryat do cara ,,0 przywrodcenie Polski,” ktérg zrazu miaty
tworzy¢ przeciw ustanowionemu Ksieztwu Wazszawskiemu
dawne prowincye polskie bertu cara podlegte. Ksawery
Lubecki, Kazimierz Lubomirski, Michat Oginski; Rosyanie:
Armfeld, Rozenkampf i Witte, dawniej nobilitowany
w Polsce, utozyli konstytucye dla przysziej moskiewskiej
Polski; Czartoryski, Czacki i Lubecki mieli by¢ organizo-
torami takiej Polski. Widzimy tez niebawem deputacye
wszystkich ziem zabranych i tak: i) Z gubernii Grodzien-
skiej: Ksigze Ksawery Drucki Lubecki, pdzniejszy minister
finansow' w Krélestwie kongresowym Polskiem, czlowiek
wielkich zdolnosci, ale wiecej Moskal jak Polak. 2) Z gu-
bernii Wilenskiej: Tomasz Waw'rzecki po upadku Kosciuszki
naczelnik kraju w r. 1794, oddawna zwolennik rzadéw
moskiewskich w Polsce, w czasie objecia W. ks. War-
szawskiego przez Moskali, cztonek rzadu tymczasowego
i poOzniejszy minister sprawiedliwosci. 3) Z gubernii
Minskiej:  Wincenty Giecewicz. 4) Z gubernii Witeb-
skiej: Szadurski. 5) Z gubernii Mohylewskiej: Ludwik
Plater, poOzniejszy senator, kasztelan Krélestwa kongreso-
wego. 6) Z gubernii Wotynskiej: Kazimierz ks. Lubomirski.
7) Z gubernii Podolskiej: uczony Tadeusz Czacki. 8) Z gu-
bernii Kijowskiej: senator Z. Koztowski. Deputowani ci
ukonstytuowali sie w komisye organizacyjng Polski przez
cara Aleksandra | tworzonej. — Naoko konstytucja juz byta
spisang, organizacya urzadzona, przystgpiono do tworzenia
wolnych utanéw, bo wojna juz byta postanowiong miedzy
Rosya a Europg. Napoleon | szed} przeciw Rosyi z ha-
stem ,drugiej wojny Polskiej” i dazenia do ,odbudowania
Polski,” car Aleksander | stawat ,w obronie wilasnego
panstw'a i jako uznany przez wiekszg cze$¢ dawnej Polski
wskrzesiciel Polski.”— Komisya organizacyjna posuneta sie
i dalej, bo proponowano ks. J6zefowi Poniatowskiemu mi-
nistrowi wojny W. ks. Warszawskiego— by wmprost prze-
szedt z calg armig polskg pod sztandary moskiewskie ,dla
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dobra przysztej Polski;” ale ksiaze J6zef odmowit tej mi-
tej propozycyi. Za to inaczej postgpili ministrowie Wiel.
ksiez. Warszawskiego-— Matuszewicz i Mostowski; miano-
wicie minister finansow Matuszewicz w $cistych stosunkach
bedgcy z ks. Adamem Czartoryskim i zapewne obligowany
przez tegoz z poczatkiem miesigca sierpnia 1812 r., a moze
juz i przedtem, znosit sie za posrednictwem moskiewskiego
jenerata Czaplica z carem Aleksandrem I. Krok ten— jakie-
kolwiek byty pobudki—byt niemoralnym; tembardziej ze
dobrze przedtem myslat juz Matuszewicz wciggngé w swoje
sidla ministra spraw wewnetrznych W. ks. Warszawskiego
Mostowskiego i dopigt celu; obydwaj ministrowie nie wa-
hali sie wysyta¢ memoryaly do cara Aleksandra | mocg
ktorych, skoroby byty przyjete, gotowi byli— ,uznaé¢ impe-
ratora Aleksandra | krolem polskim 1).” A gdy juz byta
kampania r. 1812 ukonczong i wojska moskiewskie poda-
zaly ku zajeciu W. ks. Warszawskiego, car Aleksander |
bedacy ciggle w korrespondencyach i stosunkach z Kks.
Adamem Czartoryskim, i po otrzymaniu listu z podpisem
~Mostowski minister spraw wewnetrznych,” wymaga od
Adama Czartoryskiego—aby dalej i jak najenergiczniej agito-
wal za sprawag przylaczenia Polski do Rosyi, wyraznie
czytamy: Wymagam po tobie, azebys$ z listu mego wszystko
co za wilasciwe, uznasz przeczytaé chciat osobom mogacym
sif przyda¢ w tej sprawie.... ale obawia sie zarazem car

1) Pradt: Histoire de I'ambassade dans le Grand Duché de Var-
sovie. Paris 1815. Charles Hoffman: »Coup d'oeuil sur I'état politique
du royaume de Pologne sous la domination russe pendant les quinze
anneés. Paris 1832." Michel Ogiriski: »Mémoires de 1788 a1815. Paris
1827." »Zywot Tomasza Ostrowskiego” i »Rys wypadkéw krajowych
od 1763 do 1817. Paris 1860.”

»Lettre de M. C. Oginski a I'Empereur Alexander I. eau lui en
voyant un mémoire sur l'organisation civille et militaire du grand
duché de Lithuanie, dans le but de la prochaine reunion de ce grand
duché de Varsovie, a fin de former un royaume de Pologne, en
u joignant aussi la Galicie."

»Pamietniki francuzkiego dyplomaty Ludwika barona Bignon.
Krakéw 1862.” Zamorski Bronislaw: »Stan polityczny Ksieztwa War-
szawskiego w r. 1812. Lwoéw 1865."



rozgtosu — wiec agitacya dziata sie tajemniczo, albowiem
car pisze: JesSliby w obecnej chwili dano rozgtos moim
dobrym intencyom dla Polski, zarazby Austrya i Prusy,
rzucity sie w objecia Francji, a wiasnie idzie o to, zeby
temu zapobiedz tem bardziej, gdy oba te mocarstwa oka-
zujg mi juz najprzychylniejsze usposobienie. Szczegolnie
uderzajgcym jest jeszcze jeden ustep w liscie cara Aleksan-
dra | do ks. Adama Czartoryskiego. Gdy w roku 1812,
armia sprzymierzona pod wodzg Napoleona | szfa ku
Moskwie, w Wiel. ks. Warszawskiem utworzong zostata
Konfederacya jeneralna ziem polskich, ktéra ogtosita catosé
i niepodlegtos¢ Polski; caty nar6éd miat przystgpic do tej
konfederacyi, jakoz krél Saski jako ksigze Warszawski, mi-
nistrowie, urzeda, armia, wszystkie wojewodztwa dawnej
Polski przytaczyli sie lub akcesa swoje przystali. Marszat-
kiem tej konfederacyi byt mianowany ksigze Adam Kazi-
mierz Czartoryski ojciec ks. Adama Czartoryskiego, przyja-
ciela cara Aleksandra I, i wypowiedziat na publicznem po-
siedzeniu, po motywowaniu diuzszem, te pamietne stowa:
Jest Polska! Krélestwo i nardd polski wracajg do bytu!
A dziatlo sie to wowczas gdy Prusy, Austrya, cate Niemcy,
Wiochy i w ogoéle caly Swiat kontynentalny szty przeciw
Rosyi—procz Anglii. Napoleon | akceptowal konfederacye
jeneralna, za jego wiedzg i wolg zawigzang zostata i do-
znawata opieki wszystkich sprzymierzonych; a jednak ks.
Adam Czartoryski ciggte miat stosunki z carem Aleksan-
drem | i car bawit sie w ziemiach zabranych w ,wskrze-
siciela Polski” jak wyzej powiedzieliSmy, a jeszcze rzecz
dziwniejsza, car Aleksander | obawiajac sie by konfede-
racya jako owoczesna niezalezna reprezentantka narodu
polskiego i catej Polski nie zechciata wystgpi¢ na widownie
w obec mocarstw jeszcze zawsze sprzymierzonych, i na
rozwigzanie spraw na przysztym kongresie og6lnym mo-
carstw gtos nie zabierata w sprawie polskiej; wiec pisze
do ks. Adama Czartoryskiego: ,Wezwij w mojem imieniu
tak cztonkéw konfederacyi jak rzadu do spokojnego po-
zostania w Warszawie, przyrzekajagc im, ze nie pozatujg
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tego kroku.”—Konfederacya jeneralna miata za zadanie
uzbrojenie catego narodu przeciw Rosyi, i tak gorliwie
prowadzita sprawe — ze ani jeden ufan nie wymaszerowat
z ramienia konfederacyi na plac boju, nie postarata sie
0 urzadzenie szpitali, ambulanséw, dostarczanie zywnosci
na ktorej brak armia cierpiata, w ogéle konfederacya nic
nie robita, précz szumnych odezw i ceremonii obrad; za to
car miat 70,000 opotczencéow pozyskanych w ziemiach
zabranych i caty plik podpiséw obywateli polskich, ktorzy
go wzywajg do objecia rzadéw Polski jakg wskrzesi¢ za-
mysla.

Konfederacya jeneralna ziem Polskich byta potulng
1 w niczem nie draznita cara Aleksandra |. Nawet poszia
dalej, bo w decydujacej chwili rozwigzata sie dojechawszy
z Warszawy do Krakowa. Car Aleksander miat wiec
w Wiedniu wolne pole do dziatania na dogodzenie Polakom
czczym tytutem, jaki zarazem przybrat ,Kréla Polskiego,”
a oraz niedozwolenie na niepodlegtos¢ Polski, i dokonat
czego pragnat— nowy podziat Polski 1). Polacy za przy-
czyng ks. Adama Czartoryskiego zbyt zawierzali obietnicom
cara Aleksandra I, i nie mieli odwagi wystgpi¢ z kontragi-
tacyg przeciw niemu; to wywotato potowiczne zalatwienie
sprawy polskiej na kongresie Wiedenskim. Polacy wie-
cznie pamigta¢ powinni stowa Bakunina wyrzeczone w Pa-
ryzu r. i862: Wszystko to jedno jaki tam car siedzi na
tronie; kazdy car to tyran i Smiertelna rana Polski\ az
nie stanie car6w w Rosyi, nastgpi zycie pewne Polski.”
Car Aleksander | dyplomatyzowaniem, pdzniej groza dzia-
fania na Litwie i w ziemiach zabranych uwiktat przewazng
cze$¢ os6b oddziatywajacych na umysty w Polsce, i w koncu
ich oczekiwania zawiéd}t, trzymajac sie niejako dawnej ty-
rady panskiej: ,Czapka, papka i solg ludzie ludzi niewolg.”
Ale i sam sie zawiddl, bo pomimo ze bawit sie w kréla
polskiego nie dtugo doznawat uroku ,zbawcy narodu“ —

i) ,Diplomatische Geschichte der Jahre 1813, 1814, 1813". Leipzig
1863.
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i carat cierpi coraz to bardziej na niestrawno$¢ z powodu
zaboru ponownego Polski. Niekonsekwentne zaufanie cara-
towi poucza oraz od lat przeszio stu, jako dgzenia narodu
polskiego, a komplikacya zywiotéw caratu moskiewskiego
sg tak odrebnej natury, tak zupeilnie odrebne juz dzi$ ma
daznosci spotecznos¢ rosyjska a spotecznos$¢ polska i tak
wrecz przeciwne wyobrazenia o ustroju towarzyskim i wol-
nosci dziatania; ze unia Polski i Rosyi jest moralng i fizy-
czng niemozliwoscia; przesztos¢ dziejowa Polski i przesztosé
dziejowa Rosyi, odrebnos$¢ rasowa i wrecz przeciwny cha-
rakter ducha i cywilizacyi, przekonywujg o tern. Pewni
dyplomaci polscy wierzgcy jeszcze albo udajacy ze wierzg
w szczesliwe rozwigzanie kwestyi polskiej w potaczeniu
z Rosyg — w danym razie popadng w te same omamienie
i w te same biedy jakim ulegt Adam Czartoryski i Wie-
lopolski i tylu innych poprzdd, nie wyliczamy juz nieszcze-
snego Szczesnego Potockiego i catly smutny zastep pod
jego egidg niegdy$ dziatajacy dla samolubnych stabostek
pod pozorem ratunku ojczyzny, gubigc takowg. Kazdy
sojusz jaki kiedy ktokolwiek z caratem rosyjskim zawierat,
stawat sie zgubnym; wszelkie gwarancye i wszelka pomoc
caratu objawia sie z czasem jako ciezka szkoda i choro-
bliwy stan organizmu, ktéry radykalnie usung¢ nalezy.
Nareszcie nowi tak zwani dyplomaci polscy, ktorych cenne
rozprawy mieszczg sie w ,.Myslach i uwagach,” w rozpra-
wie Moszynskiego, w ,Przegladzie Polskim,* szczegdlnie
zaczagwszy od r. 1879 i w sporach jakie toczy H. Lisicki
i S. Tarnowski i w rozprawie ,Literacki i polityczny spadek
po A. Wielopolskim. Poznan 1880, przekonani by¢ po-
winni o tej niezbitej i wielkiej prawdzie: Zdrowg spote-
czno$¢ polska nie nalezy zatruwac ,potsrodkami,” raczej niech
pozostanie w ,kajdanach® jakie jej dziki najazd mniema ze
natozyt; albowiem tak, jak ona jest, czysciejsza jest i sil-
niejszg nizli gdyby byta omotana ,potsrodkami,” poétgtow-
kéw, gdyz zastosujemy tu stowa wyjete z ksigzki ,0 Wie-
lopolskim” : — ,nie o wpityw i wiadze trybundéw chodzi,
ani o patrycyuszéw powage lub kieszen, ani o ludu wy-
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gode, ani nawet o bohaterow potezne pomysty, tylko
0 Rzym;* naréd polski na stanowisku jakie w dziejach
Swiata zajmuje znachodzi sie w pozycyi takiej, jaka poeta
Koriolanowi orzec kaze: stoje tu nie w innym celu, jedno
azebym sie skwitowat z tymi, ktérzy mnie skrzywdzili;
pod groza utraty praw do wierzytelnosci, jakg naréd polski
ma do zadania, nie wolno zgody zawiera¢, poki ,skrzy-
wdziciel* nie sptaci catego diugu, a jezeli diuznik oddatby
na poczet diugu czastke mniejsza lub wiekszg i zadat
~Skwitowania,“ to nardd polski jako wierzyciel z ujmag wta-
snych praw i wlasnej egzystencyi czego$ podobnego wy-
petni¢ nie jest w mocy; niemniej ktokolwiek jako domnie-
many mandataryusz narodu czego$ podobnego dopuszcza
sie—powinien z gory wiedzie¢, ze mu sie podobna operacya
nie uda, chybi celu i siebie i swoich tylko na srogie zajscia
miedzy wierzycielem a dtuznikiem narazi. Gdy przed pigc-
dziesigt laty zeszedt sie wolny sejm Krolestwa kongresowego
polskiego, i car Mikotaj I nie chciat zado$¢ uczyni¢ wyma-
gom stusznym spotecznosci polskiej, co zreszta naturalnoscig
rzeczy ttbmaczy sig, bo car jako car nigdy nie moze wy-
petnia¢ pada conventa wzgledem Polski, na wniosek posta
Sottyka, reprezentanci narodu polskiego odsadzili panu-
jacy obecnie w Rosyi réd carow od wszelkich praw
do tronu polskiego i do ziem polskich. Car Mikotaj I na-
szedt sitg ziemie polskie i pobiwszy wojska polskie, zajat
na nowo ziemie polskie; ale od tego czasu ani car Miko-
taj 1, ani nastepcy tegoz nie uzyskali od reprezentacyi polskiej
przyznania wiasci polskiej; wiec i w dniu 11 wrze$nia r. 1862
tak zwani ,delegaci obywatelstwa" zapytani przez urzedni-
kéw cara Aleksandra 11, jakie sg zadania Polakéw? Z catym
spokojem i czysci w swojem sumieniu orzekli: Dzieli¢ mi-
tosci Ojczyzny nie mozemy i Ojczyzne kochamy w granicach
jakie Bog jej zakreslit i tradycye historyczne przekazatly.
Wtedy tylko rzad z zaufaniem popieraé bedziemy mogli,
gdy rzad ten bedzie naszym polskim, i gdy ustawg zasa-
dniczg zlgczone bedg wszystkie prowincye Ojczyzne nasza



sktadajace 1). W odpowiedZ na szczerze i prawdziwie wy-
powiedziane stowa od narodu, nastgpit ucisk i krwi rozlew
w Warszawie, i manifestowat sie naréd polski przy swoich
prawach oporem przeciw najazdowi ziem polskich zbrojnie
az po r. 1864; a ze gdzie najazd a nie wiadza prawo-
wita rzadzi—sita idzie przed prawem, wiec ponownie sitg
a nie prawem dzierzy ziemie polskie caryzm. W imie stu-
sznosci praw Polski, przyznanych narodowi polskiemu,
nawet przez mocarstwa we protestach tychze dotgczonych
do aktoéw kongresu wiedenskiego z r. 1815, nie wolno sa-
mozwanczym mandataryuszom wystepujacym jakoby w imie-
niu Polski w pismie czy stowie uszczupla¢ site tychze
praw, lub lekkomys$inie—chociazby w najlepszej intencyi—
wchodzi¢ z najezdcem w jakikolwiek pakt nie ugruntowany
na mocy tych praw; albowiem bytaby to zbrodnia, do
ktorej naréd nakioni¢ sie nie da. O gwalcicielach tego
rodzaju ducha praw narodowych i tradycyi tegoz, odzywa
sie ' w swych ,Psalmach przysziosci“ Zygmunt Krasinski:
.Kto przemieni w zbrodnie meke ten przeklety! Tego stra-
szna gna pokusa: ni mu rozwdj $wiatébw znany, ni objawion
mu jduch S$wiety, ni pamietan duch Chrystusa; on bez
mysli on bez serca— w Boga skarbach nic nie kupi, on
nieszczesny i on gtupi, jak kat kazden i morderca.“ Nie
mniej o takich ludziach, niestety znanych nam z historyi
dziejow naszych, odzywa sie filozof Trentowski w swej
~Chowannie* : ,Przeklenstwo na wieki wiekéw patryoty-
cznym niewiadomcom, przeklenstwo fanatykom nie majacym
pojecia o dziejach ludzkosci i narodu.” ,Uchowaj nas
Boze od podobnego czasu i od podobnych ludzi!®

1.
Naréd polski nie obowiazuja uchwaly kongresu wie-
denskiego z r. 1815, ani tez moga by¢ uwazane za pod-
stawe bytu tegoz; nardéd polski bylby juz wéwczas odzy-

1) Literacki i polityczuy spadek po Wielopolskim. Poznan 1880.
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skat niepodlegto$¢ — gdyby ukiadajacy sie o oddanie po-
nowne Polski caratowi, Adam Czartoryski, byt w chwili,
gdy otrzymat pismo wyzej powotane cara Aleksandra |
zakomunikowat intencye cara, zamiast ,mogacym sie przy-
da¢ w tej sprawie“ —reprezentantom Austryi i Prus, albo-
wiem wowczas, wedle stdw cara Aleksandra |, ,zarazby
Austrya i Prusy rzucily sie w objecia Francyi;* car Ale-
ksander I, ktéremu wiasnie szto o to, zeby temu zapobiedz,
~bytby musiat® dalszy bdj podejmowaé i ustgpi¢ Polske—
Polsce, bo to byto celem i dgznoscig wojny podjetej, ktorej
akcyg poczatkowg byto zawigzanie ,Konfederacyi jeneralnej
ziem polskich® i orzeczenie tejze: ,Jest Polska. Krolestwo
i narod polski wracajg do bytu!“— Wszelkie uktady z ca-
ratem przynosity tylko zgube Polsce; to tez mocarstwa
nie mogace zaradzi¢ upadkowi Polski, a szczerze Polsce
sprzyjajace, z protestami podpisywaly pakta -wiederiskiego
wiecu ksigzat; protesta te stanowig podstawe praw narodu
polskiego ku rewindykacyi Polski niepodlegtej, za$ usta-
nowy kongresu przytaczamy tu tylko jako dowodd dalszy,
ze Polska nie moze sie nigdy osta¢ przy caracie i ustanowy
kongresu z roku 1815 byty tylko przyczyng do wypadkow
jakie przez nastepne lata dzialy sie i dzia¢ sie nadal musza,
.,az poki gwatt popetniony na Polsce usunionym nie zo-
stanie* *).

Trzy kardynalne punkta uchwalone wzgledem Polski
i tym sposobem nowy gwalt zadany narodowi polskiemu
wskutek uchwat kongresu wiedenskiego r. 1814 sg naste-
pujace:

1. Tak zwane Krdlestwo Polskie potgczone bedzie
z Rosya przez konstytucye i pod tym tylko warunkiem
cesarz Wszech Rosyi uzywaé¢ moze tytutu krola polskiego.

2. Inni Polacy kazdego respective mocarstwa nie
przestang by¢ Polakami liberalnie rzadzonymi, tojest otrzy-
majg reprezentacye i ustawy narodowe.

') Lelewel: ,Prawnos$¢ czyli prawnota narodu polskiego.“
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j.  Wocalejrozciagtosci daivnego Krolestwa Polskiego,
jak istniato przed r. 1772 dla wszystkich Polakow zegluga
i handel bedg zupetnie wolne i wedle ich potrzeb urzga-
dzone, bez wzgledu na odmienno$¢ rzadu w tej lub owej
czesci Krolestwa.

Te trzy punkta uchwalone i podpisane zostaty: ze
strony papieza podpisat kardynat Gonzalvi, ze strony Austryi
Metternich i protokolista Gentz, ze strony Rosyi Razumo-
wski, Stackelberg i Nesselrode, ze strony Wielkiej Brytanii
Castlereagh i Wellington, ze strony Prus Hardenberg
i Humboldt, ze strony Francyi Talleyrand i Dalberg, oraz
reszta podpis6w imieniem Rzeszy niemieckiej.

Z tych trzech punktéw podejmujemy pierwszy. Nowe
Krolestwo Polskie polgczone bedzie z Rosya przez kon-
stytucye i pod tym tylko warunkiem cesarz Wszech-Rosyi
uzywac¢ moze tytutu krola polskiego. Ten punkt stanowit
w r. 1830 podstawe do orzeczenia z razu postawionego przez
Lelewela: ,Konstytucyjny krél polski Mikotaj I wypowiada
wojne despotycznemu imperatorowi Wszech - Rosyi,” gdy
ale taki aksiomat w zastosowaniu byt niemozliwoscig
przeciwng historycznym podstawom narodu polskiego, owo-
czesny nieustajacy sejm zdecydowat detronizacye Mikotaja |
i nastepcow jako niedotrzymujgcego uchwat kongresu wie-
denskiego z r. 1815, i w moc utracajgcego prawa tytutu
~kréla polskiego“ w obec zagranicy, jako najezdca Polski
w obec narodu. Odwotanie sie tymczasowego rzadu po-
wstanczego polskiego do mocarstw sasiednich i do Europy
nie odniosto jednak zadnego skutku, bo jednocze$nie we
Francyi nar6d domagat sie konstytucyi i powstat przeciw
swemu krélowi, a Belgijczycy wybili sie na wolno$¢ i szcze-
Sliwie dokonali sprawy $wiecac wiasnie teraz piecdziesigta
rocznice wyzwolenia; powstanie Polski przeciw caratowi
zastalo mocarstwa zaprzatnione sprawami powyzszemi i in-
terwencya na rzecz Polski dyplomatyczna nie odniostszy—
jak to z géry mozna byto przewidzie¢— zadnego skutku
pozostawita Polske witasnemu losowi. Jedyng wazng korzys¢
jakg powstanie z r. 1830 odniosto— byta detronizacya rzg-
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clzacego rodu w Rosyi z tronu polskiego i odmowienie
przez naréd polski temuz wszelkich praw do ziem pol-
skich.

Kongres wiedenski kierowatl sie, nie mogac Polski
samoistnej utworzy¢, ideg rownowagieuropejskiej, aksyomu
niedajacego sie w rzeczywistosci zrealizowa¢ i dopuszcza-
jacemu najdziwaczniejsze postanowienia. Mianowicie rzad
angielski dedukowat: ,Jako Polska oddana pod rzady trzech
mocarstw sgsiednich, ma by¢ rekojmig powstrzymania za-
borczych tendencyi Rosyi“. Istotnie naréd polski stanat
poprzek zapedom Rosyi ku zachodowi Europy, i gdy naréd
francuski ukonstytuowywat sie nha nowo u siebie i Belgo-
wie walczyli o niepodlegtos¢; w skutek powstania w Polsce
zastepy rosyjskie nie mogly sie przedrze¢ do interwencyi
w imie ,wiadzy prawowitej* jak to po mysli ,przymierza
Swietego,” ktore spaczylo do reszty postanowienia kongresu
wiedenskiego, dzia¢ sie¢ miato. Caratowi rosyjskiemu oddata
Europa na pastwe naréd polski okupujac tym sposobem
siebie od mozliwych napasci. Nie uwlacza to jednak przy
obecnych stosunkach Europy do caratu rosyjskiego mozli-
wosci podniesienia sprawy polskiej ku odbudowaniu Polski
w miare zawiktan, jakie carat tworzy z powodu coraz to
gorszych stosunkéw wiasnych. Uczynione wazne zastrze-
zenia praw i konstytucyi Polakom byty tylko rzuconem
ziarnem niezgody, i staly sie w istocie w skutkach naj-
zgubniej na nardd polski oddziatywajacych. Zlepienie trzech
zupetnie odrebnie rzadzonych czesci w jedna idealng catosc,
musiato zmusi¢ samych Polakéw do dazenia wybicia sie
na wolno$¢. Moznasz bowiem jakiemu narodowi gwaran-
towa¢ narodowo$¢, liberalne instytucye, wspolne swobodne
komunikacye, bez nadania temuz ostatecznego celu t. j. nie-
podlegtosci? Moznasz byto przypusci¢, ze despota mo-
skiewski potrafi dtugo by¢ konstytucyjnym krélem polskim?

Germania juz od lat tysiagc w roéznych swych prowin-
cyach miata osobnych rzadzacych feodalnie wassaléw cesar-
skich, nawykia do réznorodych ale zawsze rodzimych
rzgdéw, mimo to dazyla do zcentralizowania sie w jedng
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cato$é, gdyz rozdrobnienie kazde w narodzie wikia mu
tak dalece jego stosunki, ze ten utykajgc wiecznie o prze-
szkody stara sie takowe usung¢; widzimy tego przykiad
na unifikacyi Niemiec i na unifikacyi odrebnie zdziatanej
Wioch. Naréd polski mocniej niz jaki inny nardd czuje
swojg catos¢ w jednosci narodowej, ktora siega w mysli
jego tak daleko jak daleko granice idei polskiej zakreslita
wszechwiadna reka Boga. Gdy podzialy Polski zatamo-
waly narodowi dokonanie jednoty panstwowej, naréd polski
z dziejowej przesztosci wydobywszy na jaw S$wiata dzieto
unifikacyi wszystkich ziem swoich i narodéw potgczonych,
zamanifestowat ciggtos¢ swego prawa udzielnosci i nie-
przedawnienia dokonanych wielkich faktow dziejowych zgro-
madzeniem z wszystkich ziem dawnej Polski deputacyi
w r. 1869, ktéra zatwierdzita unie Polski Litwy i Rusi
z r. 1569 aktem spisanym na gérze zamkowej we Lwowie,
i pamiec€ tejze uswiecit usypaniem ,kopca unii" przy grodzie
Lwa ruskiego. Pomimo rozdarcia faktycznego naréd polski
w mysli i stowie — nie rozumie innej Polski tylko takiej
jaka mu Piasty i Jagielloni w spusciznie pozostawili; po-
mimo gwattu moskwicenia i germanizacyi, Polska dzieki
zywotnosci idei narodowej pozostatla nieodmienng i tg samg
jaka byta od lat trzystu u brzegébw Wisty, przy dorze-
czach Niemna i Dzwiny jak i u porohéw Dniepru. Z tej
tez przyczyny' juz ustanowienie tak zwanego Kongresowego
Krolestwa Polskiego byto wstretnem spotecznosci polskiej,
jak wstretng byta panujgca dynastya tegoz.

Mocarstwa konferujace na kongresie wiedenskim ulegty
tylko ,,chwilowej koniecznosci“ ustanawiajgc podziat Polski,,
i dozwalajgc pod warunkiem konstytucyjnego urzgdzenia
bawienia sie carom Moskwy do czasu w kréléw polskich.
Ale nie ttémaczy to zupeinie dzialania tychze mocarstw,
a temcimniej samych Polakéw, ktérzy wspoétdziatali ku
oddaniu wiekszej czesci Polski w rece carow Moskwy.
Wszak juz wzglad na odwieczne nawyknienie narodu pol-
skiego do samorzadu, Swiadectwo jakie Kosciuszko sobg
dawat jako bohater narodu, po ktérego pojmaniu piecdzie-

3
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sigt tysiecy wymordowanych Polakéw na Pradze przez
Suwarowa — nie mogty jak tylko wieczng odraze ojcow,
matek i synow ku wszystkiemu co tylko jest carskie w ser-
cach polskich ugruntowaé; temci bardziej rzady carskie
w Polsce juz od samego zaczatku nie mogly wzbudzié¢
poszanowania, ale raczej wzgarde stuszng. Caryzm mimo-
wolnie przypomina Polakom Stackelbergéw, Siewiersow,
Igelstromow i SuwarowOw, znecania sie tychze na narodzie
podstepnie najechanym — mordami, rzezig i gwaltami na
sejmie grodzienskim, co gorsza ohydne demoralizowanie
spotecznosci polskiej wprowadzeniem przekupstwa i szpie-
gostwa tajnego; byto to nieodzownem i nieuniknionem, ze
rzady car6w w Polsce doprowadzg do powtérzenia sie
tego co niedawna jeszcze wowczas przesztos¢ wykazywata.
Jednak dyplomatyczny car Aleksander I, wystepowat z szu-
mnemi zawsze zyczeniami najliberalniejszych instytucyi dla
Polski i rozszerzenia jej granic do pierwotnej jakosci, spro-
wadzit car Kosciuszke do Wiednia, miat Czartoryskiego
przy sobie a w kieszeni adresa z podpisami najznako-
mitszych Polakow — a skoro sie tak Polacy omamiali ten-
dencyami cara Aleksandra I, wiec i mocarstwa zaskoczone
wypadkami, a szczeg6lniej Austrya z obawg i z zastrzeze-
niami a nawet z protestem formalnem oddaty rzady czesci
Polski w rece caratu.

Historya ostro osadzita czynnosci kongresu wieden-
skiego, przytoczymy tu tylko stowa Hermesa: ,Nie moge
es in den Annalen des Despotismus vergessen werden, auf
ihre dauerndste Tafel mdge die Geschichte verzeichnen, dass
der erste Gebrauch, den mehrere Firsten des Kontinents
von ihrer wiedergewonnenen oder neubefestigten Gewalt
machten, der war, sich gegen Hoffnungen und Rechte der
Nationen zu verschwdren“ 1).

1) K. H. Hermes: ,Napoleon, sein Charakter und seine Zeit.
Leipzig 1831."
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Précz powyzej podanych trzech postanowien, zawarly
mocarstwa, dzielagce ziemie polskie, trzy traktaty miedzy
sobg dotyczace Polski: i. Traktat Rosyi i Austryi; 2. Ro-
syi i Prus; 3. Rosyi, Austryi i Prus odnoszacy sie do po-
wstatego tymze traktatem okregu wolnego miasta Krakowa.

Pierwszy artykut pierwszego traktatu brzmi: ,Ksiez-
two Warszawskie z wyjatkiem ziem przyznanych krélowi
pruskiemu ma by¢ potaczone z cesarstwem Rosyjskiem.
Bedzie za$ potgczone z niem nieodwolalnie przez swojg
konstytucye, jako posiadto$¢ cesarza Rosyi, jego potomkow
i spadkobiercow na zawsze. J. C. M. zastrzega sobie wol-
no$¢ nadania temu krajowi, uposazonemu osobng admini-
stracyg, obszerno$¢ wewnetrzng, jaka J. C. Mosci odpo-
wiada¢ bedzie. Przyjmie za$ wraz z innymi tytutami, tytut
cara i kréla Polski. Polacy poddani Rosyi, Austryi i Prus
otrzymajg reprezentacje i instytucye wolne, zastosowane do
sposobu istnienia politycznego, ktére im rzady odpowiednie
przysadzi¢ za potrzebne uznajg”.

Artykut Il traktatu Rosyi z Prusami wcale odmienng
i dwuznaczng ma dazno$é: ,Polacy poddani kontraktuja-
cych mocarstw otrzymaja instytucye, ktére zapewniajg im
zachowanie narodowosci zastosowane do sposobu interesom
tych Panstw odpowiedni... Cze$¢ Ksieztwa Warszawskiego
przechodzi na wiasno$¢ krola pruskiego wedle granic wy-
tyczy¢ sie majacych i opisanych pod tytutem ,Wielkiego
Ksigstwa Poznanskiego®“.

Artykut VI traktatu Rosyi i Austryi, ll-gi Rosyi i Prus
i I-szy trzech mocarstw Rosyi, Austryi i Prus, ogfasza:
~miasto Krakdw z okregiem—na wieczno$¢ wolnem miastem,
do ktérego pod zadnym pozorem nie moze by¢é wprowa-
dzona sita zbrojna, ktéregokolwiek z mocarstw, nawet w ra-
zie ukrywania sie w miescie zbiegéw politycznych, bo ci
majg by¢ oddawani na granicy majgcym do nich prawo
mocarstwom®.

Artykut XV potwierdza przywileje i majgtek akade-
mii krakowskiej. Artykut XVI zapewnia istnienie biskup-
stwu krakowskiemu. Art. XVIII nakazuje, aby akt traktatu
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odnoszacy sie do miasta Krakowa zachowanym byt w archi-
wum miasta, ,jako dowdd trwaly szlachetnych zasad przy-
jetych przez trzy dwory wzgledem miasta i okregu Kra-
kowa“.

Zawarcie traktatow ostatecznych w sprawie polskiej,
z ktérych ustepy wazniejsze podnieslismy, datowano 3 maja
1815 r. w dwudziestg pigta rocznice wiekopomnej ustawy
zr. 1791,

Catg umowe czyli traktaty jakie Rosya z jednej strony
z Austryg a z drugiej strony z Prusami zawierata, nie byly
przez reszte mocarstw Europy zatwierdzone i stanowig
umowe odrebng od trzech uchwat kongresu wiedeniskiego
z r. 1815, ktore wyzej podaliSmy, jako podpisane z pro-
testami Austryi, Francyi i Anglii— uznania wiec potencyi
Europy traktaty z dnia 3 maja 1815 r. nie uzyskaly, i tylko
obowigzujg trzy mocarstwa dzierzace ziemie Polskie.

Z tych traktatow zaraz na wstepie Artykuty miano-
wicie XV co do majagtku akademii krakowskiej i XVI co do
biskupstwa krakowskiego, po dzi$§ dzien nie zostat przez
carat Rosyjski wykonanym i ciggle jeszcze ukladajg sie
Austrya i Rosya o rewindykacye posiadtosci akademii kra-
kowskiej i biskupstwa krakowskiego I).

Niebawem uchwaty kongresu wiedenskiego zostaty
pogwalcone przez carat, i z tej przyczyny nardd polski
odsadzit caréw od praw do tronu i ziem polskich opiera-
jac sie na duchu uchwat kongresu, a w r. 1863 cesarz

Francyi Napoleon Ill, przedstawit mocarstwom rewizye
uchwat kongresu z r. 1815, doprowadzit do wystania noty
zbiorowej Austryi, Anglii i Francyi do cara Aleksandra II,

dopominajacej sie zastosowania rzadéw w Polsce w mysl
traktatow i uchwat z r. 1815. Ale od dalszej akcyi uchy-
lita sie Anglia i dala powdd do zaniechania sprawy.

1) J. St. Helfert: ,.Finfzig Jahre nach dem Wiener-Congresse von
1814—15". Witwicki: ,Wieczory pielgrzyma“. Bignon: ,Les Cabinets
et les Peuples*. Paris 1823. ,Sprawa polska na Kongresie wieden-
skim." Dzien. Lit. z r. i86t.
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W skutek pozniejszego zawarcia ,przymierza $wietego“
Rosyi i Prus, i przystgpienia do tegoz z razu Austryi
a pOzniej procz Papieza i innych mocarstw Europy, do
reszty ostabity stypulacye kongresu wiedenskiego, a caly
stan bytu narodu polskiego a tern samem Europy $rodko-
wej—stanowi prowizoryum, ktoére musi uledz, mianowicie
co do Polski, radykalnej zmianie, poczetej unifikacyg Witoch,
powstaniem Krdlestwa Belgijskiego, unifikacyg Niemiec.
Prusy dotychczas opieraly sie takiej zmianie, poki nie byty
na szczycie potegi jaka dzi$ dzierza, ale teraz Prusy sto-
jagce na czele ,Cesarstwa Niemieckiego“® majg juz ten
jedyny cel wytkniety: ,ukrécenie swawoli caratu” i ,upo-
rzagdkowanie stosunkéw tegoz do Europy“ X, i z tym
planem wystepujg coraz jawniej; ostatnie wmieszanie sie
Prus a raczej Niemiec w sprawy Turcyi i kongres berlin-
ski sg poczatkiem wykonania tego planu a raczej nieodzo-
wnej koniecznosci, ktéra Niemcy i Austrye bezposrednio
dotyczy. W chwili gdy mocarstwa Europy przystgpity do
obrad kongresu w Berlinie r. 1878 — naro6d polski wnidst
w memorandum wykazujagcem prawa Polski — potrze-
be rewizyi uchwat kongresu wiedenskiego, i zastrzegt
swojg udzielno$¢ panstwowg. Tern samem nardd polski
znegowalt nienaturalny ustréj powstaty w skutek uchwat
kongresu wiedeniskiego z r. iSij, i zamanifestowat uro-
czyscie ciagto$¢ prawa rozporzadzania sobg samym. Me-
morjat ten pozostat w aktach kongresu jako materyat do
przysztego uporzadkowania spraw Polski, ktére nieodzo-
whnie na porzadku dziennym przysztego wiecu mocarstw
naréd polski za przyczyng mocarstwa kompetentnego— pra-
wdopodobnie Austro-Wegier—postawi¢ nie zaniedba 2).

1) Bismark ,Coln. Zeit. 1879".

2) Rozental ,Polens Aufleben". Leipzig. Wien. 1871. Twierdzi
w swem dziele: ,Sprawe kongresu wiedenskiego uwazaé¢ nalezy jako
rzecz nieukonczong, i wnoszac z czynnosci, jakie Austrya podejmowata
w czasie kongresu wiedenskiego w sprawie narodu polskiego, toz
mocarstwo w niedalekiej przysztosci stan tymczasowy Polski zmienionym
mie¢ zechce. Na tronie polskim bedzie panowatl jeden z arcyksigzat
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V.

Z dniem zawarcia traktatow wiedenskich spadia za-
stona z oczu tych, ktorzy widzieli zawiedzionemi swoje na-
dzieje lub przewidywali grozne skutki potowicznych insty-
tucyi, jakich kongres wiedenski nie tylko na Polsce ale
w Niemczech, w Zutawach, we Wioszech, w Hiszpanii
i Portugalii dopuscit sie. Cate Niemcy byty chaosem, ktory
dopiero w lat piec¢dziesigt do jakiego$ tadu doszedt. We
Wioszech tak samo sie dzialo az po rok 1859 i 1867;
ciezkie wojny i grozne sprzymierzenia byly owocem usta-
nowienn kongresu wiedenskiego — zanim ltalia stanela na
widowni dziejow nowoczesnych, Hiszpania i Portugalia
ulegly wojnom i spiskom az po obecny czas. W lat pietnascie
po kongresie wiedenskim Belgowie zmuszeni byli uzyé
broni, i dzi§ Swieca piecdziesieciolecie wyzwolenia. We
Francyi ustawiczne przewroty doprowadzity wreszcie do
stanu potowicznej republiki, ktéra obecnie rzgdzona po
adwokacku, nie majac lepszej roboty, jednocze$nie komu-
nistow utaskawia, a obywateli francuskich za to, ze im
spotecznos$¢ francuska bezkarnie wieki cate funkcye ducho-
wne spetnia¢ dozwalata— na banicye skazuje. Polska tylko
jedno miata na celu—odzyskanie niepodlegtosci; — przewi-
dywat to zaraz po zapadlych traktatach cztowiek na Swie-
czniku narodowym stojacy, w szkole doswiadczenia c¢wi-
czony, wyzsze pojmujacy cele, skutkéw w polityce Swia-
domy—byt nim Kosciuszko, ktéry wezwany przez cara
Aleksandra | na kongres wiedenski by tegoz imieniem,
charakterem, talentami wspierat”, temuz za namowg Adama

austryackich a moze Karol Ludwik, a nastapi to nie w skutek po-
wstania dokonanego, ale w skutek dobrze zrozumianego interesu Polski*.
Franciszek Smolka w Politische Briefe, tej samej jest mys$li co Rosen-
tal i odrodzenie Austryi wigze z odrodzeniem Polski: ,, Polska odbudo-
wang zostanie w interesie dynastyi Austryackiej i ludéw Austryi, oraz
w interesie wolnoéci i cywilizacyi zachodu”, takze w rozprawie: ,.Autri-
che et Russie". Paris 1869. Taki sam stosunek wykazuje Smolka.
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Czartoryskiego swoje ustugi ofiarowat. Jednym jeszcze pro-
mykiem nadziei przys$wiecaty mu stowa Artykutu V-go
traktatu Rosyi i Austryi: ,Aleksander cesarz zachowuje
sobie nada¢ Krolestwu Polskiemu rozszerzenie wewnetrzne,
jakie uzna za przyzwoite". W tych wyrazach upatrywat
Kosciuszko— nieswiadomy zapewne zobowigzan Aleksandra |
wzgledem Prus — mozno$¢ przytgczenia Litwy, Wolynia,
Podola, Ukrainy do Krolestwa Polskiego obcietego w sku-
tek oddania Poznanskiego i Bydgoszczy Prusom, a ktorem
to cackiem zdotat byt car Aleksander I—obstugiwany przez
Czartoryskiego, Oginskiego i Lubeckiego—omami¢ tak silnie
umysty polskie w ziemiach zabranych juz w r. 1811 orga-
nizujgc te ziemie jako przyszta czes¢ Kroélestwa Polskiego.
Ta ostatnia ozywiony nadziejg napisat zaraz w Wiedniu
list do Aleksandra |, w ktérym zadal ,wyrazniejszych co
do ziem Polsce przynaleznych zapewnien, gdyz pod tym
tylko warunkiem nie§¢ moze nowemu Polski monarsze
przyrzeczone dawniej ustugi." Lecz zhardziat juz woéw-
czas wiadzca Po6inocy; a lubo niegdy$ zwyklg swag zalo-
tnoscia szukat przyjazni polskiego bohatera, lubo jednat
sobie jego serce obietnicami oddania Polsce wszystkiego co
Polsce nalezy, i nareszcie w Wiedniu zapragnagt Kosciuszke
mie¢ by tam znowu ,rada, Swiatlem i doswiadczeniem jego
powodowa¢ sie maogt'; tym razem czut car, ze juz nie
potrzebuje sie stara¢ o wzgledy Kosciuszki, i na list nie od-
powiedziat. W skutek milczenia cara, Kosciuszko taki skre-
$lit list do Adama Czartoryskiego bedacego jeszcze zawsze
najpierwszym doradzcg cara Aleksandral: ,Wieden, i3
czerwca 1815 r. Kochany Ksigze! drogo sobie cenie twg
przyjazhn: masz réwny sposéb mysSlenia ze mnag J), wieszi

i) I w tej mierze mylit sie Kosciuszko, Czartoryski tradycya
familijng juz nabyt te nieszcze$liwg manie, ze szczesScie Polakéw tylko
w unii z caratem rosyjskim widziat; tej manii, zreszta wielkich cnét
i prawosci maz, poswiecit wiekszg czes¢ zycia swego; juz od r. 1805
zaledwie rozpoczat dziatalno$¢ polityczng budowat rekami moskiew-
skiemi Polske — przepomniawszy zupeinie, ze Polske tylko polskie rece
i polskie serca i polska praca stworzyt moga. Dopiero po upadku po-
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zatem, ze pierwszem zyczeniem mojem jest stuzy¢ skute-
cznie Ojczyznie. Nieche¢ cesarza w udzieleniu mi odpo-
wiedzi na list, stawia mie w niemoznosci dojscia do tego
celu. Nie chce dziata¢ bez rekojmi dla mego kraju, ni tez
sie tudzi¢ nadzieja.

Ztozytem na jedng szale interes mego kraju z intere-
sem cesarza; nie jestem w stanie ich rozigczy¢: nie mogac
uczyni¢ nic wiecej, zrobitem z siebie dla ojczyzny ojiare,
lecz bynajmniej nie dla tej obcietej czastki ziemi, szumnem
nazwiskiem Krélestwa Polskiego ozdobione;.

Winnismy wdziecznos$¢ cesarzowi za przywrdcenie imie-
nia polskiego, ale imie nie stanowi narodu. Wielkos$¢ ziemi
i liczba mieszkancéw sag takze czemcis. Krom checi na-
szych nie widze Zzadnej rekojmi udzielonej przez niego
i mnie i tylu innym rodakom obietnicy, iz granice Polski
do Dzwiny i Dniepru rozciggnie. Taka bowiem rozlegtos¢,
utworzytaby pewng przynajmniej proporcye sity i liczby
do utrzymania wzajemnego miedzy nami a Rosyanami po-
wazania i stalej przyjazni konieczna. Przy konstytucyi libe-
ralnej i zupetnie oddzielnej, Polacy mogliby by¢ szczesli-
wymi, jak tego mieli nadzieje, w potaczeniu z Rosyg i pod
bertem tak wielkiego monarchy. Ale w samym zawigzku,
postrzegam zupetnie odmienny porzadek rzeczy. Rosyanie
wspoélnie z nami zajmujg pierwsze miejsca w rzadzie. Ta
okoliczno$¢ nie wzbudza zaufania w Polakach; przewiduje
nie bez obawy, iz z czasem imie polskie pdjdzie w po-
garde, i Rosyanie wnet uwaza¢ nas beda za poddanych;
bo w rzeczy samej, jakimze sposobem ludno$¢ tak mata
potrafi sie usung¢ z pod ich przewagi? A bracia nasi pod
bertem Rosyi zatrzymani, mozemyz o nich zapomnieé?
Serce sie kraje nie widzac ich potaczonych z nami: posia-
damy w uroczystem stowie samego cesarza, rekojmie tego
potaczenia. Tym to sposobem powinna sie byta zebraé

wstania z r. 1830, ktére chcial mie¢ nie w celu uzyskania niepodle-
gtosci ale raczej w obronie , traktatéow" —postradat ojczyzne ktérg ko-
chal, niezalezno$¢ i szczescie; postradat mienie; jako nestor tutaczy
polskich zakonczyt smutny zywot na wygnaniu.
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ludno$¢, dziesie¢ do jedenastu milionéw dusz zawierajgca.
Ta ludno$¢ tworzytaby Krolestwo Polskie, obdarzone jak
Wegry konstytucyg i wiasnemi ustawy, skladajgce pod
bertem jednem wsp6lne z Rosyag panstwo.

Winienem tu odr6zni¢ wspaniate i szlachetne zamiary
cesarza od polityki jego gabinetu. Zachowam do $mierci
powinna temu monarsze wdzieczno$¢é za przywrdcenie do
zycia imienia polskiego, acz w tak szczuptych granicach.
Niech cie prowadzi Opatrzno$¢: co do mnie nie bedac
w stanie z pozytkiem stuzy¢ ojczyznie, udam sie do Szwaj-
caryi. Wiesz czylim sie przyczynit, o ile odemnie bylo za-
wisto, do powszechnego dobra. Sciskam cie kochany ksigze
z uczuciem prawdziwej przyjazni Kosciuszko.”

Chociaz z wielkg oglednoscig ten list pisany do Ada-
ma Czartoryskiego, zawsze trafnie oddat obraz 6wczesnego
stanu rzeczy, jaki z taski cara i kongresu dla Polakéw
wynikt. Nie chciat Kosciuszko by¢ narzedziem dalszych
grymas6w cara, i dlatego nie bedac poddanym carskim
wrécit do swych przyjaciot w wolnej Szwajcaryi, by tam
chociaz na obcej ziemi—ale jako wolny $réd wolnych— zycie
petne zastug niebawem zakoriczy¢.

Mocarstwa obradujgce zawigzaty sie w przymierze
przeciw Napoleonowi I; pod Waterloo rozgrat sie do korca
wielki bdj mocarzy z rodu przeciw mocarzowi z ludu.
Nareszcie senat francuski odsgdzit Napoleona | od tronu,
a statek angielski zdradziecko uwi6zt go na wyspe Sw.
Heleny; z dalekiej tej wyspy 6w wielki cztowiek patrzyt
samotny na dalsze zycie narodéw, ktére do czynu pobudzit,
jako przedtem one tylko ku jego osobie miaty skierowane
swoje uczucia, mysli i cele.

V.

W Polsce prezes senatu Ostrowski otrzymat pismo od
cara Aleksandra I, pierwszy o wielkiem szczesciu jakie na
Polske nieszczeSciem spadto. Car pisze o przybranym tytule
.Kréla Polskiego“ i dodaje: ,tylko interes powszechnego
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spokoju nie dozwolit, aby wszyscy Polacy byli potaczeni
pod jednem bertem.“ Jeszcze car nie poczat krélowac Po-
lakom, a juz obtudnie po moskiewsku ttdmaczyt sie. Wia-
$nie ,przywrocenie Polski catej i niepodlegtej byto zy-
czeniem mocarstw Europy, gdy up6r Aleksandra | ztamat
daznos¢ Austryi, Francyi i Anglii. Aleksander | doprowa-
dzit nowy podziat dawszy Prusom, by je mie¢ po sobie, Po-
znanskie; a z reszty utworzywszy sobie liche krélestwo—
oszukawszy Kosciuszke i Polakow, ze przylaczy ziemie do
Polski nalezne, ktdére dzierzy — a czego nigdy zaden car
dobrowolnie zdziata¢ nie jest w stanie.

W tym samym duchu odtagd we wszelkich odezwach
do Polakéw przemawiat Aleksander I; nigdy na swoja lub
swego gabinetu polityke nie zwalat ztego co sie stato,
mimo ze czul potrzebe ttdmaczenia sie i takze obawiat
sie smutnego konca zabawki w kréla polskiego. W wy-
danej pod dniem 25 maja do Polakéw proklamacyi wy-
raza: ,Dobro kazdego panstwa w szczegolnosci i potrzeba
zareczenia bezpieczenstwa wszystkim, nie pozwolily zapro-
wadzi¢ szczeg6towych urzadzen, zastosowanych do miej-
scowych tylko intereséw Polski, ktoreby nie byty zgodne
z interesem wszystkich i nie zapewnity powszechnej w Eu-
ropie rownowagi. Nie zatowaliSmy zadnej ofiary dla oszcze-
dzenia Europie nowych nieszcze$¢ i zapewnienia spokoj-
nosci $wiatu.... nalezalo wam zachowa¢ ojczyzne taka,
ktéraby nie wzbudzata zawisci lub niespokojnosci w waszych
sgsiadach, ani sie stala przedmiotem wojny dla Europy
Naoko prawde wypowiedziat car do swych nowych pod-
danych. Europa chciata ,Polski niepodlegtej,”” a car chciat
ja koniecznie mie¢ dla siebie. Ku Polsce zdazato na ko-
mende Schwarzenberga 200,000 wojsk sprzymierzonych
ku utrzymaniu ,niepodlegtosci Polski”, gdy szczesciem dla
cara, nastgpito wylgdowanie Napoleona z wyspy Elby na
brzegi Francyi, i zupeilny przewrot wziety obrady kon-
gresu.

W pazdzierniku w miesigc po zawartem ,przymierzu
Swietem” jako gwarancyi panujacych przeciw roszczeniom
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ludéw rzadzonych, gdy we wszystkich narodach a tem sa-
mem i w Polsce takowe nastreczatlo obawe utraty praw
nadanych, car Aleksander przybywszy do Warszawy umiat
wywota¢ entuzyazm odezwg: ,Polacy! nowe wezly po-
facza was z ludem szlachetnym, ktéry przez dawne stosunki,
przez meztwo godne waszego i przez wspdélne z wami
nazwisko stowianskie, usposobionym jest przypusci¢ was
do braterstwa, ktére bedzie drogiem i pozytecznem dla
stron obu. Konstytucya zastosowana do potrzeb miejsco-
wych i charakteru waszego, uzycie waszej mowy w aktach
publicznych, urzedy powierzone samym tylko Polakom,
wolno$¢ handlu i zeglugi, wasza armia narodowa, wszyst-
kie te Srodki zagwarantowane wam dla wydoskonalenia
waszych praw i wolnej os$wiaty, oto sa korzysci, ktore
wam i waszym potomkom zapewnia moje i moich na-
stepcébw panowanie. To nowe panstwo zwaé sie bedzie
krélestwem, imieniem tak zywo upragnionem, przyjetem
przez nardd a okupionem krwig i tak licznemi ofiary.”

Nie wiemy kto prowadzit kancelarye cara Aleksandra I,
ale kiedykolwiek czy to list, czy odezwe pisat do Polakow,
i w ogdle gdy przemawiat i planowat, a byt -wybornym
planistg i zarazem dyplomatg wyrafinowanym z doskonatej
szkoly pozostatej po carycy Katarzynie w gabinecie pe-
tersburskim, — ujmowat umysty i serca; toz i powyzsza
odezwa uczynita nowego kréla kongresowego Krolestwa
pozornie popularnym. Podnosimy w tej odezwie wyraze-
nie ,wspélne nazwisko stoiaianskiejest to pierwszy akt
publiczny w ktéorym wspélno$é rasy nowy krol na oczy
stawia Polsce. Tak jest—car Polsk( nie dla Polski dgazyt
posigé¢ i posiadl, i oto samo starali si( jego poprzednicy,
ale dla dopetnienia tak zwanego testamentu cara Piotra
zwanego Wielkim; testament Piotra Wielkiego zamyka sie
w stowie ,panslawizm”, i jest tradycyjnie utrzymywany,
pielegnowany i nauczany w Rosyi. ldege urobiong w Rosyi
zaszczepi¢ w Polsce jest zadaniem polityki i gwattu Rosyi
na Polsce; gdyby Polska kiedykolwiek nakionita sie do
panslawizmu, od razu zmienia sie usposobienie caratu
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wzgledem Polski—ale jednocze$nie gubi sie cata przesztosé
i charakter polskosci. Polacy w razie przystgpienia pod
sztandar panslawizmu przestajg by¢ Polakami, i wszelkie
konsekwencye tego idiotyzmu biorg na swe barki pietnujgc
juz wowczas siebie Rosyanami — Moskalami. Tylko anta-
gonizm Polski ku panslawizmowi, utrzymat indywidualno$¢
idei polskiej ¥. W panslawistycznych mrzonkach babrat
sie dlugie lata nardéd czeski, i dla tego nie majagc gruntu
rodzinnego pod sobg tern samem gubit sie w swych da-
znosciach — bo celem nie bylo dobro swoje ale jakiego$
urojonego manekina wszechstawianskosci; zamiast strzedz
tradycyi swojskiej, Czechowie dtuzszy czas karmili sie ru-
sofilstwem i choroba ta bylaby dalej niweczyta zdrowe
soki tego narodu, gdyby nie przyklad czystosci idei pol-
skiej i praca Polakdéw zachowania swej indywidualnosci.
Rosya—szczegolniej Rosya despotyczna, niewolnicza, carska
jest bezmyslnym kolosem nie majacym wilasnej idei, bo
catlem obecnem znamieniem tego olbrzymiego panstwa jest
car— jak suttan u Osmandéw Ilub szach w Persyi i jaki
kacyk Indyan dzikich i nie da sie nawet poréwnaé¢ z krélem
Zuluséw' ktérego rzady sa konstytucyjne. Otéz aby pod-
dani rodzimi caratu nie mysleli o sobie ale o czem$ nie-
doscignionem; Piotr Wielki gruntujgc swoje panstwo nadat
idee temuz iscie carskg — ,panslawizm.” Piotr zatozyt
~Piotrogrod”—a wlepione kazat mie¢ oczy swym niewolni-
czym poddanym w ,Carogréd”; kazat wiecznie wojne
prowadzi¢, bo kazdy despota chcac sie przy wihadzy utrzy-
maé¢ musi tylko podbojem umysty ludéw rzadzonych tu-
mani¢. Nardd majgcy wihasne daznosci i wiasne dobro na
oku przestaje napada¢ inne narody, nie pragnie cudzego
dobra cudzej wiasci, nie napada i nie niszczy spotecznosci
mu przychylne; w ogéle rozboj, mordy i niszczenia szcze-
Scia innych spotecznosci nie znane mu sa. Jednakoz ca-
ryzm sam w sobie doprowadzit spotecznos¢ rosyjskg do)

1) Duchinski: ,,Zasady do dziejéw Polski.” Paryz 1859. ,,La
Moscovie et la Pologne.” Constantinople 1855.
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tego ze ta nie zna kardynalnej podstawy bytu ,ciggtego
doskonalenia sie”, a stata sie ,uragowiskiem $wiata”. Ciem-
nota umystowa tej spotecznosci pochodzenia mongolsko-
tatarskiego, w wiekszej czesci nie umie szanowaé tego
prawa Bozego: ,nie zabijaj, nie kradnij.” Gdyby nie idea
~panslawizmu”, spotecznos¢ moskiewska bytaby nie za-
brneta w odmet dziwackich pogladéw nihilizmu, nie by-
taby niewolniczag. W imie ,panslawizmu” caryzm toczy
nieustanny bdj z Chinami, z Czerkiesya, Turkiestanem,
dazy ku Indyom wschodnim i Azyi mniejszej, wojuje Szwe-
dy i Polske, grabi Ru$, Inflanty z Kurlandya i pragnie
zniewoli¢ ludy stowianskie potwyspu Batkanskiego i panstwa
Austryackiego w imie ,panslawizmu” i carat bytby juz nie-
ochybnie zagarnat szmat Europy po Dunaj i tabe, gdyby
nie owa mata na pozér przeszkoda— Polska. ,Pansla-
wizm” jest w Rosyi nakazanym: w kazdym urzedzie,
w koszarach, w kazdej instytucyi, w domach Bozych na
oftarzach—sg tak zwane ,zerkata” w Kksztaicie malego
ostrostupa graniastego; na kazdem ,zerkale” wypisany jest
~testament Piotra Wielkiego”, ktéry na pamie¢ musi kaz-
dy zoiniez umie¢, kazdy chcacy mie¢ urzad, range, tytuk;
panslawizm stat sie pasozytem spotecznosci rosyjskiej, i jak
diugo ten zaprzata umysty tak diugo carat trwa, z chwilg
zwrocenia uwagi ku wlasnemu dobru — niewolnicza dzi$
spoteczno$¢ moskiewska zacznie zy¢ i dziata¢é — a caryzm
kona¢. Panslawizm ¢émi sie niewolg; federacja ludéw
btyszczy wolnoscia, tej ostatniej carat nie znosi.

Po Polsce najwiekszym wrogiem jest caryzm dla Austro-
Wegier, i jezeli w r. 1849 car Mikotaj | hordy swe zbrojne
skierowat ku Wegrom, to dziatlo sie to nie z szczerej checi
dania pomocy cesarstwu Austryackiemu—ale tylko w celu
zgniecenia Wegier jako tamy zachcianek panslawistycznych
caratu moskiewskiego. Sitg rzeczywistg Austro-Wegier, s3
dzi$ omal wylgcznie Wegry, i carat nie moze dos¢ odzato-
wacé kroku jaki przedsiebrat w r. 1849 przeciw tymze, bo
celu zamierzonego nie dopigt. Cesarstwo Austro-Wegier-
skie w skutek ustroju federacyjnego jaki sobie zakresla,
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wzbudza najwyzszg zawi$¢ caryzmu rosyjskiego; albowiem
wolny rozwoj ludéw mianowicie stowianskich, jest przeciw
idei panslawistycznej caratu, jest przeciwienstwem ustroju
tego olbrzyma niewoli i bezprawia. Niemasz ofiary jaka
by caryzm nie uczynit byle zgnies¢ Austro-Wegry, a da-
tuje sie ta intencya od wielu lat. 1) Propaganda pansla-
wizmu ze strony caratu prowadzi sie jawnie, i nowe kroé-
lestwo Galicyi i Lodomeryi skutki tegoz doznaje dotkliwie
mianowicie Rusini w wschodniej czesci kraju tego; mo-
skwicenie jezyka ruskiego przez zarazone panslawizmem
pisma- i osoby, wprowadzanie do wyznania grecko-katolic-
kiego rytuatu moskiewskiego i znakéw moskiewskich, sze-
rzenie teoryi caryzmu i oszotomienie umystow potega tak
zwanych ,Russkich” czyli Moskali, podkopujg ceche naro-
dowosci ruskiej i zdrowy rozwdj tejze; tylko bacznosci zy-
wiotu polskiego zawdzieczyé nalezy, ze duchowienstwo
greckokatolickie nie popadio zupelnie w zmoskwicenie
i miode umysty dzieci ruskich ocalajg od tej zarazy. Ina-
czej dzieje sie w zaborze rosyjskim, tam bronig sie Rusini
od zmoskwicenia, a na Podlasiu wioscianie i ksieza grecko-
katolicy ponosza meczenstwo w obronie wiary i narodo-
wosci i caryzm nie zdota ich ku panslawizmowi i mo-
skiewskiej szyzmie idacej w parze z panslawizmem naktonic.
Mordy na Podlasiu dokonane na Rusinach bezbronnych
i zabor cerkwi ruskich na rzecz szyzmy, sg owocem pro-
pagandy panslawistycznej caryzmu, jeszcze jedng czarng
kartag grozy rzadow moskiewskich w Polsce 3).
Federacyjny ustroj panstwa Polskiego wywotat tacze-
nie sie w jedng cato$¢, na mocy dokonanych faktéw mie-

1) Pogodina: ,Listy" Dziennik Literacki i860. ,Tajny moskiew-
ski memoryat z r. 1864.” Gazeta Narodowa. Nr. 177 r. 1880. M. J.
Duchinski: ,La Moscovie et la Pologne” Constantinople 1855.

2) Bezrozumne i wcale na dziejowym rozwoju spotecznosci pol-
skiej nie ugruntowane sg wywody niektérych Polakéw z zachodniej
Galicyi, ktérym opinia publiczna miano ,Stariczykéw” nadata, za-
mieszczane badZz to w broszurach wyzej powotanych badZz w ,Prze-
gladzie Polskim" wychodzacym w Krakowie. Ci poczciwcy budujg
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dzynarodowych za Jagiellondw nie tylko Litwy, Polski
i Rusi, ale oraz Kurlandyi, Prus, Motdo-Wotoszczyzny,
Czech i Wegier, dzisiejsze Austro-Wegry przybierajg cha-
rakter Jagiellonskiej Polski; taczenie sie w jedng catos¢ lu-
doéw Austro-Wegier na zasadzie odwiecznej polskiej ,wolni
z wolnymi, réwni z rownymi” jest taranem druzgocacym
aspiracye panslawistyczne caryzmu, ina tym punkcie mie-
dzy Austro-Wegrami a zchorzalem caryzmem do decy-
dujacego starcia nastgpi¢ musi;— prowokacya starcia takiego
juz nastgpita w wzbronieniu caratowi Rosyjskiemu supremacyi
nad ludami wyzwolonymi z pod wiadzy tureckiej i nie-
dozwoleniu posiadania Rosyi nabytkébw w europejskiej
Turcyi.

VI.

Pokonanie Napoleona 1, byto gtéwnym celem mo-
carstw obradujacych na kongresie wiederiskim, skoro tenze

horoskopy przysztej Polski na sojuszu z caratem, i pod bertem caréw
rosyjskich odwotujac sie ciggle na wszechstowianska idee w caracie
propagowana.

Whbrew tym przypuszczeniom przypominamy, ze sojusze igwa-
rancje jakie kiedykolwiek Polska z caratem Rosyjskim zawierata, wy-
kazaly nastgpstwa jak najzgubniejsze dla Polski. Przyszta Polska,
jezeli ma odpowiadac¢ interesom zachodniej Europy i stanowi¢ rzeczy-
wisty byt Polski, tylko niepodlegta bedzie—gdyz ,,Najjasniejszy Cesarz
Austryi nie lekatby sie najwiekszych ofiar czyni¢ dla przywrécenia
niepodlegtego krélestwa Polskiego, ktérego rzad bylby powierzony narodowi
polskiemu.” Wiec nie dla jakiego§ nowego nienaturalnego potworu
carsko-polsko-stowiariskiego.

Caryzm uprzykrzyt sie juz spotecznosci rosyjskiej, i tern samem
sam w sobie nie ma juz racyi bytu i nie pomoga temu najwiernopod-
dadsze adresy do cara; zamiast klopota¢ sie o wzmocnienie sojuszami
sity upadajacego caryzmu i kompromitowa¢ sie coraz nowszymi po-
mystami doproséw i t. p. Kilku Polakéw mianowicie krakowskich,
niech raczej o wiasng egzystencye dbajg, i kiedy ich nikt do odzy-
wania sie¢ w imieniu Polski nie upowaznit, niech nie szkaradza imie-
nia polskiego jakie nosza, pozorem agentury moskiewskiej; gdyz tern
samem i sprawie narodowej i sobie szkodza, a stanowiskom jakie
zajmujg ublizajag. Raczej myslcie nad zbawieniem wlasnego narodu,
nizli nad ratunkiem sprawy Polsce obcej zupetnie i dla tejze zgubnej.
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na nowo objagt losy Francyi w swe rece, pokonano Napo-
leona I,—stato sie czego mocarstwa chcialy; za to sprawy
narodéw o tyle tylko miaty wage o ile wiasne wiadzcéw
interesa tego wymagaly. Poniewaz sprawy ludoéw, ktore
los wojny gteboko dotykat, nie doznaty nalezytego uwzgled-
nienia, owoce kongresu wcale Zle oddziatywaly na umysty
ludéw; odosobnieni stali wiadzcy od swych poddannych.
Perjod powrotu dawnych panstw do rzadéw nazwano
~restauracjg”. Jak z razu rodzimi monarchowie uzywali
pomocy ludéw przeciw Napoleonowi I, a naw'et car Ale-
ksander 1, odnio6st sie do pomocy Rosyan, i po raz pierw-
szy data spotecznos¢ rosyjska uczu¢ swemu wiadzcy, ze
moze by¢ narodem, gdy zdotata sie oprze¢ potedze Eu-
ropy; tak skoro za pomocg narodéw obalono Napoleonskie
rzady zaczeto zaprowadza¢ rzady wilasne i absolutyzm
kompletny oparty na sttumianiu narodowosci. Tak resta-
uracya stata sie burzycielkg, bo niweczyta prawa histo-
ryczne narodéw, ktére im przyznano gdy chodzito o zwal-
czenie grozacego tronom nieprzyjaciela. Zawiedzione w swych
nadziejach ludy, rozpoczetly tajng walke przeciw absolu-
tyzmowi. Sprzysiezenia, spiski, tajne towarzystwa podko-
paly nowg budowe absolutyzmu opartag na policyi tajnej,
biurokracyi i zoldactwie. W r. 1815 trzy mocarstwa:
Prusy, Rosya i Austrya, zawarly ,przymierze S$wiete”
wedle stow Metternicha w celu ,Uciecia wszystkich dzie-
wieciu gtdw hydrze rewolucyjnej” *); to przymierze poczeto
sie nawigzywa¢ juz w Paryzu gdy wojska sprzymierzone
tenze zajely i przeprowadzato sie dalej na zjazdach w Karls-
badzie, Cieplicach, Weronie; Metternich utrzymywal, iz
»,0dtad zadna rewolucya sie nie uda”.

Przymierze nazwane $wietem, byto pomystem bigotyz-
mu majagcym wszelkie cechy religijnosci i postugiwato sie
wiarg chrzescianskg w celach czysto politycznych. Trzej
monarchowie przyrzekli sobie: ,Polgczy¢ sie w'eztem nie-)

i) Schmidt-Weissenfcls: ,Fiirst Metternich.” Karol Widmann: ,,Nowe
podstawy praw narodowych”. Lwow 1864.
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rozdzielnym mitosci braterskiej, zgodnie ze stowami Pisma
Swietego, ktére wszystkim ludziom nakazuje by sie jak bracia
kochali, nie odmawia¢ sobie pomocy w razie potrzeby,
panowa¢ nad poddanymi swymi jakp prawdziwi ojcowie
rodziny, czuwa¢ nad utrzymaniem religii, spokoju i spra-
wiedliwosci; nie odmawia¢ sobie pomocy w razie potrzeby.”
W skutek tak zawartego przymierza— ,zwigzani przymie-
rzem monarchowie uwaza¢ sie bedg za cztonkéw jednego
chrzescianskiego narodu, powotanych od Opatrznosci do
panowania nad szczepami jednej rodziny i wzywajg wszyst-
kie mocarstwa do podzielenia tychze samych zasad i przy-
stgpienia do Swietego przymierza“.

Trzej monarchowie car Aleksander I, Franciszek ce-
sarz Austryi i Fryderyk Wilhelm krol pruski, zanim opu-
Scili Paryz 26 wrze$nia 1815 roku zawarli ,przymierze
Swiete“. Do tego przymierza z wyjatkiem Anglii, ktorej
parlament nie chciat swego rzadu widzie¢ w przymierzu $wie-
tem, i papieza zastaniajgcego sie prawowierng wytgcznoscia,
przystapity wszystkie mocarstwa europejskie. Kto nie przy-
stawat uwazanym byt za ,nieprzyjaciela, przeciw ktéremu
przymierze S$wiete jest“.  Artykut pierwszy przymierza
brzmiak: ,Trzej monarchowie podadzg sobie w kazdej
sposobnosci i w kazdym miejscu asystencye, pomoc i ra-
tunek”. Art. 2. ,Austrya, Rosya i Prusy wyznajg, ze na-
rody chrzescianskie, do ktérych one i ludy ich nalezg,
nie majg realnie innego wszechwiadzcy jak tego, ktoremu
jedynie zaleza jako wiasciwe, bo w nim jedynie znajdujg
sie wszystkie skarby mitosci, umietnosci i madrosci nie-
skonczonej— to jest: Boga, naszego Boskiego Zbawiciela
Jezusa Chrystusa, stowa Najwyzszego—gtosu zycia.“ ....

~Przymierze Swiete” trwate w swej pelni lat dziesiec,
a ze gtownie skierowane byto przeciw wszelkim wolno-
mys$inym zasadom, przeto gdziekolwiek zycie konstytucyjne
tlito, tam ,przymierze $wiete* czynito interwencye zbrojng
i dyplomatyczng. Tak we Wioszech zaprowadzono nie-
ograniczong wiadze monarszg, monarchowie wioscy przy-

4
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stagpili do ,przymierza $wietego“, a papiez przywrécit za-
kon Jezuitow.

Zebrany kongres w Weronie w pazdzierniku 1822 roku
zazadat od Kortezow hiszpanskich, ,poniewaz juz we W to-
szech zaprowadzony porzadek,” aby takze zmienili ustawe
rzadowa i rozszerzyli zakres dziatania wiadzy krolewskiej.
Hiszpania odrzucita to Zzgdanie kongresu mocarstw sprzy-
mierzonych. W skutek tego wkroczyly wojska sprzymie-
rzone do Hiszpanii i po morderczej wojnie, Ferdynand
hiszpanski objat wiadze nieograniczona; zniesiono ustawe
rzadowg ze wszystkiemi jej instytucyami, a partya tak zwana
~apostostolska,, popierajagca ,krélestwo absolutne* smagata
biczem zemsty dawnych przeciwnikéw — mnéstwo padio
niewinnie pod mieczem kata. Po uczynionym porzadku
w Hiszpanii wzieto sie do Portugalii, na czele wojsk cu-
dzoziemskich przeciw cesarzowi Brazylii Piotrowi zarazem
krélowi Portugalii konstytucyjnie rzadzonej, wystgpit brat
Don Miguel, stangt u steru rzadu i obalit przy pomocy
partyi ,apostolskiej w marcu 1826 r. i w czerwcu 1828
ustawe konstytucyjna. Jeszcze raz ruszyt Piotr do wskrze-
szenia ustawy rzadowej wyzuty z tronu brazylijskiego,
gdzie takze zaprowadzono rzgdy absolutne, ale po zaciekiej
wojnie zaledwie zdotawszy dawne ustawy konstytucyjne
7 czerwca 1834 r. wprowadzi¢ — zmartl nagle. W potu-
dniowej Ameryce starano sie¢ pokonywac¢ powstate drobne
Rzeczypospolite z odmiennem szczeSciem.

Co do konstytucyi nadanej kongresowej Polsce przez
cara Aleksandra I, wedle orzeknienia kongresu w Karlsbadzie
1818 r. miano ja utrzymaé¢ ,w S$ciesSnionych formach*.

Celem ustawicznego zachowania w pamieci przyjetych
w ,przymierzu Swietem*“ zasad, zjezdzali sie monarchowie
na kongresy w Akwisgranie, Lublanie, Weronie i Karlsba-
dzie, gdzie radzono nad $rodkami osiggniecia we wszystkich
krajach, za radg Metternicha, kierunku wstecznego tamujg-
cego wszelkie zycie ludéw. Smieré dopiero cara Aleksan-
dra | r. 1825 zabrala ,przymierzu Swietemu® najgtéwniej-
szg podstawe i przygotowata jego zupeiny upadek. Car
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Mikotaj | znalazt sie w pierwszym momencie pos$rod sprzy-
siezenia przeciw caryzmowi; tak zwana rewotucya lipcowa
1830 r. utworzyta krélestwo konstytucyjne we Francyi;
Belgia oderwata sie od Zutaw i ustawg konstytucyjng za-
bezpieczyta wolny byt Belgom, a powstanie w Polsce 1830 r.
do reszty zniweczyto site ,przymierza $wietego“. Zmiany
takie wykazaty niestosownos$¢ uchwat kongresu wiedenskiego
z r. 1815 1).

W czasie tych wypadkéw umart w r. 1817 w Szwaj-
caryi Tadeusz Kosciuszko; na calej ziemi dawnej Polski
wszystkie wyznania po wszystkich miastach, miasteczkach
i wsiach odprawity za spok6j duszy bylego naczelnika na-
rodu zatobne nabozenstwa. Groby kréléw w Swiatyni wa-
welskiej otworzyt naréd na przechowanie zwitok wielkiego
bohatera i usypat ku pamieci i czci tegoz ,kopiec KosSciu-
szki“. Jeszcze w roku wielkiej wyprawy na Moskwre zmart
Hugo KoHataj, jeden z tworcow ustawy 3 maja 1791 r.,
wielbiciel Napoleona I. Po tym zmart Tadeusz Czacki 1813 r.
Za Tadeuszem Kosciuszkg zmart 1817 r. Jan Kilinski, szewc
i radny miasta Warszawy, podprefekt za ksiestwa War-
szawskiego i putkownik w czasie powstania 1794 r. Na-
reszcie w r. 1818 zmiera Jan Henryk Dabrowski, tworca
legiondw polskich we Wtoszech, wddz jeszcze za pierwszego
powstania, wielki przyjaciel Kosciuszki.

VII.

W chwili, gdy konat wielki mgaz, dzielny zotnierz
i jeszcze dzielniejszy Polak— Jan Henryk Dabrowski, ciezkag
goryczg napojone byto szlachetne serce jego; a licznie ze-
brana druzyna przyjaciot otaczata toze bolesci. Gasto zycie
cztowieka, ktéry w chwilach strasznej rozterki i niemocy
w narodzie, po upadku wszelkiego zycia politycznego w Pol-
sce, gdy tron i korona Piastow i Jagiellonéw, Batorych

1) J. Sc. Helfert: »Funfzig Jahre nach dem Wiener-Congresse
von 1814—15*,



i Sobieskich staty sie niepotrzebnemi i sponiewieranemi gra-
tami, a zycie narodu zdawato sie zamiera¢ na wieki; na
dalekiej obcej ziemi wzniést sztandar narodowy, zdotat
tenze w poszanowaniu i chwale utrzymaé¢ i w tryumfie na
ziemie ojczysta w r. 1807 zanie$¢. Gasto zycie czilowieka,
ktérego pieSh bojowa: ,marsz Dabrowskiego“, stala sie
hymnem narodowym niewolg gniecionej Polski; dzwieki
.marszu Dabrowskiego“ dalekiem echem rozlalty sie po
Polsce i zapadly gteboko w serca polskie, a stowa z piesni
slegionéw"” ktorych ojcem byt Dabrowski: ,Jeszcze Polska
nie zginela“ sg hastem niespozytego zycia narodu. Zadaniem
petnego trudéw zycia Henryka Dabrowskiego i jedynym
celem byto — stuzy¢ skutecznie ojczyznie. Stuzyt tez Ojczyznie
Dabrowski skutecznie jako Zzotnierz po zotniersku; a zahar-
towany w bojach znat tylko jedng rade ku odzyskaniu nie-
podlegtej ojczyzny w tych pojedynczych stowach zawartg:
».CO nam obca moc wydarta — sitg odbierzemy“. Siowa
te stanowity wyraz ciggtych usitowan Dabrowskiego.
Kiedy prawie wszyscy jeneratowie legionéw i wojska
polskiego nie wahali sie p6js¢ w stuzbe polsko-moskiewska,
Henryk Dabrowski, tworca legiondéw', towarzysz niegdy$
broni naczelnika narodu polskiego Tadeusza Kosciuszki
w r. 1794, zaraz po zajeciu przez sprzymierzonych Paryza
r. 1812, zaprotestowal przeciw' oddaniu w'ojska polskiego
pod rozkazy cara Aleksandra I, i utrzymywal — raczej
chlubniej i pozyteczniej widzie¢ legiony i wojsko polskie
jencami, gdyz tym sposobem w zaczatku nowej ery w jakg
naréd polski w skutek upadku Napoleona | popa$¢ musi,
idea niepodlegtosci utrzymang bedzie: ,Niech cesarz rosyj-
ski gwattem nas zagarnia, wbrew’ woli naszej, a zyskamy
wiecej, nizli gdy to sie stanie za w'olg naszg, sztandary
nasze i to wojsko nasze niech nie kala dobrowolna stuzba
najezdnikowi; za nami péjdzie nar6d — a tego nam pod
grozg hanby i niewoli czyni¢ nie wolno. Jako jericy nie
stracimy prawa do wolnosci i nie uprzedzamy wypadkdw,
jako podlegli carowi rosyjskiemu, stajemy sie jego podda-
nymi i siebie i losy Polski oddajemy jego samowoli, a nam



53

Polakom nie wolno zdawaé¢ sie na faske i nietaske wrogom
ojczyzny“.

Zdanie Dabrowskiego chociaz miato zwolennikéw nie
utrzymato sie i nawet Kosciuszko wptywat na to, by zot-
nierz polski ,pozostawat pod opieka cara Aleksandra 1“.
Dabrowski w roku 1807 po $wietnych bojach zaprowadzit
legiony do ziemi swej i wowczas stajagc z sztandarem pol-
skim $réd zagréd ojczystych, budzit do czynu niewolg
razony nardd; organizowat zaraz pospolite ruszenia, orga-
nizowat putki nowe, stawiat nowg narodowy witadze, usta-
nawiat komisye ku ,podniesieniu ducha w narodzie“, na
kazde wojewédztwo do ktérego na czele legionéw wchodzit,
zaraz mianowat regimentarzy, majgcych polecenie niezwio-
cznie rozsetaé po swojem wojewoddztwie wicie, wzywajace
wszystkich mieszkancéw meskich nizej lat 50 do stawania
w obronie ojczyzny, zgromadzonym przewodniczyli zaraz
instruktorowie nadani, i tak zaraz kazda zdobyta piedz
ziemi organizowata sie w oczach wroga. Gdy wiec obecnie
za wspotdziataniem Adama Czartoryskiego wzywano Da-
browskiego do poddania sie rozkazom cara Aleksandra I,
Dabrowski uwazat taki krok co najmniej lekkomysinym i han-
bigcym jego przeszig stuzbe ojczyznie; toz w smutnej epoce
ponizenia i hanby wojsk polskich, Dabrowski nie chciat
stuzy¢ wojskowo, nie poprowadzit do Warszawy wojsko
polskie, nie chcac takowe odda¢ w rece satrapy carewicza
Konstantego, i usungt sie z widowni zycia politycznego
w zacisze domowe do wioski Winnej Gory w Poznanskiem.

Z r. 1815 Poznanskie przeszto pod panowanie Pruskie,
tam nowy rzad odbierat hotdy nowych poddanych, niszczyt
narodowe wiladze ustanawiajgc wilasne. Poznanskie stato
sie prowincyg pruska, gdy sasiednie ziemie doznawaty ziu-
dnego pozoru ,Krdélestwa Polskiego”; jak w Poznanskiem
pod obuchem nowej przemiany zostania Niemcami, od razu
spotezniatlo uczucie narodowe — tak odwrotnie w ziemiach
przydanych Krélestwu pod wplywem fatszywego blasku
niezaleznosci i rzadéw wilasnych tracito uczucie narodowe
na preznosci i sile — cieszono sie nowem cackiem, i to
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miato by¢ nie na dlugo. W Poznanskiem okoto Dabro-
wskiego garneta sie dos$¢ liczna garstka patryotow lub da-
wnych towarzyszy broni jak sie garng pszczoly z jednego
ula pochodzace okoto swej przewodniczki i rodziny; w ca-
tem zyciu czynny Dabrowski, i teraz nie pozostat bez
wptywu i bez planu. Z go6ry przewidzial konsekwencye
nienaturalnego ustroju, jakiemu Polska ulegta, naprzod
i gtosno twierdzit: Powigzanie Polski z caratem rosyjskim
tylko nieszczescie narodowi przyniesie; aby to nieszczescie
przetrwac i ku oswobodzeniu ojczyzny podaza¢, nie mozna
bezczynnie pozostawaé — ale trza pracowaé, pracowacé
wszechstronnie, by médz skutecznie stuzyé¢ ojczyznie. $réd
zajecia wyobrazni sedziwego meza nowymi pomystami
ochrony od zagtady ojczyzny, jedni szczerze podzielali za-
patrywania, za$ czestokro¢ tak zwani ,koroniarze* wrecz
do innych wnioskéw dochodzili, wéwczas w zwyktych rela-
cyach towarzyskich czesto dawaly sie stysze¢ gtosy: ,Stary
Dabrowski zdziwaczal— roi o rzeczach niepodobnych; alboz
to Polakom teraz zle!... Czyz to nie do$¢ tego co jest....
wiec pocéz to roi¢ o tem, co juz by¢ nie moze!* Starzec
nieustannie z kazdym i wszedzie o jednem i tem samem
prawit— ,0 ojczyznie”; i tak dziato sie przeszto dwa lata,
ale przezycie dwu lat wéwczas bezczynnie i patrzac jak
nie tylko nar6d polski ale caty $wiat europejski popadt
w ciezkie upo$ledzenie absolutyzmu, jak sponiewierano
uczucie godnosci cztowieka i praw narodéw, o ktore przecie
Dabrowski po Swiecie z swa- druzyng walczyt, wierzac
i czujac, ze kazda cegietka dorzucona do gmachu wolnosci
ludéw, staje sie zadatkiem ku wyzwoleniu wtasnego narodu
i wywiera juz tem samem korzystne oddziatywanie na przy-
szte losy wiasnej, a ucisnionej niewolg ojczyzny — przejrzat
nareszcie i te wielkg prawde dla kazdego narodu pozadanag,
ze bezsilne spotecznosci nie majg racyi bytu, a powszechne
dobro narodéw tak diugo bedzie illuzya w Europie, jak
dtugo istnie¢ beda rzady na niewolniczem dzierzeniu ludéw
rzgdzonych oparte. Ostatnie dwa lata zycia Dgbrowskiego
strawily sity zywotne silnego zresztg organizmu, ciggta
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wewnetrzna irytacya wywotana obawg o losy przyszie spo-
tecznosci, ktérej wrota do szczescia przed kilku laty on
otworzyt, a fatalizm chcial, by podstepny wrég napowrét
zaryglowat i olbrzymem swej sity przewalit, rzucita tego
bohatera zotnierza na toze bolesci, z ktérego czut, ze juz
nie powstanie, ze juz w przysztej ,walce o byt* na czele
ruchu narodowego, jak to sobie marzyt, nie jemu stawac
przyjdzie. Wiec i ostatnig powinno$¢ wypetni¢ mu przyszto,
poki duch mysSlom dawat zycie a stowo na usciech nie
zamierato, do ostatniego tchu chociaz skuteczna radg stuzy¢
ojczyznie. Ostatnie mysli Dabrowskiego przekazane towa-
rzyszom pozostatym i potomnosci — testament Dabrowskiego
byt taki:

~-R0zszarpano nas i rozdrapano wielkag mogite ojczyzny
naszej, by nas tem glebiej zagrzeba¢. Miejcie bacznosé
w utrzymaniu w czystosci ducha narodowego, #aczcie sie
moralnie i badzcie jako jeden maz; a woéwczas wszelka
zbrodnia bezsilnie odpadnie od was. Przyszto$¢ macie
wielkag i $wietng, ale ufajcie tylko samym sobie i budujcie
tylko na wiasnej sile; wszelka obca pomoc na nic sie wam
nie przyda, gdy bedziecie w rozterce u siebie, gdy sami
sobie pomagacé nie bedziecie. Gdyby ten sam Napoleon czy
jaki inny przyszedt po raz wtory nad W iste— nic by dla
narodu dobrego nie wypadto, bo smutna dola jego tak
dtugo trwa¢ bedzie, jak dlugo nie bedzie wewnetrznej
zgody, jednosci i dgznosci dzwigania sie o wiasnych sitach,
jak dlugo nardéd nie bedzie wyrabial w sobie mocy i potegi
i w skutek silnego wigzania sie moralnie i fizycznie nie
dojdzie do jedni w mysli i w czynie. Dazcie do uporzad-
kowania narodu i narodowych sit. Tylko sitg odbierzemy
co nam obca moc wydarta. Nieustanna praca ku przyspa-
rzaniu moralnych i materyalnych zasobéw zadaniem waszem,
bezczynne spuszczanie sie na obcg faske zhanbito narod,
wiec nie dopuszczajcie nowej hanby i nie proscie o nic;
w pracy ustawnej wyrabia sie sita ducha i ciata, kto pra-
cuje ten plon zbiera i obcej taski nie patrzy. Wzajem siebie
i pokolenie wasze przestrzegajcie ku dobru ojczyzny.... ta
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bedzie waszg wilasng praca, wiasng sitg i wkasnemi rekami
dla powszechnego dobra, dla najnizszych i najmozniejszych
jednako powstata. Wiara niech was krzepi w Boze blogo-
stawienstwo skoro w jedni i zgodzie, dodajagc sobie wzajem
sity i otuchy w pracy okoto zbawienia ojczyzny wytrwaciel).”

Tak mysli §. p. Dabrowskiego byty dalszym echem
jakie wyszto z stow piesni bojowej legionéw co nam obca
moc wydarta sitg odbierzemy. Tak jest, tylko sitg odzy-
skamy utracony byt, powtarzamy za wielkim zmartym;
bo bezsilne porywy tylko gorgczkowe szamotanie sie zdra-
dzajg i do celu nie wiodg, sita w pracy ustawnej sie wy-
rabia, a kto pracuje ten zna miare, czas i spos6b; praca
utatwia walke o byt jednostek i spoteczeristw.

Rozpatrzmy sie blizej w ,, testamencie,, §. p. jenerala
Dabrowskiego.

Twdrca legionéw umierajac — upominat towarzyszy
i nar6d do polegania na wiasnych sitach, do wyrabiania
i uporzadkowania narodowych sit.

W chwili gdy taki program $. p. Dabrowski narodowi
swemu przekazywal, kazdy pojedynczy ttumaczyt tenze
jak rozumiat najlepiej. W samym sercu narodu w War-
szawie bylo dwa obozy; jeden ob6z godzacy sie z porzad-
kiem rzeczy jaki nastgpit, i ten byt najliczniejszy; drugi
ktorego gtowna siedziba byta w Kaliskiem i w Wielko-
polsce czyli w nowo utworzonem Wielkiem ksieztwie Po-
znanskiem byt ob6z przezwany ,patryotami”, ktory rozu-
miat potozenie narodu z tej strony jak sie rzeczywiscie
przedstawiato, t. j. widziat w nowym ustroju, w jaki po-
padt naréd, nowy zamach ku zabiciu wprawdzie powolne-
mu ale dobrze obliczonemu spotecznosci polskiej. Ten
ob6z zrozumiat ,testament” Dabrowskiego w ten sposéb,
ze nalezy od razu przystgpic do ratowania narodu, i dat
poczatek do organizacyi towarzystwa tajnego ktérego celem
byta niepodlegto$¢ Polski.

1 ,Testament Dabrowskiego”, ,Geschichte unserer Zeit”. Po.
lens Aufleben. Leipzig 1855.



57

We dwa lata niespetna podobna organizacya powstata
w Polsce kongresowej i przeniosta sie na Wotyn, Podole
i doLitwy, a poczatkiem byty loze wolnego malarstwa—
massonerya — ktérych zatozycielami byli major tukasinski
i podputkownik Wierzbotowicz przyjaciel §. p. Dabrow-
skiego. W mysl testamentu Dabrowskiego po kraju kursu-
jacego—postawiono w towarzystwie patryotéw i w lozach
wolnomularstwa narodowego, niekiedy wojskowem zwa-
nego, zasade: Polak ma by¢ bratem tylko dla Polaka,
przyjacielem dla przyjaciela Polski. Z czasem tworzyty
sie coraz to nowsze towarzystwa — a przedewszystkiem
»loze”, gdyz byt to duch czasu tego rodzaju, ze na catym
obszarze Europy tworzono ,loze” rézne cele tak humani-
tarne jako tez patryotyczne majace; w Polsce utworzyty sie
jeszcze loze ,templaryuszéw”, ,Wielkiego Wschodu”, ,Braci
Jeruzalemskich” i jeszcze Kkilka. Nie przeczymy budzito
to zajecie, poglady byty budujgce, rozbudzat sie duch na-
rodowy i daznosci mogly by¢ najszlachetniejszemi, ale tu
nie wykonywano testamentu $. p. Dabrowskiego, byta to
niebezpieczna gra, prowadzaca do tak zwanych spiskéw,
ktére mialy cele najszlachetniejsze—ale ,,nie wyrabiaty i nie
uporzadkowywaly sity narodowe“, czego wiasnie chciat
$. p. Dabrowski. Tak Dabrowski jak Kosciuszko byli to
patryoci dawnej szkoty i pojmowali rzeczy zupeinie odreb-
nie od patryotéw jakich wydala nowa generacya. S. p.
Dabrowski innej sity nie rozumiat tylko powszechng naro-
dowg, jak i innego powstania nie pojmowat tylko catego
narodu; a ku takiej sprawie tajne spiskowanie z trudnoscig
doprowadzi¢ mogto; w kotkach spiskowych niezawodnie
wiele czyniono, ale te byly tajemnicg odziane — tworzyty
sie odrebnie jedno od drugiego, miescity sie w tych kot-
kach tylko pewne indywidua — a tem samem dla og6tu
narodu byt z tych kétek maly pozytek. Z przeszitosci
dziejowej miat Dagbrowski zywy przykiad, ze gdy idzie
rzecz o czyn—to ten wykonuje sie od razu—jezeli narodu
daznos¢ sama przez sie prze ku temu: Kosciuszko skoro
stangt na ziemi polskiej od razu pociggnat za sobg wojsko,
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szlachte, mieszczan i lud; taz samg drogg, mniemat $. p.
Dabrowski, i nastepny ruch narodowy kroczyé byt po-
winien.

Pierwszych zaczatkéw zycia nowego w Polsce kon-
gresowej byt jeszcze Swiadkiem $. p. Dabrowski, pierwszg
sitg narodu mialy by¢ senat i izba poselska; za temi sa-
modzielnie i niezawodnie poszediby caly naréd. Wyra-
bianie sit w narodzie i ustawng prace rozumiat Dabrowski
tak jak to sam czynit niegdys: legiony stworzyt jawnie
i te mu do kraju bezsilnego przyniosty site. Praca na
obczyznie zaznaczala sie jawnem wypowiadaniem mysli
polskiej i jednaniem tem samem przyjaciot i zwolennikéw
Polski. Skoro niegdy$ Kosciuszko z dalekiej obczyzny przy-
byty stangt na ziemi polskiej obsaczonej zewszad nieprzy-
jaciétmi i zajetej moskiewskiem zotdactwem —to jawnie,
wypowiedziat cel w Krakowie po co przybyt i czego po
narodzie wymaga, i od razu go zrozumiano i stuchano.
Kosciuszko jako naczelnik narodu dziatat od razu samo-
dzielnie, i nikomu w Polsce ani sie marzyto czy to w armii
czyli u ludu czy w mieszczanstwie a nawet nieszczesli-
wemu krélowi jakikolwiek opér stawia¢ rozkazom naczel-
nika. Ale gdy Kosciuszko jawit sie w ojczyZznie — ta
poprzéd miata zdrowy posiew; sejm czteroletni zdziatat
tyle w Polsce, ze naréd caly poczynat we wszystkich
warstwach poczuwac sie do obowiazkéw obywatelskich— do
tworzenia sity narodowej, i zdobywat sobie te sity sam
w sobie, kazdy chciat czastke pracy dla dobra ogoétu na
sie przyjmywac¢, a nowo obudzone zycie w mieszczanstwie
i duch jakim poczat napawac sie lud prosty byty ,nowem
zrodtem”, jak mowi KoHataj, ,czerpania nowych sit
w narodzie”. Wiec plon ,uporzagdkowania narodowych sit”,
jaki chciat zgnies¢ w zaczatku wrég, wyzyskat jawnie Ko-
Sciuszko— nie dat go wrogom zgnie$¢ marnie; powstanie
Kosciuszkowskie wsigklo w masy na zawsze i tem sa-
mem rozniecito w sercach 6w ogien Znicza, ktéry zywi
narod Polski po dzi$ dzien. Polska stala sie tem samem
jak Rousseau powiedziat ,kaskiem nie dajgcym sie strawic”
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dla spozywaczy tejze, bez powstania Kosciuszki moze by-
taby idea Polski zamarta na zawsze a tern samem i nardd
polski bytby zniszczat do szczetu.

Jezeli wiec $. p. Dagbrowski widzial te same szeregi
wojska polskiego jakie walczyty o Polske w r. 1812 kon-
systujace w Polsce—to zadat, aby wojsko polskie — byto
polskiem t. j. aby ducha polskiego nie stracito i aby ta-
kiem byto jakiem go znalazt ongi Kosciuszko, jakiem je
miat Dabrowski na obcej ziemi i w kraju za Kksieztwa
Warszawskiego, aby czuto ze W. ks. Konstanty jest tylko
W. ks. w Rosyi a w Polsce doczasowym satrapg; nie
inaczej miaty czu¢ iwiedzie¢ wdadze, senat, izba poselska,
rady wojewodzkie i caty nardd... a w takim razie praca
patryotyczna nie bylaby marng, i sita w narodzie rostaby
w oczach wroga. Dabrowski juz wiedziat wéwczas i wielu
innych, ze car Aleksander | podstepem przyszedt do po-
siadania czesci ziemi Polskiej, znat intencye Austryi i wie-
dziat o takomstwie pruskiem; wyzyskac¢ te sytuacje w da-
nym razie stanowito do opracowania zadanie dla przysztych
patryotéw polskich. Rzady nowe acz polskie zamykaty
szkoty jakie dla ludu rzad Ks. Warszawskiego stworzyt,
lud oswiecaé, nie odbiera¢é mu wolnosci osobistej do jakiej
przyszedt za rzadéw ks. Warszawskiego, jawnie upominaé
sie 0o prawa ludu u nowego kréla a cara rosyjskiego,
szuka¢ na kazdym kroku jawnie skonsolidowania sit i two-
rzenia tych sit; sta¢ silnie i ,jak jeden maz” przy swych
zadaniach—oto byty mysli Dabrowskiego. Ku temu chciat
Dabrowski na kierownikow' znakomitych ludzi na jakich
Polsce wowczas nie zbywato i tym przekazat tak zwany
testament ¥).

Dziatalno$¢ patryotéw polskich zajeta inny kierunek,
stata sie powodem rozdziatu sit narodowych; jak niemniej
z drugiej strony ludzie kierujacy rzadem w nowem kro-
lestwie obrali sobie znéw wrecz przeiwny kierunek i stali

1) M. Mochnacki: ,Powstanie Narodu Polskiego w roku 1830
i 1831". Poznan 1856.



sie z czasem potulnem narzedziem woli panujgcego i care-
wicza — byli to po wiekszej czesci ludzie stuzacy nie na-
rodowi ale carowi; wszystko opieralo sie o Petersburg,
a wiec mimowoli cztonkowie rzadu i wiadzy Igneli nie
ku sobie i swoich ale ku tasce jaka z Petersburga wycho-
dzita. Ta gangrena jaka musiata sie nareszcie wyrodzié
w warstwach dzierzacych wladze — byta z gory przewi-
dziang przez cara Aleksandra I, i z czasem przeszta do
wyzszych wiadz wojskowych; jezeli duch narodowy w czy-
stosci utrzymywat sie— to w radach wojewodzkich i na
Litwie oraz w Poznanskiem—gdzie nie byto rzadu o pozo-
rze rodzinnym ale najezdniczy, gdzie krzewit si¢ duch na-
rodowy tylko w szkole i w rodzinie. Rzady w Polsce
jakie byly nie mialy racyi bytu, byty tylko blichtrem na
oczy narodu obliczonym a moze w czeSci i zagranicy;
poki rzad Kroélestwa Polskiego byt potulnym — poty tez
egzystowat, skoro w roku 1830 przybrat ceche rzadu na-
rodowego— caryzm nie maogt takowy znies¢ i zniweczyt
istnienie tegoz. Serwilizm rzadu polskiego jaki trwat od
roku 1815 do 1830— wywotat serwilizm u wielu obywa-
teli, u niektérych wyzszych wojskowych a zainicyonowane
szpiegostwo tajne, dato tez i pochop do tajnych stowarzy-
szen; wiec i ruch jaki uczucie patryotyczne z czasem
przybrato nie mial cechy ogdlnej i musiat sie utworzyé
czeSciowo—ijezeli wiec ,testament” Dabrowskiego nie mogt
by¢ spetnionym w r. 1830—stato sie tonie z winy czyjejs,
ale z samego potozenia w jakie sprytny i dyplomatyczny
wrog nardd polski wprowadzi¢ usitowat, a i dotad usituje.
To jednak jest szczeg6lnem, ze caryzm gniotagc zdrowy
ruch narodu w Polsce — zawsze potem odczut taki sam
w spotecznosci rosyjskiej, ledwie carat poczat przesladowaé
w r. [820 Polske — musiat sie rozprawia¢ od roku 1822
z dziataniem szlachetnych Rosyan u siebie; zabit znow
carat na pozér dzialalnos¢ spisku Pestla i Bestuzewa
u siebie w roku 1825 i pozbawit wpltywu Puszkina, ktory
jawnie Kkarcit despotyzm rosyjski i jawnie powiedziat: ,na-
roéd rosyjski nie zna praw zadnych—tylko stup, a na tym



stupie korone“ B); a juz w r. 1830 musiatl walczy¢ caryzm
z Polskg na zaboj. Poniewaz powstanie Polski miato pewien
zwigzek z przysiezeniem bardzo umigtnie zdziatanem
w Rosyi— wiec zdawato sie caryzm pokonawszy u siebie
i w Polsce ruch narodowy, spokojnie moze po Europie i po
Swiecie rozbija¢ sasiednie panstwa i narody. Car Mikotaj |
zgniott site Wegrow w r. 1848 i w r. 1854 chciat iS¢ dalej,
ale jeszcze wowczas nastepca Napoleona | nowy cesarz
francuski Napoleon Ill umiat tame potozy¢ dzikim zapedom
caryzmu.— Car Mikotaj | nagle przestat zyé; nowy car Ale-
ksander Il szukat drég Aleksandra | i doszedt do r. 1863.
Polska upomniata sie o swoje prawa—car Aleksander zdtawit
gtos narodu polskiego; a teraz od r. 1879 znalazt sie po-
srod swojego narodu niby niedzwiedz w klatce, z ktorej
gdy kiedy nabierze chetke wylezé-—obawa stuszna jest, ze
przy zetknieciu z ludzmi, albo niedzwiedz komus$ albo kto$
niedzwiedziowi cios zada¢ moze.

Wracamy jeszcze raz do mysli jakie Dabrowski prze-
kazal potomnosci polegania na -wiasnych sitach. Niezawo-
dnie byta to najzdrowsza rada, jakg kiedykolwiek uci$nio-
nemu narodowi udzieli¢ mozna. Jezeli jednak wszelki
objaw ku temu wrog srodze wytepia; zachodzi zatem pyta-
nie — jakze nar6d moze pracowac¢ nad sobg? Pod tym wzgle-
dem urobity sie z czasem roéznigce sie nadzwyczaj pojecia.

Po upadku cesarstwa francuzkiego — upadta wszelka
nadzieja niepodlegtosci dla Polski; usuneta sie podstawa
na ktérej wzniosto sie Kzieztwo Warszawskie, a skrzetny
car Aleksander | potrafit rychto usuna¢ z rzedu potencyi
Wielkie Ksieztwo Warszawskie, by wprowadzi¢ na obrady
kongresu wiedenskiego z r. 1814— 15, utworzenie podle-F

1) Aluzya de wyzej opisanego ,Zerkata“ u wierzchu ktérego jest
korona i orzet, a ktére ,zerkato“ jest w najwyzszem poszanowaniu
w Rosyi stoi na postumencie czerwonem suknem przyscielonym
i w izbie gdzie stoi ,zerkato“ nie wolno nikomu znachodzi¢ sie w pta-
szczu, futrze, z laska, w kaloszach i t. p. Wiec jest to ,stup“, ktéry
jest w poszanowaniu—ale praw w Rosyi nie ma, bo tam jeszcze czito-
wiek nie doszedt do godnosci i poszanowania jakie mu nalezy.
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gtego carstwu moskiewskiemu Krélestwa Polskiego. Zna-
czna partya w narodzie poparta te mysl tamujac na razie
wszelki rozwoj samoistnego bytu narodowego i sit tegoz,
a kongres zaakceptowawszy wole cara-——wedle stéw Lele-
wela—, dokonat nowego podziatu Polski“. Gdy Czartoryski
i Kosciuszko zaufali carowi Aleksandrowi l,—i losy Polski
temuz powierzone mie¢ chcieli; — jenerat Dgbrowski, jako
hardy legionista protestowat przeciw tej mysli: ,sztandary
nasze i to wojsko nasze niech nie kala dobrowolna stuzba
najezdnikowi; za nami pojdzie naréd, a tego nam pod
groza hanby i niewoli czyni¢ nie wolno.... nam Polakom
nie wolno zdawaé¢ sie na laske i nietaske wrogom ojczy-
zny.* Gdy nareszcie car stat sie krdélem polskim, stary
legionista gtos$no twierdzit: ,Powigzanie Polski z caratem
rosyjskim tylko nieszczescie narodowi przyniesie, aby to
nieszczescie przetrwac i ku oswobodzeniu ojczyzny podazac,
nie mozna bezczynnie pozostawaé, ale trzapracowac, pra-
cowac wszechstronnie, by modz skutecznie stuzy¢ ojczyznie”.
A wiec pracowacé wszechstronnie zadat od swej spotecznosci
Dabrowski, z pracy wszechstronnej kazdego stanu, kazdej
galezi, kazdego cechu, kazdej chwili i na kazdem miegjscu,
aby ,modz skutecznie stuzy¢ ojczyznie*—w narodzie wy-
rabia sie sita; a ze Dabrowski nie chciat przyktadac¢ reki do
dzieta niewolniczenia Polski bertu caréw Moskwy—a rzecz
stata sie mimo to, wiec i na tozu $mierci przekazuje:—
w pracy ustawnej wyrabia sie sita, kto pracuje ten plon
zbiera i obcej taski nie patrzy. Dagzcie do uporzadkowania
narodowych sit budujcie tylko na wtasnej sile.

Zanim upadto cesarstwo francuskie, na ktorego sile
polegato utworzenie Ksiestwa Warszawskiego, prawie nikt
inaczej w Europie i Polsce nie sadzit, jak tylko, ze cesar-
stwo jest sitg niepokonang. Dla narodu polskiego byt to
stosunek tylko na pozér bezpieczny, ale bardzo pozyteczny,
bo wskrzesit zaniedbang rycerskos$¢, i rozbudzit do czynu
umysty uspione i przygniecione upadkiem Rzeczypospolitej
polskiej; legiony polskie wstepujece pod komendg Dgbrowskiego
na ziemie polska, byty trgbg archaniota budzacg nardéd do



zmartwychwstania, ktore najzupetniejszy znalazto wyraz
w ,konfederacyi jeneralnej ziem polskich® i w stowach
marszatka tejze: , Jest juz Polska.” Istotnie w owej chwili
kazdy mogt powiedzieé: ,jest juz Polska“. Jako niegdy$
tak i wéwczas na podstawie skonfederowania sie zwigzaty
sie wszystkie ziemie Rzeczypospolitej w jedng catos$¢; nie
byto innych rzadoéw, tylko polskie; wroga nie byto na zie-
miach polskich, tylko sprzymierzeni toczacy boj o ,niepo-
dlegtos¢ Polski“. Mozemy tez przyzna¢ w owej chwili
Polska byta niepodlegta, byta wolng i potezna, ale potega
jej polegata wrecz na obcych sitach; upadek tych sit
zniszczyl potege Owczesnej Polski, a tem samem sprowa-
dzat stan dawnej niewoli; car moskiewski zdotat ponownie
bez oporu zajgé¢ ziemie polskie i narodowi podbitemu prawa
dyktowa¢ i dziata¢ jak mu sie podobato.

Pod egidg jeneralnej konfederacyi ziem polskich z r. 1812.
Napoleon | spodziewat sie wytworzy¢ w narodzie jego

wiasne sity i byt przekonania, Zze co najmniej 100,000
bitnego ludu polskiego z catym zapatem fanatyzmu naro-
dowego stanie za plecyma wielkiej armii i zdota w razie

potrzeby wesprze¢ jg i w danym razie zamkngé sitom
rosyjskim droge przez ziemie polskie t). Ale przywo6dzcy
konfederacyi jeneralnej ziem polskich® nie byli jednej mysli,
i 0 wytwarzaniu sit narodowych, sit wiasnych, nie mysleli;
niektérzy wielcy patryoci utworzyli kilka putkéw jazdy
regularnej, a poruszenie mas ludu nie miano zamiaru
z obaw niedajacych sie wyttumaczy¢ jasno; moze rewolu-
cya francuska byta tym strasznym demonem, ktéry po-
ruszenie wszystkich warstw narodu nie dopuszczat, w owej
wielkiej chwili dziejowej sam Kosciuszko odmowit ucze-
stnictwa w wyprawie Napoleona | na Moskwe tlumaczac
rzecz tem, ze ,despocie Napoleonowi stuzy¢ nie mysli 2),

1) ,Esprit du Memoriat de St. Helene, par le Cmt. de les Cases".
Paris 1823.

2) ,Polska, dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Le-
lewela“. Poznarn 1859,
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gdy wiec zabrakto konfederacyi Kosciuszki, chciat tegoz
Napoleon | gwaltem mie¢ w Warszawie a moze tylko pro-
bowat gwattu, ale Kosciuszko opart sie wszelkiemu ucze-
stnictwu w ruchu narodowym z r. 1812 zadajac, jak sam
pisze ,gwarancyi odbudowania dawnej Polski“. Napoleon
tlumaczyt Kosciuszce niepodobienstwo gwarantowania rzeczy
0 ktdrg dopiero trza walczy¢ majagc nadto sprzymierzencow,
ktérzy sami czesci dawnych ziem polskich posiadajg, i z kt6-
rymi nowe uklady w razie pomys$lnej wojny prowadzié
przyjdzie o rewindykacye zaboréw na Polsce. Nareszcie
przyrzekt Napoleon | odda¢ losy Polski w rece narodu.
Skoro wiec stangt w Warszawie a ,konfederacya jeneralna
ziem polskich* zawigzata sie; w jej rece oddat Napoleon
losy Polski, wyrzekajagc do deputacyi te pamietne stowa:
»,L0S wasz w waszem jest reku“... ,Niechaj Litwe, Zmudz,
Witebsk, Mohylew, Wotyn, Ukraine i Podole ten sam
duch ozywia, jaki widzialem w Wielkopolsce, a Opatrz-
noé¢ uwiericzy powodzeniem Swieto$¢ Waszej sprawy“.
Gdy widoczny brak zycia w tej instytucyi pozornie
poteznej okazat sie—za poradg szczerych patryotow, chciano
gwattem mie¢ Kosciuszke, ktéry bylby zdotat poruszyé
masy i uzy¢ lud w obronie ojczyzny 1) Kosciuszko chciat
pisemnych certyfikatow na Polske od Napoleona— Napoleon
za$ rozumiatl, ze ,naréd sam sobie ojczyzne tworzy—
a wiec recepty na Polske pisa¢ chociazby dla Kosciuszki
nie moge“. ,Konfederacya jeneralna ziem polskich® kom-

1) W zbiorach $. p. J6zefa Pruszanskiego w Pomorzanach orygi-
nalny list Kosciuszki opiewat: ,Soleure 21 Janvier 1816. Messieurs!
vous aimez la vérité... Napoleon allant en Pologne avec son armée
vouloit m’engager par son ministre Fouché de m'yrendre. J’ai répondu
par écrit, que si Napoleon nous garantissoit les anciennes limites du
Royaumej'y irait tout desuite. Un mois apres, lorsque Napoleon
etoit déja a Varsovie—Foushé recgu l'ordre, de m'envoyer par les gens-
darmes si je m'yrefusois. J'ai répondu qu'il peut faire ce qu'il veut,
mais si jetais transporte'en Pologne j'y-serois passif et dirais en pré-
sence des Polonais que je ne suis pas libre. Hé bien me dit Fouché,
nous agirons sans vous".



pletnie nic nie zdziatata; wptyw Kosciuszki na naréd pod
ostona Napoleona mogt byt z upadku podnies¢ tenze i przy-
czyni¢ sie do chwaly ojczyzny; Napoleon nie biadzit jezeli
go chciat zmusi¢ do tego. Ksigze jenerat ziem podolskich
Czartoryski Kazimierz Adam juz od poczatku nie miat
sympatyi do sprawy i w calem jego postepowaniu wiecej
byto komedyi raczej nizli rzeczywistego zapatu. Sprawa
nareszcie upadla, a Kosciuszko ciezko pézniej zatowal, ze
nie chciat is¢ za ,despotg Napoleonem“ a nieco pozniej za
wplywem Adama Czartoryskiego ,ruszyt do despoty cara
Aleksandra | z suplikg o Polske“. Napoleon byt otwartym,
nic nie obiecywat, chciat tylko czynu i wrecz objawit ,Los
wasz w waszem jest reku“; przeciwnie car Aleksander
wszystko obiecywal, wszystko przyrzekal—i jednego tylko
wymagatl od narodu ,spokoju i bezczynnosci i zaufania
w charakter jego“. Zaufat Adam Czartoryski i Kosciuszko
w charakter cara, sadzili, ze juz Polske majg w kieszeni,
gdy to tymczasem dyplomatyczny car miat ich i Polske
w kieszeni; szkoda wielka, ze Kos$ciuszko dat sie na carskg
wedke ztapaé i poktonit sie carowi ciemiezycielowi Polski
despocie z rodu i niezawodnie najciezszemu Wrogowi
ojczyzny—gdy przedtem Napoleonem wzgardzit. Ten smu-
tny przyklad niech $wiadczy, ze carom Moskwy nigdy
przenigdy Polak o swojg sprawe poktony bi¢ nie powinien;
raczej nemezys dziejowa uczyni, ze carowie Moskwy Polsce
jako ongi za Batorego pokitony bi¢ beda, i nieraz jeszcze
naréd polski bedzie obtudnie wzywanym do paktow i ukta-
doéw, zanim stanie sie co sie sta¢ musi, nardd polski stanie
o wilasnej sile z caltym majestatem udzielnosSci swej, a fakta
dziejowe S$wiadcza, ze w owej chwili nie caryzm ale juz
inne potencye bedg w akcyi; — caryzm taki jakim obecnie
jest zgasnie juz woéwczas na zawsze.

Mezowie stanu w Polsce nie mysleli o ,wytwarzaniu
sit wiasnych* w chwili pochodu Napoleona ku Moskwie,
ale raczej—jak Czartoryski Adam, Mostowski, Mataszewicz,
Oginski, Lubecki i inni—o ,ukladach z carem“ Aleksan-
drem I, i uczyniwszy tern okropny zawdd ojczyznie, oddali
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Polske w niewole moskiewskg. Dabrowski rozumiat sro-
mote tego wypadku i po upadku Ksieztwa Warszawskiego
nie ruszyt juz na czele armii polskiej do Warszawy, scho-
wal sie pod domowg strzeche, bo widok zhanbionego
opieka carskg narodu razit go; ale nie pozostat biernym,
ciggle upominat o jedno, az do ostatniego tchu zycia ,wy-
rabiajcie w sobie site... polegajcie na wiasnych sitach... nie
spuszczajcie sie na obcag taske“.

Gdyby naréd polski byt zkorzystat z chwili dogodnej
i rozwingt byt wszelkie dziatanie ku uzyciu zamartych
i nieporuszonych do zycia sit w r. 1812, gdyby tern samem
magt sitg poprze¢ swe cele i zgdania— Fryderyk August,
jako ksigze warszawski nie bytby zniewolonym podpisywaé
w r. (815 abdykacyi, a przy pokojowych stypulacyach
Dzwina i Dniepr stanowityby historycznie uswiecong gra-
nice miedzy niepodlegta Polskg a caratem rosyjskim. Nie-
stety stalo sie inaczej gtdwnie z przyczyny polskich mezéw
stanu — car Moskwy stat sie panem wiekszej czesci ziem
polskich i na odarcie z reszty blasku imienia polskiego
krélewska dostojnoscig Piastow i Jagiellonéw przystroit swe
skronie.

Po kilkunastu latach potowicznego bytu ,Krolestwa
Polskiego“ nastgpito powstanie listopadowe w r. 1830.
Tworcy tego powstania byli przewaznie zotnierzami, albo-
wiem w szeregach wojska polskiego zyta jeszcze gloria
legionéw, jeszcze w pamieci wiarusow tkwito powitanie
jakie ,deputacyi polskiej* sprawit Napoleon | w Dreznie,
oddajgc uznanie i hotd rycerskosci polskiej — poktonem
trzystu czterdziestu choragwi zdobytych na zdrajcy Rzeczy-
pospolitej Polskiej“. Tradycya wojen Napoleonskich koty-
sata dume zZoinierza polskiego, a gdy mu sprzykrzytly sie
carewicza Konstantego gwalty, a wplyw stowarzyszen taj-
nych tam prawie wylgcznie szukal podstawy do dzialania;
zotnierze rozumieli, ze sa do$¢ silni, aby zabrac¢ carewicza
Konstantego i kilka tysiecy Moskali konstystujacych w War-
szawie i w poblizu tejze, a potem niech starsi w narodzie
biorg ster w rece, a ,my potrafimy bi¢ Moskali“. Tak
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rozumieli wojsko i lud mieszczanski sprawe powstania
z r. 1830. Jednakoz inicyatorowie powstania po wigkszej
czesci takze wojskowi, jak fakta dowodza, nie pojmowali
doktadnie zadania jakie spetni¢ podejmowali sie. Podstawa
do dziatania tych szlachetnych ludzi, byty stowa $. p. Da-
browskiego: ,Polegajcie na wiasnych sitach“; niezawodnie
armia polska z r. 1830 byta elita wszelkiej sity zbrojnej
jaka kiedykolwiek Polska a moze i Europa posiadata, tez-
szego, bitniejszego i szlachetniejszego wojska — nie byto
przedtem i nie wiedzie¢ czy jeszcze kiedy bedzie. W sze-
regach armii polskiej miescili sie bohaterowie $wiata, duch
potegi Napoleona |, kolezenstwo niedawne ,wielkiej armii“
pamie¢ legiondéw i czarodziejskie stowa marszu Dabrow-
skiego ,Jeszcze Polska nie zgineta, kiedy my zyjemy“ —
wzbudzaty poszanowanie dla tego zoinierza polskiego nie
tylko u swoich ale nawet u tak dzikiej istoty, jakim byt
carewicz Konstanty. W smutnych chwilach ery po-Napo-
leoniskiej, moze sie nie mylili organizatorowie powstania
listopadowego, gdy uwazali sita narodu miesci sie—w zot-
nierzu polskim i cata chluba i przyszta chwata jego. Skoro
wiec na zachodzie Europy ruszyt sie czynnie naréd fran-
cuski a Belgia stawata do boju, rozumieli ludzie czynu
w Polsce, ze czas i na nich przyszedi, ze nalezy wojsko-
wy materjat potezny, niezwalczony, karny, w bojach wy-
trawny i dla sprawy ojczystej kompletnie oddany wyzyskac
i uzy¢ ku wywalczeniu niezaleznosci narodowej. ,POoki ma-
my takiego zoinierza wojowa¢ mozemy, za puitkami na-
szymi pojda putki litewskie, z wszystkich ziem polskich
zbiegng sie zoinierze Napoleonczyki i przywioda z sobg
miodziez zadng czynu — wiec bedziem mieli sit dosy¢ by
zedrze¢ z gtowy caréw korone Bolestawow i Jagiellonéw* 1).
Tworcy powstania listopadowego w r. 1830 rozumieli, ze
dosy¢ byto chwyci¢ za bron, ubi¢ czy uwiezi¢ carewicza
Konstantego, wypedzi¢ czy uwiezi¢ Kkilka tysiecy Moskali

1) ,Pamietnik powstania na Litwie i ziemiach ruskich*. Paryz
1834~
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i stanie sie zados$¢ wszelkim wymogom powstania i wojny,
naréd powstanie, armia jest, wodzowie sg, wiec przystapili
do dziatania. Lud warszawski i zoinierz polski spetnili
swoje; w kilka godzin Warszawa S$wiecita jak niegdy$ za
Kosciuszki tryumf wyzwolenia. Ciezkim smutkiem za to
poity sie serca ludzi czynu—zabrakto malej na pozér rze-
czy ,rzadu narodowego“; byta armia zwyciezka, a nie byto
-wodza“ dla tej armii, zotnierz peinit do czasu rozkazy
podoficeréw i nizszej rangi starszych, ale tak diuzej pozo-
stawa¢ nie mogto. Organizowano powstanie, a gtdwnego
czynnika ,witadzy powstanczej nie stworzono“. Wiec ,lud
warszawski“ i ,zoinierz polski“ pokazato sie byli czynni-
kami sity w narodzie ale nie stanowili sity narodowej. Wiec
poczeli sie ludzie czynu oglagda¢ za wiadzg i doszli do tej
wiadzy jaka fungowata w imieniu cara Mikotfaja I, ta chwy-
cita ster w rece dobrawszy sobie ludzi zaufania z rzedu
ludzi czynu b. Naturalnym wynikiem takiego porzadku
rzeczy byla z gory przewidziana rzecz, ze rzad fungujacy
W imieniu cara Mikotaja 1* rebellii pochwala¢ nie moze
i stanowiska prawowitej wtadzy zaniecha¢ nie byt w stanie,
skoro tejze powstanie jakie dokonano nie odebrato gwattem.
Rzad mieszany, ktéry z czasem przybrat miano pozorne
~-narodowego“, znalazt tez i wodza dla wojska. — Cklo-
pieki ,stangt na czele armii polskiej— ale takze tylko pod
tym warunkiem, ze przyjmuje dowoOdztwo nad wojskiem
od rzadu, ktory funguje nie w imieniu narodu ale w imie-
niu cara Mikotaja I, jako krdla polskiego®, Chtopicki nie
byt wiec w charakterze wodza narodowego, ale jako zwykty
jenerat carski dzierzgcy chwilowo wiadze, az do uporzad-
kowania wyniktych rozruchéw i wydawat polecenia i zadat
postuchu, jako tymczasowo mianowany komendant wojska
ktore ,winno postuszenstwo wiadzcy i carowi Mikotajowi 1“.
Ta dwulicowos$¢ rzadu, i ta nienaturalno$¢ potozenia w jaka
naréd i wojsko popadty z chwilg powstanczego ruchu—I!

1) Zaliwski: ,Rewolucya w Polsce”. Paryz 1833.
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staty sie przyczyng klesk jakie w dalszym ciggu powstania
Polska dozna¢ musiata. Cuda walecznosci wojska polskiego,
Deby Wielkie, Stoczek, Grochow, tganie i przebdéj Rozy-
ckiego, niespozytg chwatg okryty zoinierza polskiego; ca-
rewicz Konstanty nie magt sie dos¢ nacieszyé, ze jego ,Po-
laczki* tak dobrze sie bija, dzieje narodowe i dzieje Swiata
oddaty hotd nalezny zoinierzowi polskiemu, ten speinit
swojg powinnos¢, a nawet nad powinno$¢, bo w ostatniej
chwili préby nie chciat wrogowi broh i choragwie swe
ztozy¢, ale uniost je raczej w daleki $wiat, byle nie odda¢
sie na taske i nietaske wroga. Tylko wojsku polskiemu,
tylko zotlnierzom polskim z r. 1830, nardd zawdzieczy¢ ma
rycersko$¢ przechowana po czas obecny; tylko cnocie woj-
skowej tych bohateréw winien naréd poczucie honoru, jakie
z tych szeregéw splyneto w dalsze pokolenia; nareszcie
tylko Zotnierzowi polskiemu zawdzieczajg dzieje polski fakt
dokonany ,detronizacyi cara Mikotaja | i jego nastepcéw
z tronu polskiego i odsagdzenie wszelkich praw do ziem
polskich*. W pieédziesigtg rocznice tryumfu i chwaly zot-
nierza polskiego z roku 1830, w dan hotdu, kazdy Polak
przyzna: Oby przyszta Polska takich bojownikéw miata.

Dwa prady wrecz sobie przeciwne — ludzie czynu
i cztonkowie wiadzy w r. 1830, byli z sobg w zupetnej sprze-
cznosci, raz puszczone wodze woli ludu i wojska nie mozna
byto bez narazenia witasnych oséb cztonkom wiadzy po-
wstrzymaé, aby zyska¢ na czasie, rzad poczat bawic¢ sie
w doprosy u cara Mikotaja I; powstanie przez ten czas
spato, poki zoinierz nie upomniat sie o swoje prawo boju;
ludzie czynu irzad pozniej przezwany narodowym zamiast
taczy¢ sily, thumili takowe; nie czas juz wowczas byt
bawi¢ sie w wywody uczone co lepsze czy biate czy czer-
wone, ale zlaczy¢ nalezato biate z czerwonem i dziata¢ co
zywo wspolnie w imie ochrony wiasnej egzystencyi, wrimie
dobra narodu i przysztych pokolen, a nie swarzyé sie
i czekaé, az wrdg zajdzie i nardd zilupi i ziemie zagarnie.

Tedy gdy rozpatrzymy chwile dziatania w r. 1830,
znajdziemy chaos we wszystkiem, a powdd nie w akcie
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powstania ale w sposobie dziatania; gdzie naréd mienie,
zycie i krew niesie w ofierze, nigdy nie masz do$¢ rozwagi
i do$¢ energii i dos¢ pilnosci w dziataniu. Wiec wracajac
do zalozenia, znajdziemy, ze naréd polski w r. 1830 miat
sit podostatkiem do zwalczenia cara Mikotaja I, ale nie byto
z gory obmys$lanego i w pewne stanowcze zasady ujetego
uporzadkowania tychze sit, ztad pochodzito, ze naréd nie
posiadat sity dziatania, bo nie mial z géry nakre$lonego
planu czynnosci. Przeciwnie carat miat staty cel wytkniety,
silng wiadze i niedwuznaczne zadanie ,pokonania powstania“,
i dla tego dokonat swego. W wypadkach z r. 1830 widzimy
znowu, ze potsrodki do celu nie prowadza, ze nim do
jakiejkolwiek akcyi kto naréd wzywa, niech pamieta na stowa
Zygmunta Krasinskiego: Zwartwychwstaje sie z pod gromu,
a nie zmartwychwstaje sie z pod sromu. | bardzo niech
sie strzeze by, wedle stéw Krasinskiego: ,sprosnosciami hydnej
dumy® nie ,pomieszat rozumy“, by nie sial ,klamstwo
i ciemnote“, by nie zmieniat ,zbrodnie w cnote. Gdyz...
~Niczem Sybir, niczem knuty i cielesnych tortur krél, lecz
narodu duch zatruty— to dopiero bolow bol“.

I niech patrzy co wytrawny maz czynu do spetnienia
narodowi przekazat: ,Badzcie jako jeden maz, a wowczas
wszelka zbrodnia bezsilnie odpadnie od was___  ufajcie tylko
samym sobie i budujcie tylko na wiasnej sile__ dla na-
rodu---- smutna dola jego tak dlugo trwac bedzie, jak
dtugo nie bedzie wewnetrzmj zgody, jednoéci i dgznosci
dzwigania sie o wiasnych sitach___ Dazcie do uporzagdko-
wania narodu i narodoruych sit.”

W r. 1830 w zaczatku ruchu powstanczego byto po-
dostatkiem sit, ale sity te zmarnowata bezczynnos$¢ i brak
uporzadkowania sit. Gdy przyszto do twardych zapasow
z wrogiem nie byto sit wilasnych i nie bylo samoistnej
mysli niepodlegtosci narodowej, o czem $wiadcza najdobitniej
stowa Lelewela ,trzeba aby krél konstytucyjny polski Mi-
kotaj I, bit sie z despotycznym carem Moskwy Mikotajem 1I;*
wiec i Lelewel byt tak naiwnym, Ze mniemat stusznem,
aby naréd polski, Polska od Wisty po Dniepr i Dzwine
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i po Karpaty, bita sie o nic nieznaczacy szmat i tak juz
w wykonaniu przez cara Aleksandra | i cara Mikotaja |
rozdarty ,kcnstytucyg" pozornie przezwany; a wiec o ,kon-
stytucyg” niby traktatami zawarowang dla matej obtasci
ziem polskich szumnie ,Krdlestwem Polskiem” przezwanej.
Zaiste smutny to objaw byt bezprogramowosci ludzi, ktérzy
do czynu powotali naréd, skoro na tak nizkie poglady zejs¢
zdotali, przepomniawszy odwieczne i niczem niezatarte
prawo narodu udzielnosci i niepodlegtosci 1), za ktére tylko
jedynie zycie i krew i mienie i byt i spokéj i przysztosé¢
i wszystko co tylko naréd darzy¢ moze ku dobru ojczyzny,
wymaga¢ nalezy. Powotano do boju najdzielniejsze wojsko,
powotano mieszczan, na wie$¢ o powstaniu biegt kazdy
ku Warszawie, chociazby od najdalszych krancéw Polski.

W Warszawie kazdy przybyty przekonuje sie i czuje,
Ze jest powstanie; ale w sterownictwie nie byto tam po-
wstania. Hastem rzeczywiscie rzuconem wojsku i ludowi
byto Swiete stowo Polska, w imie Polski powstali zoinierze
i lud; jakzez gorzko zmistyfikowano to wojsko wielkie i ten
lud polski; skoro chciano by wypadki w Warszawie dnia
29 listopada 1830 r. nie mialy charakteru powstania, ale ofi-
cyalnie ustami polskiemi wypowiedziano i pismem i drukiem
ogtoszono na przykiad grozy i zarazem jak to tatwo sto-
sunek z wrogim zywiotem plugawi ,czysto$¢ ducha naro-
dowego“ — gdyz Zzoknierz polski i lud polski chwycit za
bron i padat niezyw w zapale walki i ofiarnosci__ bo....
strzeba aby krél konstytucyjny polski Mikotaj I, bit sie
z despotycznym carem Moskwy Mikotajem 1 2). Tak to
zaledwie lat pietnascie rzadéw potowicznych moskiewsko-

*) Lelewel: ,Prawnos$¢ czyli prawnota narodu polskiego“.

2) Ludwik Nabielak moéwi: »Gtéwny szkoputl sprawy publicznej
owego czasu byt w tern, ze owi najwyzsi naczelnicy posiadajac mitos¢,
szacunek i ufno$¢ narodu, sami w sity zywotne tego narodu nie wie-
rzyli, a jednak pokatnemi wpiywy uwiedzeni, kierunku tej sprawy
podjeli sie.*

»Takto niewiara we wiasne sity i podstepne rady O6wczesnych
politykéw, przychylniejszych Rosyi niz wiasnemu krajowi, sprawity,
ze___ ztozyliSmy bron.* Dziennik Polski Nr. 177 r. 1880.
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polskich, a juz tak nisko upadt patryotyzm u trzymajgcych
ster w narodzie, tak zmalat na karta duch niedawno po-
tezny u ludzi, ktérzy w dobrej wierze, w zapale patryo-
tycznym imali sie przewodnictwa narodowi w ciezkiej probie
~walki o byt*; nardd krew leje, stawia spokdj domowy
i honor i zycie i byt na szale i tysigce a tysigce padajg
dla dziwackiego pomystu kilku czy kilkunastu a chociazby
i kilkudziesieciu bezsprzecznie szalencéw, oficyalnie niewa-
hajacych sie gtosi¢, to krol polski Mikotaj | wojuje s ce-
sarzem rosyjskim Mikotajem I; a wiec to nie bylo powsta-
nie to wojna prawdziwie szatanska tylko z posiewu zbytniej
stuzbistosci uroi¢ sie mogaca w umystach skarlatych pod
obuchem nieszczescia by¢ rzadzonym przez ,jakiegokolwiek
cara“. Shluchajcie raz jeszcze: Lelewel nawet uznat, Zze to
wojna Mikotaja z Mikotlajem toczy sie w Polsce, a naréd
wcale nie wyruszyt w boj straszny, moze ostatni, o swoje
prawa, o swdj byt o swojg udzielno$¢ i niepodlegtosé,
jednem stowem o Polske. Straszno pomysle¢ i zrozumieé
takg kotowacizne poje¢. Po krwawej nocy i krwawym dniu
staje rzad tymczasowy i rzadzi w ,imieniu Mikotaja 1* ; od
tego rzadu naznaczony wodz armii nieskalanej rozpoczyna
komende ,w imieniu cara Mikolaja 1* 1). Zawrzat bdj na
dalekim obszarze, a jeszcze wyprawiono deputacye do cara
Mikotaja I, z doprosami ,przebaczenia__ taski.... zapo-
mnienia tego co zaszto___ przyrzeczenie dotrzymania na-
danej konstytucyi...“ Zaiste nie potepiamy tu imiennie nikogo,
ale protestujemy uroczyscie przeciw skoszlawionym pojeciom
0 idei polskosci i uczuciu patryotycznemu narodu polskiego
1 powotujemy stowa poprzéd podane: ,Przeklenstwo na
wieki wiekow patryotycznym niewiadomcom, przeklenstwo

1) Mickiewicz wyraza sie o Chiopickiego dyktaturze i wodzostwie:
...... 1&edy Chiopickiemu dawano dyktature, wymagano od hiego
wielkiego aktu pokory—  Chiopicki musiat przyznaé.... ze studenci
lepiej znali ducha narodu, niz on, starzec doswiadczony. Musiat przy-
zna¢ sie, ze zoinierze prosci lepiej znali sity narodu, stabos$$ Rosyi, niz
on, jenerat dawny..“ Korespondencya Adama Mickiewicza. Paryz
1871 roku.
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fanatykom niemajacym pojecia o dziejach ludzkosci i narodu,
niemajacym pojecia o rzeczywistym bycie narodu, i prze-
klenstwo krzykaczom tamujacym spokojne zycie ludu— “
Uchowaj nas Boze od podobnego czasu i od podobnych
ludzi.

Jeszczez poprzedni rzad, ktéry pozostat w funkcyi
i nadal, ktéry rzadzit ,imieniem Mikotaja I moze chciat
odezwag swojg pokry¢ stabos¢ swojg w obec powstatego
wojska i ludu, a zarazem zamanifestowa¢ w obec caryzmu
poszanowanie urojonych praw dynastyi Romanowéw-Go-
torpow do rzadzenia Polska, praw, ktdre sobie ta dynastya
gtéwnie przekupstwem, intryga i bezprawiem zdoby¢ usi-
towata od dluzszego czasu; ale nigdy nie nalezato stero-
wnikom ruchu powstariczego dozwoli¢ na podobne skoszla-
wienie $wietych uczu¢ i praw narodu; a wiec bezprogra-
mowos$¢ co i jak poczaé, niezastanowienie sie dojrzate nad
czynem, jaki dokona¢ podjeli sie, oto pierworodny grzech,
ktorym powstanie z dnia 29 listopada 1830 r. juz w swym
zaczatku skrzywione; pomimo dzielnosci wojska, patryo-
tycznej ofiarnosci ludu i wielu wielkich bohateréw, jakiemi
epoka powstania z r. 1830 szczyci sie, nie mialo w sobie
racyi bytu I).

Charakter catlego powstania z r. 1830 miat by ceche
dwojaka: z razu wojny ,Mikotaja z Mikotajem™ ktorg za-
pewne same ,Mikotajki“ prowadzi¢ mieli, a po tem jakoby
naréd powstat ,w obronie traktatéw i kostytucyi“; dopiero
silne zawotanie posta Leddchowskiego: Nie ma M ikotaja!
i na wniosek Sottyka odsgdzenie przez potgczong izbe po-
selskg domu Romanowoéw i Gotorpéw od tronu polskiego
i praw do ziem polskich, dalo wyraz rzeczywistym uczu-
ciom i celom narodu, ktére z czasem objawity sie jeszcze
wyrazniej w manifestacyi narodowej, ktdra obroncom ojczy-
zny choragwie niosta z napisem: za naszg i waszg wolnos¢;
tym sposobem nar6éd przestrzegt sterownikéw nawy ojczy-
stej, czego zadal a Swiatu objawit nieprzerwang i niezatartg

1) Mochnacki: .Powstanie Narodu Polskiego 1831.*
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dazno$¢ do strzezenia i zachowania praw czlowieka tak
u siebie jak i u postromych ludéw. Tak dopiero stanat
ruch narodowy w Polsce w r. 1830 i 1831, w catej chwale,
Polska szta w boj z caratem o wiasng wolno$¢ i wolnos¢
ludéw niewolniczo rzadzonych przez caryzm, a caryzm
o zniewolniczenie Polski i zachowanie niewoli w spotecznosci
rosyjskiej.

Gdy w r. 1830 nie byto ,uporzadkowania sit wiasnych*,
gdy nadto nie chciano polega¢ ?ia wiasnych sitach '), a tem
samem zmarnowano ,sity wiasne“; wiec nie bylo sity aby
poprze¢ dostatecznie usitowania i prawa, o jakie walczyt
narod w roku 1830. Car Mikotaj I pokonal powstanie
z r. 1830 i 1831 i jeszcze lat dwadziescia pit krew polska,
a po nim tegoz nastepcy dokonujg to dalej; gdyz nie ma
~Sity wihasnej w narodzie“, by oparfa sie temu bezprawm.
Jezeli gdzie i kiedy, to niezawodnie na narodzie polskim
dadzg sie zastosowa¢ stowa dyplomaty nowoczesnej polityki
cesarstwa niemieckiego: ,sita idzie przed prawem*. Polska
ma po sobie prawo, ale nie zdotata sity zywotne i fizyczne
jakie posiada ,uporzadkowac“, nie ma dostatecznych sit,
by to prawo niezaleznie utrzymaé, wiec wrog narzucal

1) W piSmie przystanem legacyi polskiej w Paryzu, tak pisat
ks. Adam Czartoryski, prezes rzadu narodowego tymczasowego: »Po-
legaliSmy na zacnosci i madrosci gabinetéw, dla tego nie uzyliSmy
wszystkich $rodkéw, jakie by sie wewnatrz i zewnatrz nalei$ mogly; dla
zjednania aprobacyi, ufnosci i otrzymania pomocy, nie wykroczyli$smy
z najscislejszego umiarkowania, ktére odretwito rozmaite sity narodu,
a ktéreby sie teraz przydaly. Gdyby nie obietnice gabinetéw, byli-
by$smy uczynili jaki krok, ktéryby moégt by¢ stanowczym, aleSmy
sadzili, ze nalezalo odwleka¢ i nic na los nie naraza¢, a dzi$ widzimy,
ze jedynie Slepy los ocali¢ nas moze*.

»Okropne i przerazajace wyznanie*— powotujgc powryzsze pismo
dodaje Lelewel. My dodamy, ze okropny upadek ruchu narodowego
w r. 1830 i 1863, jest odstraszajacym przyktadem dla narodu, by nie
liczyt i nie budowat na obcej sile, nie rwat sie¢ do broni za lada po-
dmuchem, i pamietat na to, ze sita nie lezy w zapale ku porwanhi
sie do korda, ale w konsekwentnem dziataniu. Rzad narodowy w r. 1830
nie dziatat konsekwentnie — nie uzyt sit wiasnych, liczyt na obce;
wiec byt stabym i bezczynnoscia wewnetrzng i zewnetrzng — zgubit
site powstania, a tem samem oddat nar6d na pastwe wToga.
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swoja wole zwang przezeh prawem, i wykonuje to swoje
prawo mocg sily "wlasnej— mocg przemocy— w sposéb,
w jaki mu sie zywo podoba. Polska wiec nie mogaca si(
osta¢ o wiasnych sitach, jest niemozliwoscig faktyczna,
ktorg tylko sam nardd usungé jest w stanie, wytwarzajcie
w sobie i porzadkujac wiasne sily nieustanng mrowczg
praca i nieustannem przestrzeganiem czystosci ducha na-
rodozoego.

Ku podniesieniu i uzyciu ,wtasnych sit* w skutek
zniweczenia caryzmu moskiewskiego miat nardéd polski po
upadku Napoleona I, nadarzajgcego sie silnego alianta i moze
najskuteczniejszg pomoc w r. 1825. Wowczas potega caratu
chwia¢ sie poczeta w jego wilasnych wegtach, a ludzie
wielkiego poswiecenia, silnego charakteru, przytem Swiatli
i wolnomysIni jak Bestuzew, Rylejew, Pestel i Murawiew
i tychze towarzysze dgzac do wprowadzenia praw cztowieka
w caracie rosyjskim, zdofali wytworzy¢ sprzysiezenie na
ugruntowanych podstawach siegajagcych do najwyzszych
szczebli nowego uksztattowania sie panstwowego, nadajacego
narodowi rosyjskiemu i ludom bertu caréw podlegtym
prawa nowe — prawa cziozoieka — carat miat sie przeo-
brazi¢ w rzeczpospolita. Ci ludzie pragneli z tak zwanymi
~patryotami polskimi“ porozumie¢ sie co do wspdlnej akcyi
politycznej— niechcac ,cudzem mieniem rozporzadzac¢ i na
cudzej ziemi rzadzi¢ sie” 1). Rzecz naturalna dziatalno$é
tych ludzi siega¢ mogta tylko w granicach, jakie rzeczy-
wiscie spotecznos$¢ rosyjska zajmuje, wiec w ziemiach pol-
skich nie chcieli i nie mogli ruch polityczny jakikolwiek
wznieca¢, zostawiajac zupeitng wolno$¢ dziatania Polakom.
Ale patryoci polscy nie wierzyli sitom krzywicieli wolnosci
w imperyum rosyjskiem i po diuzszem porozumiewaniu sig,
nie chcieli i nareszcie nie mogli przystagpi¢ do wspélnej
akcyi — bo sami u siebie nie mieli ,uporzadkowania sit
ani tez mogli rozwing¢ dziatalno$¢ swojg na czas, jaki na-1

1) ,Pamietnik powstania na Litwie i w ziemiach ruskich*. Paryz,
1834 roku.
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mienieni wymagali. Moze bardzo by¢, ze tak zwani indziej
~Spiskowi rosyjscy* odtozyli i u siebie akcye na pdzniej,
kiedy ,patryoci polscy” jednoczesnie dziata¢ nie odwazali
sie jeszcze. Jedynym wiec szczerym woéwczas sprzymie-
rzencem Polakéw po upadku Napoleona I w celu zdobycia
niepodlegtosci oraz w celu wytworzenia panstwa konstytu-
cyjnego na ,prawach cztowieka“ uorganizowanego w Rosyi,
byli tak zwani takze ,wolnodumcy” rosyjscy; ludzie majacy
rzeczywiscie za sobg wielkie sity i stosunki dobrze zorga-
nizowane i skomplikowang we wszystkich gateziach adrni-
nistracye panstwowy, a to tak dalece, ze w jednej chwili
caty ruch maszyny panstwowej miat by¢é przemienionym
po ich mysli. W Polsce w owym czasie tatwiej dziata¢
mozna byto, bo wojsko bylo zawsze po stronie narodu
a nie caratu, w tym punkcie przewazata spotecznos¢ polska
nad spotecznoscig rosyjska; niewolnicze rzady carow Moskwy
zbyt upos$ledzity umysty swych poddanych, by ci zdrowo
pojmywa¢ mogli swobode dziatania; a chociaz w armii
rosyjskiej wielu bardzo zwolennikéw wolnodumcy rosyjscy
posiadali, wytgcznie by tylko sami do obalenia caryzmu
przystapi¢ bez wspoéidziatania polskiego elementu nie decy-
dowali sie, tak wiec nastgpita zwiloka. Polska zajmywata
sie wolnomularstwem, ktére urosto przez Krzyzanowskiego
i tubasinskiego do tak zwanego wolnomularstwa narodo-
wego, z tego utworzyli sie ludzie pracy dziatajacy na ko-
rzy$¢ wolnosci narodowej, ale i ta czynno$¢ nie byta uor-
ganizowang jeszcze ani upowszechniong; inne tez byly
stosunki w Rosyi a inne w Polsce, jak w Rosyi brakio na
jednolitosci ducha w armii, tak w Polsce po za armig byta
najréznorodniejsza mieszanina poje¢ i daznos$ci, okazat sie
w Polsce brak sit do akcyi. Tak stato sie, ze zwioka wy-
data na tup caryzmu wolnodumcoéw rosyjskich, owych
sprzymierzencow szczerych wybicia sie na wolnos$é. Stato
sie tez, ze gdy Polacy w r. 1830 powitali przeciw caratowi,
car Mikotaj | juz silnie stat przy tronie carbw — w Rosyi
wygineli i ostabli zupeilnie wolnodumcy — car walczyt
przedtem z Turcya a pozniej z Polskag i kontent by, ze
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ma czem w swoim panstwie umysty zajmowaé; jako z razu
przerazony byt powstaniem r. 1830, tak skoro przybyli
przyjaciele cara z Warszawy z doprosami do Petersburga,
Smiato kazal postepowaé¢ ku Warszawie swoim wojskom,
by co rychto pobi¢ ,tego konstytucyjnego Mikotaja“ i isto-
tnie skoro w Rosyi wolnodumcy najzupetniejsza poniesli
kleske, to car rychto spodziewat sie pokona¢ w Polsce
~Kkonstytucyjnego Mikotaja— a skoro raz pokonat— Polska
rzgdzona jest po carsku — Mikotaj konstytucyjny pobity,
jego zwolennicy uszli z kraju — wystani zostali w Sybir
lub wygineli — ,porzadek zapanowat w Warszawie“, a Mi-
kotaj despota i jego nastepcy przemoca w Polsce stojg. Ale
po piecdziesieciu latach ucisku, Polska prawnie egzystuje
i niczem nie wygubisz, co praca i wola narodu stwarza;
za to caryzm dochodzi do ostatnich kreséw bytu, juz nie
na mocy rozumnego przeistoczenia sie spotecznosci rosyj-
skiej ku lepszemu, ale w skutek rozuzdania obyczaju w na-
rodzie, a wladzy w rzadzie caratu.

W zaborze pruskim, ktéry powstaniu z r. 1830 do-
starczyt najwiekszg ilos¢ ochotnika, myslano i dziatano
w mysl ,testamentu Dabrowskiego“, po dzi§ dzien depu-
towani na wiec pruski do Berlina, jasno wypowiadajg prawa,
cele i daznosci narodu polskiego, patryotyzm owej czesci
Polski objawit sie najdobitniej w procesach, jakie Polakom
rzad pruski wytaczat, a w ktorych obwinieni a miedzy
tymi ostatni Jan Dzialyniski tak przedstawili sedziom obcej
narodowosci ,sprawe Polski“ i czynnosci swoje jako Polacy,
ze ich sady od wszelkiej winy uwolnity, a tem samem nie-
legalno$¢ rzadoéw i gwatt zadawany narodowi polskiemu,
tak rzagdowi wiasnemu jako tez caryzmowi przyznali. Raz
juz zamarkowalismy, ze dzisiejsze Niemcy muszg stana¢ do
walki przeciw' caratowi, i pomimo daznosci giermanskiej
»,0dda¢ co potknety” Polsce. Zbyt obszerne rozmiary przy-
bratoby opracowanie nasze, chcac o kazdym zaborze szcze-
gotowo traktowac; gdy za$ nardd polski ma obecnie jednego
wroga tamujgcego osiggniecia ,szcze$liwszej przysztosci,
i dzieje nasze gldwnie w zapasach z tym wuogiem usito-



7»

wania narodu przedstawiaja; przeto o tych w obecnej chwili
przesilenia dziejowego catej Europy gidwng uwage mieé
nalezy.

W ciggu czasu piecdziesieciu lat dziatalnosci narodowej
w ,walce o byt* natrafiamy jeszcze o jeden smutny fakt,
ktéry dowodzi o Zle zrozumianym stanowisku inteligencyi
do mas niewyksztatconych, jakie kazdy naréd, a wiec
i Polski posiada. W Paryzu w swoim czasie utworzyfa sie
tak zwana ,centralizacya“ ztozona z ludzi gtebokiego po-
czucia patryotycznego i ofiarnosci; tym przekonanie mowito,
ze skoro naréd tylko na ,wiasne sity” liczy¢é moze, wiec
~wytwarzanie sit wlasnych* polega na poruszeniu ciemnych
mas ludu. Kilkoletnie usitowania tych patryotéw wywotaty
ciezkie i zaprawde bezprzyktadne w poswieceniu usitowania
oparte na ,tajnym rzadzie" rozposScierajgcym swoje dziatanie
na catg Polske a przewaznie na W. ks. Poznanskie i na
Galicye, by wznieci¢ wojne narodowa, opierajaca sie na
sile, jakg da bezsprzecznie potgczona sita inteligencyi
z prostym ludem wiedniaczym i mieszczanstwem. Kosyme-
rowie niezawodnie Kosciuszki, i patryotyzm mieszczanstwa
krakowskiego i warszawskiego byty tu przyktadem. Lud
prosty wiesniaczy miat za swoj udziat w ,walce o byt"
otrzyma¢ wolnos¢ osobistg i ziemie jakg ptuzyt. Gdy przy-
szed} czas dziatania, w Poznanskiem gdzie niegdzie stanat
lud wiesniaczy i inteligencya do boju z wrogiem, krakowskie
mieszczanstwo i szlachta utworzyli rzad zwany rewolucyj-
nym z Wodzickim na czele. Obliczenia dzialajgcych z ra-
mienia ,centralizacyi“ kazaly wierzy¢ w masy zbrojne jakie
Goérale karpaccy i tatrzanscy dostarczy¢ mieli i cata gtownie
obtas¢ polska ,mazurami“ zaludniona; ale inaczej zupetnie
stato sie. Ciemne masy ludu chwycity sie w Galicyi nie
wojny o byt narodu — ale mordéw na wiasnej braci star-
szej — a r. r846 pozostanie ciemng kartg dziejow' porozbio-
row'ych Polski, ktéra w tysigcletniej historyi swojej nie zna
mordow i rzezi w tonie spofecznosci polskiej. Krok fatszywy
~centralizacyi“ przeptacit najszlachetniejszy cztowiek jakiego
spoteczno$¢ polska kiedy posiadata — Teofil Wisniowski —
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szubienicg, podczas gdy mordercy i ci co do mordéw na-
ktaniali, obcokrajowcy i przybtedy, naduzywajgc urzedniczej
powagi, karze nieba pozostawieni byli. Niefortunne uzycie
mas ciemnych w Galicyi statlo sie przyczyng zgniecenia
przez rzad pruski zbrojnych mas w W. ks. Poznanskiem
i zniesienia wolnego obrebu krakowskiego zamienionego
w ,W. ks. Krakowskie" podlegte Austryi. Jednak wypadki
r. 1846 w Polsce, byty zaczatkiem oswobodzenia wiloscian
w Galicyi i w calej Austryi, i pdzniejsze wypadki w $rod-
kowej Europie r. 1848, daly poczatek zycia konstytucyjnego
po diugim $nie i niewoli ludéw, jakie dzierzylo w sobie
~przymierze Swiete”. Gdy za$ wylgcznie usitowania ,cen-
tralizacyi“ dazyly do poruszenia mas, nalezy zaznaczyc,
ze zaréwno dobre jako tez wrogie zywioly w narodzie
majg do dyspozycyi masy ciemne. Jeden jest tylko $rodek
jaki utrzymuje nar6d w niezawistosci pomimo mas ciemnych,
jakie kazdy narod mie¢ musi, a tern jest poczucie obywa-
telskosci w narodzie, masy ciemne — lud — gdy ma po-
czucie narodowosci, chroni go takowe od czynéw zabojczych
w wiasnem spoteczenstwie; a ze tak jest— Swiadczg dzieje
Serb6éw a nawet Czarnog6rcow. Péki lud prosty nie ma
poczucia narodowosci, jest ciemniejszym i glupszym od
zwierza; nie dziw tez, gdy Krasinski méwi: ,Nie wolnosci
dotad cztowiek — to wolnosci wstato zwierze! Lecz czas
tuskom odpas¢ z powiek — czas juz przejrze¢ Boga wole.
Czas anielski podja¢ trud, czas odrzuci¢ wszelki brud i tem
samem znie$¢ niewole!l... Jedna prawda boska czynna —
to przez mito$¢ przemienienie. Z tego S$lubu jeden duch,
wielki narod silny sam, jedna wola, jeden ruch. Toz zba-
wienie tylko tam“.

Poczucie obywatelskosci uzyskujg masy tylko w tych
spotecznosciach, w ktérych szanowane sg ,prawa cztowie-
ka“—wiec tam gdzie wola narodéw ma spoéludziat w woli
rzadéw; obowigzki jakie spoteczno$¢ dzwiga i powinnosci
obywatelskie jakie w najmniejszym zakresie dziatania po-
wotujg masy do dziatania w ruchu zyciowym wolnych
panstw — stanowig podstawe porzadku i moralnosci spote-
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czenskiej; tak wiec gdzie kazdy czuje sie powotanym do
obowigzkéw spoteczenskich w imie wilasnego bezpieczen-
stwa, taka spoteczno$¢ nie ulega zepsuciu — ale dazy ku
~ciggtemu doskonaleniu sie“.

Wracajagc do zadania jakie na celu miata ,centrali-
zacya“ — stworzy¢ niezalezno$¢ Polski za przyczyng mas
ludu, przyzna¢ trzeba zdrowa mysl w tern lezala,
wszak i tu moéwi Krasinski ,z szlachtg polska—polski cud,

cudéw cud“. Ale zarazem dodaje: ,....Szata ludu nieska-
lana, przenaj$wietsza i Swietlana, jak niewinno$¢ trudu tru-
déw — dotad czysta w grobie lezy _  ten kto wEniesie

pierwszy reke, by $nieg zetrze¢ z tej odziezy, kto prze-
mieni w zbrodnie meke—ten przeklety!* Daznoscig wro-
gich zywiotow spotecznosci polskiej — byto, a w zaborze
rosyjskim dotad jest, wyzyska¢ lud ku celom zbrodniczym
zabicia wilasnej spotecznosci; prace ustawicznego przeciw
dziatania inteligencyi czynem i poswieceniem dla sprawy
ludu i Polski, pokonuje i raczej pokonato juz usitowania
wroga. Lud Polski i naréd nie daty sie pomimo wszel-
kich zabiegébw- wrogich nieprzyjaciét Polski zwichnaé ani
zakazi¢, i dzi§ moze bardziej niz kiedy przedtem — zbliza
sie dola dla spotecznosci polskiej w ktérej dalszg akcye
wyzwolenia podniesie ,wielki narod, silny sam®.
Inteligencya, w jakimkolwiek narodzie i panstwie to
sie dzieje, bladzi jezeli nie tgczy najnizsze w-arstwy spote-
czenstwa do wykonywania obowigzkéw obywatelskich; usu-
wanie mas ludu od wspétdziatania w pracy ogoélnego dobra
wytw-arza potowiczny byt narodu, wytwarza stan niena-
turalny dogodny dla rzadow jakiegokolwiek satrapy czy
cara-despoty, — ale zarazem gubi rzeczywistg egzystencye
samodzielnosci narodu. A jezeli méwimy o narodzie i na-
rodowosci, to rozumiemy, ze narodowos$¢ jest zywotem
calego narodu w kazdej jego jednostce; skoro nie wszystkie
jednostki jakiego ciata biorg udziat w zyciu—to zycie takie
jest zyciem paralityka. Niestety po dzi§ dzien mamy wia-
sng narodowos$¢, ktéra z przyczyny, ze usuwane byty masy
ludu od udziatlu w zyciu spotecznem pozostawione w apatyi
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mowi Trentowski:—,zyjemy wprawdzie, ale zyciem para-
lityka“. Wiekowe zaniedbanie mas ludu, nie da sie byle
czem i jakobadz usuna¢ i trzeba bardzo sumiennej i mo-
zolnej a ostroznej pracy, by nieskalanie i z pozytkiem dla
sprawy o0g6lnej masy ludu apatyczne i bezmyslne do zycia
powotaé. Nie jeden zawota: ,Szkota ratunkiem dla ludu®.
Gdy postawimy zapytanie: Jaka? Nikt nam wyczerpujgco
nie zdota odpowiedzie¢. ldziemy dalej i stanowczo twier-
dzimy, ze o$wiata i tem samem szkota dla spotecznosci
kazdej jest niezbednym i nieodzownym czynnikiem Zzycia
i bytu, ze wiasnie dla tego, ze narodowosci polskiej brakto
Swiatta, wiec i upadta moze dla tego. Jednakoz twierdzimy,
narodowo$¢ nie uczy sie w szkole, ale wyrabia sie w domu,
w rodzinie i wr zyciu spolecznem. Gdyby nie tradycye
wiasnej zagrody, lud polski w skutek najazdu stuletniego,
stracitby dotad ceche pierwotng, ale zyje wedle dawnych
tradycyi, wiec ma swoje w gminie przechowane obyczaje
i zwyczaje, zachowat domowe cnoty i rodzinng wiare—
i dla tego, jakim byt przed stu laty jest po dzi§ dzien.
W zyciu spotecznem o wiele silniej wyrabia sie idea na-
rodowosci, a objawia sie od razu w czynie; czynne zapasy
z wrogimi zywiotami idei polskiej, nadaty narodowi moc
niespozyta, przed ktorg i wrdg korzy¢ sie musi. Zigczenie
tradycyi rodzinnych z zyciem spotecznem objawiajgcem sie
w spetnianiu powinnosci obywatelskich, tworzy podstawe
idei narodowosci; postep narodowosci ku lepszemu—samo
przez sie wytwarza konieczno$¢ nabywania Swiatta. W wielu
spoteczenstwach narodowosciowych znajdzie badacz w sto-
sunku do innych narodowosci bardzo lichy stan os$wiaty
ogo6lnej, a jednak wielkg site poczucia narodowego i pa-
tryotyczng ofiarno$¢ w obronie ojczyzny; narodowos$¢ kazda
tem silniejsza i pewniejsza bytu niezaleznego, im ogolniej-
szy, a wiec powszechny jest w tejze udzial w spetnianiu
powinnosci obywatelskich dla rodziny, dla kraju i ojczyzny.
Ztad wynika, ze, jak dla kazdego pojedynczego cztowieka
szkota zycia jest podstawrg jego dziatalnosci i bytu, tak

6
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samo dzieje sie i w zyciu narodéw; im trwardszg szkote
zycia przeszedt kazdy pojedynczy, tem silniejszy hart ducha
i pewniejszg moc dziatania nabywa; tak samo dzieje sie
i w zyciu narodow. W zasadzie wiec ,Centralizacya“
chciata wytworzy¢ w Polsce petne zycie, inteligencya i masy
ludu mialy sie wzajem wspomagac; ale nie obliczyla site
inteligencyi w poréwnaniu do mas ciemnych i bezwiednych
i chciata od razu ,szarlatanskim plastrem goi¢ wiekowe
rany"; nie przeczymy radykalnym byt zamiar ,,Centralizacyi”,
ale uzyty Srodek zbyt biahy, bo $rodkiem tym nie byto
~wytwarzanie sit wiasnych“, ale zwykta, chociaz z naj-
wiekszem poswieceniem prowadzona agitacya. Nie prze-
czymy, $rodek ten w innych stosunkach, ale nie w naszych,
daje sie skutecznie zastosowywac; mianowicie w spoteczno-
§ci ukonsolidowanej, partyjne pojecia i daznosci, przepro-
wadzajg sie czestokroé—agitacya. We Francyi, Belgii, An-
glii, we Wioszech, a juz teraz i w Niemczech — agitacya
ma swojg moc, im silniej prowadzona, tem pewniejsze ko-
rzysci stworzy¢ moze; ale to sg spotecznosci niezalezne,
jednolite i majgce samowiedze mas bytu narodowego, a tylko
w takich agitacya ma miejsce i racye bytu, albowiem czy te
lub owe poglady partyjne tam zwycieza, czy taki lub
owaki wyjdzie z urny wyborczej lub czy wiekszo$¢ parla-
mentarna taka czy owaka stanowi¢ ma o dobru ojczyzny,
nie stanowi to u tych niezaleznych spotecznosci — owego
nadzwyczaj wielowaznego $rodka, jak wiasnie w skutek
wyjatkowego potozenia spotecznosci polskiej—by¢ albo nie
by¢!— ,Agitacya“ szczegllniej na masy ciemne jest obo-
siecznym mieczem, gdyz ciemnemu daje miecz do reki;
a w ktorg strone ,Slepy miecz* spadnie — agitatorowie
r. 1846 niespodziewajac sie silniejszej kontr-agitacyi— przej-
rze¢ nie mogli, i dla tego ciezkiemu zawodowi ulegli.
Najszczytniejszy zamiar dzierzyli zwolennicy ,centralizacyi®
w r. 1846, ale na zbyt niklej podstawie budowali swe
pomysty; rozhukany, ciemny i niedo$wiadom celu, kierunku
i dzikiej sity zywiol—-uzytym miat by¢ ku budowie ojczy-
stego gmachu, tymczasem fala wzburzona tego dzikiego
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zywiotu wiasny swdéj byt druzgotata i gmachu ojczystego
Swiete przybytki skalata. Inne stanowisko bylo w r. 1830
rzagdu powstanczego i przewodnikow ruchu &éwczesnego
w narodzie; w epoce powstania z r. 1830 mogt Smiato
rzad powstanczy przy armii 75.000 wynoszacej, powotaé
lud ku obronie ojczyzny, stworzyé pospolite ruszenie prze-
ciw barbarzynskiemu ciemiezcy, wywota¢ z przesztosci
postacie Kilinskiego i Gtowackiego, wszystko uzyé co wiadza
i obowigzek speini¢ nakazywaty. Niepowotanie ludu, szla-
chty, mieszczan i wioscian, a szczeg6lnie tych ostatnich ku
spetnieniu obywatelskiego obowigzku wzgledem dobra ogétu
i ojczyzny, nie danie ludowi atrybucyi, jakie kazda wolna
spotecznos$¢ dzierzy, wykazuje pogwatcenie praw, jakie kazdy
naréd uzywa ku obronie wlasnej, cechuje stronniczos¢
dziatania; pietnuje niedoteztwem i tchdrzostwem owoczesny
rzad powstanczy, dyktatoréw odbierajacych nawet mie-
szczanstwu warszawskiemu bron, sejmowe izby a zarazem
tych co powstanie wywotali; bano sie wiasnego narodu
i niepowotano go pod bron, wszystkiego miat dokonaé
zotnierz, ktdérego, wodzowie wiecznie zmieniani, w koncu
rozbroili. Co rzad z r. 1830 dokona¢ miat zwykiem
rozporzadzeniem powotujagc pod bron catg ludnos$é, miata
uzupetnié¢ ,Centraliracya“ w r. 1846 ,agitacyg"; ale
w r. 1830 byla armia i rzad jawny, byly Srodki i sita
pewna, byt boj otwarty, a w r. 1846 miala sie dokonywac
walka na noze i kosy, oto réznica zadania i uzycia $rod-
kéw. Gdyby w r. 1830 przodownicy w narodzie nie bawili
sie potsrodkami i raczej wiecej dbali o nardd nizli o carskg
taske i postronnych poszepty — nieodmiennie powinni byli
lud powota¢ pod bron i rozrzuci¢ pomiedzy szeregi re-
gularnego zoinierza, powinni byli urzadzi¢ partyzanckie
ruchome kolumny w catym kraju i wszedzie kojarzy¢ pod
choragiew nardd az do niedoteznych starcow; a wbwczas
bytoby zwycieztwo po polskiej stronie. Bojownicy Polski
z r. 1830 Swiecie spehili swrg powinnos¢, ale nardd jako
naréd nie, bo mu dopetni¢ powinnosci obywatelskiej wasni
przodownicy nie dali. Gdyby byt lud w r. 1830 brat
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czynny udziat w boju z wrogiem, jakikolwiek bytby re-
zultat, zty czy dobry, byitby sie poczut obywatelem kraju
i ojczyzny; kolezenstwo broni i powinno$¢ spetniona—
bytyby chrztem wyzwolenia z ciemnoty wiekowej, a tern
samem w ostatnich swych konczynach nardéd poczutby sie
narodem. W ,centralizacyi“ byli ludzie, ktorzy ten biad
czuli i rozumieli — wiec popadli w ostateczno$¢ odrebna,
i tylko przez lud dobi¢ sie chcieli niezaleznosci; jednakoz
chwycenie sie takiej ostatecznosci, przedstawia chybiony

cel i Zzle uzyty $rodek, ale nieporéwnanie wyzej stawia
ludzi czynu z r. 1846, nizli owych z 1830, ktérzy negacyg
idei niepodlegtosci i pozbawieniem sie S$wietokradzkiem

wiasnych sit, raczej najezdcy byli pomocnymi nizli ojczyznie.
Rzad z r. 1830 i 1831 dziatat z wiedzg dokiadng tego co
spetnia, gdy ,centralizacya“ polegata na illuzyi tylko.
Kilka dni krwawych zapaséw i strasznej doli przeszly
w r. 1846, jako ciezki sen gorgczkowy, z ktérego naréd
obudzita zimna rzeczywistos$¢; ze tak byto Swiadczg stowa
§. p. Franciszka hr. Wiesiotowskiego: ,ZbtadziliSmy wiele,
nie przecze, nierozwaznym zapatem, zbytnig ufnoscig
w Swietos¢ naszej sprawy i cnoty jej kierownikéw. Z za-
parciem wiasnem rzuciliSmy sie w odmet.... ale geniusz
dziejowy pocieszat mnie w chwilach zwatpienia, wskazujac
na to, iz w dziejach nic nie idzie marniel).

Nawiazujac wypadki dziejowe do testamentu $. p. Dagbrow-
skiego— dochodzimy do r. 1863. Wypadki tego czasu za-
staty cze$¢ Polski w epoce przeobrazania sie; w Galicyi
wprowadzone zostaly ustawy konstytucyjne—samorzad tego
kraju oddany w rece narodu, az do granic tgczacych ustrgj
wilasny z panstwem Austro - Wegierskiem — dozwala tej
czesci Polski konsolidowanie sie w imie dobra wilasnego,
jezyk polski stat sie urzedowym, wiadze miejscowe powie-
rzone krajowcom, sejmy doroczne uchwalajg budzety, majg
pewny wptyw na administracye kraju, szkét i urzadzania

*) Franciszka hr. Wiesiotowskiego: Pamietniki z r. 1845 — 1846.
Lwow 1868.
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sie ekonomiczno-spoteczne. Wydziat krajowy administruje
funduszami krajowymi i instytucyami wszelkimi w mysl
postanowien sejmowych; jest oraz najwyzsza wiadzg autono-
micznych organéw, jak rad powiatowych, gminnych, rad
szkolnych, rad zdrowia i t p. Korona przychylnie patrzy
na rozwoj tej czesci Polski; a spotecznos$¢ z coraz wiekszg
otuchg ima sie pracy organicznej, do ktorej wszystkie war-
stwy ludnosci sg powotane; co raz to wigksze znaczenie
nabiera tez ten kraj w stosunku do innych ziem Polski,
i w niedalekiej przysztosci musi sta¢ sie widownig waznych
przeobrazen, jakie, w mysl tego cosSmy poprzod wyrazili,
w dziejowym rozwoju Austro-Wegier rozwikta¢ sie maja.
Rok 1863 zastat Galicye w zaczatku rozwoju obecnego.
Do chwili obecnej panstwo Austro-Wegierskie coraz wy-
razisciej przybiera ceche federacyjnego uksztattowania sie,
i tem samem coraz to wigkszg site samo w sobie znachodzi.
Inaczej dziato sie i dzieje w sasiedniem imperium RoOSsyj-
skiem; jakie znaczenie w skutek tego ma to panstwo
w obec Europy zachodnie) staraliSmy sie poprzéd nakresli¢;,—
rozkfad tego kolosu Pdéinocy poprzedzito powstanie w zie-
miach polskich bertu caréw kongresu wiederiskiego z r. 1815
postanowieniami oddanych.

Powstanie w r. 1863 ma zupetnie odrebng ceche, od
poprzednich usitowann narodu poprzednie;— mianowicie wy-
kazuje sity wiasne narodu: byt rzad narodowy, byta cata
administracya organizacyjnie przeprowadzona, wojskowa, cy-
wilna i sgdowa wiadza; rozporzadzenia rzadu drukiem
ogtaszane, odezwy, raporta i t. d. Duch narodu manifesto-
wat sie—szlachetng dumg ludu wolnego w obec ciemiezcy:
naréd od razu zazadatl od caratu — niezaleznosci, i nie
wchodzit w zadne dalsze pakta.. Byto wiec wiele danych
okazujacych, ze naréd powstajacy przeciw caratowi nie liczyt
tyle na obcg pomoc, ile raczej na wiasne sity, i co wieksza
urzagdzit si{ samodzielnie i samoistnie w oczach wroga
i pod strazg jego bagnetéw, policyi i tajnych szpiegow.
Nareszcie powotywata wiadza narodowa wszystkich do
spetnienia powinnosci obywatelskiej w imie niepodlegtosci
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ojczyzny, pod sztandary narodowe wszystkie warstwy spo-
tecznosci stawaty do bojo z wrogiem. Mimo to skutki
ruchu z r. 1863 zarazem wykazaty, ze nie bylo jeszcze zu-
petnie wykonczonej organizacyi narodowej, ze partye tak
zwanych ,,biatych” i ,czerwonych“ nie byly z sobg w zu-
petnej zgodzie i porozumieniu, a oraz, ze partya odrebna
tak zwanych ,Mierostawczykéw" przeciw postanowieniom
rzadu narodowego i paralizujac tgcznos¢ dziatania, wciskata
sie koniecznie do objecia steru i swojem samowolnem
krzataniem niweczyta zgodno$¢ dziatania, tern samem grze-
bata do razu ruch powstaniczy; nie carat ale raczej ,Mie-
rostawczyki“ zwalczyli powstanie w r. 1863 }). Widzimy
wiec i w r. 1863, ze w akcyi przeciw caratowi — nardd
miat ,sity wiasne", postgpit w wytwarzaniu ,sit wiasnych“,
bo wszystkie sktadniki spotecznosci — najwyzsi i najnizsi,
brali udziat w walce; ale organizacya nie byta wykornczong
skoro zgodnosci w dziataniu niezdotano otrzyma¢, toz brak
tej zgodnosci dopomoégt wrogowi do pokonania powstania.
A chociaz tak sie stato, spotecznos¢ polska od czasu tego,
ignorujagc pobyt wiadz rosyjskich w ziemiach polskich,
pracy nie zaniedbuje; rozw0j pod kazdym wzgledem wysoko
postawit dzi§ ziemie polskie pod zaborem rosyjskim i coraz
do wiekszej sity naré6d w oczach wroga dochodzi. Ko-
teryjne kilku zachcianki jakich§ paktow z ciemiezca, nie
wptywaja na zmyst zdrowy narodu; naréd zyje w pracy
okoto dobra wiasnego i patrzy na gasngce zycie caryzmu.
Polska nie dobywszy miecza doczekuje niedalekiej chwili,
ze caryzm o taskawe wzgledy tejze doprasza¢ sie bedzie;
na ponete wywiesi federacyjny stosunek Polski z Rosya,
jako jedynego ratunku dla siebie samego; szuka¢ bedzie
popieraczy tej idei w spotecznosci polskiej, ale zaskoczony
wihasng niemoca, zbiegiem wypadkéw i w moc konsekwen-
cyi dziejowego porzadku, znaglonym bedzie zej$¢ z widowni
dziejowej, a Polska zostanie Polska—sama w sobie. Owo-
cem powstania z r. 1863 bylo usamowolnienie wioscian

) ,Pamietniki Jen. Ant. Jeziorariskiego r. 1863“. Lwéw 1880,1.1.
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w zaborze rosyjskim a nawet i w caracie; rzad narodowy
z r. 1863, tak zwang ,ztotg hramotg“ zmusit caryzm do
wykonania nakazanego wyzwolenia wioscian, i tem samem
przescignat nieporéwnanie niedotezne rzady powstania z roku
1830. Uwolnienie wioscian w caracie i w ziemiach pol-
skich, to objaw niezawodny porodu nowej ery w dziejach
spotecznosci rosyjskiej, a poczatek konania caryzmu.

Z wszystkich poruszen narodowych po rozbiciu Polski
i upadku Ksieztwa Warszawskiego, tylko jedno powstanie
z r. 1863 okazuje umiejetng organizacye, a zarazem $wiad-
czy, ze stowa $. p. Dgbrowskiego weszty w czyn i w zycie
spotecznosci polskiej, i stanowig juz teraz rdzen daznosci
narodu:

-Nieustanna praca ku przysparzaniu moralnych i ma-
teryalnych zasobéw zadaniem waszem, bezczynne spuszcza-
nie sie na obcg taske zhanbito nar6d—wiec nie dopuszajcie
nowej hanby i nie proscie o nic; w pracy ustawnejwyrabia
sie sita ducha i ciata, kto pracuje ten plon zbiera i obcej
taski nie patrzy. Wzajem siebie i pokolenie Wasze prze-
strzegajcie ku dobru ojczyzny — ta bedzie waszg, wiasng
pracg, wiasng sita i wlasnemi rekami dla powszechnego
dobra, dla najnizszych i najmozniejszych jednako powstata.
Wiara niech Was krzepi w Boga blogostawienstwo skoro
w jedni i zgodzie, dodajgc sobie wzajem sity i otuchy
w pracy okoto zbazoienia Ojczyzny wytrwacie®.

* *

*

Od pogladu ogolnego na stan i stosunki narodu pol-
skiego, od chwili ustanowien kongresu wiedenskiego po
czas obecny — przejdziemy teraz do szczegdtowego rozpa-
trzenia dziejow Polski od r. 1815 do 1830; czytelnik po-
znawszy widzenie rzeczy nasze na sprawy narodu ostatnich
lat pieédziesieciu, tem dokadniej, wgladajac w szczegodly
wraz z nami, znajdzie uwidocznionem to, czego wyniki
mieszczg sie w tej czesci pierwszej naszego opracowania.












