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Palgce problemy, czyli w sprawie ksiazki Andrzeja Pola O Piotrkowskiej
Strazy Pozarnej, Piotrkéw Trybunalski 2021, ss. 316
DOI: 10.25951/11138

O Piotrkowskiej Strazy Pozarnej napisal Andrzej Pol, absolwent Wydzialu Me-
chanicznego Uniwersytetu Slaskiego, a co warte podkreslenia — byly prezydent
Piotrkowa Trybunalskiego (1996-2002). Praca zostala bardzo dobrze przyjeta
w $rodowisku strazakéw, zdobywajac laur pierwszego miejsca w zorganizowa-
nym przez Zwigzek Ochotniczych Strazy Pozarnych w Rzeczypospolitej Polskiej
XVI Konkursie na prace popularnonaukowe i badawcze dotyczace historii pozar-
nictwa (edycja 2022)".

Ksiazka liczy 316 stron, skiada sie z 17 rozdzialéw, indeksu osobowego, not
biograficznych oraz pézniej dodanego uzupetnienia. Poréwnywalnej objetosci
rozdzialy zostaly wyodrebnione wedtug kryterium chronologicznego. Rozwaza-
nia nie koncza sie na powszechnie przyjetych w historiografii polskiej cezurach,
lecz dobiegaja wspoétczesnosci. Czytelnik zapoznaje si¢ réwniez z dziejami naj-
nowszymi Panistwowej Strazy Pozarnej w Piotrkowie Trybunalskim. Po pierw-
szym rozdziale, mieszczacym rozwazania wstepne stanowiace prébe wyjasnienia
genezy pozaréw i dziejéw walki z ogniem na ziemiach polskich, nastepuja roz-
dzialy omawiajace fazy rozwojowe piotrkowskiego pozarnictwa od 1878 r. az po
pierwsze lata XXI w.

Lektura wiedzie nas $ladem rozwoju Strazy Ogniowej Ochotniczej Piotrkow-
skiej i kontynuatorek jej tradycji. Ciekawe dzieje omawianej formacji sprzyjaja
ich atrakcyjnemu opracowaniu. Autor zdat sobie z tego sprawe i dzigki zgroma-
dzonym zrédlom byt w stanie zsyntetyzowac poszczegdlne fazy rozwojowe wo-
kot prymarnych zagadnien stojacych przed strazakami w danym okresie. Lektura
utwierdza nas w przeswiadczeniu, ze druga pofowa XIX w. to przede wszystkim

L Wyniki konkurséw historycznych 2022", Zwiazek Ochotniczych Strazy Pozarnych Rzeczy-

pospolitej Polskiej, https://zosprp.pl/2022/11/18/wyniki-konkursow-historycznych-2022/
(dostep: 4.02.2022).
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czas usilnych staran o powolanie stowarzyszenia i ustawicznej pracy w trosce
o ugruntowanie jego bytu oraz gromadzenia $rodkéw niezbednych do sprawo-
wania stuzby spoteczenistwu. Pierwotnie zwalczane préby utworzenia takiej for-
macji, uskutecznione w 1878 r. owocuja powotaniem stowarzyszenia, ktére prze-
obraza sie stopniowo w organizm poczatkowo tylko nadzorowany przez wtadze
gubernialne, a potem przez nie w pewnym sensie wspoéltworzony. Od 1898 r.
oddolna i samorzutnie rozwijajaca si¢ inicjatywa miejskiej elity swoja niezbed-
noscig i skutecznoscia zyskata uznanie wtadzy, ktéra postanowita zaprzac ja do
swoich potrzeb. Od tego momentu mozemy méwi¢ wlasciwie o Strazy Ogniowej
Ochotniczej Piotrkowskiej jako o stuzbie quasi-rzadowej ze wzgledu na katalog
uprawnienl ingerujacych w organizacje strazy ogniowej, przystugujacy urzedni-
kom gubernialnym i miejskim.

Czasy Wielkiej Wojny przynosza krétkotrwala stagnacje, ale juz miedzywoj-
nie to okres dynamicznego rozwoju, snucia ambitnych planéw, konkretnych in-
westycji i postepu technicznego, przerwany wkrétce niemiecka okupacja, ktéra
wbrew intuicyjnym przypuszczeniom — w przeciwienistwie do sytuacji wiekszosci
mundurowych formacji porzadku publicznego — nie byla czasem nadspodziewa-
nej grozy o funkcjonowanie i zycie jej czlonkéw. Przeciwnie — Andrzej Pol uswia-
damia nas, Ze strazacy mogli korzysta¢ m.in. z udogodnient w postaci swobody
przemieszczania sie w czasie godziny policyjnej czy tatwosci w pozyskiwaniu prze-
pustek na wyjazdy pozamiejskie. Autor, jak sie wydaje, negatywnie odnosi sie do
biegu wydarzen po 1945 r., zwlaszcza do nielegalnej likwidacji i pozbawienia mie-
nia Ochotniczej Strazy Pozarnej, ktére przejeta jej panstwowa odpowiedniczka.
Czasy Polski Ludowej to okres organizacji struktury i modernizacji, przechodzace
w czasy nam wspoélczesne, w ktérych sama straz pozarna spetnia wiele waznych
spotecznie funkgji, nie tylko tych zwiazanych z gaszeniem pozaréw i udzialem
w akcjach ratowniczych. O nich tez dowiadujemy sie dzieki relacji autora.

Nieodtacznym walorem prac poruszajacych dzieje lokalne sa liczne anegdoty
i ciekawostki. Nie brak ich réwniez w recenzowanej pracy. Dowiadujemy sie np.
o produkowanych w Piotrkowie papierosach ,Strazak Piotrkowski” (s. 62). Cze$é
uzyskanego z ich sprzedazy dochodu zasilata kase strazakéw. Osobliwoécia od-
znaczaja sie préby literackie na ksztalt panegirykéw wychwalajacych ofiarnos¢
walczgcych z ogniem (ss. 122—123). Ciekawe sa tez rozwazania po$wiecone od-
dziatowi zeriskiemu, ktéry uformowal sie jeszcze w 1927 r. i zrzeszat kilkanascie
kobiet znanych jako ,samarytanki” (s. 133—137). To wazny watek w kontekscie
szerszych badan nad feminizacja zawoddw zwyczajowo uznawanych za typowo
meskie.
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Juz ten wezlowaty opis uswiadamia nas, ze autor na kartach ksiazki utrwalit
liczne postaci i wydarzenia rozgrywajace sie na przestrzeni przeszto 150 lat. Mu-
sial wiec siegna¢ nie tylko do wcze$niejszych opracowan tematu, lecz takze do
tekstéw ogdlniejszych, zdoby¢ si¢ na opracowanie zrédet — materialéw archiwal-
nych, dotad niewykorzystanych. Niejednokrotnie pewnie stawal przed koniecz-
no$cig selekcji materialu, musial decydowacé o tym, ktére watki eksponowad,
a ktoére sprawy ograniczy¢ do wzmianek. Autor przeprowadzit wywiady ze §wiad-
kami dziatan strazy pozarnej we wrzesniu 1939 r. Udalo mu sie zjedna¢ zaufanie
spadkobiercéw piotrkowskich strazakéw, ktérzy zgodzili sie udostepni¢ na po-
trzeby pracy rodzinne pamiatki, zdjecia, odznaki, a nawet rekopisy. Sa to cenne
materialy, ktére w ten sposéb moga trafi¢ do szerszej publiczno$ci. Recenzowana
monografia zdaje sie rosci¢ sobie miano nowej syntezy dziejow piotrkowskiego
pozarnictwa. Poczuwamy si¢ w obowigzku sprawdzi¢ tego zasadno$c¢.

Praca, oprdcz zalet, ma réwniez mankamenty, krotochwilnie nazwane przez
nas ,palacymi problemami” Jest ich wiecej niz mozemy pomiesci¢ na famach tej
krotkiej recenzji, dlatego zaprezentujemy i oméwimy tylko niektére z szerokiego
spektrum réznych wadliwosci, jakimi obcigzona jest recenzowana ksiazka.

Styl autora miejscami mierzi, zwtaszcza tam, gdzie wzrasta czestotliwo$¢ po-
stugiwania si¢ odmienianymi przez przypadki wyrazami ,éwczesny’, ,jednak” itp.
Zdaje sie, ze uzywa ich, omawiajac zagadnienia stabiej znane, co do ktérych jest
$wiadomy fragmentaryczno$ci swojej wiedzy, dlatego prébuje salwowac sie wy-
razeniami nieostrymi, traktujac je jako poduszke bezpieczenstwa. Tak napisany
zostal pierwszy rozdzial. W kolejnych jest juz inaczej — wida¢, ze autor ptynnie
porusza sie w omawianej problematyce i z pasja prezentuje rezultaty wlasnych ba-
dan, cho¢ nie sg one zupelnie wolne od wad. Odpusci¢ nalezato miejscami wkra-
dajace si¢ emfazy i nieuzasadnione sady. Zadaniem badacza jest da¢ $wiadectwo
prawdzie i tam, gdzie autor wykonal rzetelna prace na zZrédtach — nie musi sie
wkrada¢ w taski czytelnika. Tam dzieje bronia sie same. Opinie na ich temat re-
fleksyjny czytelnik wyrobi sobie sam. Bywaja jednak wnioski stabo udowodnione,
a nawet zupelnie btedne, jak np. ten na s. 31: ,z analizy tego zestawienia [tj. obej-
mujacego lata 1875-1917] wynika jeden podstawowy wniosek — w wieku XX nie
byto przypadkéw pozaréw duzych, a wyjazdy strazy ograniczaly sie do pozaréw
$rednich” Ot6z nie wynika. Autor wyciagnat wnioski o skali pozaréw w calym
XX w. na podstawie fragmentarycznych informacji z lat 1901-1917, nie dyspo-
nujac danymi z lat 1918-2000. Wyjasni¢ nalezaloby réwniez kryteria, ktérymi
autor kierowal sie, klasyfikujac pozary jako duze, érednie i mate. Intuicja bywa
zawodna — nie kazdy pozar fabryki lub budynku uzytecznosci publicznej bedzie
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znaczniejszy od pozaru w dzielnicy mieszkaniowej. Inny przykiad — na s. 41 pod-
pis zdjecia glosi: ,Najstarsza zachowana fotografia strazacka z 1882 r/; gdy na
tyle oktadki widnieje reprint tableau z podpisem ,Piotrkowska Ochotnicza Straz
Ogniowa w 1878 1"’ Skoro znamy wizerunek starszy niz zachowana fizyczne od-
bitka mlodszej fotografii, moze nalezaloby ostabi¢ kategoryczno$¢ wypowiedzi?
Trudno bowiem z niewzruszona pewno$cig orzec, ze przedrukowane tableau nie
kryje sie dawno zapomniane w czelu$ciach piwnic i strychéw.

W sposéb zagmatwany referuje autor starania piotrkowskiej socjety zmierza-
jace do powotania strazy ogniowej. Pisze bowiem, ze ,znalezli si¢ co $wiatlejsi
mieszkaricy, ktérzy docenili role nowo stworzonej organizacji’; dalej za$ twierdzi,
ze ,nie mozna odtworzy¢ dzisiaj nazwisk tych zacnych piotrkowian’, ale wie, ze to
ta wlasnie grupa stworzyta statut (s. 35). Statut ten, czytamy na nastepnej stronie,
zostal opublikowany na famach ,Tygodnia’, ale po chwili autor stwierdza, ze ,in-
tensywna kwerenda nie przyniosta rezultatu w postaci tekstu tegoz dokumentu’”.
Réwnie zasuplanych wywodéw w pracy jest jeszcze kilka.

Autor ustalit, ze ,[w] sprawozdaniu Zarzadu dotyczacym m.in. rozchodéw
w 1899 r. po raz pierwszy w historii ujeta jest pensja kapelmistrza’, co wedlug
niego stanowi dowdd, ze ,na pewno orkiestra piotrkowskiej strazy powstata
w 189917 (s. 91). Fakt, ze w 1899 r. pojawia si¢ po raz pierwszy wynagrodzenie dla
kapelmistrza, $wiadczy o tym, ze od tej daty bylo ono formalnie cze$cia budzetu,
w zadnej mierze za$ nie dowodzi niewatpliwej daty powstania orkiestry.

Niezrozumiate jest takze sformutowanie, ze liczba cztonkéw czynnych strazy
»byta, z niewielkimi wahaniami, stata — od 159 w chwili powotania do 252 po
dwudziestu latach istnienia, zawsze jednak nie mniej niz 250 strazakéw” (s. 67).
Rozpietos¢ rzedu blisko stu jednostek niweczy wniosek autora o statej liczebnosci
strazakdéw, a tezie o nieprzekraczalnej minimalnej liczbie strazakéw klam zadaje
sam autor w zestawieniu niewiadomego pochodzenia, wedlug ktérego w latach
1878-1880, 1894—1896 i w 1897 r. czynnych czlonkéw byto mniej niz 250 (por.
tab. na s. 68).

Autorowi zdarza sie stawiac tezy i przywotywac fakty, nie popierajac ich ode-
staniem do Zrdédel. W tym stanie rzeczy nie wiemy, skad czerpie o nich wiedze.
Brak zrddet dotyczy gléwnie informacji budujacych kontekst historyczny, spo-
teczny i ekonomiczny. Takich miejsc jest wiele, wskazmy np. na strony 48, 98,
150, 188.

Autor niezupelnie ma racje, ze praca Andrzeja Frycza Modrzewskiego ukaza-
fa si¢ pierwszy raz w Bazylei w 1554 1. (s. 10). Okrojona z dwéch ksiag (De ecclesia
i De schola, nieistotnych dla rozwazan o pozarnictwie) wyszla drukiem w jezyku
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oryginatu w Krakowie 1551 r. Historyk z przygotowaniem filologicznym sktanial-
by sie zapewne ku ttumaczeniu faciniskiemu De emendanda... jako O poprawie...
(nie za$ O naprawie...), takze ze wzgledu na powszechne wsrdd szlachty mnie-
manie o $wietnosci rozwigzan politycznych w Rzeczypospolitej, ktére mozna de-
likatnie poprawi¢, ale nie gruntownie naprawi¢ (nie byly one przeciez — w ich
$wiadomosci — az tak popsute!)?.

Problemdw nastreczyt jezyk rosyjski. ,Kraj Prywislaniski” jest kalka rosyjskiej
nazwy [ Ipusuciunckuii kpatl, ktéra ttumaczy sie jako Kraj Nadwislanski, podob-
nie zwrot ,Polskogo Carstwa” znaczy ,Krélestwa Polskiego’, poniewaz takie jest
znaczenie stowa yapcmso (s. 76). Dalej: nie Pamiatnaja knizka pietrokowskiej
guberni na 1874 r. (np. s. 308) tylko Pamjatnaja Knizka Petrokovskoj Gubernii
na 1874 god (Iamamuas kHuwka Ilempokosckoti 2ybepruu Ha 1874 200). Byl to
rocznik urzedowy, dlatego nalezalo zachowa¢ oficjalng nazwe miasta Petrokow
(ITempokosw), jakkolwiek w uzyciu byl to polski Piotrkéw. Te samg uwage mozna
poczyni¢ pod adresem rocznika ,Strazak” — na stronach tytutowych drukowano
rosyjska nazwe miasta®.

Wiele zarzutéw mozemy sformutowaé wobec przyjetego przez autora sposo-
bu redakcji przypiséw, ktérym przede wszystkim brakuje konsekwencji i zbywa
precyzji. Przypis powinno si¢ stawia¢ przed znakiem przestankowym, tymcza-
sem w pracy stoja w dowolnych miejscach (zob. m.in. przypisy 7, 10, 12, 21, 23,
24,53, 62, 63, 64). Ta sama praca cytowana jest dwukrotnie jako autorstwa Hanki
Zerek-Kleszcz (por. przypis 22 na s. 15 i przypis 40 na s. 19), raz za$ blednie jako
Hanny Zerek-Kleszcz (przypis 30 na s. 17). Natrafimy takze na zupetnie btednie
zredagowane przypisy — zob. np. sekwencje o zakresach: przypisy 6-9 (s. 10-11),
ktére odnosza si¢ do pracy Stefana Siniarskiego, a powinny do pracy Andrzeja
Frycza Modrzewskiego (przypis 1 nas. 10); z sekwencji przypiséw 46—49 na s. 22
nie wiemy, czy srodkowe odnosza sie rzeczywiscie do pierwszego powolania, tj.
do materiatéw z zasobdéw archiwalnych (wéwczas ostatni przypis powinien by¢
inaczej sformutowany), czy do pracy Franciszka Jezierskiego (przypis 45). Proz-
no szukac np. numeru stron niektérych cytowanych prac czy karty w przypadku

Zob. np. recenzje monografii H. Olszewskiego, Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii
(1652—1763). Prawo — praktyki — teoria programy, Wydawnictwo Uniwersytetu Adama
Mickiewicza, Poznan 1966, ss. 461 piéra J. Bardacha, ,Kwartalnik Historyczny” R. 74, 1967,
z.2,s.368-369.

Spostrzegawczy czytelnik dostrzeze intryge wydawcow ,,Strazaka’; ktérzy przechytrzyli nie-
uwaznego cenzora, drukujac z pozoru oficjalna nazwe miasta, ale ktadac w niej, wlasciwe
dawnej polskiej nazwie, o $ciesnione. Stoi wiec na stronie tytutowej ,Petrokow”.
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materiatléw archiwalnych. Dla niewielkich objetosciowo zZrddet brak ten nie jest
tak dotkliwy. Rysuje sie on wyraznie dopiero, kiedy czytelnik zechce siegna¢ do
saznistego zrédla — wéwczas, pozostawiony sam sobie, zmuszony jest wertowa¢
kolejno karty.

Autor, cytujac prace Oskara Flatta wydana w 2014 r., powinien zaznaczy¢, ze
jest to edycja opracowana i opatrzona wstepem Anny Rzedowskiej — inaczej czy-
telnik moze sie tudzi¢, Ze ma do czynienia z pierwotnym wydaniem, a to przeciez
ukazalo sie w 1853 r. (np. przypis 29, 31, 31 na s. 16—18). Bibliografia pracy jest nie-
petna. Brakuje w niej m.in. prac Hanki Zerek-Kleszcz, Roberta Maczugowskiego.

Osobno zajmijmy sie btedami pisarskimi. Przy niektérych datach brakuje
skrétu 17 Zdarzaja sie literéwki (s. 160), takze w imieninach i nazwiskach (np.
raz nas. 113, 95, dwa razy na s. 64), gdzieniegdzie brakuje spacji (np. s. 150, 312).
Wskazane usterki sa symptomatyczne i zdarzaja si¢ w calej pracy, choc¢ ich naj-
wieksze natezenie odnotowujemy w pierwszej potowie ksiazki. Autor nie miat
najwyrazniej wsparcia w profesjonalnym zespole technicznym. Niedoskonalosci
te byly przeciez do wychwycenia przez wprawne oko korektora, dzieki czemu
praca zyskataby w odbiorze. Sporzadzenie wykazu usterek jest zadaniem zespo-
tu technicznego przygotowujacego prace do publikacji. W ,,Uzupetnieniu” autor
zwierza sig, ze: ,publikacja oczekiwata na druk prawie trzy lata, bedac technicznie
przygotowana do edycji. Dokonano korekty, a nade wszystko dokonano sktadu
calosci. Byla wiec to cato$¢ zamknieta, w ktérej ingerowanie w sktad i narusza-
nie istniejacego uktadu wigzatoby sie z kolejnymi zmianami — pracochtonnymi,
a wiec i czasochtonnymi (s. 313)” Eliminacja cze$ci usterek nie przyczynialby sie
do przyrostu liczby znakéw, przez co nie zmienitaby diametralnie uktadu tekstu.
Zgodzi¢ sie nalezy za to z tym, ze profesjonalna redakcja tekstu jest pracochton-
na, ale czasu bylo sporo, jak pisze sam autor — az 3 lata.

Ksigzka od strony technicznej na pierwszy rzut oka prezentuje sie bardzo do-
brze. Wydawca zdecydowat sie na druk na papierze kredowym z szytym blokiem
kart, w twardej oprawie z fadna oktadka. Poreczny format sprzyja lekturze nie
tylko podczas pracy biurowej. Gtéwnym sponsorem wydania sa Lasy Panistwo-
we, co ma odzwierciedlenie w postaci reklamy zdobiacej frontyspis. Niewidocz-
nym na pierwszy rzut oka uchybieniem jest tytul ksiazki zapisany na oktadce
kapitalikami z inicjalnym ,O” jako wersalikiem. Brak majuskut pierwszych liter
kolejnych wyrazéw tworzy wiec zapis ,O piotrkowskiej strazy pozarnej’, pod-
czas gdy Autor zatytulowat ksiazke ,O Piotrkowskiej Strazy Pozarnej’, wydawca
jednak zarejestrowal ja w systemie Biblioteki Narodowej jako ,O piotrkowskiej
Strazy Pozarnej”
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Powaznym mankamentem jest niespdjnos¢ typograficzna wewnatrz ksigzki.
Napotykamy na fragmenty tekstu, przewaznie niedlugie, drukowane bez uzasad-
nienia krojem bezszeryfowym, jak gdyby tekst byl przekopiowany i nie zostat péz-
niej ujednolicony. Tak jest np. na s. 46, 48, 49, 50, 52, 60, 61, 62.

Walorem pracy sa zestawienia tabelaryczne oraz informacje o charakterze sta-
tystycznym. Nalezy jednak opatrzy¢ je informacja o zrédle danych i o tym, czy sa
one opracowaniem wilasnym autora, czy pochodza, choéby w czeéci, z cudzych
publikacji. Indeks strazakéw utatwia uzupelnienie wielu zycioryséw o dotad nie-
znane, stabo znane i niepo$wiadczone fakty.

Atrakcyjnosci pracy dodaja réznorodne ilustracje przedstawiajace strazakéw,
uroczysto$ci z ich udzialem oraz osobliwe pamiatki jubileuszowe, dyplomy, od-
znaki itp. W wiekszosci zostaly dobrze przygotowane do druku, dlatego zacho-
wuja ostros¢ na kartach ksiazki, umilajac lekture. Przy czesci zdjeé, zwlaszcza
blizszych wspoélczesnosci, brakuje dat — wydaje sie, Ze mozna bylo je ustalic,
choéby w przyblizeniu — podobnie jak informacje o ich posiadaczach.

Praca systematyzuje czes$¢ materialu zrédlowego i gromadzi dotad skrywane
w czelusciach domowych koméd rodzinne pamiatki zwigzane ze straza. Ich wy-
korzystanie zawdzieczamy autorowi, ktéry zjednat sobie zaufanie ich posiadaczy,
zdecydowanych dopusci¢ go do intymnych artefaktéw rodzinnych. Te za$ s3 cen-
nym, niepomijalnym wktadem w te prace. Lektura ksigzki wyposaza czytelnika
w wiedze, a poprzez obecne cytaty zrédlowe — ze wzgledu na charakter — takze
w bezpoérednia relacje z epoki. Rozproszony material zrédlowy zostat zebrany
w ramach jednej ksigzki. To niezaprzeczalne osiggniecia autora.

Najtrudniejszy jest pierwszy krok i §wiadomo$¢ objetosci materiatu zrédlo-
wego, z jakim badacz musi si¢ zmierzy¢. Wiaze si¢ to z koniecznoscia selekcji
i podejmowania niejednokrotnie trudnych decyzji o tym, jak osnué narracje tak,
aby syntetycznie zreferowac bieg dziejow, w sposob przystepny takze dla niepro-
fesjonalnego badacza — dla zainteresowanego dziejami miasta czytelnika, ktéry
siegnie po ksiazke w wolnym czasie dla niezobowiazujacej lektury. Wykorzystanie
publikacji jako opracowania propedeutycznego, stanowiacego przyczynek do dal-
szych badan nad dziejami piotrkowskich formacji pozarniczych wydaje sie odpo-
wiada¢ walorom pracy i — ufamy — intencjom samego autora.

Eryk Zywert (Uniwersytet £.odzki)
ORCID: 0000-0003-2172-2910
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O autorze:

Eryk Zywert — magistrant w Katedrze Badan nad Rozwojem Panstwa i Prawa na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego, stypendysta naukowy Mar-
szalka Wojewddztwa Lodzkiego.

Zainteresowania badawcze: historia ustroju i prawa Krélestwa Polskiego, wybrane
dawne instytucje prawa publicznego, zycie i dziatalno$¢ Stanistawa Srzednickiego,
dzieje Piotrkowa Trybunalskiego.

e-mail: e.zywert@interia.eu





