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STRESZCZENIE

Autor recenzowanych pozycji, Jakub Juszynski, jako pierwszy od wielu lat podnidst kwestie roli
tucznictwa w starozytnej oraz polskiej sztuce wojennej. Jego ksiazki nie sa wolne od btedéw,
jednak prezentuja wysoki poziom interpretacji Zrédet oraz dotycza problemu traktowanego
dotad w polskiej nauce marginalnie. Celem niniejszego artykutu jest zaréwno krétka charakte-
rystyka dziel, jak réwniez podjecie polemiki z kilkoma tezami Autora. Dodatkowo, podnosze

kwestie warto$ci poznawczej zastosowania w historii metodologii eksperymentalnej.
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SUMMARY

Like an Archer to an Archer, or Why Historiography Needs an Experimental
Methodology — Notes in The Margins of Jakub Juszyniski’s Books

The author of the reviewed items, Jakub Juszynski, was the first in many years to raise the issue
of the role of archery in ancient and Polish warfare. His books are not free from errors, but they
present a high level of interpretation of sources and concern a problem that has been treated
marginally in Polish science so far. The aim of this article is both to briefly describe the works
and to engage in polemics with several of the author’s theses. Additionally, I raise the issue of
the cognitive value of applying experimental methodology in history.
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Wstep

Lucznictwo jest w polskiej historiografii niedoceniane. Brak regularnych
badan na podstawie Zrddel pisanych oraz mata liczba zabytkéw materialnych
powoduja, ze trudno w ogdle powolac sie na jakis stan wiedzy. W tej sytuacji
zwraca uwage pojawienie sie opracowan odnoszacych sie do wspomnianej
problematyki pidra Jakuba Juszynskiego: Etos fucznika w starozytnej Europie,
Zabrze—Tarnowskie Géry 2020, ss. 55; Polskie tucznictwo i kusznictwo konne
w X-XVIII wieku, Zabrze—Tarnowskie Goéry 2020, ss. 94; Pétnocny tuk reflek-
syjny w Polsce, Zabrze—Tarnowskie Géry 2021, ss. 49; Trutina 8.X.1110. Zwy-
ciestwo polskich tucznikéw konnych, Zabrze—Tarnowskie Goéry 2021, ss. 77.
W zwiazku ze wspomnianym ubdstwem informacji na temat tucznictwa na te-
renie ziem polskich uwazam, ze ksiazki napisane przez Jakuba Juszynskiego sa
ze wszech miar potrzebne!, tak samo jak dyskusja z Autorem. Niestety, bardzo
staba obecno$¢ tuku i tucznictwa w Zrédiach pisanych sprawia, ze trudno jest
dostrzec wage i znaczenie zagadnienia, chyba ze samemu posiada sie doswiad-
czenie w uzywaniu tego narzedzia. Lucznictwo tradycyjne jest w Polsce domena
pasjonatéw, najczesciej rekonstruktoréw historycznych, sportowe zas — w kté-
rym mozemy méwic¢ o zawodowstwie — ogromnie rézni sie technika i samym
etosem od historycznych pierwowzoréw. Sam zainteresowatem sie ksiazkami
Jakuba Juszynskiego, poniewaz strzelam z tuku tradycyjnego i doceniam skom-
plikowanie tej sztuki. To sprawia, ze zaréwno Autor recenzowanych ksiazek,
jak i ja mamy nietypowa dla historiografii perspektywe. Pozwala ona doceni¢
(a czasami przecenic) wage i skomplikowanie zjawiska. W niniejszym artykule
zamierzam odnie$¢ sie do czterech pozycji wydanych przez Jakuba Juszynskie-
go, traktujac je jako swoisty korpus®.

Autor opublikowal réwniez monografie bitwy pod Adrianopolem z 1205 r. oraz kilka arty-
kutéw, ktére to pozycje tu pomijam, jednak uwazam za potrzebne zwrdcenie uwagi na ich
istnienie.

Polskie tucznictwo i kusznictwo konne w X-XVIII wieku (Zabrze—Tarnowskie Géry 2020),
Péinocny tuk refleksyjny w Polsce (Zabrze—Tarnowskie Gory 2021) oraz Trutina 8.X.1110.
Zwyciestwo polskich tucznikéw konnych (Zabrze—Tarnowskie Géry 2021) moga by¢ facznie
traktowane jako monografia — przyczynek do badan polskiego tucznictwa bojowego szcze-
gélnie w Sredniowieczu. Etos tucznika w starozytnej Europie (Zabrze—Tarnowskie Géry
2020) zdecydowatem sie dotaczy¢ do tej grupy, gdyz wlasnie nad tucznictwem starozytnym
sam dotad prowadzitem najwiecej badan.
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Wydanie

Wszystkie opisywane pozycje ukazaly sie nakladem wydawnictwa Inforte-
ditions. Sa to ksigzki o matej objetosci (najskromniejsza 49 s., najobszerniejsza
94 s.), w miekkich oprawach, bardzo bogato ilustrowane. Duza liczba ilustracji
z jednej strony sprawia, ze objetos¢ tekstu poréwnywalna jest z artykutem (poza
Polskim tucznictwem), z drugiej utatwia wyrobienie sobie wyobrazenia na podjety
temat. Autor zdecydowal si¢ m.in. na opublikowanie przeryséw zrédet ikonogra-
ficznych, co znacznie powieksza warto$¢ poznawczg ksiazek. W kilku miejscach
odnalez¢ mozna w tekscie bledy gramatyczne, co jednak jest uwaga do korekty,
nie do samego autora.

Metodologia i styl

Tutaj, niestety, bede musial ,wypuscic¢ kilka strzal” wymierzonych w samego
Jakuba Juszyniskiego. Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze jego ksiazki nie byly
recenzowane. To od razu stawia pod znakiem zapytania ich status jako pozycji
naukowych, pomimo bibliografii oraz aparatu naukowego w postaci przypiséw,
w tym komentujacych. Zabraklo tez powazniejszego wstepu, w ktérym Autor
okreslitby doktadniej cel i zamierzenia, z jakimi przystapit do pisania. Utrudnia to
interpretacje i oceng, albowiem dopiero w osobistym kontakcie korespondencyj-
nym Autor powiedzial na ten temat wiecej. Aparat naukowy, szczegdlnie w Eto-
sie, jest zbyt ubogi. W kolejnych pracach, dotyczacych polskiego sredniowiecza,
ta sytuacja o tyle si¢ zmienia, ze bibliografia jest coraz obszerniejsza. Niestety,
w wielu miejscach po prostu brakuje przypisu, co sprawia, ze pewna liczbe tez
Autora mozna traktowac jako czcze wymysly. Tak jest np. w Etosie, gdzie na s. 44
pojawia sie informacja, ze wiasciciel tzw. Ztotego Luku z Jakuszowic otrzymat go
od samego Atylli, a na s. 50 o sarmackiej genezie mitu o Excaliburze. Podobnie
w pracy Trutina, s. 5758, pojawia sie dlugi ustep dotyczacy uzytkowania przez
Polakéw taktyki pozorowanego odwrotu, bez zadnych odniesiert Zrédlowych lub
do literatury. W zwiazku z tym brakuje tez wyraznego oddzielenia informacji zré-
dlowych od powotani na innych autoréw oraz wlasnych hipotez. W wielu miej-
scach trudno czasem zrozumie¢ taczniki pomiedzy akapitami badz pojawiaja sie
informacje wartosciowe, ale wlasciwie niepotrzebne dla tematu. Autor pozwala
sobie na zbyt wiele emocjonalnego stosunku do przedmiotu badan. Wyczué¢ moz-
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na swoista ,madziarofilie” lub ,,nomadofilie” i nadmierna che¢ ,udowodnienia”
wartosci historii ojczystej. Na przyktad w ksiazce Trutina, s. 46, Autor okresla
Polakéw i Wegréw mianem ,bratnich narodéw” Te aspekty stylu pisania podaja
w watpliwo$¢ obiektywno$¢ tresci. Przywolywany w tej recenzji korpus sprawia
tacznie wrazenie, Ze Juszyniski ma bardzo tylko ogdlnikowa i wybidrcza wiedze na
temat swojego problemu badawczego w starozytnosci, jakby postanowit uzupet-
ni¢ ja o wczesniejsza epoke, poniewaz bardzo sprawnie i z duzym rozeznaniem
porusza si¢ w materii sSredniowieczne;j.

Nalezy podkresli¢ z catg mocg, ze Autor w znacznej mierze opiera sie na wie-
dzy pozazrédlowej o olbrzymiej wartosci, czyli na wlasnym do$wiadczeniu za-
réwno w strzelectwie, jak i w jezdzie konnej. Cze$¢ tych informacji opatrzona
jest przypisami komentujacymi, co dodatkowo zwieksza ich warto$¢. W czesci
jednak przypadkéw ponownie brakuje jakiegokolwiek aparatu naukowego, np.
przy informacjach dotyczacych hippiki polskiej okresu $redniowiecza.

Lacznie pokusic¢ sie mozna o stwierdzenie, ze wéréd czterech opisywanych tu
pozycji najstabsza pod wzgledem naukowym jest Etos a najmocniejsza, najbardziej
kompletna, Pétnocny tuk. Ta ostatnia pozycja zawiera m.in. katalog Zrédet arche-
ologicznych i ikonograficznych, na ktérych opierat si¢ Autor, co stanowi wartos¢
sama w sobie, szczegdlnie dla dalszego rozwoju badan nad tucznictwem w Polsce.
Niewatpliwa zaslugg Juszyniskiego jest jednak samo zwrdcenie uwagi na problem
tucznictwa, dotychczas opisywany bardzo pobieznie. Wobec powotywania si¢ na
przedstawione czytelnikowi Zrédla, trudno by byto polemizowaé ze znaczna cze-
$cia tez Autora ksigzek, chociaz niektdre z nich wydaja sie przesadzone, wnioski
zbyt daleko posunigte, np. okreslenie calej wczesnopiastowskiej jazdy polskiej
mianem tucznikéw konnych na wzér madziarski czy polowiecki. Nalezy tez pod-

Podobnie jak ceniony w Wielkiej Brytanii historyk wojskowosci Mike Loades, autor ksia-
zek wydanych w serii Osprey dotyczacych tuku kompozytowego oraz angielskiego tuku
dlugiego, zob.: M. Loades, The Longbow, Oxford 2013; tenze, The Composite bow, Oxford
2015; tenze, War Bows, Oxford 2019, albo autorzy artykulu: R. Miller, E. McEwen, C. Berg-
man, Experimental Approaches to Ancient near Eastern Archery, ,World Archaeology” Vol.
18, No. 2, Weaponry and Warfare (Oct., 1986), s. 178-195, lub K. Randall, ktéry prowa-
dzit eksperymenty dotyczace m.in. tucznictwa rydwanowego na potrzeby dysertacji dok-
torskiej Origins and Comparative Performance of the Composite Bow, University of South
Africa 2016 i inni. W Polsce eksperymenty tucznicze prowadza gléwnie archeolodzy, zob.:
P. Dmochowski, K. Pyzewicz, Lucznictwo eksperymentalne. Rola doswiadczerr w aspekcie
analiz technologicznych i funkcjonalnych na przykiadzie wybranej sytuacji Zrédfowej z me-
zolitu, w: Skanseny archeologiczne i archeologia eksperymentalna, red. J. Gancarski, Krosno
2012, 5. 497-528. Podkreslam jednak, ze informacje podobne do zawartych w tym przypisie
powinien poda¢ Autor recenzowanych pozycji we wiasnych pracach.
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kresli¢ warto$¢ generalnego przypomnienia o kontaktach wczesnopiastowskiej
Polski z ludami stepowymi w ,,Sredniowiecznych” ksiazkach Autora.
Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, postuluje traktowanie twdrczo-
$ci Juszynskiego w kategoriach wysokiej jakosci materiatu popularnonaukowego,
aspirujacego do miana naukowego, wartosciowego nie tylko dla nieprofesjonal-
nego czytelnika, lecz takze dla srodowiska akademickiego. Wszystkie znane mi
pozycje tego Autora — pomimo wad — sa cenne merytorycznie i stanowia $wietny
przyczynek do dalszego rozwoju badan nad interesujacym nas zagadnieniem.

Polemiki starozytnicze

Jako autor badan nad rola kulturowa tuku w starozytnosci*, postanowitem pod-
ja¢ polemike z niektérymi tezami zaprezentowanymi przez Autora omawianych
ksiazek, w tym szczegélnie w Etosie. Warto wspomnie¢, Ze nie jest to pierwsza
préba ustosunkowania sie do ksigzki Jakuba Juszyniskiego. Wcze$niejsza podjat
Tomasz Sificzak z Narodowego Instytutu Kultury i Dziedzictwa Wsi w Warsza-
wie®, oceniajac ksigzke jako warto$ciows, ale nie odnoszgc sie niestety w swojej
recenzji do jej gtéwnej tematyki.

Przede wszystkim, chcialbym zwrdci¢ uwage, ze niestety, Autorowi nie udato
sie zrealizowac zamiaru podanego w tytule, tzn. opisa¢ etosu fucznika. Zabraklo
nawet definicji samego pojecia etosu, ktéra w dziele popularnonaukowym bytaby
szczegblnie przydatna. Definicje takowa podaje juz Maria Ossowska®, ciekawie
jej mysl rozwijaja autorzy badan opublikowanych w dwutomowym Ethosie ry-
cerskim w kulturze’. Wedlug przyjetego wzorca etos (gr. ethos) to styl zycia danej
spofecznosci i przyjeta hierarchia warto$ci®. Niestety, na te tematy, zwiazane bez-

Praca magisterska pod tytutem Zuk i tucznictwo w kulturze wybranych ludow starozytnosci,
napisana na seminarium starozytniczym u dr hab. Lucyny Kostuch, prof. UJK, obroniona
w 2020 r., w przygotowaniu do publikacji.

T. Sifczak, Starozytni tucznicy i ich korzenie. Kilka stéw o pracy Juszyiiskiego [J. Juszyriski,
Etos tucznika w starozytnej Europie, Zabrze—Tarnowskie Gory 2020, ss. 58, ISBN 978-83-
65982-61-2], ,Zeszyty Naukowe. Zblizenia cywilizacyjne” 16 (2)/2020, s. 134—140.

M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, r6zne wydania, Warszawa 1973-2000.

Ethos rycerski w kulturze. Tradycje i kontynuacje. Tom I: W kregu Sredniowiecza, red. T. Ba-
nas-Korniak, B. Stuchlik-Surowiak, Katowice 2017.

M. Ossowska, Ethos, s. 7. Ze wzgledu na objetos¢ pracy definicja zostala przytoczona
w skrécie.
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posrednio z kultura i kulturg wojenna’, w ksiazce Juszynskiego znajdziemy tylko
kilka zdan, niepowiazanych ze soba w celu wytworzenia spdjnego, jednoznaczne-
go obrazu. Uwazam przy tym, ze takie zadanie bytoby niemozliwe do wykonania,
albowiem starozytna Europa (rozumiana geograficznie jako kontynent, gdyz taka
definicje wydaje sie przyjmowac Autor) znajdowata sie pod wplywem dwoéch réz-
nych wzorcéw kulturowych: scytyjsko-sarmacko-hunskiego (nomadyczno-ste-
powego) na Wschodzie oraz grecko-rzymsko-celtyckiego (urbanistyczno'®-rol-
niczego) na Zachodzie. Mozemy zatem moéwi¢ o dwéch réznych (odmiennych
lub podobnych), ale na pewno nie o jednym, niezmiennym etosie tucznika na
omawianym obszarze.

Po drugie Autor, nawiazujac do swoich wczeéniejszych prac, stara sie prze-
kona¢ czytelnika, ze Europa znata tuk refleksyjny przed tym, jak pojawit si¢ on
w Azji'l. Jednocze$nie podkresla, ze zostat on wynaleziony niezaleznie w dwdch
réznych europejskich osrodkach'®. Podaje przyktad znaleziska z Bolkowa'® jako
tuku refleksyjnego, znacznie starszego niz zrédla azjatyckie, powotujac sie przy
tym na ksztalt gryféw tuku ujety w typologii Ragnara Insulandera. Nie zgadzam
sie z taka kwalifikacjq i szerokim traktowaniem pojecia fuku refleksyjnego. Same
zagiete gryfy to w mojej opinii zbyt mato, aby uznac orez za refleksyjny. Braku-
je co prawda jednoznacznej definicji takiego artefaktu', jednak by¢ moze praca
Juszyniskiego daje wlasnie dobry przyczynek do jej zbudowania. Znane mi 7Zré-
dfa europejskie (ikonograficzne), ktére pozwalaja bez watpliwosci stwierdzi¢ fakt
uzytkowania tuku refleksyjnego, nie sa starsze od azjatyckich'. Te kwestie trak-
tuje w kategorii otwarcia dyskusji. By¢ moze na potrzeby okreslenia artefaktéw
podobnych do tego z Bolkowa nalezaloby wprowadzi¢ nowe pojecie, np. tuku
proto-refleksyjnego?

Pojecia kultury wojennej uzywam tu zgodnie z definicja E. Olzackiej, zob.: Olzacka E., £ad
aksjonormatywny a sposoby prowadzenia wojen. Kultura wojenna jako regulator wojennej
praktyki, ,The Polish Journal of the Arts and Culture” Nr 8 (5/2013), s. 157-176.

10 Celtyckim oppidom, opisywanym w zrédtach i literaturze, na pewno blizej jest do idei urba-
nistyki niz stalym nawet, ale jednak obozowiskom nomadéw stepowych.

J. Juszyniski, Etos, s. 53.

Tamze, s. 6.

T. Galinski, Najstarsze osadnictwo mezolityczne w strefie zachodniobaityckiej w Swietle ba-
dai stanowiska Bolkéw 1, ,Przeglad Archeologiczny” 2015, Vol. 63, s. 29-57; tenze, Luk
mysliwski z Bolkowa, ,Archeologia Zywa” 5, 2010, s. 14—23.

Nie zawiera jej rowniez zadna z ksiazek, do ktdrej odnosi sie niniejszy artykut. Krétka prébe
blizszego scharakteryzowania i wydzielenia tuku refleksyjnego sposréd innych podjat Karl
Randall, zob.: K. Randall, Problems in Bow Nomenclature — a discussion, ,Journal of the
Society of Archers-Antiquaries” 2015, s. 42—47.

Zob. na przyktad J. Juszynski, Etos, s. 10-11.

11
12
13

14

15
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Zwrdci¢ musze uwage na uboga liste Zrédet wykorzystanych przez Autora.
Zawiera ona tylko pie¢ pozycji. Oparcie sie na tak skapym materiale Zrédtowym
sprawilo, ze zarysowany obraz jest niepeilny i do pewnego stopnia mozna mu
zaprzeczy¢. Szczegdlnie trzeba tu wskazac jednostronny oglad pozycji tucznikow
w ogdlnym etosie wojownika greckiego, wynikajacy z postuzenia si¢ przez Auto-
ra jedynie lliadg i Odysejg. Problematyka obrazu tucznikéw w tych dzietach juz
sie wczes$niej zajmowano'® i ogélnie stwierdzono, ze poza jednym wyjatkiem, nie
zawiera 6w obraz deprecjacji postaci tucznika. Tymczasem znamy zrddla grec-
kie, ktére wprost okreslaja fucznikéw mianem nie-mezczyzn i tchérzy', co sta-
nowi dokladne zaprzeczenie etosu wojownika. Nawet u Homera tuk pojawia sie
w takim kontekscie'®. Poza tym jest atrybutem przypisywanym postaciom o nie-
hoplickiej'® i nie-meskiej symbolice, np. Amazonkom?® albo samej Artemidzie,
bogini fowéw. Wobec istnienia takich $wiadectw kulturowych nie mozna jedno-
znacznie powiedzieé, ze w starozytnej Grecji tucznik byt postacia heroiczna. Ca-
roline Sutherland przypuszcza, ze okres wojny trojanskiej byl czasem deprecjacji
tucznikéw? i z ta opinia wypada sie zgodzi¢. Zatem starogrecki etos tucznika nie
jest jednoznaczny i zalezy od okresu, o ktérym méwimy.

Gwoli przedstawienia pelnej opinii i zachowania obiektywnosci, chce zazna-
czy¢, ze ksigzke Juszynskiego, pomimo podniesionych mankamentéw, uwazam
za wartosciowa i przydatna. Czyta sie ja dobrze, tre$¢ jest spdjna, waska optyka
pozwala na precyzyjne przyjrzenie sie kwestiom, ktére niejednokrotnie umykaja
uwadze badaczy zajetych ,wielkimi sprawami”. Podnosi i wprowadza (ponownie)
do obiegu temat, ktéry dawno nie byl poruszany i podaje wiele cennych (szcze-
gélnie dla nieprofesjonalnego czytelnika) informacji dotyczacych Nuragijczykow,

16 Np.: C. Sutherland, Archery in the Homeric Epics, ,Classics Ireland” 2001, Vol. 8, s. 111—
120; L. Kostuch, Uzbrojona bogini. Zeviskie béstwa wojenne w historii starozytnych Grekéw,
Kielce 2012; T.A. Davis, Archery in Archaic Greece, New York 2013, dysertacja doktorska;
S. Bakas, An Insight View of the Shooting Methods of the Archers of the Ancient Greek World
1400BC—400BC, w: The Shooting Method of Traditional Archery, WTAF International Aca-
demic Seminar, ed. S, Jo Yang, Danang-gun 2014, s. 9-19; D. Manousos, E. Kambouris,
S. Bakas, Archery Warfare in the Greek Classical Age. Tactical Development and Opera-
tional Implementation, ,Journal of the Society of Archer-Antiquaries” 2018, Vol. 61 i inni.

17" Eur. Her. 138.160.; Ov. Met. 12.580.

% Hom. Il 13.715.

19\ znaczeniu odniesienia sie do gléwnego, greckiego etosu wojownika walczacego wtécz-

nig zza tarczy.

A. Mastowska-Nowak, Amazonki — Greckie Zrédta literackie do historii mitu, Wroclaw—

Warszawa—Krakow 1990, s. 63.

2 C. Sutherland, Archery, s. 119.

20
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Scytéw i Hunéw. Prezentuje tez wysoki poziom interpretacji Zzrédet ikonograficz-
nych i sktania do refleksji, co stanowi warto$¢ sama w sobie. Z pewnoscia nalezy
oceni¢ ja pozytywnie jako pozycje popularnonaukowa.

Polemiki §redniowieczne

W tej czesci polemiki ogranicze sie tylko do podniesienia kilku najwazniej-
szych moim zdaniem kwestii. Odniose sie tu do trzech kolejnych opracowan Ja-
kuba Juszynskiego — Pétnocny tuk refleksyjny, Polskie tucznictwo, oraz Trutina,
ktére ze wzgledu na ich tres¢ oraz objetos¢ (facznie 205 s., w tym bogata ikono-
grafia), mozna traktowac jako jedna catosc.

Przede wszystkim Juszynski przedstawit i uzasadnit teze o powszechnym uzy-
ciu w sredniowiecznej Polsce tuku refleksyjnego w jego nie-stepowej odmianie
i musze przyznad, ze uzyta argumentacja, poparta $wiadectwem zrédet ikonogra-
ficznych, jest mocna. Co prawda Autor ma tendencje do pisania tak, jakby tam
byl i widzial na wtasne oczy, co utrudnia nieco obiektywna lekture, jednak prze-
prowadzonemu wywodowi logicznemu, obejmujacemu propozycje kierunkéw
wplywéw oraz liczne analogie, trudno co$ zarzucié. Juszynski szczegélna wage
przyklada do ikonografii i ma tu calkowita racje, gdyz wzmianek o tucznictwie
w zrédlach pisanych mamy naprawde niewiele. Pétnocny tuk refleksyjny uwa-
zam za najlepsza wérdd znanych mi pozycji jego autorstwa. Co prawda zaskakuje
nieco proporgja ilosci tekstu do ikonografii, jednak ilo$¢ tej ostatniej catkowicie
usprawiedliwia wydanie tej pracy w formie osobnej ksiazeczki. Nie wzbudza tez
watpliwosci aparat naukowy, w tym bibliografia.

Polskie tucznictwo jest pozycja nieco stabsza naukowo, a to ze wzgledu na zbyt
skromny aparat naukowy oraz opisane powyzej tendencje stylu i metodologii
Autora, jednak ,broni si¢” merytorycznie dzieki precyzyjnej analizie ikonografii.
Liczne informacje na temat analogii oraz przeglad mozliwych wplywdéw na polska
sztuke wojenng z kierunkéw innych niz zachodni, buduja silne wrazenie dosko-
nalej orientacji Autora w badanym zagadnieniu. Wyraznie wyrdzniaja sie jakoscia
fragmenty dotyczace sredniowiecza i te uwazam za najcenniejsze. Trzeba podkre-
$li¢, ze to wlasnie w tym opracowaniu wida¢ najsilniejszy wptyw doswiadczenia
wlasnego Autora, ktére pozwolito mu zbudowaé obraz, jakiego nie mégiby do-
strzec ktos, kto sam nie jezdzi konno i nie strzela z tuku. Brakuje co prawda przy-
piséw oraz pozycji dotyczacych hippiki w bibliografii (mozna byto siegna¢ cho¢by
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po opisy réznych ras koni), jednak pozostaje zywy, uderzajacy wrecz przyklad
sytuacji, w ktorej metodyka eksperymentu pozwala zrozumie¢ pozornie drobne
detale, ktére ogromnie wpltywaja na catoksztalt zagadnienia.

Trutina to pozycja sumujaca poniekad dwie wczesniejsze oraz wprowadzajaca
kilka nowych zagadnien, np. poszerza kwestie uzycia zasiekdw, analizuje mozliwy
sktad etniczny druzyny Krzywoustego, podnosi problem pozorowania odwrotu.
Ksiazki tej dotycza wszystkie wymienione wczesniej zarzuty, wlacznie z pewna
liczbg mato istotnych informacji, ktére mozna bylto z powodzeniem przenie$¢ do
przypiséw komentujacych, aby nie zakt6ca¢ biegu narracji. Zaskakujaco krétki
jest sam rozdzial na temat bitwy, ostatni w ksiazce, liczacy 10 stron, w tym 3 pel-
nostronnicowe mapy. Niektére wnioski i skojarzenia wydaja sie by¢ zbyt daleko
posuniete. Ustep o skladzie etnicznym i pochodzeniu umiejetnosci wojownikow
Krzywoustego? jest bardzo logiczny, niestety stanowi przyklad przesadnie zdecy-
dowanego podawania informacji**. Zabraklo mi tez objasnienia niektérych obco-
jezycznych terminéw, ktérymi Autor postuguje sie biegle. Napisanie calego roz-
dziatu ksigzki na podstawie dwdch pozycji literatury* jest oczywiscie zrozumiate
ze wzgledu na potrzebe streszczenia najwazniejszych informacji, jednak naleza-
fo zaznaczy¢ to na poczatku rozdziatu, a nie na samym koncu, w jednym tylko
przypisie. Miejsc, w ktérych nalezato rozbudowac aparat naukowy, jest znacznie
wiecej. Nalezy do nich — niestety — bardzo interesujacy merytorycznie ustep na
temat uzywania przez Polakéw taktyki pozorowanego odwrotu, przejetej od no-
madow stepowych®.

Duze watpliwosci moze budzi¢ zawarty w ksiazce opis wykonania tzw. par-
tyjskiego strzatu® przez duchownego?”. Tu akurat — podobnie jak w wielu innych
przypadkach — catkowicie zgadzam sie z Autorem, ktéry wyzyskal wzmianke
kronikarska Kosmasa® (co podal w przypisie) i przeprowadzit bezbledne wnio-
skowanie. Opis kronikarski rzeczywiscie wskazuje na oddanie strzalu taka techni-

2. Juszynski, Trutina, s. 22.

Lub tez wlasnych wnioskéw i tez, czego nie mozna stwierdzi¢ jednoznacznie, gdyz w tek-
$cie w tym miejscu brakuje przypisu lub zaznaczenia wnioskowania oraz jego podstaw.

J. Juszynski, Trutina, s. 15-29, rozdzial ,II. Wojny Krzywoustego z Czechami”.

Tamze, s. 58.

Jest to technika strzelania do tylu z konia, czesto w galopie. Wymaga uniesienia sie w strze-
mionach, skretu ciata o 180 stopni i wyczucia w ruchu konia odpowiedniego momentu do
wypuszczenia strzaly. W Polsce technika ta kojarzona bywa gtéwnie z Tatarami.

2 7. Juszyniski, Trutina, s. 48-50.

8 Kosmasa Kronika Czechdéw, przekl. M. Wojciechowska, Wroctaw 2006, s. 353. Ks. 3, rozdz.
LVI. Autor opisywanej pozycji postugiwat sie inng edycja.
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ka. Nie jestem tylko przekonany do uznania strzelca za Polaka, jednak tej kwestii
na podstawie Zrédta nie da sie rozstrzygnad.

Proba podsumowania

Scharakteryzowane i ocenione prace Jakuba Juszynskiego stanowig bardzo
interesujacy korpus. Niewolne od btedéw, gtéwnie metodologicznych, dotycza-
cych samej narracji, daja jednak tacznie komplementarne spojrzenie na niemal
zupelnie nowe w polskiej historiografii zagadnienie. Konsekwentna narracja bu-
duje obraz spéjny i petny, ktéry warto poznaé, przemyslec i przedyskutowac. Nie-
zwykle istotnym czynnikiem jest — chyba nieswiadome — postuzenie si¢ przez
Autora mato powazana w historiografii metoda eksperymentu, ktéra pozwolita
na odstoniecie nieznanych dotad badaczom aspektéw zagadnienia wojskowosci
polskiej okresu $redniowiecza. Chociaz prace wspomnianego Autora nalezy trak-
towac jako popularnonaukowe, nie mam watpliwosci, Zze maja one duza warto$¢
poznawcza i mogg co najmniej znaczaco przyczynic¢ sie do rozwoju dyskursu hi-
storiograficznego.
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