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STRESZCZENIE

Niniejsze rozwazania stanowily prébe wskazania na mozliwos¢ podjecia i rozwoju analiz doty-
czacych symboliki Krélestwa Polskiego jako systemu znakéw okreslajacych jego odrebno$c i toz-
samo$¢, ukazania jej réznych form i tresci. Dominowaly w nich refleksje dotyczace motywu orla
bialego i orfa rosyjskiego widocznych w dokumentach urzedowych i innych Zrédtach, gléwnie
dziefach graficznych. Ikonografia i litery ozdobne wystepujace w ksiegach zawierajacych protoko-
ly Rady Stanu, dokumentach i przestawieniach graficznych powstajacych w odpowiedzi na rézne
potrzeby urzedowe stanowily efekt przekonania elit wladzy o estetyce oraz obrazie jako istotnym
czynniku budowania prestizu paristwa. Sztuka jako narzedzie komunikacji byla wykorzystywana
nie tylko w kontaktach ze spoleczenistwem, lecz takze w urzedowym obiegu wewnetrznym. Rzg-
dzacy wyobrazali ja sobie jako sposéb komunikacji, ktéry bedzie czytelny zaréwno dla elit wadzy,
jak i szerszych grup spolecznych. W ikonografii protokoléw posiedzen Rady Stanu Krélestwa
Polskiego widoczne bylo stosowanie symboli akceptowanych przez caréw Rosji jako kréléw Pol-
ski. Na ich stronie tytulowej wystepowal wizerunek orta polskiego na tle rosyjskiego. Istnialo jed-
nak wiele sfer graficznych, na ktérych pojawiat sie jedynie orzet polski. Byly nimi ordery, medale
wybite z okazji obrad sejmowych, patenty oficerskie, niektére mapy pocztowe, modernizowane
budynki. Orzet polski stanowi¢ mégt symbol aspiracji do pelnej suwerennosci paristwa. W sztuce
Krdlestwa wystepowalo wiele watkéw stanowiacych swiadectwo starcia, rywalizacji i napie¢ po-
miedzy tradycjami polskimi wigzacymi sie z dziejami Rzeczypospolitej i Ksiestwa Warszawskiego
z rosyjskimi. Widoczne bylo z jednej strony przywiazanie i che¢ zachowania wasnych rozwigzan
ustrojowych, a z nimi ich znakéw i symboliki, z drugiej natomiast otwartos¢ na rosyjskie projek-
ty i propozycje polityczne, traktowane jako obce i wymuszone, a tym samym towarzyszaca im
ikonografie. Istotny element symboliki pafistwowej stanowily panoplia. Byly one dowodem silnej
pozycji armii i militariéw w wyobrazeniu panstwowosci. Oprécz symboliki wojskowej pojawito
sie wiele motywéw dotyczacych krucho$ci zycia, obecnosci $mierci, nieuchronnoséci przemijania,
nieprzewidywalnosci i goryczy ludzkich loséw. Te uniwersalne refleksje towarzyszyly symbolice
wladzy administracyjnej i uznaniu dla dziet militarnych.
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SUMMARY

The Problems of the State Symbolism of the Kingdom of Poland
in the Constitutional Period. Iconography and Decorative Handwriting
in the Records and Others Sources (1815-1830)

This text concerns the problem of state symbols in the Congress Kingdom of Poland, espe-
cially the motif of the Polish white eagle and the Polish white eagle on the chest of the Russian
two-headed black eagle in official documents and other sources. In the graphic arts of the
Kingdom of Poland there appeared many elements which showed the tension between Polish
and Russian state traditions. The Polish white eagle represented the idea of Polish indepen-
dence. The tsar and Russian elites decided to put the Polish white eagle on the chest of the
Russian black two-headed eagle as a sign of harmony and agreement between Poland and
Russia, as well as to highlight the possibility of living together in the same state. The emblem
of the Kingdom of Poland is one of many examples of Russian impact on Central Europe.

KEYWORDS: Polish white eagle, Russian two-headed black eagle, the emblem of the Kingdom

of Poland, the motive of consciousness of mortality, the (Congress) Kingdom of Poland, the
damaged column, Russia, Alexander I, Nicholas I, Stanistaw Kostka Potocki.

Wstep

Cho¢ Kroélestwo Polskie stanowito przedmiot wielu refleksji historiograficz-
nych majacych charakter syntez, monografii, podrecznikéw akademickich, ese-
jow' powstajacych w réznych epokach historycznych i dotyczacych réznych
kontekstéw, to problemy symboliki panstwowej rozumianej jako system znakdéw
okreslajacych tozsamo$¢ i odrebnos¢ nie znalazly w nich wiekszego odzwiercie-
dlenia. Nie doczekaly si¢ takze rozwazan o charakterze monograficznym. Naj-
blizsze tym kwestiom wydaja si¢ ustalenia i tezy Mikofaja Getki-Keniga. Doty-

Dorobek w tej dziedzinie jest bogaty. Wskaza¢ mozna na najnowsza synteze M. Karpin-
skiej, Ziemie polskie po trzecim rozbiorze. Ksiestwo Warszawskie, Krélestwo Polskie i zabdér
rosyjski — do 1831 r., w: Historie Polski w XIX wieku, t. 2, Historia polityczna, cz. 1, Warsza-
wa 2013, s. 7-149.
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czyly one jednak gtéwnie architektury gmachéw rzadowych? petnigcych funkcje
no$nikéw symboli oraz jednego z istotnych czynnikéw stuzacych polityce budo-
wy autorytetu i prestizu wladzy. Sfere symboliki potraktowa¢ mozna jako element
stuzacy definiowaniu, identyfikacji i samookresleniu kazdej zbiorowosci zorga-
nizowanej w forme panstwa, pelniacy funkcje integrujaca, stanowiacy sktadnik
wartoéci politycznych systemu. Moze ona wystepowac w réznych formach i dzie-
dzinach dzialalnosci intelektualnej — znakach konwencjonalnych, tj. flagach, her-
bach, a takze przedmiotach, pojeciach, wyobrazeniach, przezyciach®. Symbolika
jest adresowana zaréwno do sfery emocji, jak i rozumu. W $wietle uzgodnien
oraz porozumien miedzynarodowych, stanowigcych efekt kongresu wiedenskie-
go i zapiséw konstytucji 1815 r., Krélestwo Polskie bylo potaczone unia personal-
ng z Cesarstwem Rosyjskim. Wspomniany akt prawny regulujacy zasady ustrojo-
we struktury panstwowej stanowit efekt kompromisu pomiedzy elitami polskimi
i rosyjskimi*. W zalozeniach nawigzywal do francuskiej Karty Konstytucyjnej
Ludwika XVIII z 1814 r.° Podobnie jak ona, ustawa konstytucyjna z 1815 r. for-
malnie stanowila akt suwerennej decyzji kréla — cara Rosji nadajacy okreslone
uprawnienia polityczne poddanym, adresowany gltéwnie do elit i odgrywajacy
wazna role w komunikacji z nimi. Wyznaczala granice dzialan parlamentarnych,
wladzy wykonawczej i sadowniczej. Uprawnienia spoteczenstwa reprezentowa-
nego przez elity w konstytucyjnym dwuizbowym parlamencie (Izbie Poselskiej
i Senacie) byly szersze niz w konstytucji Ksiestwa Warszawskiego 1807 r. Krol
— car Rosji zastrzegal sobie prawo interpretacji i uzupetniania prawodawstwa
wspdlnie z obydwoma izbami sejmowymi®. Osoba wtadcy i dynastia odgrywa-
ty w tym zwigzku panstwowym kluczowa role. Stanowily podstawowy czynnik
tworzacy wiez oraz gwarancje ich nierozerwalno$ci. W dziedzicznych monar-
chiach absolutnych istnialy $cisle relacje pomiedzy symbolika wladcy oraz wia-
dzy. W panstwie opartym na konstytucji, posiadajacym parlament, takim jak Kré-

2 M. Getka-Kenig, Architektura i prestiz nowoczesnego urzedu: przypadek budynkéw mi-

nisterialnych w Warszawie, stolicy konstytucyjnego Krolestwa Polskiego (1815-1830), wr:
Urzednicy i urzedy w spoleczeristwie XIX wieku. Zbior studiow, red. A. Kulecka, Warszawa
2017, s. 39-52.
3w Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 2017, s. 5.
J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, wyd. 5, Warsza-
wa 2000, s. 360.
M. Wasowicz, Historia ustroju parstw zachodu. Zarys wyktadu, wyd. 3, Warszawa 2011,
s. 216-230.
Ustawa konstytucyjna Krélestwa Polskiego, ,Dziennik Praw Krdlestwa Polskiego” [Warsza-
wa 1816], t. 1, art. 163.
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lestwo, tylko cze$ciowo definiowal je wspomniany akt prawny najwyzszej rangi.
Nie wszystkie kwestie zwiazane z symbolika zostaly w nim precyzyjnie opisane.
W duzym stopniu sprawa ta pozostawalta w gestii wladcy. Symbolika mogta tez
stawac sie przedmiotem negocjacji i uzgodnienl pomiedzy wladca a podporzad-
kowanymi mu elitami spotecznymi zainteresowanymi tg problematyka.

Pozycja cara byla specyficzna. Wystepowal zaréwno w roli konstytucyjnego
kréla w Krélestwie, jak i monarchy absolutnego w Cesarstwie’. Podobnych do-
$wiadczen nie mieli inni monarchowie tego okresu. Koniecznoscia stato sie wiec
poszukiwanie kompromisu pomiedzy rolami kréla konstytucyjnego i wiadcy
absolutnego. Takze podlegajace jego panowaniu terytoria miaty odmienna prze-
szto$¢ historyczna. W Kroélestwie Polskim silna i zywa byla pamie¢ panstwa pol-
skiego, rozdzielonej w 1795 r. i pozbawionej niepodlegtosci Rzeczypospolitej Pol-
skiej, oraz jego formuly ustrojowej z silna rola parlamentu. Cesarstwo Rosyjskie
nie legitymizowalo sie tradycja oraz doswiadczeniami parlamentarnymi i konsty-
tucyjnymi. Rywalizacja dwdch idei pafistwowych opartych na réznych modelach
oraz do$wiadczeniach ustrojowych i spolecznych stanowita jeden z czynnikéw
ksztaltujacych symbolike Krélestwa.

Utrata panstwowosci w 1795 r. sprawita, ze polskie elity polityczne pragnace
zachowania tozsamosci narodowej zbudowanej na historii i dziedzictwie Rzeczy-
pospolitej, zmuszone byly do dokonywania wyboréw opcji, idei, orientacji umoz-
liwiajacych realizacje tego zadania. Te zjawiska oraz role, jaka odegrat w nich
Stanistaw Kostka Potocki, wolnomularz, Wielki Mistrz Wielkiego Wschodu Na-
rodowego, i Srodowiska masonskie, tak scharakteryzowat Tadeusz Cegielski:

Stanistaw Kostka Potocki, ktérego centrowa i koncyliacyjna postawa dobrze przyj-
mowana byla przez wspoélczesnych, okazal sie idealnym przywddca réwniez na czas
kryzysu towarzyszacego klesce wielkiego projektu Napoleona i jego zwolennikéw.
Okoliczno$cia sprzyjajaca transformacji polskiej masonerii do nowej epoki byta szyb-
ka reorientacja elit Ksiestwa z polityki pronapoleoniskiej na przyjazna wobec cesarza
Rosji Aleksandra I®.

Mozna zatem postawic pytanie, czy wspomniane dylematy ideowe, a przede
wszystkim konieczno$¢ zmian postaw i pogladéw w nowej sytuacji politycznej,

Fryderyk Skarbek, historyk i §wiadek epoki, ocenial, ze polaczenie dwdch systemdéw ustro-
jowych pod jednym bertem prowadzilo do wielu napiec i przyczynilo sie do upadku tej
konstrukeji politycznej; zob. tenze, Dzieje Polski, cz. 2, Krélestwo Polskie od epoki poczgtku
swego do rewolucyi listopadowej, wydanie pierwsze posmiertne, Poznai 1877, s. XVIIL

T. Cegielski, Masoneria. Pro publico bono, w: Masoneria. Pro publico bono, Warszawa 2014,
s.51.
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znalazly odzwierciedlenie takze w ikonografii Krélestwa stanowiacej potencjalny
no$nik symboliki. Z reguly miata ona $ciste zwiazki ze sferg kultury. W kontekscie
symboliki pafistwowej ta ostatnia najczesciej petnita funkcje czynnika stuzebne-
go. Poszukiwanie najlepszej formuly istnienia wspélnoty narodowej, w okreslonej
sytuacji miedzynarodowej, opartej na wieziach emocjonalnych i historycznych,
odzwierciedlajace si¢ w faczeniu z wieloma ideologiami i obcymi o$rodkami
panistwowymi oferujacymi okreslone korzysci polityczne dla jej dalszego istnie-
nia i rozwoju, prowadzito do podzialéw wewnatrz spoteczenstwa i obejmowato
wszystkie jego grupy. Postawy wobec Krélestwa stanowily efekt tej sytuacji. Opi-
nia patriotyczna byta podzielona w sprawie nowego bytu politycznego stanowia-
cego efekt kompromisu zawartego w wyniku negocjacji pomiedzy Anglia, Rosja,
Francja, Prusami i Austrig’. Konstytucja 1815 r. gwarantowala wiele praw poli-
tycznych, nie przynosifa jednak suwerennos$ci panstwowej’. Zwigzek Krolestwa
z Rosja pozbawial je prawa do prowadzenia samodzielnej polityki zagranicznej,
a armia zostata podporzadkowana dowddztwu rosyjskiemu w osobie brata cesar-
skiego wielkiego ksiecia Konstantego. Stanowilo to istotna bariere suwerennosci.
Podporzadkowanie armii Krélestwa dowddztwu brata cesarskiego nie bylo do
konica zgodne z zapisami konstytucji. Naruszato prawo do autonomicznych decy-
zji prezesa Komisji Rzadowej Wojny. Otwarte pozostawato takze pytanie, w jakim
stopniu krdl reprezentujacy mocarstwo zaborcze i odmienne tradycje ustrojo-
we oraz system monarchii absolutnej bedzie w stanie interpretowa¢ konstytucje
zgodnie z oczekiwaniami polskiego $srodowiska politycznego dazacego do aktyw-
nego udzialu w sprawowaniu wtadzy i kontroli proceséw decyzyjnych. Takie dyle-
maty mogly mie¢ wplyw na sfere symboliki. Tres¢ i forma obrazéw wystepujacych
w réoznych dziedzinach sztuki stanowita $wiadectwo wielu zjawisk spofecznych.
Krélestwo Polskie, jak kazdy projekt polityczny, spotkato sie z r6znymi postawami
i oczekiwaniami. Historia pokazala, ze istnialo wiele wyobrazen o rolach i funk-
cjach tej formy bytu politycznego. Inne cele i idee kierowaly carem Aleksandrem I
i kregami wspierajacymi jego wladze w Rosji przy tworzeniu tej formy dziata-
nia politycznego, umozliwiajacej zatrzymanie dla kraju monarchy czesci ziem
Ksiestwa, inne polskimi $rodowiskami zdecydowanymi wzig¢ udzial w realizacji
polityki lojalnos$ci i ugodowosci wobec niego i panstwa, ktére reprezentowat!!.

Skarbek wskazal na dwie generalne postawy elit — dla jednej grupy Krélestwo bylo dzietem
»obludy” cara, dla drugiej jego ,wspanialomyslno$ci”; zob. tenze, Dzieje Polski, s. 45.
Skarbek wskazywal, ze liberalna konstytucja nie zapewniata ,prawdziwie narodowego i sa-
moistnego rzadu”; zob. tamze, s. 57.

1 Tamze, s. 45-47.
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Drugiemu z tych $rodowisk towarzyszylo pragnienie odrodzenia paristwowosci
polskiej pod berlem cara i wyobrazenie o partnerstwie w zwigzku Cesarstwo Ro-
syjskie—Krolestwo Polskie polaczonym unig personalna.

Wsrdd elit Krolestwa panowato przekonanie o wadze spolecznych funkeji
sztuki. Oparte zostalo na koncepcji jej stosowania dla propagowania okreslonych
wartoéci politycznych. Najbardziej znana byla w tym przypadku postawa Stanista-
wa Kostki Potockiego wskazujacego na sztuke jako ozdobe i potrzebe éwczesnych
spoteczenstw oddzialywujaca na zmysly'? Sztuka pieknego i jasnego mdwienia,
logicznego argumentowania w jego przekonaniu stanowita niezbedny element
komunikacji spotecznej'®. Zaréwno refleksje o sztuce, jak i poszukiwania i roz-
wazania naukowe Potockiego stanowily istotny element jego instrumentarium
politycznego. Polityk ten byl przyktadem cigglosci elit wladzy mimo upadku pan-
stwowosci. Potocki byt aktywnym uczestnikiem Sejmu Wielkiego i propagatorem
reformy ustroju Rzeczypospolitej w kierunku jego unowoczesnienia i usprawnie-
nia poprzez zwigkszenie uprawnien wladzy wykonawczej, twérca ruchu kultural-
nego stuzacego zachowaniu wiezi narodowych opartych na jej pamieci, a zatem
zwigzkach i tradycjach paistwowych, w Warszawie w okresie rzadéw pruskich
formalnie zgrupowanego w Warszawskim Towarzystwie Przyjaciél Nauk, wyso-
kim urzednikiem w Ksiestwie Warszawskim — prezesem Rady Stanu i Rady Mi-
nistréw, prezesem Senatu Krolestwa Polskiego (1818—1821), ministrem wyznan
religijnych i o§wiecenia publicznego Krélestwa (1815-1820)™.

O ile w przypadku Krélestwa Polskiego brakuje kompleksowej analizy sfery
symbolicznej tej formacji pafistwowej, o tyle Ksiestwo Warszawskie doczekato
sie monografii poswieconej tym kwestiom'. Zgromadzono w niej obfity materiat
ikonograficzny wskazujacy na przydatnosc tego typu refleksji. Przedmiotem pre-
zentacji i analizy staly sie rézne formy sztuki Ksiestwa: architektura okazjonalna,
urbanistyka, dekoracje okoliczno$ciowe, pomniki, $wigtynie pamieci, malarstwo,
grafika, rzezba, medale, sztuka uzytkowa. Omoéwiono takze idee zawarte w wy-

12 S K. Potocki, O sztuce u dawnych czyli Winkelman Polski, cz. 1, Warszawa 1815, s. 2, 4, 7.

13 S.K. Potocki, O wymowie i stylu, cz. 1, Warszawa 1815. Obszerna analiza sztuki méwienia
S.K. Potockiego, w tym stosowania figur retorycznych, zob.: A. Rucinska, O wielkosci naro-
dowego dziedzictwa. W kregu oratorstwa Stanistawa Kostki Potockiego, Krakéw 2006.

14 7ob. m.in.: B. Grochulska, Potocki Stanistaw Kostka (1755—1821) h. Pilawa, w: Polski stow-

nik biograficzny, t. 28, Wroclaw 1984, s. 158—-170; A. Rucinska, O wielkosci narodowego

dziedzictwa; ]. Polanowska, Stanistaw Kostka Potocki (1755-1821). Twdrczosé architekta

amatora przedstawiciela klasycyzmu i nurtu picturesque, Warszawa 2009.

J. Polaczek, Sztuka i polityka w Ksigstwie Warszawskim. Dzieje, formy, tres¢ i dziedzictwo,

Rzeszéw 2005.
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mienionych formach twérczoéci. Za bardziej istotne uznano takie ich sktadniki
jak: cnoty zwigzane i inspirowane postacig cesarza Napoleona, panistwo, wladca,
armia i odnoszone przez nig zwyciestwa, cnoty polityczne. Jednym z powodoéw,
dla ktérych symbolika Krélestwa mogta sie cieszy¢ mniejszym zainteresowaniem
spofecznym i naukowym, moga by¢ negatywne oceny tego okresu polityczne-
go formowane w kregu inicjatoréw i uczestnikow powstania listopadowego. Ich
przejawem bylo dzielo Maurycego Mochnackiego Powstanie narodu polskiego
w roku 1830—1831'. Potraktowac je mozna jako swoisty manifest pokolenia prze-
ciwnikéw Krolestwa, zwolennikéw niepodlegtosci i suwerennosci, niegodzacych
sie na zwigzki panistwowe z Rosja, pragnacych odzyskania wtasnej panstwowosci
na drodze walki zbrojnej lub skutecznych dzialani dyplomatycznych. To $rodowi-
sko zdecydowanie negatywnie oceniato Krélestwo.

Ponizsze refleksje stanowig prébe wskazania na mozliwo$¢ podjecia rozwa-
zan o symbolice Krolestwa Polskiego, ukazania jej réznych form, nurtéw i tresci,
wizerunkéw poszczegdlnych oséb, m.in. Aleksandra I, Mikotaja I czy wielkiego
ksiecia Konstantego Pawlowicza w sztuce tego czasu, ksztaltowania pamieci pan-
stwowej, a takze wyboréw wydarzen z przesztosci i wspoétczesnosci stuzacych in-
tegracji wokot okreslonych systemoéw wartosci. Prezentowane tu analizy Zrédet
dotyczg jednak gléwnie motywu orla polskiego i orta rosyjskiego w symbolice wi-
docznej w aktach i dokumentach urzedowych, na mapach, medalach, banknotach
i budynkach rzadowych.

Analiza dziet zawierajacych symbole wigze sie z problemami ich interpretacji.
Dotycza one zaréwno przestrzeni publicznej, jak i zamknietej. Wynikaja z réz-
nych kontekstéw uzycia okre$lonych znakéw, zwigzkéw pomiedzy nimi oraz re-
lacji z pojeciami i wyobrazeniami, a takze wigza si¢ z istnieniem réznych szkét
rozwazan o tre$ciach takich przekazéw'’. Alvaro Pascal Chenel i Alfonso Serrano
Simarro wskazali, ze ,Rozlegtos¢ symbolicznych znaczert bywa czasami wprost
niewiarygodna”®. Symbol z reguty bywa kojarzony z tajemniczoscia". Oznacza
to, ze jest przeznaczony dla okreslonego kregu odbiorcéw potrafiacych odczytaé
zawarte w nim komunikaty. Tworzenie takiego systemu porozumiewania sie wy-
stepuje w poszczegdlnych ,religiach, spoteczenstwach i kulturach”. Prowadzenie

16 M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w roku 1830—1831, t. 1-2, oprac. i przedmowa,

S. Kieniewicz, Warszawa 1984.

W. Kopalinski, Sfownik symboli, s. 5.

A.D. Chenel, A.S. Simarro, Slownik symboli, z hiszpanskiego przelozyla M. Bobowska, War-
szawa 2008, s. 5.

W. Kopalinski, Stownik symboli, s. 5.

C. Gibson, Jak czytac symbole. Jezyk symboli w réznych kulturach, Warszawa 2010, s. 7.
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analiz w tym zakresie jest zwiazane takze z ryzykiem spotkania si¢ z obiektami,
wyobrazeniami, przedstawieniami trudnymi do interpretacji**. Podejmowane
w niniejszych rozwazaniach interpretacje oparte zostana przede wszystkim na
odniesieniach do sytuacji politycznej i spotecznej oraz éwczesnych dziet litera-
tury i sztuki.

Regulacje konstytucyjne dotyczace symboliki

Zapisy konstytucji Krélestwa pozostawialy symbolike wystepujaca w sferze
urzedowej, w aktach i dokumentach, w kompetencjach kréla. Otrzymat on bo-
wiem decydujace uprawnienia dotyczace uwierzytelnienia dokumentéw, orde-
réw, monet, papieru stemplowego, a wiec na przedmiotach, na ktérych przede
wszystkim pojawialy sie symbole wladzy krélewskiej i panstwowej. Do kompe-
tencji kréla nalezalo nadawanie orderéw cywilnych i wojskowych bedacych prze-
jawem honorowania i podkreslania zastug we wspomnianych dziedzinach dzia-
talno$ci?. Konstytucja gwarantowata zachowanie orderéw Ortla Biatego, Swietego
Stanistawa i Virtuti Militari*®. Oznaczalo to, ze Krdlestwo dziedziczylo symbo-
like Rzeczypospolitej. Artykut 37 stanowil, ze monety i stemple, czyli znaki na
papierze i metalu, beda uregulowane wola krélewska®. Nadawanie szlachectwa,
naturalizacja, ktére mozna potraktowac jako jedng z form gratyfikacji honoro-
wej, takze znalazly sie w gestii krélewskiej?. Do grupy szczegdlnych dokumentéw
krolewskich nalezaty takze dyplomy oficerskie oraz inne dyplomy poswiadczajace
zdobyta wiedze lub uprawnienia zawodowe. Ksztaltowaly one symbolike poprzez
wybor wartos$ci i odpowiednie tresci i grafike.

Krélestwo dziedziczylo tradycje Ksiestwa Warszawskiego. Moglo zatem
czerpac z jego symboliki. Zaréwno w Ksiestwie, jak i Krélestwie, oprécz wymie-
nionych wczeéniej dokumentéw powstajacych w wyniku sprawowania wtadzy
krolewskiej, wystepowala ona w réznych dziedzinach sztuki: malarstwie, archi-
tekturze, rzezbie, literaturze.

2 7. Polanowska wymienita w dziele o twérczosci architektonicznej S.K. Potockiego rzezby

wolno stojace w rezydencjach jako przykltad obiektéw trudnych do interpretacji; zob. taz,
Stanistaw Kostka Potocki, s. 116.

Ustawa konstytucyjna Krélestwa Polskiego, art. 44, 160.

25 Tamze, art. 160.

# Tamze, art. 37.

Tamze, art. 46.
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Symbolika panstwowa — wybrane akta urzedowe

W sztuce Krélestwa odnalez¢é mozna liczne treéci stanowiace przedmiot tro-
ski i refleksji jego elit przekazywanych szerszym kregom spotecznym. Nalezaty do
nich forma i organizacja panistwowosci Krélestwa, rola jego instytucji reprezen-
tacyjnych, praca jako istotny element ksztaltujacy realia polityczne i spoteczne,
stuzaca rozwojowi cywilizacyjnemu i wyjsciu z kregu zacofania.

W trakcie ogloszenia zasad konstytucji i utworzenia Kroélestwa w katedrze $w.
Jana w Warszawie 20 czerwca 1815 r. w zamku, na ratuszu i na Palacu Krasiniskich
pojawil sie nowy herb Krélestwa. Fryderyk Skarbek, ktéry opisal wspomniana
uroczysto$¢, nie zamieécit jednak informacji o jego wygladzie®. Wskazat jedynie,
ze towarzyszyta mu flaga w kolorach narodowych?”. Zapewne byl to herb Kréle-
stwa w postaci orfa biatego na piersi dwuglowego, czarnego orta rosyjskiego, co
symbolicznie polaczyto dwie tradycje panstwowe.

Symbolika panistwowa uwidaczniala sie przy okazji wielu uroczystosci. Nale-
zaly do nich: przyjazdy caréw do Krdlestwa, przyjazdy oséb z rodziny carskiej,
nadanie konstytucji, obrady sejmowe, koronacja krélewska Mikolaja I, pogrze-
by 0séb pelniacych funkcje panstwowe i spoteczne, budowa drég, modernizacja
i budowa gmachéw rzadowych. Wszystkie one mogly inspirowac artystéw. Mogly
przyczynic sie do zlozenia zaméwien rzadowych na ich dzieta.

Jakim panstwem bedzie Krélestwo, czy monarcha bedzie przestrzegal zapi-
sow konstytucji, jakie beda relacje Krélestwa z Rosja — to problemy rozwazane
przez polskie elity obserwujace narodziny nowego bytu politycznego, a przede
wszystkim arystokracje skupiong wokét Adama Jerzego Czartoryskiego, srodo-
wiska sktadajacego sie z jego licznych klientéw réznej rangi i statusu oraz tych
uczestnikéw zycia politycznego, ktérzy byli zwigzani z orientacjg profrancuska,
zwlaszcza osoby sprawujace wladze w administracji Ksiestwa Warszawskiego,
postawily na gwiazde Napoleona I, a ta na ich oczach zgasta, pozostawiajac wiele
obaw i lekéw o przysztos¢.

Przyjazd cara Aleksandra I do Warszawy po utworzeniu Krélestwa i nadaniu
mu konstytucji uczczono budowa tuku triumfalnego. Symboliczna forma oka-
zywania wdziecznoéci wladcy przez spoteczenstwo, a zwlaszcza jego aktywne
elity polityczne, pozostala niezmieniona. Odziedziczono ja po czasach Ksiestwa
Warszawskiego. Kajetan Kozmian, opisujac te chwile, podkreslat skromno$¢ cara,

% E Skarbek, Dzieje Polski, s. 40.
2 Tamze.
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ktéry nie chcial przyjac¢ tego
holdu. Pisarz z ubolewaniem
stwierdzit: ,Nie chcial prze-
jezdza¢ przez triumfalne bra-
my, ktére wdziecznos¢ i zapat

narodu wzniést dla niego™.
W projekcie tuku triumfalnego
(il. 1) Charlesa de Varenne na
postumentach widoczne byly

dwa orly polskie®.
Spoteczenstwo witalo cara

IL. 1. Ch. Varenne, Projekt tuku triumfalnego na przyjazd ~ symbolem polskiej tozsamo-
cesarza Aleksandra, Federacja Bibliotek Cyfrowych, do- ¢ci  panstwowej. Podkreslato

mena publiczna tym samym przywiazanie dla

polskosci oraz tradycji Rzeczy-
pospolitej i Ksiestwa Warszawskiego. Opisana przez Kozmiana nieche¢ cara do
przejazdu przez tuk oznaczaé¢ mogta nie tylko skromno$¢, lecz takze jego nie-
che¢ wobec demonstrowania jakichkolwiek postaw politycznych, mogacych sta-
nowi¢ zrozumiate znaki, zwlaszcza akceptacji, sympatii, i zaciagania zobowigzan
poprzez wykonanie okreslonego gestu symbolicznego. Kajetan KoZzmian uwazat,
ze brama triumfalna powinna by¢ udekorowana cytatami z literatury klasycznej,
z dziet Wergiliusza i Horacego®. Mialy one stanowi¢ komunikat czytelny dla elit
i otoczenia carskiego. Traktowal on ten przekaz literacki jako jezyk uniwersalny
dla wladzy mogacy zawierac idee jej porozumienia z elitami. Taka konwencja byta
zgodna tez z pogladami Stanistawa Kostki Potockiego, ktéry uwazat, ze dzieta
literackie powstate w starozytno$ci powinny stanowi¢ zrédlo i wzér wspédtczes-
nych postaw estetycznych i stuzy¢ komunikacji spotecznej®!. W cytatach z Eneidy

2 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, przedmowa A. Kopacz, wstep i komentarz J. Willaume, wstep

edytorski, ustalenie tekstu w oparciu o autograf oraz komentarz filologiczny M. Kaczmarek

i K. Pecold, Wroctaw 1972, s. 65-66.

Projekt tuku triumfalnego na przyjazd cesarza Aleksandra, Varenne, Charles de Varenne

(1763-1834), Federacja Bibliotek Cyfrowych, Cyfrowe Muzeum Narodowe, domena pu-

bliczna.

30 K. Kozmian, Pamietniki, s. 65—66.

31 SK. Potocki, Pochwata Jézefa Szymanowskiego czytana na Zgromadzeniu Przyjaciét Nauk
dnia 9 maja r. 1801, w: tenze, Pochwaty, mowy y rozprawy Stanistawa hrabi Potockiego, Se-
natora Wojewody, Ministra Wyzna# Religyinych i O$wiecenia Narodowego, Kommendanta
Jeneralnego Kadetow, cztonka Towarzystwa Przy: Nauk, i Akademii Krakowskiej, Kawalera
Orderow Polskich etc., cz. 1, Warszawa 1816, s. 78. Fascynacja kultura antyczna przez elity

29
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i Ody I zawarte byly idee nadziei na ojcowskie sprawowanie wladzy wyrazane
przez poddanych®. Wiazalo sie to z postawa oczekiwania zrozumienia przez cara
réznych potrzeb, w tym politycznych, spoleczenistwa polskiego. Rola, jaka odgry-
wala twérczosé Wergiliusza i Horacego w dekoracji bramy triumfalnej, stanowita
$wiadectwo traktowania kultury antycznej jako uniwersalnego jezyka komunika-
cji i porozumienia elit politycznych i wladcy niezaleznego od ich tradycji oraz
doswiadczen panistwowych i narodowych.

Kajetan KoZzmian w pamietniku utrwalil i opisal nadzieje spoteczenstwa,
a zwlaszcza jego elit, wiazane z Aleksandrem I jako twércg Krélestwa i kreowa-
nym przezen bytem politycznym. Mimo Ze jego dzieto powstato po uptywie diu-
giego czasu od wydarzen, gdyz po okoto 20-30 latach, mozna je potraktowac jako
tekst pamieci oddajacy wyobrazenia autora i najblizszego mu $srodowiska — wyso-
kich urzednikéw panstwa. Kozmian znalazt si¢ w tym gronie z racji sprawowania
funkcji urzedniczych, m.in. referendarza w Radzie Stanu i dyrektora w Komisji
Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji. Autor pamietnika wspominatl slowa
cara, w ktérych ten sugerowal istnienie dwéch panstw: jego wlasnego panstwa —
Rosji, i panstwa polskich elit, ktérego byl monarcha. W poufnych rozmowach
z pigknymi kobietami Aleksander I nie wykluczal, ze na czele panstwa tych elit
stanie jego brat — wielki ksiaze Konstanty. W wyobrazeniach i ideach wspomnia-
nego pamietnikarza utrwalita si¢ wizja dwdch odrebnych organizméw i struktur
panstwowych — Krélestwa Polskiego i Rosji. Car nie posunat sie jednak do jed-
noznacznych deklaracji publicznych. Starat si¢ zachowac ostrozno$¢. Idea dwéch
réwnorzednych, odrebnych organizméw panstwowych o pelnej suwerennosci
polaczonych jedynie osobg monarchy mogta by¢ trudna do realizacji ze wzgledu
na ambicje elit Rosji wspierajacych jego wladze. Prosit o wyrozumiato$é i cierpli-
wos$¢ wobec niego®. Zapis Kajetana Kozmiana stanowil §wiadectwo nadziei elit
Kroélestwa zwiazanych z carem, podejmowania préb wspierania jego liberalnych
pogladow, ktére jak woéwczas oceniano, mogly okazac sie korzystne dla ambicji
posiadania panstwowosci o polskim charakterze. Aleksander podejmowat takze
wiele krokéw, ktére potraktowaé mozna bylo jako swoista manifestacje ekspiacji
za grzechy Rosji wobec Polski. Jednym z nich byto wystapienie wielkiego ksiecia
Konstantego w sejmie z proéba o udzielenie pomocy mieszkaficom Pragi, kt6-
rzy ucierpieli w czasie dziatann wojennych okres napoleoniskiego. KoZmian inter-

Krélestwa zostala opisana w rozprawie R. Przybylskiego, Klasycyzm czyli Prawdziwy koniec
Krélestwa Polskiego, wyd. 1, Warszawa 1983; wyd. 2, Gdarisk 1996.

K. Kozmian, Pamietniki, s. 66.

Tamze, s. 69.
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pretowal je jako che¢ zado$¢uczynienia za rzez Pragi**. Uzna¢ jednak nalezy, ze
wspomniane wystapienie wielkiego ksiecia miato jednak bardzo antyfrancuskie
oblicze i wydzwiek. W ocenie KoZmiana byto ono polityka pokuty, ktéra miata
prowadzi¢ do pojednania i zblizenia dwéch narodéw o odmiennych tradycjach
panistwowych i kulturowych oraz usuniecia wszelkich watpliwosci co do szcze-
rosci deklaracji Aleksandra, proba zabliznienia ran po konfliktach i brutalnym
potraktowaniu ludno$éci cywilnej przez armie rosyjska. Zapewne Kozmian i kregi
z nim zwiazane budowali na podstawie takich wypowiedzi i dzialalno$ci zaufanie
wobec poczynan cara. Refleksja o wieloznacznosci tych manifestacji i deklaracji
przyszta duzo pdzniej. Kajetan KoZmian zaprezentowal przybywajacego do Kréle-
stwa cara Aleksandra I jako symbol ,$wietnego, poteznego majestatu’, ,mtodosci,
chwaly, potegi, ludzkosci’, ,najpotezniejszego i najwspanialszego monarchy”®. Taki
katalog cnét stanowil zapewne takze efekt zaskoczenia i niedowierzania postawa
cara Rosji. Cechowal jg brak zapowiedzi surowych kar ze strony zwycieskiej Rosji
wobec polskich patriotéw aktywnych w orientacji profrancuskiej, zwigzanych z ce-
sarzem Francuzéw jako pokonanych. Adam Jerzy Czartoryski, obserwator kongre-
su pokojowego w Wiedniu, wspdtpracownik i przyjaciel cara, nieco inaczej oceniat
motywacje monarchy. Wskazywal, ze kierowata nim przede wszystkim ,szlachetna
proznosc’, ktéra polegata na tym, ze ,W kazdej chwili chcial zdobywac serca, wy-
wolywac¢ wrazenie, narzucac je gabinetom, podobac si¢ zotnierzom, literatom, da-
mom; chcial by¢ podziwianym w salonach, na tajnych spotkaniach, a takze wtedy,
gdy stawal na czele armii™®. Z tego opisu wynika, ze car dazyt do doskonatego za-
gospodarowania wszystkich przestrzeni dziatalnosci wladzy i wladcy ja sprawujace-
go, zdobycia poparcia grup spolecznych uczestniczacych w rytuatach monarszych.
Gabinety, tajne stowarzyszenia, armia, spotkania towarzyskie, salony, pola bitwy
stanowi¢ mialy miejsca dominacji i nieustannego potwierdzania jego autorytetu.
Zapewne ta cecha byla nieodfacznym atrybutem wladcy i sprawowanej przez nie-
go najwyzszej wladzy ulegajacej ograniczeniu tylko w takim zakresie, jaki odpo-
wiadal jego wizji i pogladom. W 1815 r. takie dziatania wydawaly sie niezbedne
z punktu widzenia konieczno$ci pozyskania spoteczenstwa Krélestwa wobec car-
skich projektow politycznych dotyczacych tego terytorium.

Sztuka cieszyta si¢ zainteresowaniem elit politycznych we wszystkich sys-
temach politycznych. Jednym z istotnych przejawéw zamitowan estetycznych

3% Tamze.

% Tamze, s. 67-68.
% A. Czartoryski, Rozwazania o dyplomacji, przekt. ].M. Kloczowski, Krakéw 2011, s. 95—
96.
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czlonkéw Rady Stanu (wsrdd nich znajdowat sie réwniez Stanistaw Kostka Potoc-
ki) bylo zdobienie strony tytulowej protokotéw posiedzen Zgromadzenia Ogdlne-
go Rady Stanu. Urzad ten petnil istotna funkcje w systemie konstytucyjnym. Skia-
dal sie z urzednikéw wysokiej rangi — ministréw i radcéw stanu, cztonkéw Rady
Administracyjnej. Jego gléwnym zadaniem bylo przygotowywanie projektéw
praw. Taka rola wigzala si¢ z posiadaniem inicjatywy ustawodawczej wylacznie
przez kréla. Rada Stanu byla urzedem, ktéry zapewnic¢ mial realizacje prerogaty-
wy okreslonej zapisami konstytucji 1815 r. Instytucja byta organem przygotowu-
jacym akty prawne, ktére nastepnie byly dyskutowane i uchwalane przez Izbe
Poselska i Senat. Czlonkowie Rady musieli dysponowac wiedza prawnicza, zna-
jomoscig procedur i biezacych probleméw administrowania. Rada Stanu dziata-
fa jako instytucja kolegialna. Jej obradom przewodniczyt namiestnik. Po $mierci
Jozefa Zajaczka w 1826 r. Rada pelnita funkcje namiestnika kolegialnego. Jej ob-
radom przewodniczyl minister sekretarz stanu Walenty Sobolewski. Posiedzenia
Rady musialy by¢ protokotowane. Zapisy jej czynnosci mogly by¢ przedstawia-
ne monarsze. Krél w kazdym momencie mégt zazyczy¢ sobie wgladu do zapisu
przebiegu obrad i dyskusji. Protokdt stawal sie waznym dokumentem. Mégt by¢
podstawa decyzji, dziatan, polemik, podejmowania czynnosci kontrolnych. Zdo-
bienie na stronie tytutowej ksiegi zawierajacej te dokumenty miato podkresli¢ ich
role w systemie konstytucyjnym oraz warto$¢ dla przysztosci. Dokumentowanie
i utrwalanie dziatalno$ci poprzez spisywanie obrad stawatlo sie czynnoscia skie-
rowana nie tylko do wspolczesnych, lecz takze do kolejnych pokolent spoleczen-
stwa. Ze wzgledu na poglady i zamilowania estetyczne, dziatalno$¢ na polu nauki
i sztuki przybierajaca posta¢ publikacji i projektéw mozna przypuszczaé, ze Stani-
staw Kostka Potocki byl inicjatorem zdobienia stron tytutowych protokoléw Rady
Stanu. Taka teze uzasadnia tez fakt, ze interesowaly go rézne problemy admini-
strowania, m.in. tak szczeg6lowe jak system raportowania®. Praktyka zdobienia
stron byla kontynuowana takze po jego dymisji ze stanowiska prezesa Komisji
Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego oraz $mierci. Zapewne
zyskala aprobate i uznanie w opinii innych cztonkéw Rady.

Ikonografia i pismo ozdobne wystepowaly na stronie tytutowej protokotéw
posiedzen Zgromadzenia Ogoélnego Rady Stanu w latach 1816—-1829% (il. 2—12).

3 A. Kulecka, Wapno i alabaster. Biurokratyczna wizja rzeczywistosci w raportach urzedo-

wych Krélestwa Polskiego (1815-1867), Warszawa 2005, s. 126—127.

Archiwum Gltéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), I Rada Stanu Krélestwa Polskiego, sygn.
414 - Protokoly posiedzen Rady Stanu Krolestwa Polskiego I-III 1816; sygn. 418 — Pro-
tokoly posiedzernn Ogélnego Zgromadzenia Rady Stanu IV-XII 1816; sygn. 436 — Proto-
koly posiedzen Ogdlnego Zgromadzenia Rady Stanu I-XII 1818; sygn. 444 — Protokoly
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Znajdowaly sie tylko w ksiegach za-
P f 1 7 wierajacych oryginal protokolu opra-

7’0l o0 wionych w skdre. W niektérych latach
— 1817, 1823, 1825, 1827, 1830 — bra-
kowato jednak ikonografii. Trudno
precyzyjnie wskaza¢ przyczyne tego
zjawiska. Nalezy raczej przyjaé, ze
6w brak by¢ moze wiaze si¢ raczej ze
stanem zachowania akt niz celowymi
dzialaniami kancelarii tej instytucji od-
powiedzialnej za przygotowanie pro-
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tokotu. We wspomnianych latach stro-
ny tytulowe nie wystepowaly. Trudno
bytoby jednak znalez¢ inne logiczne
tego uzasadnienie poza przypadkiem.

3 Ilustracje wystepujace na stronie tytu-

SO

fowej protokoléw nalezy potraktowac
jako adresowane do urzednikéow wy-

sokiej rangi — czlonkéw Rady Stanu,

przewodniczacego namiestnika

jej

I1. 2. Strona tytulowa protokotéw posiedzen Ogél-
nego Zgromadzenia Rady Stanu Krolestwa Pol-
skiego I-11I 1816, AGAD, I Rada Stanu sygn. 414

oraz cara — kréla Krélestwa Polskiego.
Tylko te osoby mialy dostep do doku-

mentéw tworzonych przez te insty-

tucje. W tym przypadku mozna zada¢ pytanie: ,Czy zdobienie strony tytutowej

protokoléw Rady Stanu mozna uzna¢ za nawiazanie do tradycji umieszczenia

ikonografii w ksiegach Metryki Koronnej za czaséw kanclerstwa Jerzego Osso-

linskiego®, czy tez nie mialo ono z nim zwigzku?”. Opis czynnosci wspomnianego

39

posiedzent Ogélnego Zgromadzenia Rady Stanu I-XII 1819; sygn. 447 — Protokoly posie-
dzen Ogdlnego Zgromadzenia Rady Stanu I-XII 1820; sygn. 457 — Protokoly posiedzen
Ogdlnego Zgromadzenia Rady Stanu I-XII 1821; sygn. 458 — Protokoly posiedzeri Ogdlnego
Zgromadzenia Rady Stanu I-XII 1822; sygn. 464 — Protokoly posiedzen Ogélnego Zgroma-
dzenia Rady Stanu I-XII 1824; sygn. 472 — Protokoly posiedzen Ogélnego Zgromadzenia
Rady Stanu I-XII 1826; sygn. 478 — Protokoly posiedzert Ogdlnego Zgromadzenia Rady Sta-
nu I-XII 1828; sygn. 481 — Protokoly posiedzent Ogdlnego Zgromadzenia Rady Stanu I-XII
1829. Motyw orta dwuglowego i $cietej kolumny pojawil si¢ na stronie tytutowej protokotéw
posiedzen Rady Administracyjnej w 1817; AGAD, Rada Administracyjna KP, sygn. 4.

R. Gérny, Zdobienie ksigg Metryki Koronnej za czaséw kanclerstwa Jerzego Ossoliriskie-
g0, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 2019, t. 26, s. 27-34. Ikonografia wystepowata
w dwdch ksiegach z lat 1638—1643.
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urzedu by¢ moze traktowano
jako forme kontynuacji zapisu
dziatann kancelarii kroélewskiej P 70 f 0 Z(/
Rzeczypospolitej. Rada Stanu
stanowita istotny organ wladzy
krolewskiej  przygotowujacy
projekty praw. W ikonografii
ksiag Metryki wspomnianego
okresu pojawily sie wizerunki
orfa®®. Bezposrednich dowo-

déw. na z’rédlg te? inspiracji ‘ /%%d// Z;{/ /(%{ ]t///%

w ksiegach zawierajacych pro-

tokoly Rady Stanu Kroélestwa 3 P(}E%iﬂi’%@ :()M

Polskiego jednak brakuje.

Analiza zachowanych stron
tytutowych protokotéw pozwa-

la na uchwycenie znacznych

réznic pomiedzy wizerunkami l .
. O

wystepujacymi w roku 1816

i 1818. Najwazniejsza z nich ) ) o

Il. 3. Strona tytulowa protokotéw posiedzen Ogélnego
Zgromadzenia Rady Stanu Krélestwa Polskiego IV-XII
w formie wizerunkéw dwuglo- 1816, AGAD I Rada Stanu, sygn. 418

wego orta carskiego i zawieszo-

jest brak symboliki panstwowej

nego na jego piersi orfa polskiego w 1816 roku*'. Wizerunek w tym roku na stro-
nach tytutowych dwdch ksiag protokoléw zawiera wiele przedmiotéw. Trudno
precyzyjnie odczytac i zinterpretowac wszystkie zawarte na nim przedstawienia.
Widoczne sa na nim m.in. popiersie, tarcza, sztandary wojskowe, fragmenty dziat,
by¢ moze fragmenty jaszcza, czyli przedmioty, ktére wiaza sie z wojskowoscia,
militariami i okre$lane sa mianem panopliéw. Znajduja sie tam takze wizerunki
trudne do jednoznacznej identyfikacji — to moze by¢ kosz wypetniony kulami,
koszyk owocow lub kwiatéw badzZ kisci winogron, inne przedmioty — by¢ moze
paleta i pedzle malarskie. Dobrze widoczna jest tez pochodnia. Gdyby przyja¢,
ze wéréd motywow wystepuje kosz owocow lub kwiatéw, mozna postawic teze,
ze zapewne symbolizowac mialy one pokdj, czas, ktéry nastapil po burzliwym
okresie napoleonskim, oraz o$wiecenie, oswiate jedna z przewodnich wartosci

“° Tamze, 5. 28-29.
# AGAD, I Rada Stanu KD, sygn. 414, 418.
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filozofii XVIII w. Liczne motywy ro-
slinne wystepujace na wspomnianej
stronie tytulowej zapewne wigzaly sie
z fascynacja sztuka tworzenia ogro-
déw w okresie o$wiecenia®®. Wskazac
jednak trzeba, ze ornamentyka roélin-
na wystepowala w réznych szkotach
grafiki i malarstwa w kazdej epoce
historycznej. Pochodnia wyréznia sie
wielko$cia wérdd tych przedmiotéw.
| Na stronach tytutowych dwoch ksiag
protokotéw z posiedzen Rady Stanu
w przymiotniku Polskiego znajduja
sie ukryte wizerunki ortéw polskich.
Okreslenie Krolestwa Polskiego odda-
ne zostalo pismem kursywnym. Jego
autor mial wieksze mozliwosci sto-
sowania réznych zdobien, przewaz-
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BIRRRREE RRRE rur[? eyl nie roslinnych, ktérych symbolike ze
wzgledu na popularnosé¢ w ikonogra-

Il. 4. Strona tytulowa protokoléw posiedzen  fij trudno precyzyjnie zinterpretowac.

Ogdlnego Zgromadzenia Rady Stanu Krélestwa

Polskiego I-XII 1818, AGAD, I Rada Stanu,
sygn. 436

Na stronie tytulowej pierwszej ksiegi
protokoléw Rady z 1816 r. pojawit sie
takze tekst artykutu nr 73 konstytu-
cji 1815 r. definiujacego kompetencje tej instytucji*’. Przybral posta¢ labiryntu,
a wiec znaku traktowanego jako symbol chaosu, zametu*. W tym przypadku
jednak taka interpretacja nie bylaby trafna. Prawo miato raczej petnic¢ funkcje
porzadkujaca. Bardziej trafne wydaje sie przypuszczenie, ze byta to préba przed-
stawienia idei racjonalizowania $§wiata. Prawo stanowi¢ mialo zapewne czynnik
porzadkowania przestrzeni spolecznej pelnej réznych zawitosci. Brak na zdobie-
niu karty tytutowej protokotéw Rady z 1816 r. stanowil wyraz dazenia do uznania
tej instytucji za konstytucyjna, charakterystyczna tylko do Krélestwa, posiadajaca
prawo do wlasnego znaku odmiennego od herbu Krélestwa.

#2 S.K. Potocki znany byt z fascynacji ogrodami, sam tworzy! ich kompozycje; zob.: J. Pola-

nowska, Stanistaw Kostka Potocki, s. 91-117.
Ustawa konstytucyjna Krdlestwa Polskiego, art. 73.
Y. Kopalinski, Stownik symboli, s. 183—184.
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Wizerunki ortéw polskiego i dwugtowego rosyj-
skiego pojawily sie w 1818 . Oparte zostaly na herbie
Kroélestwa. Pierwszy z nich byl zawieszony na piersi

-

drugiego. Ten wizerunek miat symbolizowa¢ wspét- x_“:"_ 4% — B
prace, braterstwo dwoéch narodéw  stowiariskich, 7 Wﬁ' ?5'15 _Hf‘
moze takze swoiste pojednanie. Orzet carski dwu 4' K2 f{r’ J#

glowy jako olbrzymi ptak drugiego planu rozmiarem
dominowat nad orfem polskim umieszczonym na
jego poteznej piersi. Ten drugi plan przyttaczat wi-

ﬁihmu

zerunek planu pierwszego. Dwuglowy orzet carski
trzymal w szponach wieniec laurowy i pochodnie
symbolizujace chwale, stawe i oswiecenie®. Kom-

. ., :III:I-rlrr'-II'II'I--I::
pozycja zostata zwieniczona korong Romanowych.

Wieniec laurowy i pochodnia zapewne stanowic 1L 5. Protokoly posiedzes Ogol-

mialy symbol wieczystych wiezi faczacych Kréle-  pego Zgromadzenia Rady Stanu
stwo i Rosje oraz idee o$wiecenia — postepu, rozwo-  Krdlestwa Polskiego I-XII 1819,
ju, edukacji. Dominacja wizerunku z drugiego planu ~ AGAD [ Rada Stanu, sygn. 444
ilustrowata wyraziscie relacje pomiedzy Cesarstwem

a Krélestwem, a przede wszystkim brak harmonii, symetrii i réwnowagi w statu-
sie tych organizméw politycznych. Ogladajacy nie mogli mie¢ watpliwosci co do
hierarchii, jaka istniata w tym zwiazku panstwowym. Po raz pierwszy wizerunek
ten pojawit sie w 1818 r., czyli w czasie pierwszego sejmu Krélestwa. W tym roku
symbolika panstwowa wystepujaca w ksiegach zawierajacych protokoty Rady Stanu
przybrala ostateczny ksztalt. Zasadnicza jej czescia stato sie potaczenie orta polskie-
go z rosyjskim. Powstaje jednak pytanie, czy taka praktyka byla akceptowana przez
wszystkich cztonkéw elity Krélestwa. Do rozstrzygniecia pozostaje takze kwestia
zakresu inspiracji potrzebami jednego z gtéwnych adresatéw ikonografii na stro-
nie tytutowej ksiegi zawierajacej protokoly posiedzen Rady Stanu. Zapewne jedna
z hipotez, ktéra mozna postawi¢, to ta, ze byla ona przeznaczona dla cara, ktéry
mégt chceiec zapoznac sie osobiscie z protokotami w niej zawartymi. Z tego powodu
zdecydowano, ze na stronie tytutowej pojawi sie jako symbol Krélestwa orzet polski
na tle dwuglowego orta rosyjskiego. Taka decyzja byta najprawdopodobniej uzgod-
niona z carem. Niewykluczone, ze bylo to spelnienie jego polecenia. Nasuwa sig
jednak pytanie o to, czy nie mozna byto unikna¢ wprowadzenia orta dwuglowego
rosyjskiego na strone tytutowa. Rada Stanu byla instytucja konstytucyjna, nie mia-
ta zwigzkéw z systemem ustrojowym Rosji. Orzel dwuglowy symbolizowal w tym

% Tamze, s. 184—186, 329-331.
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kontekscie monarche Rosji, krola
Polski. By¢ moze o jego obecnosci
zdecydowato stanowisko tych urzed-
nikéw Krélestwa, ktérzy nie pragneli
polemik z carem i przyjmowali wobec
niego ugodowy, a moze nawet serwi-

,/)R() f ﬁﬁ ﬂ/ 7 5] listyczna postawe. Niewykluczone, ze

s / ] §\ w’s'réd ,nich znajd’owaf s‘ie namiest-
20072 // $72% 7 : nik Krolestwa — Jézef Zajaczek. Jako

2] przewodniczacy obrad Rady Stanu

mégt podejmowad decyzje dotyczace
gromadzenia i oprawy jej protokoléw.
Lata 1816—-1818 mozna uznac za
okres rywalizacji réznych projektéw
dotyczacych sfery symboliki pan-
stwowej. W 1818 r., na stronie tytu-
fowej protokotéw Rady Stanu, nazwa

panstwa ,Krélestwo Polskie” zostala

oddana antykwa. Skfadata si¢ z du-
zych liter drukowanych. Nie byto juz

I1. 6. Protokoly posiedzen Ogdlnego Zgromadze-
nia Rady Stanu Krélestwa Polskiego I-X1I 1820, D
AGAD, I Rada Stanu, sygn. 447 piémie kursywnym. Strona tytufo-

wa protokotéw miata bardzo bogate

mozliwosci ich zdobienia tak jak przy

zdobienie poszczegdlnych liter w sformutowaniu ,Protokoly posiedzen Rady Sta-
nu” Wystepuje w nich wiele symboli trudnych do jednoznacznej interpretacji.
Przewazaly w nich motywy roélinne. W 1818 r. na dole strony tytulowej pojawi-
fa si¢ Scieta kolumna stanowiaca zapewne motyw wanitatywny wskazujacy na
nieuchronno$¢ przemijania, pamieci, ze czas dany urzedowi, pokoleniu, to tylko
chwila na osi wiekéw*. Wskaza¢ jednak trzeba, ze popularnymi motywami wa-
nitatywnymi w okresie baroku byly trupia czaszka i kosci. To one miaty przypo-
minac¢ o przemijaniu. Takie motywy pojawily sie¢ m.in. na katafalku Stanistawa
Kostki Potockiego, w kosciele ksiezy misjonarzy na Krakowskim Przedmiesciu
26 wrzesnia 1821 r.* Motyw wanitatywny mogl wystapi¢ na zyczenie cztonkéw

% \Wskazéwka prof. Gabrieli Switek z Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego;

W. Kopalinski, Stownik symboli, s. 149.

Z. Vogel, Katafalk Stanistawa Kostki Potockiego w czasie mszy zalobnej w kosciele ksigzy
misjonarzy w Warszawie, Federacja Bibliotek Cyfrowych, Cyfrowe Muzeum Narodowe,
domena publiczna.
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Rady Stanu. Widoczny byl wczesniej
przy okazji waznych uroczystosci na-
rodowych, jak cho¢by sprowadzenia :
zwlok ksiecia Jézefa Poniatowskiego. e /7 ,
Woéwczas pojawil sie w mowie po- s )
B SEGRAsLx B
PPROTOHDS 7 E
% N ) — 3]

grzebowej przygotowanej z tej okazji
przez Stanistawa Kostke Potockiego®.

Przywolywat on w niej cytat z Toma- | e Vel %{
sza & Kempis, niemieckiego zakonni-  [B ( Ty A //f/é X%, -

ka, teologa i mistyka (ok. 1380—1471):
,Prézno$¢ préznosci i wszystko jest
préznoscia™. Stowa te stanowi¢ mialy
motyw przewodni refleksji nad $mier-
cia ksiecia, a poprzez nig ukazywac
przemijanie dziet ludzkich i trwato$¢
boskich. Tego typu rozwazania wia-
zac sie mogly takze z refleksjami nad

zmiennoscia i nietrwato$cia panowa-

nia ludzkiego. Zrédtem takich refleksji

mogly by¢ losy Napoleona Bonaparte, 7. Protokoly posiedzen Ogdlnego Zgromadze-
toczonych przez niego wojen, dyna-  nia Rady Stanu Krdlestwa Polskiego I-XII 1821,
miczne zmiany sytuacji politycznej AGAD, I Rada Stanu, sygn. 457

i militarnej. Adam Jerzy Czartoryski

po bitwie pod Lipskiem w 1813 r. odnotowatl w dzienniku: ,Patrzac na kleski ludzi,
narodéw, ludzkosci niczego sie juz nie chce™®. Stanowily one swiadectwo pesymi-
zmu towarzyszacego dziatalnosci politycznej tego czasu. Swiadomo$¢ $miertelno-
$ci i przemijalnosci cztowieka widoczna byta w wielu dzietach Stanistawa Kostki
Potockiego. W mowie wygloszonej z okazji sprowadzenia do Wilanowa zwlok
brata Ignacego Potockiego wskazywat: ,Wszyscy bracia moi! dla $mierci rodzimy

sig; zycie nasze jest tylko przejsciem, ktére nas od kolebki do grobu prowadzi™".

8 S K. Potocki, Mowa pogrzebowa xiecia J6zefa Poniatowskiego, [b.m.w.] [1816], s. 6.

Tamze.

A.]. Czartoryski, Dziennik ks. Adama Jerzego Czartoryskiego 1813—1817, opracowala i wste-
pem opatrzyla M. Karpinska, przypisami opatrzyta M. Karpiriska przy wspétpracy J. Pezdy,
Warszawa 2016, s. 261, wpis z 1 listopada 1813 .

S.K. Potocki, Mowa przy zlozeniu w grobie wilanowskim przywiezionego z Wiednia zwlok
Ignacego Potockiego MW.X.L. w roku 1810, w: tenze, Pochwaty, mowy y rozprawy, s. 342.
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Przeswiadczenie o kruchosci i krot-
kotrwatosci zycia ludzkiego stanowilo
istotny rys mentalno$ci omawianej
epoki. Towarzyszylo takze, jak wska-
zujg jego dziela, jednemu z reprezen-
tantéw elit — Stanistawowi Kostce
Potockiemu nalezacemu do pokole-
nia, ktéremu w 1815 r. po raz kolejny
// // / // = ®| przypadlo do$wiadczenie konieczno-

Bl i zmiany orientacji i warunkow po-
litycznych stuzacych zachowaniu toz-
samosci odrebnosci narodowej bez
istnienia panstwowosci. Jego zycie
i dzialalnos¢ rozpoczely sie w Rzeczy-
pospolitej, byly kontynuowane pod
panowaniem kréléw pruskich, na-
stepnie Napoleona I, cesarza Francji.
Po upadku tegoz nastapi¢ miata ko-

lejna epoka polityczna. Na stronach

11 8. Protokoly posiedzeri Ogolnego Zgromadze- tytufowych ksiag protokotéw Rady
nia Rady Stanu Krélestwa Polskiego I - XII 1822, ~ Stanu czaszka i kosci nie wystepowa-

AGAD, I Rada Stanu, sygn.458 ly. By¢ moze uznano je za zbyt pesy-
mistyczne, by¢ moze za pozbawione
waloréw estetycznych, a takze zbyt wyraziste. Ikonografia byta zapewne inspiro-
wana antykiem. Jej Zrédlem mogta by¢ takze symbolika masoriska. Wolnomular-
stwo jako stowarzyszenie tajne i nieformalne przywiazywalo olbrzymia wage do
znakéw i symboli stanowiacych kluczowa metode porozumiewania sie wewnatrz
tej zhierarchizowanej wspdlnoty. W sktadzie Rady Stanu znajdowaly sie osoby
z tego kregu, wéréd nich Stanistaw Kostka Potocki. Pojawienie sie orta polskiego
zawieszonego na piersi rosyjskiego w 1818 r. wskazuje, ze polskie elity polityczne
dopiero po pewnym czasie od utworzenia Krélestwa pogodzily sie z tym, ze ko-
nieczne bedzie przyjecie takiej symboliki paristwowej, ktéra stanowita klarowne
zdefiniowanie charakteru zwigzku z Rosja. Stanowita ona wyrazisty sygnal, ze nie
bedzie wystepowato w nim partnerstwo, réwne prawa obydwdéch stron, Kréle-
stwa i Cesarstwa, lecz podkreslenie potegi i dominacji jednej z nich. Ten symbol
sygnalizowal, ze idea pelnej suwerennosci Krélestwa byta mrzonka, postulatem,
ktéry nie miat wigkszych szans na praktyczne zastosowanie w przestrzeni pu-
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blicznej. Byto to zapewne pogodzenie
sie z wolg cara, zastosowanie do jego
zyczen, doswiadczenie, Ze ta sfera nie
moze podlega¢ negocjacjom.
Wystepujacy na stronie tytutowej
protokotéw wyraz ,Rady” skladal sie

z liter stanowigcych kompozycje lisci ‘ iﬂi,;’ {/%
akantu symbolizujacych zycie i nie- ‘ /
$miertelno$¢ oraz majestat krolew- 1 /0 /// / Y /

ski®2. W tym przypadku stuzy¢ miaty ,\

—
% (5, 5
5
—

podkresleniu rangi uprawnien przypi-
sanych instytucji w konstytucji. Liscie
akantu stanowily czesty motyw sym-
boliki krélewskiej. Roslinnos¢ inspi-
rowata wiele pokolen twércéw sztuki
w réznych epokach historycznych. Li-
$cie kojarzyly sie zaréwno z przemija-
niem oznaczajacym zycie od wiosny

do jesieni, jak i corocznym odradza-

niem i powtarzaniem cyklu wegeta-
I. 9. Protokoly posiedzen Ogdlnego Zgromadze-

lazlo si . o nia Rady Stanu Krélestwa Polskiego I-XII 1824,
znalazlo sie w wyrazie ,Stanu”. Litera AGAD, I Rada Stan, sygn. 464

tywnego® Szczegdlnie wiele symboli

S miala ksztalt weza. Obecnos$¢ tego

zwierzecia stanowi symbol wielu zjawisk. Moze oznaczaé zaréwno zlo i grzech,
jak i wiedze, madro$¢ zyciows, przebieglo$¢, intrygi. Obok niej widoczne jest
przedstawienie aloesu, rosliny symbolizujacej dazenie do zachowania pamieci,
przesztosci, uczu¢*. Towarzyszy jej takze kwiat przypominajacy sasanke, kwiat
wiosny i zmartwychwstania. Te kwiaty — znaki wyrazaly prawdopodobnie na-
dzieje polskich elit na odrodzenie panstwowosci w postaci Krdlestwa Polskiego.
Litera T sklada si¢ zapewne z kolumny lub pnia drzewa, by¢ moze debu, symbo-
lizujacego sile™. Jest zwiericzona kompozycja przypominajaca potaczone grabie.
Litere tworzy kolczan na strzaly wsparty na wiéczni. Litere N skomponowano

52 . Kopalinski, Stownik symboli, s. 197—198.

% Zob. S.K. Potocki, Pochwata Ignacego Krasickiego napisana w roku 1815, w: tenze, Pochwa-
ty, mowy y rozprawy, s. 102; W. Kopalinski, Slownik symboli, s. 201-202.

% https://www.bryk.pl/slowniki/slownik-symboli-literackich/101563-aloes (dostep: 30.12.2021).

5> . Kopalinski, Stownik symboli, s. 58—60.
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Il. 10. Protokoly posiedzen Ogélnego Zgroma-
dzenia Rady Stanu Krdlestwa Polskiego I-XII
1826, AGAD, I Rada Stanu, sygn. 472

Alicja Kulecka

z wldczni i palmy potaczonych wste-
ga. Ta ostatnia miata kolor biato-czer-
wony. Palma symbolizowa¢ miala
wzniostos¢, szlachetno$é, piekno, nie-
konczace sie, ciagle odradzajace zycie.
Stanowita takze oznake wytrwatosci,
dazenia do sukceséw w nauce i edu-
kacji. W takim kontekscie wystepo-
wala na medalach Uniwersytetu War-
szawskiego®. Litere U tworzylo by¢
moze naczynie na wode, zapewne sta-
giew i rézgi liktorskie symbolizujace
wladze administracyjna i sadowniczg.
Rada Stanu posiadala bowiem takze
uprawnienia sadownicze. To uzasad-
nialoby taka symbolike®. Wizerunek
orta z Mappy pocztowej i podriznej
Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksie-
stwa Warszawskiego autorstwa Juliu-
sza Kolberga, wydanej w 1817 r., jako
feniksa odradzajacego si¢ z popio-
tow™® (il. 13) moze wskazywad, ze za-
pewne w tym $rodowisku znajdowaty

sie osoby, ktérym bliska byta ta wizja. Stanowila ona $wiadectwo przekonania, ze

Krélestwo stalo sie paristwem gwarantujacym przywrdcenie suwerennosci. Rok

obrad pierwszego sejmu mogl okazac sie takze czasem pewnego rozczarowania

i zawiedzionych nadziei wiazanych z Aleksandrem I i nadana przez niego kon-

stytucja. Wzmocni¢ je mogly konflikty wystepujace w trakcie obrad tego sejmu.

Uczestnicy zycia politycznego Krélestwa, w tym takze postowie na sejm, mogli

5. Bielifiski, Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816—1831), t. 1, Warszawa 1907, s. 401
— palma wystepowatla na rewersie medalu stanowigcego nagrode Uniwersytetu Warszaw-
skiego za rozprawy konkursowe, w otoku towarzyszyl jej napis ,De palma summas condite
vires” (wytrwalo$¢ droga do cnét); palma lub laur stanowily nagrody w igrzyskach antycz-
nych, z tego powodu ten motyw wystepowal na medalach.

57

[-XII 1818.
58

AGAD, I Rada Stanu, sygn. 436, Protokoly posiedzen Ogélnego Zgromadzenia Rady Stanu

Mappa pocztowa i podrozna Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego przez

Juliusza Colberga, [b.m.w.] 1817, strona tytulowa.
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uznaé, ze testowanie realnych inten-
cji i projektow carskich w sferze pan-
stwowosci i zakresie wolnoéci oraz
praw obywatelskich wypadlo nieko-
rzystnie dla wladcy. Préby wykorzy-

stania zapiséw konstytucji dla analizy

i krytyki dziatalnosci administracji j f%ﬁ f 774 /) /j’ A /

podlegajacej krélowi doczekaly sie k
. . .. ::. — ¥
z jego strony negatywnej reakcji. S / "
Na stronie tytutowej ksiegi proto- |l ( < // ’/ '/ 4 s \/;/ e "
kotéw Rady Stanu z 1818 r. pojawito ij‘ = = A
sie takze nazwisko autora ikonografii. CENA @ ?Lj\‘ \)’> 2

b
\

Byl nim Seweryn Oleszczyniski. Uro-
dzony w 1801 r., mial w 1818 r. zaled-
wie 17 lat. Byl urzednikiem kancelarii

LR el o e
(l\l<(.)|.‘l'=\ W \}o sa\&w)

Y ‘;g

Rady Stanu®. Jego protektorem byt it L e
\ - ~ \:/

Stanistaw Grabowski, od 1820 r. mi-

nister wyznan religijnych i o$wiece-

_ ROKIBIS.  eclhmgeilon

nia publicznego. Starszy brat Antoni
byt takze uzdolniony plastycznie. Te

zwiazki mogly wplyna¢ na zlecenie 11 11. Protokoly posiedzeri Ogélnego Zgroma-
Oleszczyfiskiemu wykonania grafi-  dzenia Rady Stanu Krdlestwa Polskiego I-X1I
ki na stronie tytulowej protokotéw 1828, AGAD, I Rada Stanu, sygn. 478

w 1818 r. Powierzenie mu przygo-

towania tego zdobienia musialo by¢ dla niego wielkim wyréznieniem. Rodzi to
jednocze$nie pytanie, dlaczego wybrano wtlasnie jego, czy dlatego, ze byl pra-
cownikiem kancelarii Rady Stanu, czy inni artysci wspdtpracujacy w tym czasie
z wladzami Krélestwa nie chcieli sie podja¢ tego zadania, zachowywali rezerwe.
A moze mlodemu arty$cie bardzo zalezato na wykonaniu takiej pracy, by zyska¢
stawe wérdd elit politycznych, a za nia kolejne zlecenia. Byt on autorem ikono-
grafii strony tytulowej protokotéw w latach 1818—1829. Stanowilo to $wiadectwo
jego wspolpracy z tym urzedem. Oleszczynski byl zatrudniony takze w innych
instytucjach. W latach 1823-1825 byl nauczycielem Liceum Warszawskiego.
Wyktadal w nim kaligrafie. Byt autorem podrecznikéw stuzacych sztuce dobrego

% 1. Tessaro-Kosimowa, Oleszczyriski Seweryn (1801-1871), w: Polski stownik biograficzny,

t. 23, Wroctaw 1978, s. 753—754; ]. Schiller, Portret zbiorowy nauczycieli warszawskich pu-
blicznych szkot Srednich 1795-1862, Warszawa 1998, s. 351.
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Il. 12. Protokoly posiedzenn Ogdlnego Zgroma-
dzenia Rady Stanu Krdlestwa Polskiego I-XII
1829, AGAD, I Rada Stanu, sygn. 481

Alicja Kulecka

i pieknego pisania. W latach 1821-
1863 ukazaly sie 24 wydania jego pod-
recznika Kaligrafia dla uzytku szkol®.
Zdobienie liter na stronie tytulowej
protokotéw zapewne wzbogacito jego
doswiadczenie, moglo przyczynic¢ sie
do budowy jego prestizu artystyczne-
go i umozliwilo mu pozyskanie tej po-
sady. Seweryn Oleszczynski zwiazat
sie takze z Zakladem Litografii Banku
Polskiego. Litografowal mapy szkol-
ne, m.in. Atlas do historyi i geografii
starozytney® na zlecenia Komisji Rza-
dowej Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego. Rytowat plany, m.in.
Plan kierunku drogi zelaznej war-
szawsko-wiedenskiej®® i Plan ,goroda”
Varsavy®. Jako litograf banku ksztalcit
adeptéw sztuki litograficznej. Ekspe-
rymentowal z cynkografig. Zajmowal
sie takze litografowaniem portretéow
znaczacych postaci z Krélestwa, za-
réwno Polakéw, jak i Rosjan. Olesz-

czyniski byt réwniez autorem litografii mapy politycznej Krélestwa Polskiego

opublikowanej w Obrazie jeograficzno-statystycznym Krélestwa Polskiego przygo-
towanej przez Franciszka Rodeckiego®. Znalaz! sie na niej motyw $cietej kolum-

ny, ktdrej towarzyszyta wierzba placzaca® oraz orzet dwuglowy. Zamieszczono

na niej takze herby wojewddztw Krélestwa Polskiego. Potaczenie $cietej kolumny

0 7 Schiller, Portret zbiorowy, s. 351.

61

Atlas do historyi i geografii starozytney; podtug planu Joachima Lelewela czlonka wielu

Towarzystw uczonych polecony do uzytku szkofom i instytutom naukowym, przez Komisje
Rzgdowg Oswiecenia Publicznego, Warszawa 1828.

62 QOkoto 1848.

63 1850.
64

Obraz jeograficzno-statystyczny Krélestwa Polskiego przez Franciszka Rodeckiego, Krélestwo

Polskie, stolica Krélestwa Polskiego, Warszawa, podzial kraju na wojewddztwa, obwody

i powiaty, rok 1827, Warszawa 1830.

Y. Kopaliniski, Stownik symboli, s.149, 465.
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z wierzba ptaczaca uznac na-
lezy za argument na rzecz
traktowania pierwszego z tych
motywo6w jako wanitatywne-
go. Wizerunek wspomnianego
drzewa mozna interpretowac
jako symbol zalu nad ludzki-
mi losami, ich nieprzewidy-

walnoscig, obecnoscia w nich
cierpienia. W Obrazie jeogra-

ficzno-statystycznym na dwéch 1. 13. Orzet w postaci feniksa na stronie tytulowej Map-
py pocztowej i podroznej Krélestwa Polskiego i Wielkiego

stronach pojawiajg si¢ takze Ksigstwa Poznanskiego przez Juliusza Colberga, 1817

motywy roslinne. Uznaé¢ moz-

na, ze w tworczosci Seweryna

Oleszczynskiego motywy ztamanej kolumny, orfa dwuglowego, wizerunki roslin
pojawialy sie do$¢ czesto. Na podstawie dotychczas przejrzanych materiatow
mozna wskaza¢, ze zlamana kolumna wystepowata jedynie w twérczosci tego li-
tografa.

Motyw orla polskiego

Z ustalenl Jozefa Bielinskiego, historyka o$wiaty i autora dziejow Uniwersy-
tetu Warszawskiego, wynika, ze orzel polski okoto 1822 r. zostal zarezerwowa-
ny wylacznie dla sfery wojskowej. Bieliniski opisal konflikt, ktéry dotyczyl herbu
Uniwersytetu Warszawskiego. Z ustalen historyka wynika, ze w 1822 r. generat
Ksawery Kossecki, radca sekretarz stanu, z polecenia namiestnika przekazal 18
wrzes$nia 1822 r. Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
niezadowolenie wielkiego ksiecia Konstantego z powodu wystepowania na her-
bach podleglych jej szkét orta biatego polskiego. Cesarzewicz wskazal przy tym,
ze ten wizerunek przeznaczony jest wylacznie dla armii za specjalnym zezwole-
niem cara Aleksandra I. Komisja podporzadkowata sie poleceniu namiestnika.
Od 1822 r. orzet bialy polski nie wystepowal juz na herbach szkét i uzywanych
przez nie znakach. Dotyczylo to takze Uniwersytetu Warszawskiego. Orzet biaty
zostal zastapiony wizerunkiem z herbu Krélestwa — orlem bialym zawieszonym
na piersi czarnego dwugtowego orta rosyjskiego. Wizerunek orfa bialego na her-
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Il. 14. Insygnia koronacyjne Mikolaja I, zaklad
litograficzny Teodora Viviera, 1829-1835, CBN
Polona, domena publiczna

Alicja Kulecka

bie uczelni zostal przywrdcony do-
piero przez uchwale sejmu powstania
listopadowego 9 lutego 1831 r.%
Orzel polski wystepowat jako mo-
tyw na réznych przedmiotach zwia-
zanych z waznymi wydarzeniami
panstwowymi. Na zwiericzeniu berta
i miecza koronacyjnego Mikotaja I
z 1829 r. umieszczony zostat orzel pol-
ski z korona (il. 14)%”. Nawigzanie do
symboliki Rzeczypospolitej potrak-
towa¢ mozna jako przejaw postawy
otwartej wobec sugestii polskich elit
politycznych. Ukazuje ono jednocze-
$nie dazenie tej grupy spotecznej do
zachowania jako symbolu tozsamosci
wladz Krélestwa orta biatego polskie-
go. Stal sie on uosobieniem idei pelnej
suwerennosci tego panstwa w ramach
unii personalnej z Rosja. Ta koncepcja
miata trwaly charakter w Krélestwie
Polskim, widoczna byla zaréwno tuz
po jego utworzeniu, jak i pod koniec
lat dwudziestych XIX w. Na meda-

lach pamiatkowych wybitych z okazji obrad sejméw Krolestwa Polskiego w 1818

i 1830 r. nie wystepuje symbol orfa dwuglowego. Znalazly si¢ na nich natomiast

wizerunki wladcow Aleksandra I i Mikofaja I jako krélow polskich®. Elity polskie

sktonne byly uzna¢ cara Rosji za kréla Polakéw pod warunkiem poszanowania

ich wyobrazen o odmiennosci cywilizacyjnej i politycznej spoteczenstw polskiego

i rosyjskiego oraz zagwarantowania rozwoju zgodnego z ich ideami i przekona-

niami. W symbolice medalu z 1818 r. nawiazywano do idei o§wiecenia. Na rewer-

sie znalazt si¢ symbol otwartej ksiegi i pochodnia. Mialy one oznacza¢ madros¢

66

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski, s. 402—403. Wskazéwka prof. Macieja My-

cielskiego z Wydziatu Historii Uniwersytetu Warszawskiego.

67

Polona, domena publiczna.

Insygnia koronacyjne Mikotaja I, zaklad litograficzny Teodora Viviera, 1829-1835, CBN

% Podobizna medali za: A. Kulecka, Wapno i alabaster, ryc. 3 (1818); ryc. 6 (1830).
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instytucji reprezentacyjnej. Pochodnia stanowita czesty motyw pojawiajacy sie
w symbolice pafistwowej. Rowniez nawigzywala do idei oswiecenia. Potraktowaé
ja mozna jako deklaracje i demonstracje dazenia do budowy panstwa i spoteczen-
stwa opartego na zasadach rozumu i o$wiaty.

W $wietle zaprezentowanych wczesniej ustalern Jozefa Bieliriskiego uznac
nalezy, ze istnialo dazenie do eliminacji orfa biatego polskiego z przestrzeni pu-
blicznej poprzez usuniecie go z symboliki szkolnej. Zapewne dymisja i §mierc¢
Stanistawa Kostki Potockiego sprawily, ze realizacja tego zadania byta latwiejsza.
Pierwszy prezes Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publiczne-
go w jednej z publikacji uzy! tytutu ,Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Narodowego”®, ktéry zapewne byt mu blizszy. Taka tytulatura byfa niezgodna
z zapisem konstytucji 1815 r.”°, a zapewne stuzy¢ miata wskazaniu, ze szkolnictwo
stanowi domene dziatania elit polskich uznawanych za jedyne grupy spoteczne
mogace stanowi¢ kontynuatoréw tradycji Rzeczypospolitej i Ksiestwa Warszaw-
skiego. Zapewne Stanistaw Kostka Potocki obawiat sie, ze edukacja publiczna,
ktéra winna stuzy¢ idei narodowej i ksztaltowaniu w spoteczenstwie poczucia
przywiazania do ojczyzny, checi po$wiecenia dla niej pracy, wysitku na rzecz jej
rozwoju, moze nie realizowa¢ w dostateczny sposéb tego zadania. Z tego powodu
dazy! do zasygnalizowania rozbieznosci pomiedzy o$wieceniem — edukacja pu-
bliczna a narodowa. Jego nastepca, Stanistaw Grabowski, nie wykazywat skton-
noéci do obrony wizerunku orta biatego polskiego w symbolice szkolnej. Oswiata
stawala si¢ miejscem rywalizacji politycznej i narodowe;j.

Na budynku Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji, majacej siedzi-
be w zmodernizowanym patacu Hylzenéw — Mostowskich, znajdowat sie wize-
runek orfa polskiego, nawigzujacy do tego, ktéry znajduje si¢ w dziele Leonarda
Schmidtnera z 1823 r.”! Widoczne byto zatem dazenie do przedstawiania tego
symbolu panstwowosci polskiej jako samodzielnego, autonomicznego wizerun-
ku, ktéremu nie towarzyszytby dwuglowy orzet rosyjski. Stanowilo to zbiezno$¢
z wizerunkiem z Mappy pocztowej i podréznej Juliusza Kolberga z 1817 r.

8 S.K. Potocki, Pochwaty, mowy y rozprawy. To okre$lenie wystapito w tytulaturze dotaczonej

do nazwiska autora.

Ustawa konstytucyjna Krolestwa Polskiego, art. 76.

Zbior celnieyszych gmachéw miasta stolecznego Warszawy, czescig z natury zdietych, a cze-
Scig podtug istniejacych plandéw rysowany i litografowany przez Leonarda Schmidtner, War-
szawa 1823.

70
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1l. 15. Mianowanie Jézefa Krassowskiego porucznikiem

Wojska Polskiego przez Aleksandra I, 2 kwietnia 1820,

Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, Federacja Bibliotek Cy-
frowych, domena publiczna

Il. 16. Mianowanie Aleksego Kosickiego porucznikiem

Wojska Polskiego, 31 maja 1823, Biblioteka Ksigzat Czar-

toryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie, Federacja
Bibliotek Cyfrowych, domena publiczna

72

Alicja Kulecka

Patenty oficerskie, np. Jézefa
Krassowskiego z 1820 (il. 15)7,
Aleksego Kosickiego z 1823 (il.
16)7 i Jana Raczkiewicza, nada-
ny w 1830 r. przez Mikotaja I,
wskazuja, ze w sferze wojsko-
wej, armii Krélestwa, dozwo-
lony byl wizerunek orfa pol-
skiego bez orta rosyjskiego. Na
dokumentach widnieje jedynie
wizerunek orla polskiego™.
Wspomnianemu  wizerunko-
wi towarzyszyl napis ,Wojsko
Krélewsko-Polskie””.  Formu-
larz patentu i jego ikonografia
powstaly w atmosferze uzna-
nia dla wysitku i pozycji ar-
mii Ksiestwa Warszawskiego.
Orzel wystepowal w otoczeniu
armat, kul, hetmu, sztandaréw,
proporcéw. Towarzyszyla mu
zatem symbolika wojskowa.
Zachowanie orfa polskiego
stuzylo podkresleniu odrebno-
$ci Wojska Polskiego od armii
rosyjskiej. Na patentach wy-
stepowaly monogramy kré-
lewskie. To symbolika krélew-
ska zostala wykorzystana do
ukazania charakteru zwiazku

Mianowanie Jézefa Krassowskiego porucznikiem Wojska Polskiego przez Aleksandra I,

2 kwietnia 1820, Biblioteka Ksiazat Czartoryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie, Fe-

deracja Bibliotek Cyfrowych, domena publiczna.
73

Mianowanie Aleksego Kosickiego porucznikiem Wojska Polskiego, 31 maja 1823, Biblio-

teka Ksigzat Czartoryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie, Federacja Bibliotek Cyfro-

wych, domena publiczna.
74

75 Zob. przypisy 19 i 20, w: tamze, ryc. 60.

Orzet bialy. Godto paristwa polskiego, opracowata M. Wozniakowa, Warszawa 1995, ryc. 60.
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pomiedzy armig a paistwem. Wystawca patentéw byt krél. Mozliwe bylo zatem
uzycie tylko jednego orta, orla bialego, jako symbolu armii. Wtadza krélewska
poprzez osobe monarchy faczyla sie z cesarska. Wskaza¢ jednak trzeba, ze sfera
militarna byla $cisle podporzadkowana wielkiemu ksieciu Konstantemu — bratu
cesarza. Uzycie symbolu orta biatego bylo przez niego nadzorowane.

Orzet bialy polski widoczny byl takze na zaginionym obrazie Antoniego Bro-
dowskiego Nadanie dyplomu ustanowienia Uniwersytetu w Warszawie przez
Aleksandra I ukoniczonym w 1828 r., znanym z kopii w formie grafiki’®. Ten mo-
tyw orfa widniat réwniez w herbie uczelni do 1822 r., wéwczas zostal zmieniony,
a przywrdcony w 1831 r. Obraz Brodowskiego miat stanowi¢ element uwierzytel-
nienia roli uczelni w procesie ksztatcenia kadr zawodowych wymagajacych spe-
cjalistycznych kwalifikacji oraz wskazania na cara Rosji jako jej kreatora. Mialo to
stuzy¢ obronie Uniwersytetu Warszawskiego przed dazeniami do ograniczania
jego autonomii i negowania jego funkcji spotecznych.

Orzel bialy potaczony z czarnym, dwugtowym rosyjskim

Orzel dwuglowy jako dominujace tto dla orfa polskiego umieszczonego na
jego piersi, ktory wystepowal w 1818 r. na stronie tytutowej ksiegi protokotéw
Rady Stanu, pojawil sie na banknocie Krélestwa, bilecie kasowym o nominale
10 zt z 1824 r.”” Znalazly sig¢ na nim podpisy Walentego Sobolewskiego i Stanista-
wa Soltyka jako komisarzy krélewskich. By¢ moze byly to osoby reprezentujace
srodowisko polityczne akceptujace takie rozwiazanie graficzne z powodu sym-
patii dla idei $cistego zwiazku panstwowego Krélestwa i Rosji. Pierwszy z nich
znany byt z postawy akceptacji demonstracji podleglosci wobec wladcy Rosji.
Kierowat sie checig utrzymania przyznanych mu urzedéw. Stanistaw Soltyk byt
jednak osoba przywiazang do tradycji Rzeczypospolitej. Nie mozna wykluczy¢, ze
ztozenie podpisu wiazalo sie w obydwdch przypadkach ze sprawowaniem okre-
$lonej funkcji i konieczno$cia akceptacji z tego powodu symboliki paristwowej, co
nie pozwalato na zlozenie osobistej deklaracji politycznej. Symbolika na bilecie
zblizona byla do znajdujacej sie na stronie tytulowej ksiegi z protokotami Rady

76 Ustanowienie Uniwersytetu Warszawskiego przez Aleksandra I, akwaforta, 1831, Federacja

Bibliotek Cyfrowych, CBN Polona, domena publiczna, odrys z miedziorytu, Federacja Bi-
bliotek Cyfrowych, Cyfrowe Muzeum Narodowe, domena publiczna.

77 A. Dylewski, Od denara do zlotego. Dzieje pienigdza w Polsce, Warszawa 2012, s. 238.



98 Alicja Kulecka

Stanu. Orzel dwuglowy z umieszczonym na jego piersi ortem polskim wystepo-
wal na obelisku Zelaznym wystawionym z okazji budowy drogi bitej z Brzescia do
Warszawy”®. W albumie Franciszka K. Christianego Rysy postawienia pomnikéw
i wybitych medaléw w Krélestwie Polskiem w roku 1825 przedstawiono budowe
wspomnianej drogi. Zaprezentowano wykonywane w jej trakcie dziatania. Byt to
wyraz szacunku do pracy fizycznej, trudu robotnikéw pracujacych przy budo-
wie. Drogi traktowane byty jako wazne mierniki poziomu rozwoju cywilizacyjne-
go. We wspomnianym dziele podkreslono takze, ze dzielo budowniczych miato
tworzy¢ Sciélejsze wiezi pomiedzy Polska i Litwa. Album stuzy¢ mial wskazaniu
na namiestnika Jézefa Zajaczka jako inspiratora i wytrwatego promotora budo-
wy drogi. Stosowanie symboliki zawartej na herbie Krélestwa bylo inspirowa-
ne i wymagane przez reprezentantdéw elit rosyjskich w Warszawie, w tym brata
cesarskiego — wielkiego ksiecia Konstantego. Takie postawy $wiadczyly o checi
utrzymania zwigzku Krélestwa Polskiego z Cesarstwem Rosyjskim na zasadzie
podporzadkowania i dominacji wiekszego, majacego duzy potencjal polityczny
i militarny partnera.

Podsumowanie

Ikonografia i litery ozdobne wystepujace w ksiegach zawierajacych protokoty
Rady Stanu, dokumentach i przestawieniach graficznych powstajacych ze wzgle-
du na rézne potrzeby urzedowe stanowily efekt przekonania elit wtadzy o estety-
ce oraz obrazie jako istotnym czynniku budowania prestizu panstwa. Sztuka jako
narzedzie komunikacji byta wykorzystywana nie tylko w kontaktach ze spofe-
czenstwem, lecz takze w urzedowym obiegu wewnetrznym. Rzadzacy wyobrazali
ja sobie jako sposéb komunikacji, ktory bedzie czytelny zaréwno dla elit wladzy,
jak i szerszych grup spotecznych. W ikonografii protokotéw posiedzen Rady Sta-
nu Krélestwa Polskiego widoczne byto stosowanie symboli akceptowanych przez
caréw Rosji jako kréléw Polski. Na ich stronie tytutowej wystepowal wizerunek
orfa polskiego na tle rosyjskiego. Istniato jednak wiele sfer graficznych, na ktérych
pojawiat sie jedynie orzel polski. Byly nimi ordery, medale wybite z okazji obrad
sejmowych, patenty oficerskie, niektére mapy pocztowe, modernizowane budyn-

78 EK. Christiani, Rysy postawionych pomnikéw i wybitnych medaléw w Krélestwie Polskiem

w roku 1825, [Warszawa 1825].
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ki. Orzet polski stanowi¢ mégt symbol aspiracji do petnej suwerennosci panstwa.
W symbolice Krolestwa, w kontekscie wizerunkéw ortéw polskiego i dwuglowe-
go, zaobserwowa¢ mozna swoisty dualizm wynikajacy z réznych oczekiwan i po-
staw politycznych elit. Grafika medali wybitych z okazji obrad sejméw Krélestwa
Polskiego i patentéw oficerskich oraz niezmiennosci tresci i ksztaltu orderéw
wskazuja, ze orzel polski wystepowal w wielu sferach dzialalnosci okreslonej kon-
stytucja 1815 r. — sejmie, armii Krélestwa, polityce honorowania zastug. Zgro-
madzone materialy swiadczg o rezerwie i niezbyt przychylnej postawie wobec
wizerunku dwuglowego orta rosyjskiego wsrdd czesci elit i spoteczenstwa. Ten
byt stalym elementem na stronie tytulowej protokotéw posiedzen Zgromadzenia
Ogélnego Rady Stanu, banknotach, dziele poswieconym budowie drég stanowia-
cym powdd do dumy namiestnika Jézefa Zajaczka. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
Rada Stanu byla instytucja konstytucyjng. By¢ moze przy bardziej zdecydowanej
postawie elit politycznych wizerunek orta rosyjskiego nie pojawilby sie w tych
dokumentach. Nie znaleziono jednak zapewne do$¢ silnych i dajacych sie dy-
plomatycznie przekaza¢ argumentéw za brakiem umieszczenia wizerunku Kré-
lestwa w postaci orla bialego zawieszonego na piersi czarnego orla rosyjskiego.
W $rodowisku reprezentantow elit rosyjskich przebywajacych w Warszawie po-
jawila sie tendencja zmierzajgca do eliminacji orfa polskiego ze sfery publicznej.
Szczegélnym przedmiotem tych zabiegéw stala sie sfera szkél. Orzet polski poja-
wil sie na insygniach koronacyjnych Mikotaja I w 1829 r. Potraktowa¢ to mozna
jako wyraz otwarto$ci na potrzeby podkreslania roli symboliki Rzeczypospolitej
w Kroélestwie potaczonym unig personalng z Rosja. W sztuce Kroélestwa wyste-
powalo wiele watkéw stanowigcych $wiadectwo starcia, rywalizacji i napiec¢ po-
miedzy tradycjami polskimi wiazacymi sie z dziejami Rzeczypospolitej i Ksiestwa
Warszawskiego a rosyjskimi. Widoczne byly z jednej strony przywiazanie i che¢
zachowania wlasnych rozwiazan ustrojowych, a z nimi ich znakéw i symboliki,
z drugiej natomiast otwarto$¢ na rosyjskie projekty i propozycje polityczne, trak-
towane jako obce i wymuszone, a tym samym na towarzyszacg im ikonografie.
Istotny element symboliki panstwowej stanowily panoplia. Byly dowodem sil-
nej pozycji armii i militariéw w wyobrazeniu panstwowos$ci. Oprécz symboliki
wojskowej pojawilo sie wiele motywdéw dotyczacych kruchosci zycia, obecnosci
$mierci, nieuchronnosci przemijania, nieprzewidywalnosci i goryczy ludzkich lo-
s6w wynikajacych z ogélnych przemyslen i rozwazan nad bytem. Te uniwersalne
refleksje towarzyszyly symbolice wladzy administracyjnej, sadowej i uznaniu dla
dziel militarnych.



100 Alicja Kulecka

BIBLIOGRAFIA

Archiwalia

Archiwum Gltéwne Akt Dawnych

I Rada Stanu Krdlestwa Polskiego, sygn. 414, 418, 436, 444, 447, 457, 458, 464, 472, 478,
481.

Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego, sygn. 4.

Zrédla drukowane

Atlas do historyi i geografii starozytnej; podiug planu Joachima Lelewela cztonka wielu To-
warzystw uczonych polecony do uzytku szkotom i instytutom naukowym przez Komisje
Rzgdowg Oswiecenia Publicznego, Warszawa 1828.

Christiani EX., Rysy postawionych pomnikow i wybitych medaléw w Krélestwie Polskiem
w roku 1825, [Warszawa 1825].

Czartoryski A.J., Dziennik ks. Adama Jerzego Czartoryskiego 1813—1817, opracowala
i wstepem opatrzyla M. Karpiniska, przypisami opatrzyta M. Karpiriska przy wspot-
pracy J. Pezdy, Warszawa 2016.

Czartoryski A.]., Rozwazania o dyplomacji, przekl. .M. Kloczowski, Krakéw 2011.

Insygnia koronacyjne Mikotaja I, zaklad litograficzny Teodora Viviera, 1829-1835, CBN
Polona, domena publiczna.

Kozmian K., Pamigtniki, t. 3, przedmowa A. Kopacz, wstep i komentarz J. Willaume,
wstep edytorski, ustalenie tekstu w oparciu o autograf oraz komentarz filologiczny
M. Kaczmarek i K. Pecold, Wroctaw 1972.

Mappa pocztowa i podrozna Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego przez
Juliusza Colberga, [b.m.w.] 1817.

Mianowanie Jézefa Krassowskiego porucznikiem Wojska Polskiego przez Aleksandra I, 2
kwietnia 1820, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie,
Federacja Bibliotek Cyfrowych, domena publiczna.

Mianowanie Aleksego Kosickiego porucznikiem Wojska Polskiego, 31 maja 1823, Biblio-
teka Ksiazat Czartoryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie, Federacja Bibliotek Cy-
frowych, domena publiczna.

Obraz jeograficzno-statystyczny Krélestwa Polskiego przez Franciszka Rodeckiego, Kréle-
stwo Polskie, stolica Krélestwa Polskiego, Warszawa, podziatl kraju na wojewédztwa,
obwody i powiaty, Warszawa 1830.

Orzet bialy. Godlo paristwa polskiego, opracowata M. Wozniakowa, Warszawa 1995.

Potocki S.K., Mowa pogrzebowa xigcia Jozefa Poniatowskiego, [b.m.w.] [1816].

Potocki S.K., O sztuce u dawnych czyli Winkelman Polski, Warszawa 1815.

Potocki S.K., O wymowie i stylu, cz. 1, Warszawa 1815.

Potocki S.K., Pochwaty, mowy y rozprawy Stanistawa hrabi Potockiego, Senatora Woje-
wody, Ministra Wyznan Religyinych i Oswiecenia Narodowego, Kommendanta Jene-



Wokét symboliki panistwowej Krolestwa Polskiego 101

ralnego Kadetow, cztonka Towarzystwa Przy: Nauk, Akademii Krakowskiej, Kawalera
Orderéw Polskich etc., cz. 1, Warszawa 1816.

Ustanowienie Uniwersytetu Warszawskiego przez Aleksandra I, akwaforta obrazu A. Bro-
dowskiego, odrys z miedziorytu, CBN Polona, domena publiczna.

Ustawa konstytucyjna Krélestwa Polskiego, ,Dziennik Praw Krélestwa Polskiego” [War-
szawa 1816], t. 1.

Varenne Ch., Projekt tuku triumfalnego na przyjazd cesarza Aleksandra, Federacja Biblio-
tek Cyfrowych, domena publiczna.

Vogel Z., Katafalk Stanistawa Kostki Potockiego w czasie mszy zalobnej w kosciele ksiezy
misjonarzy w Warszawie, Federacja Bibliotek Cyfrowych, domena publiczna.

Zbidr celnieyszych gmachow miasta stotecznego Warszawy, czescig z natury zdietych, a cze-
Scig podtug istniejgcych planéw rysowany i litografowany przez Leonadra Schmidtner,
Warszawa 1823.

Opracowania

Bardach J., Le$nodorski B., Pietrzak M., Historia ustroju i prawa polskiego, wyd. 5, War-
szawa 2000.

Bielinski J., Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816—1831), t. 1, Warszawa 1907.

Cegielski T., Masoneria. Pro publico bono, w: Masoneria. Pro publico bono, Warszawa
2014.

Chenel A.P, Simarro A.S., Stownik symboli, z hiszpanskiego przelozyla M. Bobowska,
Warszawa 2008.

Dylewski A., Od denara do zlotego. Dzieje pienigdza w Polsce, Warszawa 2012,

Getka-Kenig M., Architektura i prestiz nowoczesnego urzedu: przypadek budynkow mi-
nisterialnych w Warszawie, stolicy konstytucyjnego Krélestwa Polskiego (1815-1830),
w: Urzednicy i urzedy w spoteczeristwie XIX wieku. Zbior studiéw, red. A. Kulecka,
Warszawa 2017, s. 39-52.

Gibson C., Jak czytac symbole. Jezyk symboli w réznych kulturach, Warszawa 2010.

Gorny R., Zdobienie ksigg Metryki Koronnej za czaséw kanclerstwa Jerzego Ossoliriskiego,
»Miscellanea Historico-Archivistica” 2019, t. 26, s. 27-34.

Grochulska B., Stanistaw Kostka Potocki (1855-1821) h. Pilawa, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 28, Wroclaw 1984, s. 158—170.

Karpinska M., Ziemie polskie po trzecim rozbiorze. Ksiestwo Warszawskie, Krdlestwo Pol-
skie i zabor rosyjski — do 1831 r., w: Historie Polski w XIX wieku, t. 2, Historia politycz-
na, cz. 1, Warszawa 2013, s. 7-149.

Kopalinski W., Stlownik symboli, Warszawa 2017.

Kulecka A., Wapno i alabaster. Biurokratyczna wizja rzeczywistosci w raportach urzedo-
wych Krdlestwa Polskiego (1815-1867), Warszawa 2005.

Mochnacki M., Powstanie narodu polskiego w roku 1830-1831, t. 1-2, oprac. i przedmo-
wa S. Kieniewicz, Warszawa 1984.



102 Alicja Kulecka

Polaczek ., Sztuka i polityka w Ksiestwie Warszawskim. Dzieje, formy, tresc i dziedzictwo,
Rzeszéw 2005.

Polanowska J., Stanistaw Kostka Potocki (1855-1821). Twdrczos¢ architekta amatora
przedstawiciela klasycyzmu i nurtu picturesque, Warszawa 2009.

Przybylski R., Klasycyzm czyli Prawdziwy koniec Krdlestwa Polskiego, wyd. 1, Warszawa
1984; wyd. 2, Gdarisk 1996.

Rucinska A., O wielkosci narodowego dziedzictwa: w kregu oratorstwa Stanistawa Kostki
Potockiego, Krakéw 2006.

Schiller J., Portret zbiorowy nauczycieli warszawskich szkét srednich 1795-1862, Warsza-
wa 1998.

Skarbek F., Dzieje Polski, cz. 2, Krélestwo Polskie od epoki poczatku swego do rewolucyi
listopadowej, wydanie pierwsze posmiertne, Poznan 1877.

Tessaro-Kosimowa L., Oleszczyriski Seweryn (1801-1871), w: Polski stownik biograficzny,
t. 23, Wroclaw 1978, s. 753-754.

Wasowicz M., Historia ustroju panstw Zachodu. Zarys wyktadu, wyd. 3, Warszawa 2011.

Publikacje online
https://www.bryk.pl/slowniki/slownik-symboli-literackich/101563-aloes (dostep: 30.12.2021)

O autorce:

prof. dr hab. Alicja Kulecka — historyk, Wydzial Historii Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

Zainteresowania badawcze: historia XIX w., nauki pomocnicze historii XIX i XX w.,
archiwistyka.

e-mail: akulecka@uw.edu.pl





