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WSTEP

Ruch egzekucyjny, ktérego program zarysowatrsi sejmie obozowym pod
Bydgoszca w 1520 roku, pojawit gina scenie politycznej za czaséw panowania
Zygmunta 1, skutecznieg dominupc. Jak podkrdit W. Uruszczak, swéj program
budowat (...)progresywnie. Zrazu skromny i wymierzony jedynie przeciwko nadu-
zyciom whadzy, stat siz czasem programem prawdziwej reformyspaé.

Celem niniejszej pracy jest zebranie i zestawienie postulatéw, formutowanych
przez szlacktkoronry w latach 1533-1570, czyli w czasie je] coraz aktywniejszej
dziatalnogi ustawodawczej. W literaturze brak gkbtpetnego katalogu szlachec-
kich zadan, koniecznym jest wC jego opracowanie pgizone ze szczegotaw
analiz tresci zglaszanych wowczas postulatéw. Zestawienie takieeratanowd
podstaw do dalszych badganad ruchem egzekucyjnym, oceny jego dziatatnos
ustalenia rzeczywistych celéw i dgzjego uczestnikow.

Ramy chronologiczne pracy wyznacgzaachowanegrddia. Przedstawienie postu-
latbw rozpoczto od pierwszego zachowanego ich zapisu, artykutdw szlachiiisze
wojewddztw wielkopolskich uchwalonych na sejmiku w Kole w 1533ar zaka-
czono dezyderatami odnotowanymi w ostatniej petnej relacji sejmu z czaséw pano-
wania Zygmunta Augusta, czyli z roku 137@/prawdzie szlachta nie zaprzestata

1 Szlachta podczas jego trwania wymusita na krélu Zygmuncie | obigtnifania tzw. sejmu spra-

wiedliwosci. Zob szerzej: W. UruszczaBpecies privilegium sunt due, unum generale, aliud speciale.

Przywileje w dawnej PolsceStudia z Dziejow Pastwa i Prawa Polskiego” 2008, T. X, s. 30. Edy-

cja postanowie sejmu zobVolumina Constitutionunfdalej: VC) T. I: 1493-1549, vol. 1: 1493—

1526, wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2000, s. 346—-368.

Tanye, s. 29.

®  Najwczéniejsze artykuty pochodzz 1508 r. Zachowaly sijedynie pérednio, w formie odpo-
wiedzi krélewskiej na postulaty. Zostaty w niniejszej pracy pogtenigdy. na tej podstawie nie
jest maliwe ustalenie ich trei. Zob. VC, T. |: 1493-1549, vol. 1: 1493-1526, s. 207-209.

4 Z sejmu 1572 r. zachowalyediylko trzy mowy poselskie, w ktérych poruszono jedynie zagad-
nienia zwjzane z egzekugjdobr. F. Piekogiski, Sejm Walny Warszawski z roku 157Roz-
prawy Wydz. Hist.-Filozof. AU” [Krakow] 1897, T. XXXV, s. 256.



wowczas dziatalri@i zwigzanej z egzekugjpraw, jednak zmieniona rzeczywigto
ustrojowa, a zwtaszcza elekcyfaanonarchy, dawata jej izupetie inne magiwo-
sci, ktore starata sijak zawsze w petni wyzyska

Prag nad dezyderatami rozpa¢znalezato od zebrania i upagdkowania istnie-

jacych zrodet. Do naszych czaséw zachowalp &i 24 takie dokumenty.aSto in-
strukcje poselskie z lat: 15331534, 1538, 1539, 1542, 1548, 1547, wykazy
postulatéw przedstawione przez szlaoht1534, 1536, 1537° i 1550 roku i dia-

10

Acta Tomiciangdalej: AT), T. XV, Pozna 1952, nr 133

Trzy zachowane instrukcje: AT, T. XVI/1, Wroctaw 1960, nr Biticuli generales nuntiorum

ex omnibus terris et palatinatibus regni Poloniad, T. XVI/2, Wroctaw 1961, nr 572Articuli

seu postulata ex conventu Srzedesi allata per nuntios Maioris Poloniae ad conventium generalem
Piotrkoviensemnr 573: Postulata nobilitas ex cinventu Proszeviensi, allata per nuntios ad
conventum Regni generalem Piotrcoviensem.

Artykuty sejmiku sandomierskiego z 1538 rokyd. A. Wyczaski, [w:] Parlament, prawo, ludzie.
Studia ofiarowane profesorowi Juliuszowi BardachdWarszawa 1996, s. 352—354.

Rkp. Czart.282, nr 50, s. 28, [Whnowanie Zygmunta Starego (1506—1548wietle Zzrédet.
Tekstyzrodtowe z. 30, wyd. W. Pociecha, Krakow 1923, s. 28 (ddlekstyzrédtowe).

A. Dembiiska w swojej ksizce Zygmunt |. Zarys dziejéw weyireno-politycznych w latach
1540-1548(Pozna 1948, s. 207) omdéwita dwa dokumenty zawigrajpostulaty przedstawio-

ne na sejmie z 1542 roku. Przy pisaniu o nich opieranosijej relacji. Postulaty te zostaty
sformutowane w gimie do kréla. Pierwsza ¢& tego dokumentu zatytulowankegatio a se-

natu regni Poloniae, ex conventu Piotrcoviensi ad dominicam Reminiscere acto ad regem Sigi-
smundum Primum Vilnam missawiera dezyderaty obu izb, natomiast drudgitaec etiam ad-

iicere nunctiis terrarum placuit, que nobis quoque non intempestiva neque iniqua esse visa sunt
— poselskie. A. Demliska podaje ich nagiujaca lokalizacg: Rkp. Bibl. Jag. L.F. IV 145-r

(AT, T. XVII) s. 52—65; te Libri Leg. T. 10. f. 214-223.

Sejm krakowski roku 1545, ,Pagtnik Warszawski” 1819, R. V, T. XIll, s. 284-305.

Sejm piotrkowski roku 1547, ,Pasatnik Warszawski” 1819, R. V, T. XllI, s. 307-324.

AT, T. XVI/2, Wroctaw 1961, nr 573Postulata nobilitatis ex conventu Proszeviensi, allata per
nuntios ad conventum Regni generalem Piotrcoviensem

Na sejmie krakowskim w 1536 roku izba poselska wraz z sgmackpecjalnym zgromadzeniu
(colloquium) bez obecroi kréla podgta decyzg o przyjeciu:Concordata consiliarorum cum nuntiis
terrestribus Por. W. UruszczalSejm walny koronny w latach 1506—154¢arszawa 1980, s. 170—

171 oraz tere, Niedoszta konstytucja sejmu krakowskiego z 1537, petquUstré;j i prawo w prze-

szloici dalszej i bliszej Krakow 2001, s. 89-108.

Articuli novi circa Leopolim confecti per nobilitatem et regiae maiestati exhibiti et, jetili Stanis-

lai Gorski Conciones in Conventu 153®:] Archiwum Komisyi Historycznejvyd. W. Ketrzynski,

T. I, Krakéw 1878, SRP, T. IV, s. 75-77. Jest to wykaz postulatow szlacheckich sformutowanych
podczas rokoszu lwowskiego. Z tego roku tj. 1537 zachowal@ssimowa kasztelana krakow-
skiego, w ktorej odpowiedziat on w imieniu kréla z@lania rokoszan. Ma ona jednak wymee
subiektywne zabarwienie i nie przedstawia obiektywnigitgostulatow zostata vt w niniejszej

pracy pomingta.



riusze sejméw z lat: 15481553, 1555, 1556, 1558, 1562/3, 1563/4, 1565,

1566", 1569 i 1570 Jakozrodio pomocnicze, istotne przy charakterystyce niekto-
rych postulatéw, wykorzystano konstytucje sejmowe z omawianego okresu zawarte
w zbiorowym wydaniu Volumina Leguthi Volumina Constitutionurf.

Istniepce zrodia nie g petne, gdy zachowaly si tylko nieliczne instrukcje
sejmikowé®. Dlatego nie ma pewndisco do liczby i tréci zgtaszanych wéwczas
postulatow;czes¢ z nich mogta nie zostawpo sobiesladu wzadnych dokumen-
tach. Wprawdzie pierwsze artykuty sejmikowe pojawily miawdopodobnie wraz

Dwa zachowane spigydan zostaly dadczone przez J. Szujskiego do przypisu z relacji sejmu
krakowskiego 1553 rAtrticuli in conventu Piotrcoviensi Anno 1550 od wszego stanu rycerskiego
ad exequendum dan8criptores Rerum Polonicarudalej: SRP), T. I, wyd. J. Szujski, Kra-
kow 1872, s. 38-43Articuli, ktéremi s¢ wswiebodach praw i w osobach niektorych wykrogzilo
SRP, s. 43-48 (dalej Diariusze sejmowe). Na sejmie tymasizoro take trzeci zbiér postulatow
Articuli tertii regi a nuntiis terrestribus porrectjw:] Elementa ad fontium editiones XXXDocu-
menta ex archivo regiomontano ad Poloniam spectantia, IX, P8¢\, B2, 1550-53, Romae
1976, s. 38-44.

2 Diariusze sejméw koronnych: 1548, 1553 i 153BP, T. |, Krakow 1872, s. 167-257.

®  Diariusz sejmu 1553 rSRP, T. I,

Dzienniki sejmow walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta 1555 i.1858@l.r
Braci Lubomirskich, Krakéw 1869, s. 2.

®  Diariusz sejmu warszawskiego z 1556/Fuyd. S. Bodniak, Kérnik 1939.

Dzienniki sejmow walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta 1555 i.1858@l.r
Braci Lubomirskich, Krakéw 1869, s. 149.

Zrzbdiopisma do dziejow unii Korony Polskiej i Wielkiegoe3tsia Litewskiegocz. 11, oddz. |,
wyd. A.T. hr. z Kdcielca (...) Dziatpiski, Pozna 1861, s. 5.

Zrzbdiopisma do dziejow unii Korony Polskiej i Wielkiegoe3tsia Litewskiegocz. 11, oddz. |,
wyd. A.T. hr. z Kdcielca (...) Dziatpski, Pozna 1861, s. 192.

® Dyaryusz Sejmu Piotrkowskiego, R.P. 1565 poprzedzony kraBBO—15620bj. Wt. Chorg-
towski, wyd. W. hr. Kragiski, Warszawa 1868, s. 68.

Diariusz sejmu lubelskiego 1566 rqkuyd. I. Kaniewska, Wroctaw 1980, s. 11.

Zrzbdiopisma do dziejéw unii Korony Polskiej i Wielkiegoe3isia Litewskiegocz. 1ll, Dia-
riusz lubelskiego sejmu unii. Rok 1569, wyd. A.T. hr. zs#elca (...) Dziatyiski, Pozna
1856.Dniewnik lulinskogo siejma 1569 g. sojedinienija Wielikogo #siva Litowskogo s Korole-
stwom Polskimwyd. M.O. Kojatowicz, Sankt Petersburg 1869.

12 Diariusz sejmu 157BRP, T. I, s. 111-132.

13 Volumina Legumwyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859 (dalej: VL).

4 Ve, T. I/2: 1527-1549 i T. Il/1: 1550-1585, wyd. S. Grodziski, |. Dwornicka, W. Uruszczak,
Warszawa 2000.

Instrukcja, jaly sejmiki dawaly postom, byta z reguly zbiorem wskazéwiglejréreici, w ktorych
obok odniesig¢ do propozycji trony(...) figurowaly r&norodne postulaty, opinie, skargi i inne
wazne dla szlachty swiadczenia, ktére postowie winni przedstawa sejmie krélowi, senatowi

i innym jego uczestnikorRoda§ za: W. UruszczalRoselstwo sejmowe w dawnej Polsce. Postaniec,
mandatariusz, poset narodyCzasopismo Prawno-Historyczne” 2009, T. LXI, z. 1, s. 57.
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z sejmikami pod koniec XV wiekujednak wiele sejmikéw jeszcze w szesnastym
wieku dawato swoim postom wadznie ustne instrukcje, ktorych oczyeie nie
znamy. Dopiero z czasem utrwali gwyczaj dawania ich nagnie’. Relacje dia-
riuszowe cechuje natomiast subiektywizm, bowiem zavjierag tylko spostrzenia
wazne wedtug osoby spisigej tré¢ obrad parlamentu. Jednaiddia te, ché utom-

ne, dag jedym istniepgcg mazliwos¢ poznania postulatow formutowanych na sejmach
przez szlackti zorientowania giw jej dazeniach politycznych.

Literatura dotycgca postulatéw szlacheckich nie jest zbyt obszerna. $dajeg
ograniczano sitylko do wskazania i oméwienia f przyktadowych dezyderatéw
szlacheckich, bez spadzania ich wyczerpagego zestawienia. | tak Anna Derinbi
sk& przedstawiajc ostatnie lata panowania Zygmunta Starego réwsniEz@rzyto-
czyta tré¢ i omoOwita znaczenie postulatow z lat: 1542, 1545 i 1547/8. Zygmunt Woj-
ciechowskt oméwit niektore postulaty z lat 1533, 1534, 1535, 1536, 1537, 1538,
1539, a Antoni Prochaskagraniczyt s do przytoczenia i analizy postulatéw z lat
1536 i 1537. Jan N. Romanowskiskazat postulaty przedstawione na sejmie 1562/3
r., z kolei Wiadystaw Cichockiw swojej pracy zamieit tylko niektore dezyderaty z
sejmu z 1563/4 r. Prélprzedstawienia i sklasyfikowaniagézi postulatow pody
Andrzej Wyczaski® przy okazji rozwaan o gospodarce i ustroju Rzeczpospolitej
szlacheckiej. Autor zastrzegt jednak, nie jest to katalog kompletny. Wojciech Po-
lak’ natomiast w monografii sejmu piotrkowskiego z 1565 r. skoncentropjaldsi-
nie na wybranych dezyderatach, pozostate tylko wzmiatoku;j

W ostatnim czasie przebieg i przyczyny rozbicia sejmu piotrkowskiego z 1548 r.
szczeg6towo omowit Leszek A. Wierzbitki

Tak uwaa A. Wyczaiski, Polska RzeezPospoliy szlacheck, Warszawa 2001, s. 164.

M. Borucki,Sejmy i sejmiki szlachecki®arszawa 1972, s. 108.

A. Dembiiska, Polityczna walka o egzekgcfldbr krolewskich w latach 1559/6%Varszawa
1935;Zygmunt I. Zarys dziejéw weytreno-politycznych w latach 1540-1548zna 1948.

4 Z. WojciechowskiZygmunt Stary 1506-1548Varszawa 19t

5 A ProchaskaRokosz lwowski w 1537, rKwartalnik Historyczny”, R. XVI, z. 1, 2 i 3, Lwow 1902.
J.N. RomanowskiQtia Cornicensia. Studia nad dzietem: Zrzédtopisma do dziejow unii Korony
Polskiej i w. X. Litewskiegez. Il, oddz. |, Poznal861.

W. Cichocki,Sejm warszawski z r. 1563/fw:] Sprawozdanie Dyrekcji Piatwowego Gimna-
zjum im. F. Karpiskiego wShiatynie za rok szkolny 193Q&niatyn 1931.

8 A. Wyczaiski, Polska RzegzPospoliy..., Warszawa 200k, 165-180.

W. Polak,0 dobro wspoine i egzekyggpraw. Sejm 1565 r. w Piotrkowigorua 2004.

L.A. Wierzbicki, Postawy senatorow i postow na sejmie piotrkowskim 1548, okl Sejm
Kroélestwa Polskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw a europejskie reprezentacje stanowe
red. D. Kupisz, W.Uruszczak, Warszawa 2019, s. 93-104.

10



W literaturze przedmiotu nmima rOwniez znalexé szczegolowe opracowania

niektorych postulatow. Natg tu wymient prace: W. ZakrzewskiegoM.S. Warm-
skiegd, O. Balzerd O. Haleckiegd S. Goérzyiskiege®, H. Kowalskie], I. Kaniew-
skiej’, S. GrzeszczuRa A. Sucheni-Grabowskigj W. Uruszczakd, E. Dubas-
-UrwanowicZ', H. Lowmiaiskiega®, T. Szulc&’, t.. Godlewskiegt, M. Mikuty®
i L. Gotaszewskiedo

10

11

12
13

14

W. ZakrzewskiPowstanie i wzrost reformacji w Polsdgpsk 1870.

M.S. WarmskiEgzekucja débr koronnych na sejmie piotrkowskim w roku ,1[58P Sprawoz-
danie dyrekcji c.k. gimnazyum w Przé&haya rok szkolny 1884#rzemyl 1884.

O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnego. Studium z dziegwownictwa polskiego XVI wieku
Warszawa 1886.

0. Halecki,Dzieje unii jagiellaiskiej w XVI wiekuKrakéw 1920.

S. Gérzyiski, Prawo sktadu na sejmie piotrkowskim 1565 rglRrzeghd Historyczny”, T. LI,

z. 4, s. 741-750.

H. KowalskaWalka o dziesiciny na sejmach egzekucyjnych w latach 1562—13B&rodzenie

i Reformacja w Polsce” 1956, T. I, s. 71-103.

I. KaniewskaWalka o wprowadzenie instygatoréw na sejmie piotrkowskim ,18B&rodzenie

i Reformacja w Polsce” 1962, T. VII, s. 71-997&jSpor o przywilej solny Stanistawa Grajew-
skiego na sejmie 1565 rok8tudia historyczno-prawne. Prace dedykowane Profesorowi Janowi
Seredyce w siedemdziesi pigta rocznie urodzin i czterdziestoptiolecie pracy naukowej,
Opole 2004, s. 103-104.

S. GrzeszczukWyprawa wojenna duchowistwa w XVI i XVII wieku. Problemy i dyskusje
,Odrodzenie i Reformacja w Polsc&969, T. XIV, s. 27-59.

A. Sucheni-Grabowskalonarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekugyylyoctaw—
Krakow—Gdask 1974; teje, Spory krolow ze szlachtv ztotym wieku, [w:]Dzieje narodu i pa-

stwa polskiegoT. IlI, z. 21, Krakéw 1988, s. 1-42; zej Przeobraenia ustrojowe od Kazimie-

rza Wielkiego do Henryka Walezedw:] Tradycje polityczne dawnej PolskiVarszawa 1993,

s. 16-75.

W. UruszczakProba kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej potowie XVI wieku. Korektura
praw z 1532 Warszawa 1979; W. Uruszczakorektura Praw z 1532 r. Studium historyczno-
prawne T. |-lI: Prawo karne ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagigikkiego”, T. CMLXVI,

z. 135; T. Mlll, z. 137, Warszawa—Krakow 1990-1991.

E. Dubas-Urwanowiczosunek Korony do unii z Ligsw latach 1562—-1574,Studia Podla-
skie” 1995, T. V, s. 5-39Sejmy podczas panowania Zygmunta Augusta. Proba poréwnania
zgromadzé parlamentarnych sprzed 1562 roku i sejmoéw po pierwszym sejmie egzekucyjnym
1562-1563[w] Sejm Krélestwa Polskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw a europejskie
reprezentacje stanoweed. D. Kupisz, W. Uruszczak, Warszawa 2019, s. 105-125.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellonow, Pozmal 999.

T. Szulc,Z bada nad egzekugjpraw. Podstawy ustawodawcze egzekucji débr, ich interpreta-
cja i nowelizacja na sejmach za panowania Zygmunta Il AugyStadia z Dziejéw Pastwa

i Prawa Polskiego” 2000, T. VI.

t. GodlewskiSpory szlachty o dziesiiny i jurysdykg duchownych na sejmach egzekucyj-
nych1562-1565,Biatostockie Teki Historyczne” 2013, T. 11, s. 51-70; £. GodlewSkiachta



Pewnailos¢ informacji o postulatach szlacheckich zawigréjwniez prace do-
tyczace ogolnych zagadniehistorii szesnastowiecznej Polski, takich autoréw jak:
L. Kolankowsk?, J. Tazbit, H. Wisner i J. MaciszewsKi

W prezentacji literatury nie sposob rowhipomingé nowatorskiego yiia
dziejéw ustroju i prawa Rzeczpospolitej opracowanego w ostanim Cpmsez
W. Uruszczaka.

Niniejsza praca jest szczegokpwnaliz postulatow szlacheckich, zawartych
w dokumentach z lat 1533-1570. W zestawieniu postulatéw pgmijedynie te,
ktore dotycz egzekucji débr, gdyw ostatnich latach zebrat je i doktadnie omdwit
Tadeusz Szufc Przedstawiaic zadania szlachty dokonano ich podziatu wedtug
dwéch kryteribw — rzeczowego orazestotliwosci zgtaszania, zaczyngj od zgta-
szanych najegciej i konczac na zgtoszonych jednorazowo. Przeprowadzenie podzia-
lu rzeczowego okazatogsjednak nietatwe, gdywickszad¢ dezyderatow dotyczy
wiecej niz jednego zagadnienia, probtjna przyktad za pomeazmian w procedurze
sadowej zatatwé pahca kweste gospodarcg Dlatego przydziatu do poszczegdéinych
grup dokonano kiergg sk niejako przewzajacg myslg postulatu, czyli tym co wy-
daje st w nim najwaniejszeé’. Natomiast dzki zastosowaniu kryterium egtotli-

a duchowidstwo podczas panowania Zygmunta StareB@tostockie Teki Historyczne” 2014,

T. 12.

M. Mikuta, Prawodawstwo krola i sejmu dla matopolskich miast krélewskich (1386-1572).
Studium z dziejéw gddéw prawa w PolsgeKrakéw 2014, s. 128-131.

t. GotaszewskiKonflikty o dziegiciny w dawnej Rzeczpospolitej. Aspekty prawne i spoteczne
na przyktadzie parafii Kobylin na przetomie XVI-XVII wigkdarszawa, luty 2021, s. 60-86,
rozprawa doktorska, https://www.wpia.uw.edu.pl/uploads/media/60827be9c66e6/konflikty-o-dzie-
sieciny-w-dawnej-rzeczypospolitej-aspekty-prawne-i-spoleczne-na-przykladzie-parafii-kobylin-na-
przelomie-xvi-xvii-wieku.pdf?vl [dogp: 1.06.201].

L. Kolankowski,Polska Jagiellonéw, Olsztyn 1991.

4 J. TazbirSudia nad kultura staropolsk Krakéw 2001.

H. WisnerNajjasniejsza Rzeczpospolita. Szkice z dziejow Polski szlacheckiej XVI-XV|I\Wiaku
szawa 1978.

& J. MaciszewskiSzlachta polska i jej psstwaq Warszawa 1989.

" Trwaj prace nad czwartym wydaniem.

8 W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiegdT. Ill, (966—1795), Warszawa 2015.

® T.SzulcZ badai nad egzekugjpraw...

Podziat taki jest oczyétie, jak wigkszdi¢ podziatdw historycznych, nieostry, jak réwhie
subiektywny, zwlaszczae wieloaspektowst i bogactwo tréci wielu postulatéw powoduje
mozliwosé ich przyporadkowania do kilku grup jendocgegie. Tak np. postulaty dotygee Zy-

doéw mog stanowt zaréwno odgbng kategor¢ jak i zosté wtaczone ze wzgtu na toze czs$é

ich dotyczy gospodarki miejskiej do postulatéw gospodarczych lub miast i mieszczan. Roniewa
jednak postulaty odnogze sé do ludndci zydowskiej dotyczyty kilku zgadnieo chrakterze

nie tylko gospodarczym przedstawione zostaty je jako osobna kategoria.
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wosci mozna w przyblieniu oceni wag, jaka egzekucjordici przywigzywali do
poszczegolnycliadan, nalery jednak zdawasobie spraw rowniez z jego utomno-

sci, nie wracano bowiem nie tylko do postulatow uznawanych za mniej istotne, ale
takze do tych, ktére udatosiv miedzyczasie zrealizowd Postulaty jednorazowe
przedstawiono w osobnej gzi pracy, dzielc je, na tyle na ile bylo to mibwe, na

takie same grupy jak postulaty przedstawione wielokrotnie.

Poniewa praca ma przede wszystkim charakter materialowy, w jej zakresie nie
mieszcz sie zagadnienia zwkzane z walk o wykonanie postulatow szlacheckich,
takie jak stosunek krdla i senatu do przedstawianych przez szaohozycji. Usta-
lenie tréci i omOwienie znaczenia dezyderatow szlacheckichenednak stanowi
podstaw do dalszych badardwniez nad tymi aspektami ruchu egzekucyjnego.

Ksigzka ta zostata wydana @ki pomocy wielu os6b. Szczegdllne pagka-
wania kieru¢ do Profesorow: Andrzeja Adamczyka i Macieja Mikuty. @zinim
ponownie uwierzytam w moc danego stowadnas¢, dobr@ i ludzka serdeczn.

1 Fakt realizacji postulatu kdorazowo odnotowano przy jego omawianiu.
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ROZDZIAL 1
POSTULATY SZLACHECKIE I ICH KLASYFIKACJA

Najogolniej rzecz ujmuag, postulat to wniosek, ktérego realizacji domaga si
okreslona grupa spoteczna. Z reguty ma on na celu paprapwsytuacji prawnej
i zabezpieczenie praw. W okresie dzialania ruchu egzekucyjnego szlachta zgtaszata
liczne postulaty, ktére moa podziekt na postulaty egzekucyjne:

a) sensu largo,

b) sensu stricto.

Podziat ten mog oczywicie budzé watpliwosci, gdyz tylko niektore postulaty
da st jednoznacznie przypagdkowa, czs¢ z nich ley z& na pograniczu obu
kategorii. Jest to jednak, jakesiydaje, klasyfikacja najbardziej precyzyjna zzno
liwych, dlatego zdecydowanogsja przyja¢. Postulaty egzekucyjne sensu largo to
wszystkie postulaty, ktére zostaly zgtoszone w trakcie dzegaekucyjnych. \&rod
nich mana wyr@ni¢ dezyderatyicisle egzekucyjne oraz takie, ktérych zgtoszenie
nie miato na celu wykonywania prawa pospolitego, jego reformy ampgewadze-
nia nowych instytucji prawnych.

1.1. POSTULATY SENSU LARGO

Postulaty zgtaszane w trakcie dziafegzekucyjnych, ale pozbawione charakteru
$cisle egzekucyjnego przedstawione zostanporzdku chronologicznym ich zgta-
szania. | tak postulowano:

1. Wybaczenie absencji szlachty po#skiej i kaliskiej na sejmie piotrkow-

skim i niewytonienia postéw na sejm piotrkowskl533).

1 ... Item, ut Maiestas regia ex sua clementia et innata benignitate dignaretur veniam dare et in

cor suum redium indignationem non admittere contra nobilitatem Posnaniensis et Calissiensis



Nieobecnosépostéw tych ziem na obradach spowodowata liczne kompli-
kacje, obawiajc sk zatem ewentualnych restrykcji posejmowych przedto-
zono taky prode.

2. Zdyscyplinowanie starosty sochaczewskiego (1534).
Proszono, by krol zakazat stact sochaczewskiemu ingerowania w spro-
wadzanie i warzenie piwa towickiego i pruszkowskiego oraz konfiskat ptétna
domowego wyrobu tzw. samodziatbw. Czynow tych wskazangdoiiz do-
puszczat si w ziemi mazowieckiej, a zwlaszcza sochaczewskiej,ea t@m
gdzie petnit swéj urgd. Poniewa naruszat w ten sposob przystugngj szlach-
cie prawa, prosita o interwerdréla i przestrzeganie jej uprawnte

3. Okresowe zwolnienie z podatkéw dla Strz8l¢i534).
Stan kkski zywiotowej (w tym przypadku paar) zazwyczaj dawat moz
wosé czasowego zwolnienia z podatkbivdlatego proszono, by Strzelno
zwolnione zostalo z czopowelaszost i stacjt. Poniewa kazdorazowo
decyzgw tym wzgkdzie podejmowat krél, do niego wisie sk zwrécond.
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palatinatuum, quod nuntios ad conventum generalem Pyotrkoviensem praeteritum non efégerint.
T. XV, nr 133, pkt 8, s. 181. Blej wydarzenia te przedstawiono w punkcie 6.a.

Item, ut nuntiis terrarum et palatinatuum Sandomiriensis,Lanciciesis, Brestensis, luni-
vladislaviensis, Plocensis regia Maiestas ex sua benignitate ignoscere dignaretur, quod exsistentes in
conventu generali Pyotrkoviensi proxime praeterito de defensione pecuniaria sine nuntiis Maioris
Poloniae consulere noluerint, quia tale mandatum a tota communitate, in conventibus particularibus
congregata, habuerunt, ut sine nuntiis terrae Posnaniensis et Calissigrisiacere auderentAT,

XV, nr 133, pkt 9, s. 181.

AT, T. XVI/1, nr 51, art. 22, s. 105.

... Item universa nobilitas humiliter rogat dominos consiliarios, ut dignerentur ad M. regiam
pro virginibus monialibus conventus Strzelnensis in eorum miserabili casu clementer inter-
cedere, quatinus sua sacra regia M. pro sua clementia oppido eorum Sthrzelno violenter ignis
voragine totaliter conflagrato unde ipsae moniales pro maiori parte victu gudebant, liberaliter
ab e xactionibus civilibus ducillorum et schosz tum et a statione libertatem ad tempus competens
largire dignaretur, quo oppidum ipsum pro earum sustentatione ad eandem condicionem redire
possit.AT, T. XVI/1, nr 51, art. 31, s. 106.

Zgodnie z teg M. Mikuty Przywileje podatkowe sty przede wszystkim pomocy miastom zruj-
nowanym przez gbkizywiotowe i zawieruchy wojenngob. szerzej M. MikutaZwolnienia po-
datkowe w dobie jagiellskiej w krolewskich miastach matopolskich Dziejow Prawa” 2019,

T. 12 (20), s. 138.

Czopowe — podatek od wyrobu, importu oraz speaegava, wodki, miodu i wina, odpowiednik
dzisiejszej akcyzy. Zob. szerzej: W.Uruszcdiktoria paistwa i prawa polskiego., s. 151.

Szos to podatek od m#ju ptacony przez mieszczan w wymiarze 6 groszy od 1 grzywny ma-
jatku. Uchwalany byt na sejmach wraz z poborem. W. Uruszdiskoria paistwa i prawa..,

s. 151. Szerzej na ten temat zob. S. Kutrz8kas krélewski w Polsce XIV i XV wiekinakdw



4. Wprowadzenie rug, po drugiej stronie Wistymo Pogorze(1534).
W tym przypadku postom chodzito o karanie prgesbw. W XVI wieku po-
jawit sie nowy typ adow specjalnych —ggly rugowe. Utworzono je wzomg
sic na gdownictwie kdcielnym. Pierwotnie powotywano je vagiznie we
wsiach i miasteczkach nateych do Kdciota, z czasem zagy takze funk-
cjonowa we wsiach i miastach prywatnych. Korzystano z niciindg, gdy
obowizujaca w nich specjalna procedura zazwyczaj pozwalata szybka ustali
sprawcow przegpstw. W tych sdach wszyscy mieli prawo wzajemnie Si
oskara¢, natomiast dodatkowo w sprawach karnych chiopi albo wyznaczeni
rugownicy mieli obowizek donoszenia o popetnionych przpstwach. Po-
niewaz terytorium Pogorza bylo wytkowo niebezpieczne m.in. ze wedl na
szerzce st tam na dig skab rozbojnictwo, postulowano wprowadzenie ru-
gow czyli postpowania przyspieszonego. Przeprowadzenie tyavs obch-
zatoby starost Rozchgniecie na te tereny nowego typadewnictwa sta-
nowitoby nowe rozwgzanie prawne i cliomiato sté& si¢ zasadageneralna
wydaje sk, ze zagdanie takie pojawitoby siniezalenie od istnienia ruchu
egzekucyjnego.

5. Wstawiennictwo krélewskie za Hieronimem tasRifh534).

1900; T. SzulcSkarbowa¢ polska lat 1492—-1587 w historiografijStudia z Dziejéw Piastwa

i Prawa Polskiego” 2003, T. VIII, s. 23-25.

Stacja to obowzek utrzymania przejglizajgcego wiadcy i jego dworu; wynikata z prawadgksi
z¢cego.

Zgodnie z ustaleniami M. Mikuly byty onsydawane niemal automatycznie na formularzach
kancelaryjnych na wniosek zainteresowanej strony jako forma dtugotrwatej pomocy dla potrze-
bujgcych.M. Mikuta, Typologia aktéw prawnych dla miast w dobie jagiédkiej — przydatn@’
funkcjonalnego podziatu aktéw prawnych do badad kierunkiem polityki krolewskjejStudia

z Dziejow Pastwa i Prawa Polskiego” 2013, T. XVI, s. 47.

... Item slachta prossi pokornie, abi thakowe rvgi bili na drsgrore wischli cracowskiego
voiewodzstwa po Podgorzy, iakie bili liath przegchlich, abi takie bili w ten spossob kv karaniv
zlich 1ivdzi AT, T. XVI/2, nr 573, s. 360.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il, s. 406.

... Sachta prossi Crola iego milosci y ich milosci panow, abi raczili Crola iego miloscz i ich milosczi
panow rad i takiesch inssich ziem poslow, agyraczili w to wstawowacz i przicziniacz za iego
milosczy panem laskim voieugdsyradskim ku Croleui lanuscheui, abi raczil go volnim vczinicz od
vigzienia tego, w ktorim od crola lanussa gesth, abi raczili Krola iego milosczi za tho prossicz, pana
nassego miloscziwego, abi raczil swego posla velikiego poslacz ku croleui lanuscheui i takiesch
panowie ich miloscz, abi raczili poslacz s posrodku radi Coroney Polskiey iednego pana radnego.
Takiesch panowie poslowie ziem wssistkich od Coroni od ziem wschitkich posla swego abi raczili przi
thich poslow poslacz ku crolewi lanusched., T. XVI/2, nr 573, s. 358—-359.
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Przyczynaposelskiego apelu o interweandjrolewsky bylo uwiezienie wo-
jewody sieradzkiego — Hieronima taskiego przez Jana Zapoly

6. Utworzenie gdu grodzkiego (1550):

— niedaleko Pilznia

— w Mtawie dla trzech powiatow zakrzewskich

Poniewa rozmieszczenieagdbw oparte byto na zwyczaju, niekiedy budzito
watpliwosci®. Szlachta domagatagstmian w rozmieszczeni@ow, naj-
czesciej z powodu warunkéw geograficznych, jak np. konieczna w drodze
do sidu przeprawa przez rzek

7. O dziatanie sdu w Radomiu i Stzycy (1550§. Takze & prasbe postowie uza-
sadniali trudnodiami wiazgcych s¢ z dotarciem do eslziego, zwlaszcza
gdy w czasie powodzi przeprawa przez \Wisjta bardzo utrudniona.

8. Wyznaczenie komisarzy lub rewizoréw w sprawie grobli dla miyrgoi-
skiegd. W 1550 r. skamono sk, ze podwy:szenie grobli powoduje co roku za-
lanie niemal w cakei osiemdziesiciu dobr ziemskich, a to przynosi strat
okolo trzech tysicy zlotych, dochdd zaz miyna daje krolowi mniej wcej
dziesg¢ grzywien. Zatem kolejny raz przedmiotem postulatu zostata sprawa
regionaln

Wszystkie przedstawione wgjdezyderaty zaliczono do egzekucji sensu lago,

gdyz ich zgtoszenie nie wkato s¢ z egzekugj praw. Powodem ich sformutowa-
nia byt zawsze jakiaktualny, dorany problem szlachecki, egto o charakterze
lokalnym, wymagajcy rozwihzania nie zateie od istnienia i dziafaruchu eg-
zekucyjnego.

... Item prosg, abi w Pilznie bel grothskyd propter nimiam distanciam loci, Elementa ad
fontium..., s. 41.

... 0 tosz[utworzenie gdu grodzkiegoprossg; obawetelie Ploczkiego woiewocztwa, abi mieli grod w
Mtawie trzem powiatom Zakrzewskim azeniu.Elementa ad fontium..., s. 41.

S. GrodziskiZ dziejéw staropolskiej., s. 168.

Item pross, abi dzia ossobni bel Radomski, a powiat abi bel w Steziczi, iako stara dawna przet tim
biwal, dlia trudnego przebiwania przes Vidlia powodzi.., Elementa ad fontium..., s. 41.

Item panowie Kuiawianie pragsabi Kroi IM. raczil dacz Commissarze albo Revisori kugagli
daniu a rosgdzeniu okoto podnieszienia grobliei mlina V.KM. Mathewskiego, w starostwie
Inowloczlawskim gdgczego, ktorim podwisseniem grobliei zatopita woda po niemagscziz

na oszmidzieszi dziedzinach, y uczinilo szkodi to zatopienie rokid&go, mniei albo wtzei
okolo trzech tiszczi zlotich, a mlin Mathewski nie czini pozitku V.K.M. mniei alb@zei okoto
dzieszczi grzywien.., Elementa ad fontium..., s. 42.

Sprawie tej péwigcono jeda z konstytucji z 1567 r. Krol nakazat w niej stamie innowro-
ctawskiemu, by tama dla mtyna na Noteci na zawsze zostata zniesiona. VL, Il, #iyB8Vg-
tewski
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1.2. POSTULATY SENSU STRICTO

Dezyderaty uznane zaisle egzekucyjne to te, ktére nie tylko zostaty sformu-
towane w czasie dzialaegzekucyjnych, ale teich realizacja miata zapewni
wykonywanie lub reform praw pospolitych, wspélnych dla calego stanu szla-
checkiego, bgdz wprowadzenie nowych instytucji prawnych dla zabezpieczenia
wykonywania istniejcych juz praw. Zaliczono do nich tak spetniajce ktérg
Z tych kryteriow postulaty o charakterze lokalnym.

Postulaty egzekucyjngensu strictgpodziel¢ moza na szesisaie grup tema-
tycznych. Dotycz one:

1.

hown

DUCHOWIENSTWA | KOSCIOLA;

SADOWNICTWA | PROCEDURY $DOWEJ;

URZEDOW:;

UNIFIKACJI PANSTWA | WSPOLNEGO PONOSZENIA KOSZTOW
OBRONY;

GOSPODARKI;

PRAWA;

WEADZY USTAWODAWCZEJ;

MIESZCZAN | MIAST;

BEZPIECZENSTWA;

. KROLA;

. PRZYWILEJOW;

. ZYDOW;

. SLUZBY WOJSKOWEJ;
. GRANIC,;

. NAPRAWY SZKOL,;

16.

PODATKOW.

Zostang one omowione w kolejngé wyznaczonej przez egtotliwos¢ ich
zgtaszania. W rozdziale Il Hg to postulaty pojawiace st wiecej niz jeden raz.
Przedstawia giona nasfpujaco:

2.1. POSTULATY DOTYCACE DUCHOWIENSTWA | KOSCIOLA —

dwadzidgcia dwa razy.

2.2. POSTULATY DOTYCACE SADOWNICTWA | PROCEDURY 3-

DOWEJ - dwadziia jeden razy.

2.3. POSTULATY DOTYCACE URZEDOW - dziewétnacie razy.
2.4.1. POSTULATY DOTYCACE UNIFIKACJI PAISTWA | WSPOLNEGO

PONOSZENIA KOSZTOW OBRONY — osiemétie razy.
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2.4.2. POSTULATY GOSPODARCZE - osiendni razy.

2.5. POSTULATY DOTYCACE PRAWA — pietnécie razy.

2.6. POSTULATY DOTYCACE WEADZY USTAWODAWCZEJ — trzyna-
scie razy.

2.7.1. POSTULATY DOTYCACE MIESZCZAN | MIAST — jedengie razy.

2.7.2. POSTULATY DOTYCACE BEZPIECZENSTWA — jedenécie raz.

2.8. POSTULATY DOTYCACE KROLA — dziewéé razy.

2.9 POSTULATY DOTYCZCE PRZYWILEJOW - osiem razy.

2.10.1. POSTULATY DOTYCACE ZYDOW - siedem razy.

2.10.2. POSTULATY DOTYCACE StWBY WOJSKOWEJ — siedem razy.

2.11. POSTULATY DOTYCACE WYZNACZANIA GRANIC — szé¢ razy.

2.12. POSTULATY DOTYCACE NAPRAWY SZKOL — pi¢ razy.

2.13. POSTULATY DOTYCACE PODATKOW - trzy razy.

Rozdziat 11l po$vigcony zotat z kolei postulatom zgtaszanym jednokrotnie.



ROZDZIAL 11

POSTULATY SENSU STRICTO ZGLASZANE
WIELOKROTNIE

2.1. POSTULATY DOTYCZACE DUCHOWIENSTWA 1 KOSCIOLA

Mozemy podziek je na te, ktoére odnositysdo:

1. Duchowiastwa jako stanu;

2. Instytucji Kogkiota.

Ad. 1. Postulaty dotyeze duchowiéstwa odnosity si do jego:

a. Jurysdykcji;

b. Dochodéw;

c. Praw i obowazkow.

Ad. 1l.a. Przedmiotem ostrych gpipomidzy duchowiéstwem a szlachtby-
ta kwestia jurysdykcji kasielnej nad osobandwieckimi, pocatkowo niehczona
z postulatami o charakterze wyznaniowy@dy duchowne rozstrzygaty bowiem
spory jedynie luno zwhgzane ze sprawami wiary. Rozpatrywaty np. konflikty
zwigzane z niedotrzymaniem umow zatwierdzonych peggsieligijna, dotycace
spadkéw lub ptacenia procentowWPrzyczynialy si zatem, poprzez rozszerzanie za-
kresu rozsdzanych spraw nawet na czysto materialne, do umacniania pozycji
Kosciota w paistwie. Walka, jak szlachta prowadzita z duchowigwem o ju-
rysdykcg, miata wic znaczenie wychodee poza obronprzywilejow szlachec-
kich. Starajc sk ograniczygurysdykcg duchowng postowie proponowali:

a.l. Ustalenie katalogu spraw podlegtych jurysdykdiciainej i sciste wykony-

wanie prawa w zakresie vitawosci przedmiotowej gdow duchownych;

1 J. Tazbir,Pasistwo bez stosow. Szkice z dziejéw tolerancji w Polsce XVI i XViWarszawa

1976, s. 58.

2 Tene Swit i zmierzch.., s. 56.



a.2. Zawzenie jej zakresu przedmiotowego i podmiotowego;

a.3. Wprowadzenie odpowiedziafedza niezgodne z prawem pozwanie przed

sady kogielne.

b. Inne dziatania, ktérych celem byto ograniczenie kompetegajiveych du-

chownych poprzez ingererayv:

b.1. Procedur,

b.2. Orzecznictwo.

Ad. a.1.W 1534 r., na sejmie generalnym w Piotrkowie, szlachtagpilesiz za-
daniem, aby duchowni w ogéle nigdsili sprawswieckich'. Na tym tle czsto do-
chodzito do zatargéfwponiewa, tak jak w catej Europie, Keidt cechowat w tym
wzgledzie ekspansjonizinW Polsce powszechnie funkcjonowat poiglze sidom
synodalnym podlegajduchowni orazwieccy w tzw. causae spirituafdscausae
spiritualibus annexaejednak sdy koscielne czsto nie przestrzegakicisle tej wia-
sciwosci rzeczowej, co prowadzito doagitych sporéw.

W tym samym roku (1534) szlachta matopolska prosita kafianas nie gndzili
0 granice i 0 gimienie abo swieczkie, abo ziemskie dvchownem prawem, iedno ziem-
skim, abo o ziemskie krziwdi, abi ivsch zakazangimzicz w dvchownem pra\K/.ie
Proces graniczny szlachecki toczy siajpierw przed glem ziemskim a ngpnie
podkomorskirf. Prawdopodobnie postulat ten byt on gminy z konkretnzspra-
wa, stanowaca wedtug postow przyktad tamania prawa. Jeden z punktow tej (tj. z
1534 r.) instrukcji zalecat postom matopolskim wstawiennictwo zg kagkowskim
Mikotajem Glinskiego do krola. Postowie mieli présimonarche by Glinskiego

1 ... Item ne domini spirituales res mere saeculares iure suo iudicent statutumque de hoc sancitum

exsequaturAT, T. XVI/1, nr 51, art. 14, s. 104.

Po wielu narzekaniach przedstawianych przez sziaehsejmach i sejmikach, dopiero w latach
1510, 1519 i 1532 wydano konstytucje zakazejpowotywania sprawwieckich przed forum
duchowne oraz wytoniono komgsflo rozgraniczenia wzajemnych uprawnidednak przyzna-
ne przez nj sdom duchownym kompetencje byly tak szerokie,spowodowato to nayfale
protestow szlachty. Por. J. TazbRaistwo bez stosdw..., s. 58; t. Godlewskzlachta a du-
chowieistwo podczas panowania Zygmunta StayeB@tostockie Teki Historyczne” 2014, T. 12,
S. 45.

Z. RymaszewskRroblem forum wgdach kdcielnych pénasrednoiwiecznej Polskjw:] Parlamen-
taryzm i prawodawstwo przez wigKirakow 1999, s. 307.

Sprawy 0 naruszenie wiary.

Sprawy 0 naruszenie przepisow qugch zwigzek ze sprawami duchownymi czyli sprawy o wiar
makzenstwa i mienie kécielne zatem tate sprawy dziestin.

... W tamtych czasach precyzjnego podziatu kompetengjdlsnigdami kacielnymi aswieckimi)
nie byta.., Z. RymaszewskiProblem forum wgach.., s. 307.

" AT, T. XVI/2, nr 573, s. 361.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 293.
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nie sdzono wedtug prawa duchownégdego sprawo testament odestano dgds
duchownegd odwotat s¢ on jednak do glu ziemskiego, w ktérym uzyskat ko-
rzystny wyrok, od ktérego rada krakowska s#azapelacj do sdu sejmowegd

W 1536 roku postowie po raz kolejny domagadi skreslenia wiaciwosci s3-
déw duchownych

Poniewa zgtaszane skargi nie przynosity efektéw, a duchastieo nadal prze-
kraczato zwyczajowo ustalony zakres uprawnzaniepokojona szlachta w 1537
roku poprosita osciste, ustawowe oksékenie wigciwosci sgdéw duchownych.
Zadata: Panowie duchown(...) niech s¢ nie mieszaj miedzy gdzidw naszych
swieckich i nas nieglz (...) w sprawach débr ziemskithWedtug niej powinno
to zost& rozstrzygngte na forum tocgrego s¢ sejmu, gdy takie bylo zalecenie
koncowe uprzedniego.

Jednak spory nie ucichty, tatsejm z 1543 r. podlj si¢ uporzdkowania wia-
sciwosci ssdoéw duchownych aby wicej duchowniwieckiego swieccy duchowne-
go prawa ich nal&cego nie pywal’. Proba ta jednak niezbytesipowiodtd.

S. Grodziski tak pisze o nidRoziom tej malej kodyfikacji nie byt wysoki; nie umiano
wyraznie rozdzielé spraw duchowych (causae spirituales) od spraw detych
majztkéw i dochodéw Kaiota®. Potwierdza to rowniztresé opracowywanych przez
szlach¢ postulatow, ju bowiem w 1545 roku ponownie zgtoszono dezydéariate-

go okrélenia zakresu jurysdykcjaedéw duchownych nad osobagmiieckimi'®.

... Item slachta pokornimi prosbami prossi za panem Mikolaiem Glinskiem, abi ggdaiEns

dvchownim prawem, iedno them prawem, w ktorem siadiziT. XVI/2, nr 573, s. 361.

Sprawy sporne dotygze testamentéw naigdy do tzw. cause mixti fori zatem mogty bgzpo-

znawane zaréwno przegdem kdcielnym jak iswieckim, zalénie od natury rozpoegizenia.

Rozporzadzenia na rzecz $€mta podlegaly sadom kgcielnym W. UruszcakHistoria pai-

stwa i prawa polskiego., s. 310.

3 Na podstawie: AT, T. XVI/2, nr 566, s. 344—345.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 306; A. Prochask&okosz Iwowski., s. 214.

5 ... Item domini spirituales et beneficiati non se immisceant iudiciis nostris secularibus, causas
non procurent, nosque non iudicent in causis secularibus et pro bonis terrestribus nec causas
procurent.., AKH, I, s. 76.

& W. Soboaiski, Memoriat Jana Ostroroga a poczatki reformacjiw Pojs€drodzenie i Reformacja
w Polsce”, T. IV, 1959, s. 65-68 .

" VC, T.1/2,s. 252—253 — o sprawach ktéregmajleze¢ sadu duchownemu.

J. Sawicki,Z ksigg Metryki Koronnej, Tekst pierwszych konstytucjeryku polskim z 1543,r.

odb. z Tek Archiwalnych nr 2, Warszawa 1954, s. 83-95.

®  Podag za: O. BalzerPrzyczynki do historifrédet prawa polskiegoKrakéw 1903, s. 91-98,
konstytucje 1543 r. jako czasowe nie zostatgdorvo wydrukowane i ogltoszone.

10 .. Azeby natychmiast w konstytucyi wymienione zostaly sprawy, w iakewjetcy ludzie do

sgd6éw duchownych pozywanidmay..., Sejm krakowski z 1545r..., s. 296.
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Takze w 1553 r. postowie skayli si¢ na przekraczanie przez duchownych swych
kompetencfi.

Ad. a.2. Nie tylko brak scistego okrélenia wi&ciwosci rzeczowej dotykat
szlacht¢. Bardzo przeszkadzat jej takzakres podmiotowy jurysdykciji kleru, byt on
szeroki, gdy rozchgat st w zasadzie na wszystkie sprawy, z atkiem spadko-
wyct?, w ktérych jednaze stron byt duchowny. W tym wypadku szlachta starata
si¢ realizowa dwutorows polityke, z jednej strony probag jak najbardziej roz-
szerzy podlegtos¢duchownych sdom §wieckim, a z drugiej dazg do wyhcze-
nia spod jurysdykcji kleru e#ci swieckiego spoteczestwa, najpierw wycznie
szlachty, a nagpnie wszystkich osobnadieckich.

Wsréd przedstawionych wéwczas dezyderatéw Wielkopolan znakamrso-
sek, by duchownych dopuszcaajch s¢ przesgpstwa cudzotostwa oddawaod
sad biskupd Zgodnie z interpretagjA. Wyczaiskiego: Jednoczénie postulaty
szlacheckie moOwio sprzeciwie wobec stawania 0s6b duchownych przeens
swieckim (1534), gdysy oni tam bezkarni i tylko utrudniajwymierzanie sprawie-
dliwasci. Szlachta naweiydata od biskupdwseby zakazali duchownym wysbwa-
nia przed gdamiswieckimi, i w ten sposébzgnania ewentualnych konfliktaw

Jednak juzw 1545 roku ju zgtoszono postulat odwrotny, domagapk, by
duchowny, ktéry dopudt si¢ zabdjstwa odpowiadat za czyn ten przedesn
swieckinr.

W 1550 roku szlachtagdata, by dzieci przedmadiskie nie dziedziczyly ma-
jatkéw ziemskich. Postulat ten odnosit sion zaréwno do dzieci prawych (po-

... To przyczyn niezgody a wewitrznego zamieszania, gdy sobie kteosj nad powinnécig
swgnad kim wyejga, a nf powinnie mié ma..., Diariusz sejmu 1553r..., s. 19.

F. Piekosiski, Sydownictwo w Polsce wiekaéednich.., s. 386.

... Item drugie articuli, ktoregw thich articuliech, thich nowo sktadanich reformaciach, isch
tak sthogi, isch kiedy bigmdza naliszeli v czudzei zoni, abi go nie bil ani mv nicz czinil, iedno
gi do biskupa dowiosl bes obrazi iego. A tak naamse widzi thak, abismi na swealoscz mieli
patrzicz, liekkoscz k naschemu takiemu articulowi ich swowolnemu mielilbismi czirpiecz i wielkiemv
smiechv. Albowiem iescze malo ¢gngignza, isch nam ginschich wiele rzeczi ezinczigsskosczi

i ivsch nie viemi dalei, czo sobie mami rzeXE, T. XVI/2, nr 572, s. 356.

4 A. Wyczaiski, Polska RzeezPospolig..., Warszawa 2001, s. 171.

... Azeby za zabdystwo duchowny wdgie swieckmi polskim, odpowiad&ejm krakowski
1545r..., s. 296.

Item aby wedle statutu Krola J.M. (?) fol. 22 potomkowie od matki i ktéry by byt przedtem,
nizliby slub z nig brat, kto obcowat, takowy szlachectwa godnego gysvali, ani te brac-by

mogli z spadkéw po rodzicach swych zostatych, d@rteteowi imienia ziemskiego nie dzeli.
Abowiem-by czasu wojny, potrzeby, takowegaenstwa syn wadnym uffie przyf nie mogt
by¢..., Diariusze sejmowe..., s. 45.
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chodzcych z poprzedniego zwzku, ktory wygast z przyczyn zgodnych z pra-
wem) jak i nieprawych (czyli zrodzonych w zwkach pozamaenskich lub nie-
waznych)'. Obie kategorie dzieci miaty bywvytaczone od dziedziczenia po aktu-
alnym matonku rodzica. Szlachta w ten sposéb wystvata przeciw mezalian-
som i zabezpieczata cato§gaptkdw ziemskich obawiaf sk, ze brak ogranicze
w tym wzgkdzie moe spowodowé ich rozdrobnienie. Na tym tle dochodzito
jednak do zadtanien z duchowiéstwem, prawo ziemskie byto w tym wedkie
sprzeczne z prawem kanonicznym. Zgodnie bowiem z prawem kanonicznym
nawet poniejsze zawarcie madistwa uprawniato dzieci nidubne i legitymo-
walo je do spadkupo aktualnym mabrku rodzicA Zatem chodpostulat ten
zmierzat do ograniczenia vilgiwosci ssdéw duchownych) jego celem byto row-
niez utrzymanie monopolu wiaséd ziemi dla szlachty.

Takze w latach 1556/7i 1558/9 skatonosi¢ na gdy duchowneze niezgod-
nie z prawerhdopuszczajdo dziedziczenia dzieci przedmeatskie.

Z kolei w 1545 roku zadano, by urgdnicy kogielni i sady duchowne nie
przyjmowalizadnych zobowjzah diuznych i innych zapiséw od os@lwieckich,
a szczegolnie od poddanych szlacheckiBloselski dezyderat w i pokrywat

Zob. J. MatuszewskRroles illegitima w polskim prawie ziemskifisma wybrane, T. lll, £&d
2001, s. 147-223.

Bylo to zgodne z prawem kanonicznym. S. Piélistoria prawa.., s. 249.

Pomimo tegoze w sprawach dziedziczenia kompetencjdé@v duchownych byly wyiczone,
uznanie dziecka wywotywato skutek \ige w prawie spadkowym.

Powotywano s w tym wypadku na konstytugz 1543 r., ktdra pozostawiatagdom duchow-
nym ocer wlasnego albo niewlasnegazéburodzeniaS. GrodziskiZ dziejow staropolskie;j.,
s. 201.
5 Item aby wedle statutu Kréla J.M. (?) fol. 22 potomkowie od matki i ktéry by byt przedtem,
nizliby slub z ni brat, kto obcowat, takowy szlachectwa godnego gysvali, ani te brac-by
mogli z spadkéw po rodzicach swych zostatych, artat@wi imienia ziemskiego nie dzieli.
Abowiem-by czasu wojny, potrzeby, takowegcenstwa syn weadnym uffie przyt nie mogt
by¢..., Diariusze sejmowe..., s. 45.

.. Zle urodzone potomstwo legitymuje, dziedzicem mi po réwnem..czyiariusz sejmu
1556/7r..., s. 34.

... legitimuyy dzieczy thi, ktorich matka nieuczcziwie szie zachowiwala, a dziatek krom malzenstwa
nabyla, dlia czego wielie potomkow prawdziwich y uczcziwich odpada od ymienia, czego iest niemalo
w koronie.Skarga z wojewodztwa sandomierskiego..., Dziennik sejmu 1558/9r..., s. 223.

Do 1578 r. mogt uprawntanieslubne dzieci wydcznie krol, a po tej dacie decydowat o tym sejm
w stosownej uchwale. M. Janiszewka, [reD.] ZotgdZ-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce
Pozna 2002, ,Czasopismo Prawno-Historyczn2004, T. LIV, z. 1, s. 368-369.

... Azeby duchowni urzdnicy do ksjg swoich gdowychzadnych obligéw i zapiséw pogaizy
osobami swieckiemi nie przyjmowali i nie wpisywali, pod;K28. grzywien, albowiem takowe
wpisy prawomswieckich osébublizaig i wiele zampszania prawuig, szczeg6lniey tym co
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si¢ z postanowieniami konstytucji z 1543, gdyzzgodnie z jej trécia spod wia-
sciwosci s;déw duchownych wyczono wiogian z débr szlacheckithJednak
tres¢ postulatu byta szerszaznia regulacja, domaganocsiv nim bowiem take
ograniczenia whciwosci rzeczowej sdéw duchownych w okéonych rodzajo-
wo sprawach (chodzito o szeroko rozumiane zapisyl, $&ona bytaby osoba
swiecka. Tymczasem wspomniana konstytucja pozostawititlosvi zasad
prorogatio fori,tych ktérzy si dobrowolnie obowizg i zapisug w duchownym
prawie’.

Do sprawy tej powr6cono na sejmie w 15477/8Mozliwosé ingerencji gdéw
koscielnych w sprawy poddanych stanowita wgk od generalnej zasadye nad
ludnascig poddan wltadz sprawowat wiéciciel, i ograniczala wladzsadu do-
minalnego. Konstytucje sejmowe z lat 1496 i 1501 wprowadzity zaddzesia
spraw chiopskich przezdy grodzkie i miejskie, jeeli chtop byt pozwanym, a
wszczcie powddztwa przez chiopa byto ntieée tylko wtedy gdy dziatat w asy-
stencji pana. Do 1518 roku chtop mogt wadiskarg na widciciela wyhcznie do
sadow krélewskich, po tej dacie jednak nawet one ggozddala takie sprawy.
Petnej wiadzy dominialnej pana nad chtopem zageawkc jedynie wspomniana
ingerencja sdow duchownych.

Kolejne wysgpienia szlachty, zapewne pod wplywem szeef st reforma-
cji®, byly bardzo radykalne. Na sejmie w 1548 r. yuavitaniu poselskim poset
Jan Sierakowski protestowat przeciwko jakimkolwiek formom zniewolenia stanu
szlacheckiego przez stan duchoWnyatomiast w trakcie obrad inny z postow,
Piotr Boratyaski, w mowie do senatu dziwitizakazowi gtoszenia Ewangelii.
Poniewa w tej kwestii nie zapadigadne satysfakcjonafe szlacht ustalenia,

mieszczan i chtopéw mgaiktérzy nieudaigc sie wprzod o sprawiedlivde do panéw swoich, po-
zywaig sie, do gddéw duchownychj tam obligi i zapisy swoie czyniuprasza wic szlachta
azeby duchowni nie podgjaigc do swoich gdow swieckich oséb, tym mniey nad ich poddane-
mi sgdéw swoich nie rozggali..., Sejm krakowski 1545r..., s. 296.
VG, T.1/2,s. 252.
Obawiano si, ze mogtoby to ogranicZywtadz szlachica nad poddanym. S. GrodziZkijziejow
staropolskie kultury prawngg. 198.
® Tanve, s. 198.
... Aby zaznawania i opisowania dtugow i innych zapiséwduw sluchownego nie przyjmowano
pod yz wing wyzej opisam.zwlaszcza gdynie zadawszy u pana sprawiedli@, duchowny
poddanego jego pozywa dgdsi duchownego., Sejm piotrkowski 1547/8 r., s. 164.
J. GorskiParistwo, Kg@cidt, Spoteczéstwg [w:] Rozmowy o historiiKrakow 1967, s. 50.
Jurysdykcji duchownych podlegaly m.in. sprawy o guisttva od religji katolickiej.
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rozbicie religijne grozito rokoszeinTakze w 1550 r. na sejmikach przedsejmo-
wych wystpowano przeciw jurysdykcji duchowRAgjczsto powotupc sk na
sprave S. Orzechowskiedo

Burzliwa atmosfera towarzyszyta tak obradom sejmu z teg@1550 r.) ro-
ku’. Izba poselska chciata poméc krélowi w ukréceniu samowoli biskupow,
odrzegajic ich przy tym,ze sama szlachtaigest w stanie to uczy&i Wsréd
wielu postulatéw zgtoszonych przeciw duchofigevu domagano sim.in. wy-
tacznoLi sadu krélewskiego w sprawach o gardto i &zepowrdcono te do po-
stulatu z 1545 r. ponownie domag@jske ograniczenia wkiwosci sgdow du-
chownych, przez wprowadzenie zakazu pozywania szlachty pgdgddachow-
ne. Powotywano sgiprzy tym na przywileje szlacheckie, zgodnie z ktdrymi stan
szlachecki podlegat wytznie gdom krélewskim.

Jednak uprzedzony do szlachty z powodu wydasagmu z 1548 $.Zygmunt
August nie chciat stangd tym sporze po jej stronie, tym bardzieg, potrzebowat
zgody duchowigstwa na przeprowadzenie koronacji Barha@trzymawszy 4 12

1 W. SobieskiKrél czy tyran. Idee rokoszowe andwiercy za czaséw Zygmunta Augppta] Try-

bun ludu szlacheckiego. Pisma historycopeac. S. Grzybowski, Warszawa 1978, s. 190-196.

J.T. MaciuszkoPokdj religijny — szlachecka polityka wyznaniowa za Zygmunta Augustgp Wst
do konfederacji Warszawskiej 15/30cznik Teologiczny XXIV, z. 1/1982, s. 113.

Ten niezwykle popularny $idd szlachty publicysta, ktory jednoéai byt ksedzem, nie zrywap
oficjalnie z Rzymem zamierzat vgpi¢ w zwigzek makenski, za co biskup Jan Dziaduski nafbna
niego khtwe w 1549 roku. Zgodnie z prawem osoby nbjete tracity czé¢ i majtek oraz mu-
siaty opuci¢ kraj. Pozostac w nim naraaly sk nasmier¢, zabicie wykétego byto bowiem
bezkarne. Jednak stosownie do przywilejow szlachty tylko kr6l mégt cztonkéw tego stanu ska-
zywa na utra¢ honoru, dobr izycia. Dlatego wiénie w tym wypadku oburzona szlachta po-
wszechnie uznatae biskup Dziaduski przekroczyt swe kompetencje, a ozeata khtwy nie
powinien decydowajedynie gd biskupa, ale rowniekrélewski. Por.S. Okszyca Orzechowskiego
Kroniki polskie od zgonu Zygmunta wyd. T. Mostowski, Warszawa 1805, s. 73-79; J. Ziomek,
RenesansWarszawa 1973, s. 156-157; J. TazZBa&jstwo bez stoséw..., s. 69.

Wydarzenia tego sejmu opisuje J. BukowBKiieje reformaciji.., s. 127-132.

... przeciwko statutowi Alexandri in Radom fol. GXVII, Caz. fol. XXXV: Quamvis spirituales,
aby ludzi szlacheckich o imowania, azrienia i te ku wywotaniu fol. LXX VII jako heretykéw
stan duchowny nie pagiat ani pozywat doglu swego jedno na walny sejm wedle statutu Ca-
zimiri Magni 32: Cum sub uno principe ne sit gens quasi monstrum diversa habens juta. Jako
jeZliz czego korona potrzebuje agij, tedy tego jest wielka potrzeba, aby przez Kréla J.M. sta-
tuta o zgodzeniu w koronie poddanych byly exekwowai®ariusze sejmowe..., s. 41.

Na sejmie tym szlachta probowata znusbdla do uniewanienia matenstwa z ukochanBarbara
Radziwittdbwng.

J.T MaciuszkoPokdj religijny..., s. 113; J. TazbiRaistwo bez stoséw..., s. 71.
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grudnia 1550 r. wydat edykt przeciwko riwiercont, w ktérym sprawy o here-
Zje poddat sdom biskupim, a starostom nakazeiste wspoétdziatanie z nimi w
sprawie egzekucji zapadtych w tych sprawach wyrdkdtywotywato to oczy-
wiste niezadowolenie szlachty, zwtaszcza innowiefcBajstowie wskazywali na
sprzecznoséedyktu z przywilejami szlacheckimi, bowiem zgodnie z przywilejem
jedlenskim i czerwhskim nie wolno byto kara szlachty ani na mieniu ani na
gardle bez wyroku egiziego ziemskiedgbo Dodatkowo podkréano réwnie, ze
edykt nie zostat wydany zgodnie z procedur zwiazku z tym nie jest wany’.

Juz na sejmie piotrkowskim z 1552 r. domagane wiec cofnicia go lub
przynajmniej zawieszenia do czasu zwolania qpaigo sejmu Spory méedzy
duchowigistwem a szlachttrwaty & osiem tygodni, gdyedykt zaczto uwaat
za zamach na wolno&zlacheck’. Wprawdzie kler dosszybko zgodzit si nie
stosowd go wobec szlachty, postowie nie chcieli jednak zaakceptpaaostawie-
nia w kkach duchownychaslownictwa w sprawach nad poddanymi szlacheékimi

Poniewa zostat wydany droga niewdows, edykt byt niewany w swietle dotychczasowej praktyki
prawnej; doprowadzit wic do proby sit midzy episkopatem i krélem z jednej strony, a sejmem
z drugiej. J.T. Maciuszkd?okdj religijny..., s. 114; A. Sucheni-GrabowsRdpnarchia dwu ostat-
nich Jagiellonéw a ruch egzekucyjey. |, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gaé 1974, s. 145.

2 J. TazbirSwit i zmierzch.., s. 95.

Walke o zawieszenie egzekucji stéeimskiej szczegdtowo przedstawia H. KowalsWéalka o dzie-
sieciny na sejmach egzekucyjnypBdrodzenie i Reformacja w Polsce” 1956, T. I, s. 71-103.
Postulat ten jako jeden z nielicznych zostat zrealizowany, krél nakazat bowiem starostom w kon-
stytucji piotrkowskiej z 1562/3 r. pagtowanie zgodne z przywilejem jedikim. VL, II, f. 621,

O karaniu wystpnych

Szerzej zob. punkt 6.a.

Diariusze sejmowe..., s. 49-50.

Podczas tego sejmu Jan Tarnowski m.in. powiedai@itu nie o wiag, tu 0 wolngé sprawa,
ktorgscie sydem waszym zgwatcili, cytug za: L. KubalaStanistaw Orzechowski i wptyw jego
na rozwoj i upadek reformacji w Polsdevéw 1906, s. 33.

... poniewa nas ksiza godz sie zostawd przy tej wolngci, wiec to sk godzi i przystoi, aby ksia i
naszym poddanyma sang wolngi¢ zostawili.., Diariusze sejmowe..., s. 49. ... Tarnowski do Ze-
brzydowskiegoSita chcecie mieksieza mita, chcecie i nam wszystkim rozkazéwaoddanym na-
szym, ale do tego nie przyjdzietanre, s. 50; TarnowskBede cig stychal, ksize mity, jéli mi co
potrzebnego powiesz okoto zbawieniazalgym ci tego pozwélimiat, aby ty miat mi€ poddanego
mego pod postuszetwem swem albo w jurisdykcyi swej, tegaobie nie przyzwel.., tante, s. 50.
Stusznym wydaje situ jednak poglad J. Tazbirge: chodzito im bardzej o niemiesznie kieru do
stosunkéw porailzy panami a poddanymi (szczegodlnie na wsip fiaktyczg tolerancg plebejskich
wspotwyznawcomd. Tazbir Paistwo bez stosaw, s. 77.
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Ostatecznie czasowodo momentu zwotania naphego sejmu, zawieszoho
wykonywanie przez starostow wszystkich wyrokéd@v duchownych Interim
miato obowhzywa: rok?, poniewa jednak na sejmie z 1553 r. pojawity & po-
wrotem proby o zniesienie jurysdykcji duchownyttkrol przedtugt je do ze-
brania nagfpnego sejmu, a ten powtérzyt to postanowinie

Dotychczasowe postulaty ulegly pewnej modyfikacji w 1555Zrodtem tej
radykalizacji roszcze mogt byt zawarty wowczas w Rzeszy pokdj augsburski,
dajacy szerokie uprawnienia mdawiercom. Na pociku obrad sejmowych poset
ziemi kaliskiej, Marszewski, skayt sic na zagarnianie przez kler kompetencji
sadowniczych krdla. Domagat gi by tylko krél na sejmie mogtadzi¢c sprawy
o nauk stowa Bogd. Proszono tate o przedtugnie interim do czasu zwotlania

1 W 1552 r. krél uznatze sprawy o heregjpowinny nalée¢ do biskup6éw i dopiero od nich

postowie wymogli zawieszeniggdownictwa w sprawach wiary na jeden rok. J.T. Maciuszko,
Pokadj religijny..., s. 115; J. TazbiParistwo bez stosow..., s. 76.

Zawieszenie to nazywane jest te literaturze interim, czyli porozumieniem wyzna

Uzna& mazna, ze postulat ten byt wynikiem pewnej ewolucji stanowiska szlachty w sporze z ducho-
wienstwem o podmiotowe ograniczenie jurysdykcji duchownej. Dlategmite zostat umiesz-
czony w zhiorze tych dezyderatéw, ktore ingerowaty w procesgiaiéw kascielnych, mimoze

w praktyce odebrat on moc ich wyrokom.

Faktycznie starostowie zaprzestali od 1552 r. wykonywania wyrokdéwsduchownych. Por.

J. TazbirParistwo bez stoséw..., s. 76; L. Godlewskpory szlachty o dziesiny..., s. 54.

... a nas poddanych wiernych swych nikomu innemu w jurysdyikeydawa, gdy my nie wyzna-
wamy zwierzchn@i niczyjej innej procz WKM. Kréla i Pana swedo..) a iz MP. Duchowni
wyzywag nas poddane WKM, in fines orbis do prawa swego, ktérego my nic nie rozumimy, ani-
smy g poddani, ani chcemy By., Diariusz sejmu 1553 r., s. 21 i 24.

Ciekawe zdarzenie ilustgge panujce woéwczas nastroje opisuje J. Tazbir. Ponies@achta
chciata wstawd si¢ u biskupa za szewcem postawionym przed jeders i oskaranym o here-
Zje, ten wiedzac o reformatorskim nastwieniu olfimow, aby uniemdiwi ¢ to wstawiennictwo
wydat na niego zaoczny wyradmierci. Zniecierpliwiony oskaeniami szlachty o zbytgisu-
rowos¢ wyroku rzekk: Dziwi mg¢ mocno, moi panowigze sk tak za szewcem ujmujecie, jak-
bym ktéremu spiordd was krzywd jaka wyrzadzit. W odpowiedzi na to ustyszat: Nie bierzemy
na siebie obrony szewca, ale przewidujemyyd to samo, co by ci sidzi§ z szewcem udato
zrobit jutro z Marszewskim, Tomickim, Ostrorogiem i innymi. Tazbir stusznie stwierdzilo
przyktad aktywnej, szlacheckiej obrony nowych wyzndzicki ktérym ruch reformacyjny maégt
si¢ swobodnie szer#yw Polsce. Por. J. Tazbi§wit i zmierzch.., s. 81-82.

... adlie ich m.p.duchowni zniewazili sobie stan swieczki, naprzod gwaltem a wmietlz, doczi-
skapucz szie iurisdicii nad they, kthora ich m. nie naliezDziennik sejmu 1555 ..., s. 12; Spi-
rituales nec se immisceant iudiciis secularibWskazano m.in. przyktad ztamania prawa przez
biskupa krakowskiego, ktory brat udziat wdzie wiecowym..., tarre, s. 51; ...nie bendziesz
raczil nasz innemu komu w jurisdigpoddawacz ., tanve, s. 104.

8  Dziennik sejmu 1555r..., s. 9-15.
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concilii generali$, uniewanienie dotychczasowych wyrokéwaddw duchow-
nych oraz wolndnterpretacj stowa Bozgd.

Kroél przychylajc sie do postulatéw szlachty przedigzzawieszenie jurys-
dykcji duchownych do czasu orzeczenia synodu oraz zréwnat w prawau roz
wiercéw z katolikami, chofednoczénie zaznaczyke nie mog to prowadzi do
bluznierstw i zamieszék

Takie rozstrzygnicie zaniepokoito z kolei duchowistwd', ktére starato i
wplynaé¢ na zmianeprzychylnego rémowiercom stanowiska krdlai odniosto
pewien sukces. Rdowiercy przysipili do kontrataku na sejmie w 1556/3uz
w powitaniu poset Siennicki akcentowat koniecznaidian w prawieswieckim
dla dania Stowu Bamu wolnogti’. Wystpienia szlachty przekonaty €& sena-
toréw, ktorzy nawet gtosowali za wstrzymaniem jurysdykcji duchownych nad
protestantami, uwajac ja za gldwny powdd wysgpien przeciw katolicyzmowi.
Na skutek tego krél wydat 13 stycznia 1557 r. edykt przeciw h&r&zjosit on
jurysdykcp duchownych nad szlaehtv sprawach o heregjoddajc ja zgodnie
z edyktem wielunskimaglom krélewskim. Sprawy te miaty bydtd traktowane
jako obraza majestatuWarto podkrédi¢, ze sukces ten nie byt petny, gdggod-
nie z pierwoty propozycy szlachty, przedstawioma tym sejmie, wolnoséu-
mienia miatla obejmowatakze mieszczastwo i chlopdw, z tej g#ci postulatu

Tj. synodu generalnego, ktory miat ustgldnolite wyznanie wiary na terenie Rzeczpospolitej
i rozsztrzygné wszystkie sporne kwestie zygane z religj. Dziennik sejmu 1555r..., s. 9-15.

... wolnoszcz zebi byta stowu bozemy... abizmi albo pokoy od xsiezy, ich m. mogli myecz, ad
concilium abo oecumenicum, albo nationalgante..., s. 14 i 106.

W praktycezadna ze stron nie przestrzegata tej zasady; protestanci zagarniali coraz to suiote ko
na zbory, a katolicy prébowali odbiér&oscioly juz przeksztalcone na zbory. Por. J. Tazbir,
Paristwo bez stosow, s. 80.

W. Cichocki piszeze: Rzym przerzony posgpami reformacji w Polsce, dla przeciwdziatania
jej, wystat do Polski za ragdHozjusza, legatd...) Alojzego Lippoman4..). Legat ten nie mo-
ggc naktoni kréla do krokdw ostrzejszych przeciwko nowowierstwu, jat poldudizehowie-
stwo dcozarliwej dziatalnoici. W. Cichocki,Sejm warszawski, s. 8.

J.T. MaciuszkoPokoj religijny.., s. 116.

... za zZkazeniem concilii generalis albo tu w Polszcze nation@liariusz sejmu 1556/7r..., s. 29.

... dowu Jegaswietemu drog naprzod wolg przeprawit Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 22.

J. Tazbir Pasistwo bez stosdw..., s. 81.

Zdaniem W. Zakrzewskiego, w ten sposob krél probowat kompromisowo uregustwgainki
miedzy duchowiéstem a szlacht W. Zakrzewski,Powstanie i wzrost reformacji w Polsce
1520-1572Lipsk 1870, s. 108.

© o N o o
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jednak zrezygnowaroPo wydaniu edyktu ponawiantedania wolnej interpreta-
cji Stowa Boego nie miato sensu, poniewvev praktyce sdy krélewskie jurys-
dykcja w sprawach wiary sinie zajmowaty.

Po tym zwycistwie? rozochocona szlachta juma sejmie w 1558/9%rozsze-
rzyta dotychczasoweadanie i tym razem domagata; siatkowitego, a nie tylko
w sprawach wiary, zniesienia jurysdykcji duchownej. Jednak ostatecznie niczego
nie zmieniono, a poggie decyzji po raz kolejny przetono do zebrania gina-
stepnego sejmt

Do problemu powrécono na sejmie 1562 r. Rozplosiz on w Piotrkowie w
listopadzie 1562 r., a ju@ lutego 1563 r. izba poselska przypominata pisemnie
krélowi m.in. o tym, jakie wolnasi szlacheckie narusza jurysdykcja duchow-
nych’. Pierwotnie szlachta w dyskusji byta nieprzejedfagBtanowczo domagata
si¢ wydania konstytucji znogeej jurysdykcg kleru, grozg nawetze w przeciw-
nym wypadku nie przyjmie uchwat podatkowyciV miag uptywu czasu posto-
wie ztagodzili jednak stanowisko, uzaejprawdopodobnieze radykalizmem nic
nie oshgna. Zrezygnowano z prowadzenia sporu ogqgatysdykcg duchown,
poprzestajc na domaganiu giwykonywania postanowfestatutu jedléskiegd
dotyczacych egzekucji staroiaskief. Egzekucja wyrokow ggléw duchownych
przez starostrozpocezta sk w 1433 roku na podstawie edyktu wydanego przez
Wiadystawa Jagiet Gwarantowat on duchowistwu, ze starosta grodowy be
dzie zajmowat dobra tych, ktorzy by pozostawali z wyrokdusduchownego
przez rok i sz& tygodni pod kdtwa i trzymat je & do chwili udzielenia absolucji

.... jakowe obgjzenia stany pospolite cirpia od zwierzchkootej Panow Duchownych, kigr
sobie oni nad wszemi uzurpaiwehe; sumienieniam ludzkiem niezng, a od ktorej opatrzenia
i obrony RP potrzebuje, .Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 29.

Podkréli¢ nalezy za J. Tazbirenye nie byto ono petne, gdyekret ten z rinych przyczyn nie
zadawalakadnej ze stron. Zob. szerzej J. TazBmjistwo bez stosow, s. 82.

... roskazacz raczil panom duchownym supersedere oth takowidbmsawich y przewodow
zakladow wsselkich, Dziennik sejmu 1558/9 r..., s. 157; W.K.M. od nasz slichacz na ich
m. pani duchowne raczisz, ktérzy nieznosngdiysszwemy ucziskanasz, iako ony zowgatn
swieczky.,.tanve, s. 233.

T. Troskolaski: Andrzej Radwan Zebrzydowski, Biskup krakowski, Monografia historyczna
~Przewodnik Naukowy i Literacki” 1906, R. XXXIV, T. XXXIV, s. 1027-1028.

... ale inne prawo swe stanayi do niego ludie gigng swemi tytutmi ad sua tribunalia, Diariusz
sejmu 1562/3 ..., s. 56.

Relact te szerzej przedstawia t.. GodlewsRpory Szlachty o dziesiny i jurysdykg;..., s. 55-58.
Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 105-113.

Zgodnie z ktérym szlachcic nie mogidgresztowany bez wyrokadu ziemskiego.

Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 105-116.
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wykletemu. Poniewaw miar rozwoju reformacji na ziemiach polskich \ide
dzigki egzekucji stargcinskiej duchowni mogli skutecznie brénswych docho-
dow, szlachta zaela domaga sic jej zniesienia.

Ostatecznie sejm ten znidghrysdykcg kleru nie tylko w sprawach o wigft
de réwniez w sprawach majkowycl?. Odyd sprawami zalegltych dziesin miaty
zajmowa si¢c sady ziemskié.

Odpowiedzy duchowigstwa na to bardzo dalekoake ograniczenie kompe-
tencji ich gdéw byozadanie od kréla wydania korzystnej interpretacji ostatniej
konstytucji, co te nasgpito®. 7 sierpnia 1564 r. krél wydat dwa edykty przeciw
réznowiercom. Pierwszy z nich nakazywat tym, ktorzy do Polski zbiegli z przy-
czyn religijnych, opuszczenie jej granic do dnia tdagernika tege roku; po upty-
wie tego terminu dopuszczono stosowanie wobec nich egzekucjcstskej. Na-
tomiast drugi ograniczat dopiero co uzysKarsesienie jurysdykcji duchowriej

Akty te wywotaly zrozumiale zaniepokojenie szlachty, zwlaszcza innowierczej,
| sprawa wykonywania wyrokowaddéw duchownych przez starostow zostata podnie-
siona jeszcze raz na obradach sejmu w 1565 roku

Juz na sejmikach przedsejmowych naradzagomad sposobem uniewsenia
edyktow wydanych przeciw zdowiercom, a na sejmie z 1565 r. ponownie zgtoszo-

Biskup krakowski Filip Padniewski ztgt w imieniu episkopatu protestagprzeciwko zniesie-
niu egzekucji wyrokéw sadéw duchownych. J.T. MaciusBakdj religijny — szlachecka poli-
tyka.., s. 118.

Faktycznie, o czym jupisano, uprawnienie tady koscielne stracity w 1552 r.

J.Slaski tak ocenia to postanowienillie tyle bezpsrednio ograniczyt zasg jurysdykciji spra-
wowanej przez kler, co niejako pogcjej korzenie J. Slaski, Dialogi polityczne Stanistawa
Orzechowskiego na tle sejméw egzekucyjny@trodzenie i Reformacja w Polsce” 1967, T. XII,
S. 77.

Naleey uzna to za niewtpliwy sukces szlachty, poniewandy ziemskie skladaly siz jej
przedstawicieli.

Interpretacja tej konstytucji zostata wydana w towiczu w 1564 rokipguzaka@czeniu sejmu,
totez nie miata mocy prawnej. Jak wskazuje . Godlewski: Dokument ten miat jedynie charakter
pisma prywatnego lecz mogt zaniepaksklacht..., £. Godlewski,Spory Szlachty o dziesi-
ny i jurysdykgj..., s. 59.

W. ZakrzewskiPowstanie i wzrost., s. 273; J. TazbiPaistwo bez stosow..., s. 84.
Konstytucja sejmu 1562/3 r.

J.T. MaciuszkoPokoj religijny.., s. 120.

... aby kspza jurysdykcyi swej nad niemi nie wygaligdyy o tym zminka pospolita jest ina
sejmie piotrkowskim byta,.Diariusz sejmu 1565 r., s. 243; iz.ta jurysdykcja kgty Ich M
tamata prawo wszem pospolite tanve, s. 293

© o N o

30



no spraw jurysdykcji duchownej. Szlachta skegia sic nie tylko na tré&t edyktow
de takee na wezwanie przedd krolewski kilku starostow, ktérzy nie chcieli egze-
kwowat wyrokéw sdéw duchownych Spér wic rozgorzat na nowo, a krél, by go
nie przediuas, 2 kwietnia przygt tekst konstytucii, ktéra potwierdzata postano-
wienia poprzedniej z sejmu piotrkowskiego 1562/3 r. Ostatecznie sejm potwier-
dzit, ze prawo koronne nie przewiduje egzekucji steirskiej wyrokdéw addéw
duchownych

Z postulatem jurysdykcji duchownej zygane bylo take inne wysipienie.
Miato ono miejsce na sejmie z 1566 r., gdy matadztwo kalwhskie probowato
wéwczas uzyskawydanie edyktu przeciwko antytrynitarzriPoniewa episkopat
domagat si decyzji znacznie szerszej, bo doed ogdétu wyzna protestanckich w
paistwie, czs¢ postow w zamian za poparcie edyktu przez kler katolicki zapropo-
nowata ponowne uznanie jurysdykcji duchownej. Inicjatorzy szybko jednak zmie-
nili zdanie i cala sprawa pozostata tylko epizodaiadczcym, o nierbwnym trak-
towaniu wszystkich wyzrfereformowanych nawet przez samychndwiercow.

Woprawdzie legacja ha sejm z 1570 r. nie przewidywata rizemia spraw religij-
nych jednak ji na sejmikach m.in. dopominang sniewanienia pozwéw duchow-
nycl?. Zgodnie z ich zaleceniami postowie dopominalicsito juz w witaniu krola,
gdyz duchowni nadal pozywali o dziesiny®. Pomimo obietnic kréfaizba poselska
domagata i gwarancji pisemnyc¢h Zygmunt August zizyt zatem taly sam dekla-
racic na pémie a dalsze obrady sejmu updfynna stownych utarczkagh

Jw w propozycji sejmowej w styczniu 1565 r. wskazywar@miaty by obrory przed swawa|

i bluznierstwem.

2 Diariusz sejmu 1565r..., s. 180 i 248.

®  J.Slgski, Dialogi polityczne.., s. 77.

J. Tazbir Pasistwo bez stosdw..., s. 86.

® Instrukcje te omawia J. Pirgaski, Sejm warszawski, s. 23-24.

® ... Ksigza aby posipkiem prawnym przeciw nam nie wysiwali ani tej mocy nie miel{...)

ani jurysdykcykadnej inszej nad W.M. ndi@ie potrzebujemy., Diariusz sejmu 1570 r., s. 114.
Monarcha zapewnite nie kedzie pozywa pro heresi obiecat interwenejw sprawie dziescin.

O. Halecki przypuszczae gitowrg przyczyry sporow byta ju wowczas obawa szlachty przed ewen-
tualnym bezkrolewiem. O. Haleckigoda sandomierska 1570 Warszawa 1915, s. 329-330.

Sejm ten nie byt udany dlaadowiercéw. Wprawdzie w kuluarach sejmowych rozpticani
rozmowy z episkopatem w zamian za walhwyznania, godgc Sk na znaczne ugbstwa m.in.
na powrét do petnej, z watkiem spraw matrymonialnych, jurysdykcji duchownych, jednak nie
przyniosty one wjzacych ustalé. Obie strony odtgyty ich kontynuagj do nastpnego sejmu.

J. Piraynski, Sejm warszawski, s. 49-50.
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Nastpny sejm z 1572 r. jest nierozpoznammgdtowo, poniewa nie zachowa-
la sk jego petna relacja. Z przyczynkow F. Piekisgiegd wynika, ze w przed-
lozonym krélowi skrypcie domaganoesin.in. uregulowania probleméw zyria-
nych z dziesicinami, co mogto rownieobejmowa przestrzeganie zakazu pozy-
wania o nie.

Ad. a.3.Inna propozycja postow,ta& zmierzajca do ograniczenia dziatakud
sdow duchownych, to wprowadzenie sankcji za niezgodnesziwiacia pozwanie
przed te gdy. Taki dezyderat szlachta zglosita na sejmie z 1545dajsc, by karze
podlegali zaréwno osoba, ktéra wniosta sgranaruszajc wiasciwos¢ s3dow, jak
i duchowny, ktory pomimo to zgodzit¢sia rozpatrywa. Postowie uwzali, ze
w takich przypadkach powinnazstosowa konstytucy z 1519 roké

Postulat ten powt6rzono w 1547/8 rékuozszerzaic jednak prawo dochodze-
nia roszcze z tytutu odpowiedzialriei za powddztwo wytoczone przegilem du-
chownym. Tym razem postowie uznaig powinno ono przystugiwezaréwno bez-
posrednio poszkodowanemu jak i icielowi ziemskiemu, ktéry w tych sprawach
wystepowatby jako zagpca procesowy podlegtych mu chiopéw.

Ad. b.1. Prébowano tale ingerowa w procedw sadow duchownych, postu-
lujac wprowadzenie zakazu:

a. Stosowania inhibicfi

b. Apelacji do Rzymu.

1 F. Piekosiski, Sejm walny warszawski.s. 256.

... Azeby natychmiast w konstytucyi wymienione zostaly sprawy, w iakofmyebcy mag,
a ktoby przeciwko takowemu przepis@wieck; osoly, szlachcica czy nie szlachcica, nieprzy-

2

zwoicie do gdu duchownego pozwat 20 grzywien winy zaptaci, ktére Starosta mieyscowy

weexekwowama by obowizany Tudzietakowy przegpny duchowny stawisie i odpowie-
dzie® w gydzie stargciriskim powinien, podtug statutu r. 1519. Duchowny nawet prawem ko-
scielnem sprawgdo gdu swieckiego nalécg, sgdzcy, rowney karze podpadapowinien
Sejm krakowski 1545 r..., s. 296; VL, I, f. 3&79ena contra evocantes ad forum sprituale pro
re mere saeculariZaznaczy nalery, ze konstytucja ta przewidywata ka8, a nie 20 grzy-
wien. Zob. te: VC, T. I/1, s. 307.

... A ktéryby z duchownych przeciw takowemu postanowfeniat cziowieka rycerskiego i innego
stanu do prawa agslu duchownego przygngé, aby takowy wig 28 mark byt karan a przed
sgdem grodzkim, aby byt winien odpowiddaedle statutu z roku 151%ejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 163.

Na podstawie tzw. listéw inhibicyjnych monarcha zakazywat pozywanialokeg osoby przed
sad albo wstrzymywat rozpatrzenie sprawy na czasstmg badz nie. Zob. J. SobiectRrzeja-

wy stosowania prawa faski na ziemiach polskich do XVIII wigkeszyty Naukowe Towarzy-
stwa Doktorantéw UJ Nauki Spoteczne” 2018, nr 23, s. 49.

32



Ad. b.1.a. Dwukrotnie przypominano duchownymg,ich rowniez obowizuje
zakaz stosowania inhibidji

Ad. b.1.b. Innym zarzewiem konfliktu pogdzy szlachf a duchowiéstwem
bylo odsytanie spraw w drodze apelacji do Rzymu. Zdarzatb@iviem,ze nie-
zadowolone z wyniku poghowania strony procesowe szukaty dodatkowych roz-
strzygni¢ ssdowych na dworze papieskimPrzenoszenie sporéw z krajowych
sadéw koscielnych do Rzymu wazato s¢ z komplikacjami prawnymi i zwkszo-
nymi kosztami procesu. Przeszkadzato delachcie, gdy z reguly w sprawach,
w ktérych jed ze stron byt duchowny, w instancji apelacyjnej przegrywata. Powo-
dem tego byfa nie tylko stronnicgosidow, ale rownie podstawa rozstrzygsd,
czyli prawo kanoniczne, ktére szlachta znata gorzej, chogidlategoze umie-
jetne jego stosowanie wymagato petnego wyksztatcenia prawnitzego

Zadanie zniesienia apelacji do Rzymu po raz pierwszy zgtoszono w 1536 ro-
ku*. Ponowiono je w 1542 roku, tym razem podkagac, ze zakaz apelacji poza
granice krélestwa powinien dotyegzyszystkich wyrokéw wydanych przezdy
duchowné Proponowany zakaz sformutowano zatem znacznie szerzej, postowie
chcieli bowiem, by dotyczyt on wszystkichaddw dziatajcych poza granicami
Rzeczpospolitej.

Poniewa za likwidacp apelacji do Rzymu poza szlagltpowiedziata sitakze
czgé¢ kleru, formalnie zostaty one zakazane w odniesieniu do sporow o dziedzic-
two®. Jednak pomimo tej konstytucji w praktyce odwotania nadal funkcjonowaty.
Dlatego te w latach 1545i 1557/8 zadano wykonywania statutu o kortezanach

Ad. b.2. Szlachta probowata rowrievptywac na orzecznictwogslow duchow-
nych.

Szerzej zob. punkt 3.

Strony odwotujce sk do Rzymu nazywano kortezanami.

S. GrodziskiZ dziejéw staropolskiej., s. 197.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 306.

Postulat ten duchowni oprotestowali. A. Dembin&ygmunt I..., s. 208.

Konstytucja z 1543 r. wytza maliwos¢ apelacji do Rzymu w sporach o dziedzictwo. VL, I,
f. 580; Zob. te: VC, T. 1/2, s. 252-253.

7 Sejm krakowski z 1545 ..., . 294.

... Statut przeciw kortysanom uczyniony, aby wedle onego opisanejssioggli izywan na-
przeciwko takowym, ktérzyby uprzejmie rzymskiem prawem na kim co ydiskeli, abo
chg..., Sejm piotrkowski z 1547/8 r..., s. 167.

Tak nazywano m.in. wiaie osoby wnosgce odwotania do Rzymu.
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Po raz pierwszy na sejmie z 1545 roku postowie zaproponowali wprowadzenie
jednolitej wysokéci gtowszczyzny, uznajc, ze powinna ona liyoptacana w takiej
samej wysokasi za gtow szlachcica jak i duchownegdPodstaw tegozadania
byta ugoda szlachty matopolskiej z duchotgievem z roku 1437 Poniewa
w praktyce duchowni zaréwno jako sprawcy jak i pokrzywdzeni cieszyli si
szczegblnym uprzywilejowani€intakze w 1547/8 r. domaganocsiby sidy du-
chowne wymierzaty duchownemu kagtbwszczyzny w petnej wysokoi prze-
widzianej za zabdjstwo szlachcica

TABELANR 1
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE JURYSDYKCJI DUCHOWNEJ

Wiasciwosci D Inne
5 podmiotowej IS dziatania
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@ 2 £F | NZ| 38|% |n|O%D
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Sejmik wojaevadztw|
1533 | wielkopolskich - - - - - - -
11 marca 1533
Sejm piotrkowski
. + - - - - - _
6-25 stycznia
1534
Sejmik wielkopolsk
14 listopada

Glowszczyzna to kara pieana o charakterze prywatnym przystugaj rodzinie zamordowanego.

Jej wysoké¢ zalerata od stanu, do ktérego nzdéa ofiara (np. statut dla Matopolski stanowi,
gtéwszczyzna za zabdjstwo: szlachcica wynosita — 60, wtodyki — 30, woja — 15, a chiopa — 10 grzy-
wien)., S. Plazaistoria prawa.., s. 398—399.

... Za zabicie duchownegozeby gtowszczyzny 128 grzywien tak iak za szlachcica ptacono.
Sejm krakowski 1545 r..., s. 296.

J. BardachHistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 534.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 389.

... A o glowg ksizdz aby w prawie duchownym odpowiadat, aby o gitpewrry wing zamierzo-

ng, to jest jako o szlachcica, ksa byli karani Sejm piotrkowski 1547 r..., s. 164.
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Inne
dziatania

Wiasciwosci
podmiotowej

ROK

Miejsce
sformutowaniazadania
przedmiotowej
Wprowadzenie
odpowiedzialnéci za niezgodne
pozwanie przed tery8

Orzecznictwo:

jednolita wysoké¢ kary

Sciste ustalenie wiziwosci
Zakaz stosowania
inhibicji

Wytaczenieswieckich
z pod gdéw duchownych

Rozszerzeniéwieckich
sadoéw na duchownych
Zakaz apelacji do Rzymu

gtéwszczyzny

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7] 11 listopada 1536  + - - - + +
— 2 luty 1537 r.

1537 Rokosz_ |WOWSkI + ) ) i i i
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 |7 5 listopada i i i i i )

Sejm krakowski
1539 | 19 grudnia 1538 r - - - - - -
— 15 lutego

Sejm piotrkowski
1542 6-26 marca ) ” - - + +

Sejm krakowski
1545/ od grudnia 1545 r + + + + + +
— 17 marca 1546 1.

Sejm piotrkowski
1547/8 15 grudnia 1547 r - - - + + +
—5luty 1548 r.

Sejm piotrkowski
1548 | 31 padziernika - + - - R _
— 12 grudnia

Sejm piotrkowski
15501 15 maja — 26 lipcd * . ) ) )

1552 | Sejm piotrkowski - + - - - -




ROK

Miejsce
sformutowaniazadania

Sciste ustalenie wiziwosci

przedmiotowej

Wihasciwosci

podmiotowej

Wytaczenieswieckich
z pod gdéw duchownych

Rozszerzeniéwieckich

sadoéw na duchownych

Wprowadzenie
odpowiedzialnéci za niezgodne

pozwanie przed tery8

Inne
dziatania

Zakaz stosowania

inhibicji

Orzecznictwo:

Zakaz apelacji do Rzymu
jednolita wysokéc¢ kary

gtéwszczyzny

1553

Sejm krakowski
1 luty — 29 marzeg

1555

Sejm piotrkowski
22 kwietnia — 15
czerwca

1556/7

Sejm warszawski
6 grudnia — 14
stycznia

1558/9

Sejm piotrkowski
5 grudnia 1558 r.
— 8 luty 1559 r.

1562/3

Sejm piotrkowski
30 listopada — 25
marca

1563/4

Sejm warszawski
22 listopada — 1
kwietnia

1565

Sejm piotrkowski
18 stycznia — 14
kwietnia

1566

Sejm lubelski
7 maja — 20 sierpn

1569

Sejm lubelski
10 stycznia — 12
sierpnia

1570

Sejm warszawski
29 kwietnia — 11
lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

36




Postulaty dotycee jurysdykcji duchownych byly zglaszane podczas dziewietna-
stu zgromadze Najcz:sciej, bo & w trakcie trzynastu postulowano ograniczenie
wihasciwosci podmiotowej gdéw duchownychi wyczeniaswieckich spod sdow
duchownych. W szeiu przypadkach domagang; scistego okréenia ich widci-
wosci, a w czterech przypominano o obgayiwaniu zakazu stosowania inhibicji
i wnoszenia apelacji do Rzymu. Natomiast tylko w dwagtano zréwnania wyso-
kosci gtéwszczyzny oraz wprowadzenia odpowiedzigth@a pozwanie przed nie-
whasciwy s3d. Jeden raz pojawit gipostulat przewidapy mazliwos$é pozywania
duchownych przedgd swiecki.

Ad. 1.b. Dezyderaty szlacheckie ograniegzaj dochdd kleru dotyczyty:

b.1. Dziesiciny;

b.2. Innychzrédet przychodu:

b.2.a. Wprowadzenia zakazu wykupu sotectw przez duchownych;

b.2.b. Wprowadzenia zakazu przekazywaniadi@éwi ruchomogi;

b.3.c. Oddawania kontrybucji.

Ad. b.1. Spory kdcielno$wieckie o dziesicing sicgaty XIIl wieku." Ciagle nie-
zatatwione i odkladane przez krglanialy wiele ptaszczyZni wciaz odzywaly,
a szlachta pataza z zazdrasia na magtek klerd wykorzystywata kada okazp
by wskaza konkretne przyktady tamania swoich praw.

W 1534 roku postowie przypominali duchownym jedynedziesiciny i meszne
nie powinny by pobierane z rél pustyéhDzieskcina stanowita, obok débr ziem-
skich, bgacych uposzeniem biskupstw i parafii, podstawoweddto dochodu
kleru. Do uiszczania jej w wysokaisjednej dziesjtej dochodu zobowkzani byl

Zob szerzej.. GotaszewskiKonflikty o dziesiciny w dawnej RzeczpospolitejL.. Godlewski,
Spory szlachty o dziesiny i jurysdykgp duchownych na sejmach egzekucyjnych 1562-+1565
t. Godlewski,Szlachta a duchowistwo podczas panowania Zygmunta Starego

Jw w przywilejach nieszawskich krol zoboyzat st zatatwic te spory po zakiczeniu wojny
z Krzyzakami. Zobowizanie to jednak nie zostato zrealizowane. J. Barddigtoria paistwa

i prawa..., T. |, s. 429.

Problemem bylo poza sposobem i wymiarem dgigsy réwniez szlacheckie prawo do tzw.
dzieskciny swobodnej. Polegata ona na tyim, szlachcic sam mégt wska@zgakiej instytucji
koscielnej chciat ze swej ziemi uiszazaziesgcing. W. Abraham,O powstaniu dziegtiny
swobodnej ,Biblioteka Warszawska” 1891, T. IV, s. 146-180; J. Bard&tistoria paistwa

i prawa.., s. 239.

4 J. TazbirSwit i zmierzch.., s. 56.

... Item missalia et decimae ne ex desertis agris exigantur, omnes rédantVI/1, nr 51,
Art. 16, s. 104.
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wszyscy mieszkacy. Natomiast meszne byto oplata rzecz parafii To, ze pola
puste (nieobsiane) nie dawaty plonéw, zatem nie przynosity dochodéwanava
za wystarczajce uzasadnienie zwolnienia z optat, zwlaszeeana tej podstawie
zwolnione byly od podatkdéw na rzeczhgawa.

Z innym zadaniem wysfpiono w 1545 roku. Przypomirgy przypadek opata
sieciechowskiedo ktéry uzyskat w Rzymie potwierdzenie zmiany przystaguij
cego mu sposobu optacania dz¢esiy, postulowano, by duchowni nie staralj si
o0 talg zmiane

Zaréwno dewaluacja pieqdza jak i rozwoj rynku zbmwego powodowaly, e
dla duchowiéstwa najkorzystniejszforma jej uiszczania byta tzw. dziesina
snopowd Dlatego t& ksicza prébowali przeksztatéalziesiciny pienizna i matdra-
towa* wiasnie na wytycza, co napotykato na zdecydowany opér szlathty

Dotychczasow forme optacania dziesciny zaczto kwestionowa na sejmie
z 1547/8 roku, zadajac wprowadzenia korzystnej dla szlachty dzieisiy pieniznej.
Wedtug postéw realizacja postulatu miata razet konflikty duchowigistwa ze
swieckimi. Dotychczas sposéb optacania dzigsly, o ile nie byt requlowany przepi-
sami prawa stanowionegavynikat z prawa zwyczajowego.

Na jednym z kolejnych sejméw, w 1555 roku, postowie zarzucali duchowigym,
czesto odbieraj dziesgciny niezgodnie z prawem, nie zachoyeuani przewidziane-
go terminu odbioru, ani sposobu ich optaty. Wielokrotnie nakazywede tdkwoz

Meszne zwykle wynosito 1-2 miary ZaoJ. Bardachistoria paistwa i prawa.., T. |, s. 238.

... iakonie dawnoopat Sieciechowski uczynit z niektéremi z Szlachty Sakdexeodziesgcing
wytycz, ktdrg oni od wiekéw piertzmi optaca zwykli. Opat chgc ich do wytyczney zniewo-
li¢, wyrobit sobie kommigyz Rzymu pomimo zwyczaynysgaow krélewskich, Znaydzie si

mae wigcey takowych pieniaczéw, co przeciw zadawnionemu zwyczaiowi do nadzwyczaynych

dziesgcin szlacht pociggacby chcieli, przeciwko ktérym koniecznie potrzeba exekstatutu
o Kortezanach do skutku przyprowad&Bejm krakowski 1545r..., s. 295.

Dzieskcina snopowa, inaczej wytyczna, to opfata obejcaijco dziesty snop kadego ze
zb&:, ktory byt wytyczany w polu przez uprawnionego do poboru dzigsi. J. BardachHi-
storia paistwa i prawa.., T. I, s. 238.

Dziestcina optacana w statej, oldlenej ilosci (matdrat) zbea.

H. KowalskaWalka o dziesiciny..., s. 75.

... Dziesgciny, aby wsaly piengzne byly, gdy wielka czs¢ gruntow w Koronie, na tych pie-
nigznych dziegicinach postanowiona z dawna. Albowiem za wielkiemi tréami i uciski,
ktorych jest dosyokoto tych snopowych dziesin wszczly sie wasnie i nieprzyjani wielkie
miedzyswieckiemi a duchownentiejm piotrkowski 1547/8r..., s. 167.

mieli uiszczé dziesécine mieszan (w piengdzu i zbau). Natomiast nowo zatone osady miaty
ptacié wytacznie dziesicing pienkzna. J. BardachHlistoria paistwa i prawa.., T. |, s. 428.
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wyznaczonej dziestiny, mimo ze wedtug prawa byt on dobrowofhyNierzadko
wiasnie niedostarczenie dziesiny lub tez oddanie jej po terminie ustawowym
chat nie zachowat go duchowny, albo w zwyczajowej, a niewskazanej przez kon-
kretnego duchownego formie, stanowito przyezpozwu przeciwko szlachcicowi.

Sejm w 1562/3 r. rozpogto skarg na gdy duchowne, ktore wedtug postow
zajmowaly s¢ niemal wyhcznie dziesicinami. Wyglosit § w czasie powitania kréla
Rafat Leszczyski: Nie stychd by kto skaran byt, albo i na ostatek tezakkt, bo
tylko o snopy ki¢ zwyczaj juzna ten czas nasfat

Zaréwno w 1563/3jak i w 1565 rokfiroku szlachta staratagssktoni¢ kler do
swiadczeéh na rzecz pastwa,zadajpc przekazywania dziesiin na obrongkrajir.
Takze w 1570 roku postulowano zniesienie olyakii optacania podstawowego
rodzaju dziegiciny — snopowej, decyzjw tej mierze pozostawigj krolow?.

W wymienionych postulatach najwyraej widat tendencj do rozszerzania
zgdan. Pocatkowo postowie kwestionowali tylko sposéb optacania dzadsy,
proponujc zamianedziesgciny snopowej na bardziej korzystdia szlachty pie-
niezng. Nastpnie zwracali uwag na swobodedowozu wytyczonej dziestiny,
by w kolejnych latach zaproponowgej przekazywanie na obromgenstwa i w
koncu zaadat catkowitego zniesienia tego obaku.

Ad. b.2.a. W 1534 roku tak Matopoladigk i Wielkopolanié postulowali, by
duchowni nie wykupywali sotectw i dali od krola wprowadzenia zakazu takiego

... Wielkie przesprawie szie dzieie sliachczie, ysz kxieza czssu omieskawiwszi, bracznie chcz
dzieszieczin, snopow wedlie opisanego sposobu bracz nig chttio poziwai, wozicz sobie
rozkazug, czego na prawie nye ngaDziennik sejmu 1555 ..., s. 50.

Diariusz sejmu 1562/3 ..., s. 5.

H. Kowalsk, Walka o dziegciny.., s. 91-92.

Diariusz sejmu 1565r..., s. 108-112.

H. Kowalska pisataze zgoda wyraona w 1565 roku na zaptacenie 10 groszy z dgiasi nie

byta jednorazowym aktem, ale przeksztatcitawgistah praktyle. H. KowalskaWalka o dzie-
sieciny..., s. 100.

... wiele szlachty jest spozywanej o dzieisiy, wzdy prosimy alymiedzy nami a stanem du-
chownym komponowaaczyt, zeby wiedzieli na czemby przestaieli, a snopowej dzigsiiny

aby nie wytykaliDiariusz sejmu 1570 ..., s. 114.

... Item, abi ivsch od thich czassow ich miloscz panowie dvchowni, a zwlascza i mnischi, nie
skvpowali swich soltissow, ktorzi gowinowaczi woig. sluszicz i pospolithobrona. Bo stnd

wielie pospolitei obroni gynie. A tak przikazali panom poslom, abi prossili od slachti
wschistkiei, abi panowie ich miloscz saczili s pani posli kv dvchownim o tho prziczinicz, abi

tak bilo. AT, T. XVI/2, nr 573, s. 361.

... Item prossimi, abi iego m. Crol nie dal scholtissow wikupovacz, agnax@i duchownich,

dlia sluzbi voienney, aboviem duchowni scholtissi vinnygvoitak kiedi mnischi wikupyi

a b~ W N
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wykupu. Obie prowincje podaly ten sam motyw zgtoszenia dezyderatu - zmniej-
szonaw wyniku skupu liczbgvojska.

Na mocy statutu warckiego z 1423 roku mhey byt nawet przymusowy wy-
kup sotectw i gospodarstw kmiecych przez pana feudalnego, na warunkach usta-
lonych przez gd'. Tym samym umdiwiono przeprowadzanie skupu sotectw.
Przestawienie gospodarki ha prodgkitjlwarcznaprzekonalo szlacht ze prawa
sottysow do ziemi szkodzjej interesom, zagia wiec wykupywa sotectwa.
Nastpne lata wykazatyze 6w skup miat zdecydowanie negatywne konsekwen-
cje dla kraju. Rugowanie sottyséw dokonywale gidwnie w krélewszczyznach
i dobrach duchownych Sottysi, poza licznymi uprawnieniami, jako posiadacze
ziemscy zobowjzani byli do petnienia shioy wojskowej. Po likwidacji tej grupy
spotecznej wyranie zmniejszyta siliczba pospolitego ruszenia, zwtaszéesani
duchowni ani ich sottysi nie czuligszobownzani do petnienia shiny wojskowe;j.
Szlachta dostrzegla, ze taka sytuacja jestrgratie tylko dla bezpiecastwa
granic pastwowych, co zresztchgnie czsto podkrélata, lecz take dla jej fi-
nansoéw, chéo tym juzw postulatach nie ma ani stowa. Mniej liczebne pospolite
ruszenie powodowato koniecznogévigkszania zaeznych oddziatéw, a to wy-
magato podwyszenia stawek podatkowych.

scholtissa, ivsch voina gynie tham, bo mnischi nie paigdvoiry, ani ssli. AT, T. XVI/2, nr 572,

s. 356.

Statut ten byt rénie interpretowany w literaturze przedmiottusznie pisat Jan Rutkowskg
dwor zwalczat (w pfhiejszym okresie) soltysa ,nie jako obbog wolnasci chtopskiej, ale jako
niebezpiecznego konkurenta do skoéry chiopskiej”. Ayatlrzucé jednak rozpowszechniony
poglgd, upatrugcy jiE w potowie XV wieku pogiki ofensywy szlachty przeciw softysom. Po-
glgd ten glosit zwlaszcza Stanistaw Arnold, witiprzejaw tej ofensywy w Statucie warckim
z 1423 r., zezwalagym szlachcie na pozbywanie sbityséw ,niepotrzebnych lub buntowni-
czych”. Tymczasem Adam Vetulani w przekgnyupgposob udowodnite chodzito tu o sottyséw

i zasadcow, ktdrzy nie potrafili dokoalokacji w sensie przestrzennym i osédesi nowymi
chlopami, ladz tez nie wywizzywali sé ze swych obowikéw gdowo — administracyjnych. Sta-
tut zmuszat ,krgbnych” sottyséw do sprzedia sotectwa po ustalonych przegiscenach, ale
nie wspomniat o0 mmasci zagarngcia sotectwa przez pana wsi. Inaczej wglta sytuacja

i inne byly cele szlachty w drugiej potowie XV wieku. Dlatego w drukowanym statucie z |. 1487/
1488 zecznie podfatszowano tekst, zezwgdgpanu odbiera gospodarstwo softysié. Ihnato-
wicz, B. Zientara i A Mczak, Spoteczéstwo polskie., s. 119; A. VetulaniGeneza statutu
warckiego o wykupie sotectw, ,Kwartalnik Historyczny” 1969, LXXVI, s. 3; H. Grajewski,
tykut statutu warckiego o przymusowej sprzgdaotectwa. Gai uwag Zrodioznawczych
~.Czasopismo Prawno-Historyczne” 1961, T. XXI, z. 1.

Z wyjatkiem Prus Krolewskich, bowiem statut warcki zgdam obowazywat dopiero od 1569
roku.

% |. Ihnatowicz, B. Zientara i A lytzak, Spoteczéstwo polskie., s. 260.
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Poniewa duchowni nadal skupowali sotectwa, w 1536 rokzgdano egzeku-
cji ustawy Kazimierza Wielkiego o oboawku wyprawy zbrojnej sottysow du-
chownycH. Przypominajc przepis prawny naktadaly obowhzek stuby woj-
skowej na kadego widciciela dz posiadacza ziemskiefoszlachta chciata
zmusk kler do wykonywania przez jego sottyséw obgekiow wojskowych.

Zmiane kursu polityki wtadcy w kwestii egzekwowania powidnowojsko-
wych od duchowigstwa wid& w konstytucjach sejmu z 15481544 r>. W do-
kumencie z 1543 r. szlachta zobgmyiwata kréla do wystania do Rzymu posel-
stwa. Mialo ono uzyskazgode 6wczesnego papia ha pozostawienie w Kraju
annat, ktére zamierzano przeznd&cmg obror granic. Natomiast akt z 1544 r. by}
wzorowany na ustawie piotrkowskiej z 1477 irku niezadowoleniu szlachty miat
jedynie charakter jednorazowy i warunkowy. Pomimo tych obwarowagraenia
najazdem tureckim konstytucja nie zostata zrealizoapeawdopodobnie dlatego
w 1545 roku powtérzono dezydérat 1534 roku, w ktérym domagane siprowa-
dzenia zakazu skupu wéjtostPoréwnujc oba postulowane zakazy, podkie
nalezy, ze tym razem miat on miezdecydowanie mniejszy zagi gdyzograniczat
si¢ tylko do dobr duchownych i krolewskich.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 306

Satuta i przywileje koronne z faiskiego ¢zyka na polskie przetone. Nowym porgakiem
zebrane i spisane przez J. Herborta z Fulsztimakéw 1570, s. 559; Por. VL, I, s. 3.

W. UruszczakPavistwo pierwszych Jagiellonéw, [wEjzieje narodu i pastwa polskiegoWar-
szawa 1999, s. 59.

O. Balzer wskazuje stosunek oryginalnego tekstu konstytucji z 1543 r. do niepetnej wersji taci
skiej znajdujicej st w VL. O. Balzer,Przyczynki do historitrodet prawa polskiegoKrakow
1903, s. 91.

® VL, |, f. 583-585; Zob. te VC, T. I/2, s. 274-277.

Ustawa piotrkowska Kazimierza Jagiélbayka z 1477 roku zobowiywata jednorazowo
duchowidgistwo do wyprawieniazotnierza nie tylko z dobr prywatnych, ale i beneficjalnych.
VL, |, f. 227, s. 104; J. FriedberBpspolite ruszenie w Wielkopolsce w drugiej potowie XV wie-
ku, Lwéw 1900, s. 24-26.

" A. Dembiiska, Zygmunt I..,.s. 49.

... Wykupowanie woéytéstw w dobrach krélewskich i duchownych na kréla i duchownych, po-
mnieysza wyprawy woienne , albowiem ani krél ani duchowni z takowych woyt&sty rék
zasppuig; upraszay zatem Postowieseby albo wyprawy z woytéstw odbywano, atbby ie
pierwszym posiedzicielom zwroc@ejm krakowski 1545 ..., s. 290.

Nazwy sotectw i wdjtostw wiejskich stosowano zamiennie. J. Barddidtoria paistwa
i prawa..., T. I, s. 319.
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W tym samym roku tj. 1545 r. postowie zgltosili jeszcze jeden dezyderat glotycz
cy obowhzkéw duchowiéstwa, ponawiagc zadanie wykonywania przez wojtow
powinngci wojskowych obeizajacych wéjtostwa

Z kolei na sejmie z 1547/8 r. postowie zgdtzlomaga sie zniesienia statutu
z 1420 r. w ktérym postanowiono ugtiovi ¢ skup sotectw i wykup wojtostw z po-
wodu ich nieayteczndci?, uznajc tych urzdnikéw za paytecznych i potrzebnych
paistwi’. Przypominali take, ze zgodnie z prawem wojtostivaowinny by
nadawane tylko osobom, ktére maggehnic stuzbe wojskows®. Duchowni nie mogli
wykonywa takich obowizkéw, w wyniku realizacji postulatu zostaliby @i po-
nownie pozbawieni prawa skupowania sotectw.

Whniosek ten powtdrzono w 1550 rdkuadajac jednoczénie przywrdcenia
stanu zgodnego ze statutem 1423 r. Nie odniést on skutku i w rezultacie na sejmie
z 1555 roku powrdcono dedania proponuajc réwnoczénie zwrot juzzakupio-
nych przez duchownych sotectw

... Wszelkie dobra i posiadfai po przywileiu kréla Ludwika Keoiolom nadane zby prawom i
powinngciom swieckim podlegaty, i do wypraw woiennych ohgmane byly, tudzie woy-
towstwa przez duchownych skupioBejm krakowski 1545r..., s. 298.

2 VL, I, f. 79, De sculteto inutili, aut rebeliza W. Uruszczakiem, VC, T. I/2, s. 296: Tekst zZnaj-
duje s¢ w Tomicjanach B. Jagiell., ms. 6563 Ill, s. 146-160; Par.BeKér, Ms. 221. Zob te
Articuli doliegliwych koronnych streszczenie A. Demska,Zygmunt | s. 283.

... Krél Jegomé¢ i panowie duchowni statut o nigteczngéci wojta opak obréciwszy, sottysy

i wojty w posgpowaniu, ktorzy byli rzeczypospolitejzgteczni i potrzebniSejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 164.

Pomimo tegaze w prawie tywano terminu scultetus analogiczne ob@ki uwazano,ze spoczywa-

ja na wojcie, bo wynikato to z przywilejow prawa niemieckiego. RodajM. Zatska, Wojtostwa
dziedziczne w miastach Matopolski wmpdn sredniowieczu (studium-historyczno-prawne), War-
szawa 2005, s. 148-156.

... aby te wéjtostwa byly wedle starego zwyczaju zachowane, aby takowym byly dawane, kt6-
rzyby byli ku postudze wojennej god8ejm piotrkowski 1547/8r..., s. 167.

... Item, aby wedle statutow Cazymiri fol. 1, Sigismundi 1538 wéjtowstwa i soltystwa, ktorych
skupieniem ukdenie s¢ stato w stdbie wojennej tak w psstwach J.K. Mci, jako panéw du-
chownych obracajc opak statut de inutili scultete; utilem tak sobie jako i Rzeczypospolitej
skupiono i Rzeczpospolita od Ay ich opuszczona w shie wojennej, aby sito wrdcito na
miejsce swe, i kto zgubit, albo wazjt, aby z tego powinien byt sy wojne. Diariusze sejmo-

we, S. 44.

... Suzbi woienney prze wikupienie szoltisow, uslo kylka #uziziiudzi. A thak abi szie tho
naprawilo, zebi lyczba liudzi potrzebnich na woine nye ginela, a gdziebi skupieny bili przesz
p. duchowne, yrzbi zaszie prziwroczeni albo oszadzeniDminnik sejmu 1555r..., s. 36.
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Postulat o stuiie wojskowej sottysow duchownych przypomniano rowme
sejmach w 1558/9ak i 1562/3 rok&i Zmuszono wéwczas kler dwiadcze na
rzecz obrony pastwa, jednak miato to charakter jednorazowy; udziat kleru w tych
podatkach nie przyj statej formy'.

Ad. b.2.b. Dazac do ograniczenia dochoddéw kleru, postowie gihaz 1545 r.
domaga sic wprowadzenia zakazu przekazywaniaséotowi ruchomdci, zwlasz-
cza wotdw i koni, przez poddanych szlacheckich w drodze zapisu testameritowego
Zapisy takie pojawity 8| bo chiopi byli przekonanie pomae im to odkupi dusze
(legaty tzw. pro recuperatione animae

Jednoczéniewnioskowano, by taracy zakaz duchowny podlegali karze 28
grzywien. Szlachta uzasadniata ten postulat wymogami gospodarczymi. Poniewa
chtopi byli zobowjzani do wykorzystywania wiasnych wotéw i koni przy odra-
bianiu paszczyzny, postowie uwali, ze przekazanie ich duchowigtwu unie-
mozliwi wlasciwe wykonywanie tych powinroi. Ponadto szlachta bronita swe-
go interesu i, jak maya przypuszcza nie zyczyta sobie, byat drogs duchowni
powiekszali swoje i tak juznaczne majki.

Postulat ten zmodyfikowano w 1547/8 roku. Proponowano wprowadzenie za-
sady, zgodnie z ktgrwszystkie przysporzenia testamentowe poddanych, zwtasz-
cza ruchomasi tj. koni i wotow, dla swej wznosci wymagatyby uprzedniego
zatwierdzenia przez pana feudalnego

Jeszcze dalej idyych regulacji domaganogsiv 1558/9 rokd proponujc, by
wszystkie ruchomad posmierci chtopa przechodzity na rzecz jego $glaiela.

Ad. b.3.c. Kolejna grupa dezyderatow zgtoszonych przez szlawhierzata
do uszczuplenia zasobow mikowych duchowiéastwa poprzez obowzek uisz-
czania kontrybucji na cele wojenne. Konieczn&éhtroli wptacanej przez kler
kontrybucji zgtoszono po raz pierwszy w 1534 roku. W instrukcjach poselskich

1 ...O soltisziech panow duchownjdbziennik sejmu 1558/9 ..., s. 163.

... Sottysi take skupili i pogubili sottystwa z ktérych nie mata pomoc byta R.P. ku wojnie, bo
ich osobny i nie maty poczet bywBliarusz sejmu 1562/3r..., s. 56.

3 J. TazbirSwit i zmierzch.., s. 100.

... Takze &eby nie wolno byto poddanyfwieckich osob, bez pozwolenia panéw swoich, zapi-
sywa’ testamentem Koiotom albo duchownym, mianowicie koni i wotéw do rolnictwa potrzeb-
nych: przez takowe albowiem testamenta upadale i wioski szlacheckie, a duchowny prze-
ciwnie temu czypcy karze 28 grzywien podpatipowinien Sejm krakowski 1545 r., s. 297.

S. GrodziskiZ dziejéw staropolskiej kultury,, s. 203.

... Tez poddani, aby testamentem nie mogli nic legbksiezom bez woli péskiej, bo st tem
imienie pustoszy, a zwlaszcza koni, wotéw, czemlgy smlawowa miat, Sejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 164.

... O kielichi po smierczi kmieczeRziennik sejmu 1558/9r..., s. 163.

2
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z tego roku zaréwno postowie z Wielkopofsiik i Matopolski zazadali, by
duchowni wyliczyli s¢ z zebranych kontrybuéjna rzecz pastwa, ktére rzekomo
mialy zosta przekazane do skarbu z tytutu subsidium charitativlak twierdzita
wielkopolska szlachtanie wiemi, kandi g podziewaj. Do skarbu gich nie
dawaig, ani liczbi s nich nie czinfaAnalogiczny zarzut wysuwali Matopolanie,
ktorzy wprost oskamjaco pytali ksezy: ... kgdi ie obroczili, bo ich do scarbu nie
dali, bo ich kv obronie nie dali

Takze w 1542 roku szlachta domagate, $iy duchowiéstwo ponosito réwno
z nig koszty obron§;, a w wypadku odmowy realizacji tego postulatu — by krdl
zmusit je do tegh

Pelna realizacja tegmdania doprowadzitaby zaréwno do uszczuplenia zasobéw
majtkowych kleru jak i zmienita jego sytuggprawry. Duchowigistwo nie bytoby
juz stanem uprzywilejowanym, bowiem musiatoby pofidsdnkretne obarenia
podatkowe na rzecz fistwa.

... Naprzod o xizg, isch contribucie dawai zwalaiy, a nie wiemi, kandi gipodziewaj. Do
skarbu gich nie dawaj ani liczbi s nich nie czinia. A tak abisczie dowiedzieli, abi za thy
wssitki latha iako pan nasch Croliem, abi nam licgbzinili, pan Podskarbi abogtiza, bo ku
obronie pospolitey miala bicz obroczona, iedno isehxgjnza zawsszdi zwikli snass smiacz,

a z nass schidzicz, czego nam zal baddq.T. XVI/2, nr 572, s. 356.

... Item, abi xgza ich miloscz contribucie, ktore po thi latha vibrali z dvchownich abo z nich,
raczili lidzbg vczinicz, kdi ie obroczili, bo ich do scarbu nie dali, bo ich kv obronie nie dali.
A przy them prossicz, abi ich miloscz raczili pomocz zaprzecz obroni pospoiEj.T. XVI/2,

nr 573, s. 360-361.

Contributio tzn. sktadka, pob6r. Byto to podatek uchwalany przez duclistwe na rzecz
paistwa..., H. KarbownikCigzary stanu duchownego w Polsce na rzeo#spaa od roku 1381

do potowy XVII wiekuLublin 1980, s. 129.

4 AT, T. XVI/2, nr 572, s. 356.

> AT, T. XVI/2, nr 573, s. 360-361.

Nie byta to zupetna nowé: Szlachta zebrana na pospolite ruszenie pod Lwowem latem 1524 r.
zagrozita wecz, ze nie kpdzie radzf o przysziej obronie, feli kolejny sejm nie zostanie po-
przedzony obradami synodu, ktéry wydeleguje ex omnibus capitulis nuncios cum plena faculta-
te, celem wspdlnego sejmowania (czytaj: powszechneggzebiei podatkami)R. Marciniak,
Sejm piotrkowski., s. 199.

A. Dembiiska tak pisata o tym postulaci&/ zwigzku z kapitalp sprawgobrony ,wieczystej”
zgdano, zeby krol zmusit duchowistwo (arcybiskup6w i biskupéw) do zwotania synodu pro-
wincjonalnego przed naginym sejmem walnym. Synod ten ma wypfastéw od stanu du-
chownego na sejm walny ,cum plena facultate” stanowienia z innymi stanami krolewstwa
0 obronie sttej, bo stan duchowny winiengonosé wraz z innymi. Tégdania byly dalszym
ciggiem walki sejmowej o przywileje Kiota w PolsceA. Dembiska,Zygmunt I..., s. 208.
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TABELANR 2
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE DOCHODU DUCHOWNYCH

ROK

Miejsce
sformutowania
zadania

Dzieskciny

Innezrédta dochodu

Zakaz
skupu
sotectw

Ograniczenia
swobody testowania
na rzecz Kéciota

Obowigzek uiszczania

kontrybucji na cele

wojenne

1533

Sejmik wojewddztw
wielkopolskich
11 marca 1533

1534

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7

Sejm krakowski
11 listopada 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz lwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r.
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 .

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r.
—5luty 1548 r.
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.©
Innezrédta dochodu § 2
(&]
g N oo
Miejsce 3 =
: . &)
ROK sfor.mctijg?]vi\;ama 8 Zakaz Ograniczenia é 3%
2 El skupu swobody testowania| g 2 s
sotectw na rzecz Kéciota 35
Q
@)
Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika - - -
— 12 grudnia
Sejm piotrkowski
1550 15 maja — 26 lipca i * ) i
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec ) ) ) )
Sejm piotrkowski
1555 1 55 kwietnia — 15 czerwcd  * * * )
Sejm warszawski
1556/7| ¢ grudnia — 14 stycznia| ) ) )
Sejm piotrkowski
1558/9 5 grudnia 1558 r. - + + -
— 8 luty 1559 r.
Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada — 25 marca * * ) )
Sejm warszawski
1563/4| 5, listopada — 1 kwietnia * ) ) )
Sejm piotrkowski ) ) _
1565 18 stycznia — 14 kwietnig *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i
Sejm lubelski
1569 1 49 stycznia — 12 sierpnig i i i
1570 Sejm warszawski i i i i

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Podczas trzynastu zgromadziebatowano nad postulatami, ktérych realizacja
ograniczytaby zasoby finansowe kleru. Najczej, bo & w dziewkciu przypad-
kach domagano giby duchowni nie mogli skupowasotectw. W piciu zgltaszano
réznego rodzajuzadania dotycgce dziesjcin, w czterech ograniczenia swobody
testowania na rzecz Kaota, a tylko w trzech domagane siiszczania kontrybucji
przez Kler.

Ad. 1.c. Szlachta staratacgiownie:

c.1. Okrgla¢ zdolnag¢ duchownych do wygpowania przedaslamiswieckimi;

c.2. Wymust wykonywanie okrédonych obowizkdw:

c.2.a. Stuby wojskowej lub okazywania przywilejow z niej zwala@jch;

c.2.b. Przebywania przez biskupow w swoich diecezjach.

Ad. c.1.W instrukcjach z 1534 roku zaréwno Wielkopolanak i Matopolanié
zawarli dezyderat, w ktoryrmdali: abi dvchowni nie mowili rzeczi w naschim prawi
swietskim ziemskimWydaje st, ze w ten sposob szlachta chciata pozbashi-
chownych moliwosci wysipowania przedaslami swieckimi w charakterze za-
stepcodw procesowych. Prawdopodobnie postom chodzito getaastpca proce-
sowy mogt nawet obraziw sadzie szlachcica i pozostawat praktycznie bezkarny,
gdyz podlegat wyscznie gdowi biskupiem(l

Nieche¢ szlachty do duchownych palestrantéw wynikata z¢aknych przyczyn.
Obawiano g, ze w ten sposéb e dochod do implementacji norm prawa kano-
nicznego i rzymskiego, zwtaszcza do praktykiavej, bo duchowni biegle je zrali
Ponadto powolywanie palestrantow $giml os6b duchownych pozbawiatlo docho-

... Item prossimi tesch, abi dvchowni nie mowili rzeczi w naschim prawi swietskim ziemskim,
abowiem nie masch gogsld poswacz, a mowi smieley w thadzieg, isch duchowni iesth, a thak
vierzimi panom biskupiom, isch sami gich miloscz nas apasgzami siebie, a thesch nie przi
stogi. Rozumowi gich mczi polieczadi, T. XVI/2, nr572, s. 358.

... Item slachta pokornie prossi panow ich milosczi swietskich, gbicki miloscz raczili
prziczinicz kv ich milosczi panom dvchownim, iako kv iego milosczi panv arcibiskvpowi i kv
iego milosczi biskvpowi cra-cowskiemv i kv icfi*rimim biskvpom a pralatom, abi raczili
zakazacz, abi zadni dvchowni rzeczi nie mowigwdy ziemskiego abo grodskiego i inschich
swietskich, a tho s tei prziczini, iscly gibawialy zasczia iakiego s takowimi dvchownimi, abi
czo inego i gorschegogstd nie vroslo etcAT, T. XVI/2, nr 573, s. 360.

3 AT, T.XVI/2, nr572, s. 358.

... abowiem nie masch go @kd poswacz, a mowi smieley wythadzieg, isch duchowni
iesth.., AT, T. XVI/2, nr 572, s. 358.

S. EstreicherKultura prawnicza w Polsce XVI wiek{w:] Kultura staropolskaKrakow 1932,

s. 84-85.
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doéw szlacht!, ktéra sama cltnie widziata si w tej rol?. Dodatkowym bodgem do
realizacji postulatu byt obowazujacy w prawie kanonicznym, analogiczny dg-
danego, zakaz wykonywania funkcji palestranta praddrai duchownymi przez
osoby $vieckie.

Od 1545 roku szlachta zata sk domaga pozbawienia duchownych mavosci
zasiadania waslach asesorskich. Postowie uzasadniali swarig zakresem kompe-
tencji tych gdow, wiaciwych m.in. w sprawach o zabdjstwo, rozbéj na drodze, naru-
szenie miru itp.; sprawy te zgodnie z prawem oddane byly pagtzmtjurysdykcg
sad6w swieckict?, i wiasnie dlatego ze sktadéw rozpatroych je 9déw asesorskich
chciano usunaéuchownych.

Postulat ten powtérzono w 1547/8 réku

Ad. c.2.a.Zwolnienie od sty wojskowe] nalgato do zasadniczych przywile-
jow duchowigstwa i stanowito zarazefedry z najdraliwszych kwestii spornych
pomiedzy stanem duchownymaigckin?.

W 1533 roku zzgdanoaby duchowni magy dobra ziemskie, petnili razem ze
szlachy shebe w pospolitym ruszerfluObowiazek udziatu w pospolitym ruszeniu
wynikat z tytutu wiasnéci lub posiadania zierhi Ju statuty Kazimierza Wielkiego
naktadaty go réwniena duchownych, o ile przystugiwato im prawo do dobr ziem-
skicH. Tymczasem duchowistwo zastaniajc s przywilejami i prawem kanonicz-

Poniewa prowadzenie proceséw wymagato opanowania w znacznym stopniu formalistyki
prawnej, rosto znaczenie prokuratoréw (tak pierwotnie nazywanaobrg. W XVI wieku
rzemiosto prokuratorskie zaga stawa sie coraz bardziej zyskowne. S. Estreich@rltura praw-
nicza.., s. 103.

Od 1532 roku wykonywanie funkcji palestranta nie powodowato utraty praw szlacheckich.
... Azeby panowie duchowni, stosownie do statutu, nie zasiadajdach swieckich, a miano-
wicie w assesoryi nieprzyzwoitey ¢aawi ich i powotaniu. Albowiem przychedtam sprawy
kryminalne o rgobdystwa, naiazdgomow, rozboigo drogach, wzruszenie publiczney spo-
kaynasci i tym podobne, ktérych rosgga¢ nie pozwala statut panom duchowny®&ejm kra-
kowski 1545r..., s. 297-298.

... Panowie duchowni, aby wedle statutéwdem ziemskim nie przeszkadzali, jedno aby si
wedle statutu zachowywali, a zwtaszczgpanowie duchowniggly assesorskie zasiagaglbo
zasiadali, co to osobom ich nie przygtoi) co ich gdom nie nalgy, gdy to jest przeciw statu-
tom. Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 164.

W. PociechaWalka sejmowa o przywileje Kciota w Polsce w latach 1520-153/Reformacja

w Polsce” 1922, R. Il, s. 73.

... Item, si motio bellica in futurum contigerit, ut domini spirituales, bona terrestria possidentes,
simul cum nobilitate proficiscantuAT, T. XV, nr 133, pkt 3, s. 180

J.S. MatuszewskiObowigzek stidby wojskowej z dobr ziemskich w Polsce déckoXV w,
»Czasopismo Prawno-Historyczng976, T. XXVIII, z. 2, s. 145-155.

8 SPPPI,s.52-53, art. 8.
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nym nie chcialo si z niego wywizywa:'. Budzito to uzasadniony sprzeciw
szlachty, ktéra domagatagsivykonywania tego praviaW tym sporze afinie powo-
lywano sé na ustaw piotrkowsk Kazimierza Jagiellonczyka z 1477 rdkitéra
jednorazowo zobowkywata duchowigstwo do wyprawieniaotnierza nie tylko
z débr prywatnych ale i beneficjalnych

W 1536 i w 1547/8 roku szlachta ponownie domagaazsbwnania oboviz-

kéw swoich i duchowigstwa wynikajcych z faktu posiadania zierfi natomiast
w 1537 roku postowieadali tylko by zaden widciciel ziemski nie uchylat siod
wykonywania cizgcych na nim obowazkéw. Wydaje si jednak,ze postulat ten
obejmowat réwnig¢ duchowigéstwo'.

Z kolei w 1538 roku pojawito sizgdanie, by duchowni przedstawili na najbli

szym sejmie przywileje zwalnigje ich ze stiby wojskowej z dobr ziemskiéh
Prawdopodobnie szlachta ugeda, 2 w wickszaci przypadkow kler powotuje sha
nieistniepce lub sfalszowane dokumenty. Realizacja tego postulatu rozszerzytaby
krag os6b zobowgzanych do ponoszenia kosztow wojskowych, a tym samym
zmniejszyta obgizenia stanu szlacheckiego. Do tego celodo konsekwentnie,
gdyz w 1538 r. ponowiono postulat, w ktérymdano, by duchowni przedstawili
przywileje uwalniagce od obowjzkow stuby wojskowej skupione przez nich
wojtostwa i sotectwa Obazadania powtrzono w 1539 roku

AW N R

J.MaciszewskiSzlachta polska i jej péstwg Warszawa 1986, s. 127.

W. UruszczakKorektura praw z 1532.r., s. 108.

S. GrzeszczukiWprawa wojenna duchowistwa.., s. 28.

Podobg ustave pod naciskiem szlachty uchwalono w 1544 roku, jednak nie zostata ona zreali-
zowana. A. Demisiska,Zygmunt I. Zarys dziejow..., s. 49.

A. ProchaskaRokosz lwowski., s. 214.

... Imiona wszystkie, ktérbykolwiek kusktowi dane, aby byly pod prawem i pod brzemiony
ziemskiemi.,.Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 165.

... Item qui ad obeundum servitium bellicum de iure obligantur et tempore bellicae expeditionis
bellum non serviunt, licet sint literis regiis ab eo ipso bello liberati, bona eorum petentibus conferan-
tur et deinceps nemo a servitio bellico absolvatur praeter aegrotos et senio codfiéetpk s. 77.

... Spirituales personae ut privilegia sua reponant in conventu prout id nobis in proxime
praeterito conventu Cracoviensi promiserunt, quae se habere dicunt super bona illorum terres-
tria, quae possident et ad bellum nobiscum ex illis non vadunt, nec pro se servitores aut milites ex
eis ad bellum expedierrtykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 355.

. Praeterea exhibeant privilegia super advocatias et scultetias, quas de manibus suroum
scultetorum redemerunt, qui tamen suculteti antea bellum nobiscum serviebant et nunc ex hisdem
scultetiis advocatiisque bellum non obeunt, qua ex re respublica et defensio Regni negligitur et perit,
semper enim iidem spirituales de suis privilegiis dicunt et nunquam ea osteAdiykuty
sejmiku sandomierskiego..., s. 355.
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W 1545 r. szlachta zmienita taktyka bardziej umiarkowan Postulowano wow-
czas rozejgniccie praw i obowizkow swieckich wyhcznie na dobra ziemskie
i wéjtostwa skupione przez Kot po przywileju Ludwikd Tym samym zatem
nie kwestionowano uprzywilejowanej pozycji duchownycligoych wi&cicie-
lami débr ziemskich przed wydaniem tego aktu. W tym przypadku szlachta uzna-
ta zatem zasadgraw nabytych. Poniewaluchowigéstwo nie przygto tej propo-
zycji na sejmie z 1555%.powrécono daadania okazania przywilejéw zwalnia-
jacych skupione przez kler wéjtostwa ogzziréw wojskowych.

W latach: 1556/7 1562/3 i 1563/4 polczono zgtaszane uprzednigdania.
Wszyscy duchowni posiadgayy dobra ziemskie byli zdaniem postow zobgwei-
ni do stuby wojskowej, a ci ktorzy nie wykonywali tego obaaku powinni
przedstawd stosowne przywileje na sejmie.

Nalezy podkreli¢, ze w 1563/4 f.senatorowie duchowni zdecydowal} sre-
alizowa jedno zzadan szlacheckich i przedstawili posiadane przywileje, twier-

1 ... ltem, jako jest statut fiskiego sejmuziich mitai¢ ksieza duchowni mieli na tem to sejmie

ukaza przywileje, czemuby ich wéjtowie nie byli winni wszyscy wojny pospolitgi,satak
aby ju teraz te te przywileje ktadli, czemuby i woéjtowie i onk teami nie byli na to powinni
Tekstyzrodtowe..., s. 28.

... Wszelkie dobra i posiadfoi po przywileiu krola Ludwika Koiolom nadane by prawom

i powinnaciom swieckim podlegaly, i do wypraw woiennych obgane byty, tudzie woy-
towstwa przez duchownych skupioBejm krakowski z 1545..., s. 298.

... Biskupi y iny duchowni abi przywilieie okazali na wyswobodzenie soltiszow swoich od woyni,
ktore oni skupiwszy,.Dziennik sejmu 1555r..., s. 82.

... aby sk ku spéinej obronie gotowali a izby z nami okazyvizifiriusz sejmu 1556/7 r..., s. 78.

... Nie wiemy przecz tak wiele osiafibziemskiej posiadiszy, od wojny ghmy¢ wolni, przeciw
prawu pospolitemu i zwyczajowi dawnemu;zgyse pokaza mae, £ za Kazimierza i za innych
Krélow wojre sheyli i na niej byli i stanowiska swe w wojsku miBliariusz sejmu 1562/3r..., s. 61;
... Aby Ich M. Ksiza ukazali prawa, za ktérymi mgjo, ze g wolni od stdby wojennej...) razem

Z nami spotu Ich K¢ powinniodbywa wyprawy wojenneTanre, s. 65-66, 115, 118, 119, 124, 130.
... Panom Duchownym sioe wojenmy sheyc roskaza WKM racz, poniewai urgens subest causa,

i grunty Ich M., ktérych wtej ant inni dzieg, te& powinng¢ na sobie maj, jako jasno

z niektorych przywilejow okemy,nadawania ich, ktérecfmy dostéd na prdce mogli Tanze,

s. 139 Przebieg dyskusji sejmowej dotycej tych postulatéw szczegélowo omawia S. Grzesz-
czuk,Wyprawa wojenna duchowigtwa.. ., s. 30-31.

....gdy o spéinej obronie, ktéra nikogo w Polsce nie wyjmuje, owszem wszytki obywatele Ko-
ronne w nie pdzi. Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 409; teams. 408, 410-412; .kazdy obywa-

tel Koronny z osiadkei ziemskiej woja stieyé powinien Tamze, s. 414

Wydarzeniom tego sejmu towarzyszyto zatamarievptywdw reformacji w Polsce. Stopniowo
coraz wicej potyczek w ,bitwie o sumienia” wygrywat Kci6t katolicki, co odbito si echem
réwniez na wysgpieniach poselskich, gdysprawa z duchowistwem skaczyta sé wiasciwie

na protestach. S. GrzeszczMkyprawa wojenna duchowistwa.., s. 32.
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dzac réwnoczénie, ze czyni to tylko pro informationekrdla, senatoréw i po-
stéw'. Zdaniem postéw byly one jednak niesma’, gdyzprywatne przywileje nie
mogty przeczy prawu publicznenili ponownie wezwali kler do wykonywania
obowgzku braterskiej postud(...) z gruntow ziemskich..) jako i inni obywtele
koronnf'. Na to z oczywistych wzgtléw nie chcieli zgod si¢ duchowni, ché
szlachta w uroczystej protestacji, zZbmej przed krélem i senatem dalej twierdzi-
la, ze inaczej z przywilejéw koronnych pokazsg¢ nie mae, jenoze katly oby-
watel Korony z osiadtai ziemskiej woja stuzy¢ powinnien.?.

Poniewa szybko stato sijasne,ze nie uda si przekona kréla do stwierdze-
nia niewanosci wszystkich przywilejéw jednostkowych, w 156®ku powr6co-
no do starego pomystu kontroli dokumentéw indywidualnych, zwajojejh
poszczegoélnych duchownych od ddyzwojskowej. Prawdopodobnie uznarie,
tylko podwaajac ich wiarygodnoscuda s¢ uzyska& odchzenie szlachty w wy-
datkach ponoszonych na cele wojskowe.

Ad. c.2.b. W 1545 roku zaem domaga si¢, by biskupi przebywali swych re-
zydencjach a nie ,przy dworze”Oficjalna przyczynabylo zte funkcjonowanie
sadéw duchownych w czasie nieobeéaicbiskupéw. Jak giwydaje w rzeczywi-
stogi szlachta chciata w ten sposéb odguith odzycia politycznegdi dzigki
temu pozbawd ich wptywow na krola i polityl paistwows.

Postulat ten ponowiono w 1547/8 réku

Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 409.

Tamee, s. 410-412.

Chodzito o ,postugwojenry”. S. GrzeszczukNVyprawa wojenna duchowistwa .., s. 32.
Diariusz sejmu 1563/4 ..., s. 412.

Diariusz sejmu 1563/4 ..., s. 414.

... O stzeniu wojny Panéw duchownydh..) jesli jakie listy na to duchowni mgjzeby je okazali
Diariusz sejmu 1565..., s. 99; taey s. 205.

... Upraszai postowie, 2eby panowidiskupinie przy dworze, ale w dyecezyagioichmieszkali,
pilnuigc officyatéw swoich, z&by nie nalégcych do swegazslu spraw nie gdzili. Sejm krakowski
1545r...,s. 297.

Duchowigistwo $wieckie w tym czasie nagminnie pojmowato swe obaliijako pohczenie ko-
scielnych i pastwowych, z przewagtych ostatnich. Dotyczylo to rowrigawiadywania diecegj
Od okoto XIV wieku pojawili s} w Polsce biskupi — sufragani, zgmitjacy biskupa diecezjalnego
w czynndciach pontyfikalnych; waglownictwie wyeczali biskupa (od XIII wieku) oficjatowie i co-
raz liczniejsi funkcjonariuszeydowi. Od kaica XIV wieku biskupi zacgi mianowa wikariuszy ge-
neralnych, ktorych obowzki sami oznaczali. W ten wilaie sposob godré biskupa stawatagsco-
raz bardziej stanowiskiem dygnitarskifmydiem wiadzy i dochodéw hifunkcjg koscielrg. 1. Ichna-
towicz, A. Maczak, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie ., s. 183-184.

... aby ksg¢za biskupowie, kiy w swem hiskupstwie, dgdhjgc sprawiedliwdci ludzkiej, mieszkat
w swem miejscuSejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 165.

o g A~ W N P
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TABELANR 3
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE PRAW | OBOWI AZKOW
DUCHOWNYCH

ROK

Miejsce
sformutowania
zgdania

Okreslenie zdolndci
do wystpowania przed
sadem

Wymuszenie wykonywania

obowigzkéw

duchowigstwa

Szeroko: Wasko:

biskupow

Stuzby

wojskowej

Przedstawienia
przywilejow
zwalniapcych ze
stuzby wojskowej

1533

Sejmik wojewddztw
wielkopolskich
11 marca 1533

1534

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7

Sejm krakowski
11 listopada 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz Iwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r.
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6 — 26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 r.

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r.
—5luty 1548 r.

1548

Sejm piotrkowski
31 padziernika
— 12 grudnia
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ROK

Okreslenie zdolndci
do wystpowania przed
sadem

Wymuszenie wykonywania

obowigzkéw

Miejsce
sformutowania
zgdania

duchowigstwa

Szeroko: Wasko:

biskupow

Stuzby

wojskowej

Przedstawienia
przywilejow
zwalniapcych ze
stuzby wojskowej

1550

Sejm piotrkowski
15 maja — 26 lipca

1552

Sejm piotrkowski

1553

Sejm krakowski
1 luty — 29 marzec

1555

Sejm piotrkowski
22 kwietnia
— 15 czerwca

1556/7

Sejm warszawski
6 grudnia
— 14 stycznia

1558/9

Sejm piotrkowski
5 grudnia 1558 r.
— 8 luty 1559 r.

1562/3

Sejm piotrkowski
30 listopada
— 25 marca

1563/4

Sejm warszawski
22 listopada
— 1 kwietnia

1565

Sejm piotrkowski
18 stycznia
— 14 kwietnia

1566

Sejm lubelski
7 maja — 20 sierpnia

1569

Sejm lubelski
10 stycznia — 12 sierpry

ia

1570

Sejm warszawski
29 kwietnia — 11 lipcd

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Na czternastu zgromadzeniach wpiino z dezyderatami, ktérych wykonanie
ograniczytoby pozyej duchowidéstwa. Wrdd nich najczsciej, w émiu przypad-
kach,zadano wykonywania przez duchownych, oczyié nie osoldcie, obowjzku
stuzby wojskowej. Natomiast podczas siedmiu zjazdéw domageamozsdstawienia
przez kler przywilejéw zwalniagych ich z wojskowych powingoi. Szlachta starata
si¢ rowniez wytaczy¢ zdolng¢ prawry 0séb duchownych do wygtowania przed
sgdami $wieckimi. Zgdanie wprowadzenia takiego zakazu pojawibovgiczasie prac
pieciu zgromadze Takze piciokrotnie domagano eiby duchownych nie dopusz-
czano do skladwsdu asesorskiego. W dwoch przypadkach przypominano biskupom
o koniecznéci wykonywania cizacych na nich obowzkow.

Ad. 2. Dezyderaty kierowane przeciwko Kistowi jako instytucji dotyczyly
jego:

a. Dochodu;

b. Sposobu powierzania widdw;

c. Pozyciji.

Ad. 2.a. Niektére z propozycji wysuwanych przez postow po zrealizowaniu
ograniczytyby dochody nie tylko duchownych, ale &iofa jako instytucii.

Juz w roku 1536 I szlachta zaga st domagé od kréla wszogtia energicznych
krokéw, aby annaty przeznaczane byly na opgranié. Annaty bylyswiadczenia-
mi indywidualnymi, wnoszonymi do Rzymu przez obejmapo beneficjurhalbo
gdy beneficjum kécielne w danym roku nie zostato elsf. Nominat duchowny

Jednak ju w 1505 r. w jednym z punktdéw poselstwa wystanego do pagiemagano sipo-
mocy finansowe]. Uzasadniem tego postulatu byta konigé¢zmabezpieczenia granic przed
niewiernymi. Oprocz odspienia od annat (okénych woéwczas jakenedii fructu$, zadano
réwniez na cele obrony, analogicznej optaty nawet od tych beneficjow, ktésd dit byty zo-
bowigzane do jej uiszczania np. od opactw czy biskupstw. H. Folwdskzm Ciotek, biskup
i dyplomata Warszawa 1935, s. 54—68.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 306; H. KarbownikCigzary stanu duchownego, s. 102.

S. SzczurAnnaty papieskie w Polsce w XVI wiglrakow 1998, s. 7. Zob. 2eJ. Dudziak,
Ptatnicy i ptatna@¢ annat papieskich w PolscgRoczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1962, T. 9,
z. 1, s. 41-63; tere, U Zrodet tworzenia g annat papieskich,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”
1963, T. 10, z. 4, s. 27-43; ten Annaty papieskie wwietle narastajcych przepiséw praw-
nych ze szczeg6inym uwalglieniem Polski,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1965, T. 12,
z. 5, s. 103-130; ter, Rozwoj historycznywiadczen annatowych w Polsg&oczniki Teolo-
giczn-Kanoniczne” 1966, T. 13, z. 5, s. 29-55z&Pobieranie annat papieskichRoczniki
Teologiczno-Kanoniczne” 1967, T. 14, z. 5, s. 61-972deDziespcina papieska w Polscee-
dniowiecznegjLublin 1974, s. 21; H. Karbowniligzary stanu duchownego, s. 102-104.

4 W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 151.
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winien przekazé te optat przed objciem nowej godnad'. Zdaniem postow
kwoty te powinny pozostawaw krajuf i zmniejszy udziat szlachty w kosztach wo-
jennych, ktére zmuszona byla porggako przedmurze chragjanstwa @ntemura-
le)® dla krajow zachodnich. Wyfaie podkrélano rok Polski, ktéra ponosita
ogromne wysitki i ofiary zwgzane z walk nie tylko przeciwko Turkom i Tata-
rom, ale take i schizmatykom.

Krol, szukajc nowychzrédet dochodéw do skarbu, popasdanie szlachtyi
wystat do Rzymu posta z pilm, by papie zgodzit s¢ przekaza piengdze annatowe
na prowadzenie wojny z Tuatj Owczesny papiePawet IIl wyrazit na to zgad.
Zaclecona tym sukcesem i dodatkowo ulegaj stopniowo wptywom reformaciji
szlachta chciala precedens ten przeksztaicstah praktylke. Poza starym argu-
mentem konieczna$ uzyskania odpowiednich dochodéw na obrehgzécijan-
stwa przed Turkami zaga wskazywa zgodnie z duchem koncyliaryzfue juz
sobér bazylejsRipotpit annaty jako symog?, totez nie powinno sj ich ptaci™.

Na tej podstawie w 1542 roku postowiezadali, by krol porozumiat giz pa-
piezem w sprawie pozostawienia annat w kraju, rozszgrzagzeniejszy postu-
lat Jednoczaie twierdzili, ze powinno to nagpi¢ nawet w razie braku zgody
tego ostatniego. Przewidij opor kleru, zaproponowano wydanie generalnego
zakazu wywozu piendzy z Polski, ktéry miat uniemdiwi ¢ krngbrnym duchow-
nym wysytanie annat do Rzymu wbrew poleceniu Kfolres¢ postulatu ulegta
zatem zmiani®, krél nie chciat jednak skorzysta zaproponowanego przez

1 W literaturze najagciej przyjmuje s, ze byla ona réwnowareia rocznego dochodu nowo

obejmowanego beneficjum H. KarbowniRjezary stanu duchownego, s. 103 i J. Dudziak,
Ptatnicy i ptatnd¢ annat papieskich., s. 56-57. Zdaniem jednak S. Szczura byita to tylkéccz
rocznego dochodu z beneficjum, ktdralezato podzielt sie ze Stolig Apostolsky. S. Szczur,
Annaty papieskie. s. 71 10.

Pisat o tym rownizJ. Ostror6g w swynMemoriale Starodawne pomniki prawa polskiedgo V,
s. 120-121.

N. DaviesBoze igrzysko.., s. 220.

K. Hartleb,Jan z Ocieszyna Ocieskiwow 1917, s. 89-95, 318-319.

Uchaisciana V 271.

H. Karbownik,Cigzary stanu duchownego, s. 102.

Koncyliaryzm to teoria gtogza wyzszaé¢ soboru nad paptem. T. Silnicki,Sobory powszech-
ne a PolskaWarszawa 1962, s. 44.

8 Sobér, ktéry odbywat siw latach 1431-1437. Tam, s.100-104

Symonia to sprzedatanowisk kécielnych.

10 W. Pociechayalka sejmowa., s. 168—172.

1 A. Dembiiska, Zygmunt Stary., s. 208.

Nie popierali tegazadania senatorowie duchowni, co zostalo przy tym artykule odnotowane.
A. Dembiska,Zygmunt Stary., s. 208.

N o o o~ w
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szlach¢ rozwigzania. W odpowiedzi na ten dezyderat przypomniat poskem,
zobowgzat st do przestrzegania praw wszystkich stanow, nie tylko zigskia-
go', uznajc, ze zalecane przez nich pgsbwanie byloby ztamaniem przystugu-
jacych klerowi przywilejow.

Postulaty sejmikowe i sejmowe z 1543 r. niezeané. Poniewa jednak za-
chowaly st konstytucje sejmu z tegapku’, a w jednej z nich szlachta zobawi
zywata krola do uzyskania papieskiego pozwolenia na pozostawienie w kraju
annat, mona uzna, ze sprawa ta byla przedmiotem obrad révriEgo sejmu.

W zrédtach brak jednak informacji o dziataniach wtadcy w tej sprawie

Nastpny sejm odbywat giw Piotrkowie w 1544 r., jego przebieg znamy jednak
tylko z nielicznych wzmianek w korespondencji obecnych na nim®oggpowo-
durealnego zagr@nia wojnapodgte na nim postanowienia miaty charakter cza-
sowy, a na mocy uchwaty wojennej zobgrano duchowigstwo do poniesienia
ciezar6w obrony w tym roku

Jednak juzna sejmie z 1545 r. szlachta po raz kolejny dopominata pbzo-
stawienie annat w kraju. Jako przyktad wskazywano bogatstwa, takie jak
Anglia, Francja czy Wgry, ktére przestaly je ptaciZadano,zeby srodki prze-
znaczone na annaty przeké&zza obrog granic lub do skarbu. Twierdzonge
decyzja w tej sprawie powinna byiezalena od zgody kleru i zapa nawet
wowczas, gdyby caty stan duchowny byt jej przeciwny. Wnioskodawcy propo-
nowali réwniez wprowadzenie kary dla niestosaych sé do tego zakaZu o

1 W. Soboaiski, Memoriat Jana Ostroroga a pagiek reformacji w Polsce,Odrodzenie i Re-

formacja w Polsce” 1958, T. lll, s. 65.

Tanve, s. 66.

3 AT, T.XVII, s. 490-517; VL, |, f. 565-582.

Postanowienia o annatach nie ma w VL. O. BaReyczynki do historifrédet prawa polskie-
go, Krakéw 1903, s. 91-95.

H. Karbownik,Cigzary stanu duchownego, s. 102.

A. Dembiiska, Zgmuntl, s. 231-239; W. Dworzaczéletman Jan Tarnowski. Z dziejow o
nowladztwa malopolskiegdVarszawa 1985, s. 117-118.

W tresci konstytucji wykorzystano dawgnargumentagj stwierdzajc: Annaty przedtym prze-
ciwko dekretowi Concilii Basileensis dawane byly do Rzymul, f. 585; Zob. te: VC, T. 1/2,

s. 276: .. A za tymie poselstwem, aby annaty uproszone byly &tsigabedzie raczyt

... Annaty aeby przestaposyta’ do Rzymu, ale w kraju na obrokrélestwu zostawigod ktérch
bogatsze krélestwa Francya, Angliia g§vy iuz sie uwolnity prawem owem Bkiem: gratis acce-
pistis gratis date; iako byt 0 to naywgszy Pasterz od N. kréla Jmci naszego wielokrotnie pro-
szony. Niech raczey obrdcone zogtaa obror krélestwa lub zasilenie publicznego, skarbu, mi-
mo nawet niegfti i uporu catego duchowistwa polskiego, ktérych pod kary statutem przeciw
Kortezanom przepisane, poggiy¢ nalery. Sejm krakowski z 1545rr..., s. 295.
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wymiarze analogicznym do kary przewidzianej dla kortézBodobnie formuto-
wano ten postulat w 1547/8,rz t roznica ze wérod krajow, ktore nie przekazyj
annat, pominito Francg.

W postulatach z 1580 1558/4 roku znowu powrécono do tego dezyderatu.
Postowie zawzili w nim cel przeznaczenia annat wytnie do obrony graric
podkreslajac, ze powinny one by zatrzymane nawet wbrew woli Stolicy Apostol-
skief’.

Zadanie to powtérzono w 1567’ rtym razem z sukcesem, sejm ppdjo-
wiem uchwa¢ o pozostawieniu annat w Pol&chla skutek oporu duchowistwa
jeszcze raz powrdcono do tej sprawy w czasie obrad sejmu z 1569 r. Ustalono na
nim, ze za przesytanie do Rzymu annat przeznaczonych nacopot@cznagrozi
grzywna pienjzna w wysokoéi réwnej dwukrotnej sumie naleych annat
Wywotato to ostre protesty duchouwigtwa, a przede wszystkim Stolicy Apostol-

1 Czyli zgodnie z konstytugjz 1538 r. za czyn ten grozito: wywotanie, infamia i utrata wszyst-

kiego. VL, |, f. 527 De plebejis et cortisaniZob. te: VC, T. 1/2, s. 170-171.

... Annaty aby nie byly juod tego czasu wysytane do Rzymu z Korony, ale aby zostawaly w Koronie
dla obrony, ktérych wgierskie i angielskie ziemie nie dawapedgc nad koroe polsk; bogat-

sze, z ktérych prawem Ban sprawiedliwie siwybili. A gdy ju OjciecSwiety papie, czsto od

Jego Krélewskiej Mi bywatzgdan, aby wysytanie annat do Rzymu nie byto. A zaraz gdzieby
mialy by’ dawane w Koronie na obrerewtaszcza, abo4elo pospolitego skarbu, aby tajoyto
postanowiono, na welstanu duchownego pod wima kortyzani ustawian Sejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 167.

... O annaty, aby annaty przez biskupygkainie byly do Rzymu dawane, jedno, aby zostawili
je ku obronie, jako sprawiedliwie to mad® Rzymu darmo dawano: gratis enim acceptum gra-
tis date. | gdy to juz czsto Ojcusw. Papieowi to bytlo opowiedanoz ich z Korony polskiej ta-
kowych annatéw dawenie kedg. Item in concilio Romano concessum est sine aliguo commodo
Sacre (?) darii. A gdyjuz wigc ktoryz biskupow takowych annat vy sie wysta?, aby przeciw-

ko takowemu byto pagiiono wedle statutu kortezani item qui supra statutDimariusze sej-
mowe..., S. 44.

... ze tak wielkie skarbi darmo s coroni za thi sacri do Rzimu winoszone ¢gaveyzumiejcz

zehi to bylo z wielkim pozithkiem koronnim, abi to tu w Polscze zostalo na ohr@mennik
sejmu 1558/9 r..., s. 202; .O annatach, albo sacrach biskupich, aby, alie aby bili obroczone
wedlie statutu na obregnpospoli. Tanze, s. 256.

W ten sposéb formutowan@adanie ju w 1542 r.

W 1552 r. Zygmunt August wystat poselstwo do Rzymu, ale papéezgodzit st wéwczas na
oddanie annat. Uczynit to dopiero w 1554 r., g&zeczpospolita prowadzita wéwczas wojn

z Moskwy. H. Karbownik,Cigzary stanu duchownego, s. 102.

Tanze, s. 102. Autor informaejte opart na konstytucji uchwalonej w 1567 r. VL, Il, f. 72@naty

Zob. tez: VC, T. Il/1, s. 202.

Pozwalamy, aby annaty w Koronie zostaly na obrBzeczypospolite)L, I, f. 729, Annaty

Zob. tez: VC, T. ll/1, s. 202.

S WL, I f. 782, Annaty ktére Seynowkonstytugj... Zob. te: VC, T. II/1, s. 247.
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skiej, ktéra nie chciata uztidegalnogi takich postanowig. W tej sytuacji krél
zaproponowat biskupom rozg#anie polubowne, zgodnie z ktérym annaty zosta-
lyby podzielone na dwie egci, z ktérych jedna miata ldywysytana do Rzymu, a
druga pozostawaw krajif. Poniewa tylko nieliczni z biskupéw zaakceptowali
taki kompromié, problem pozostat nierozygiany’.

Ad. 2.b. W Kogidt jako instytucg wymierzone byty wszelkie postulaty do-
magajce st respektowania zakazu obsadyaa@w duchownych przez Stotic
Apostolsk z pomineciem drogi krajowej.

W postulacie z 1534 roku wnioskowano, by dekret sejmu krakowskiego z 1532 r.
przeciwko kortezanom rozgna¢ na wszystkich postugagych s¢ prawem kor-
tezaiskin®. Mianem kortezahokreslano osoby, ktére ubiegatyesh jakiekolwiek
urzedy lub beneficja w Rzymie z pomigiem drogi krajowe] JuzKazimierz
Jagiellonczyk dostrzegg mazliwos¢ umocnienia w ten sposob wiadzy krélew-
skiej, prébowat wptywéa na obsadzanie stanowisk dostojnikéw duchowfych
odnogac czsciowy sukces w sprawie wadu biskupa. Wprawdzie tytut ten dalej
nadawat tylko papig ale po wielu zabiegach polskich witadcéw kandydata na to
stanowisko wskazywat krél i kapitilySukces ten, jak rownierozwijajaca na
ziemiach polskich reformacja, byty motywem pguip dziatsh zmierzagcych do

Nie chagc tracié znacacych dochodéw, papieudzielit negatywnej opowiedzi na list Zygmunta
Augusta, w ktorym krél prosit go o rezygnagj pobierania optat od biskup6w polskich. H. Karbow-
nik, Cigzary stanu duchownego, s. 103.

Tanve.

Jak podaje H. Karbownikrzech z nich Karnkowski, Kragki i Myszkowski wptacili annaty do
skarbu monarszegd@anve.

Catdiciowo spraw opfacania annat uregulowano konstyjugghwalon na sejmie piotrkow-

skim z 1607 r., ktéra jednak zzmych przyczyn nie weszta wycie. VL, Il, f. 1602,0 anna-

tach Zob. tez: VC, T. 1l/2, s. 342. Akt ten omawia H. Karbownikjezary stanu duchowne-
go..., s. 103.

... Item decretum conventus Cracoviensis proxime praeteriti contra cortisanos editum, ut in
logiori forma extendatur, non secundum specificationes ibidem descriptas, sed generaliter
quicumqgue auderet contra iura, privilegia et immunitates Regni aliquid iure corthasanico facere
vel omisso medio appellare et aliquid attentare, subiaceat statuti seveXitatl. XVI/1, nr 51,

pkt 17, s. 104.

Terminem tym, tak jak wskazano wéaiej, okrelano réwnie osoby wnosgce o rozstrzygrtie

sporu gdowego w Rzymie.

J. GrzywaczNominacja biskupéw w Polsce przedrozbiorowejblin 1960, s. 58.

Monarcha toczyt spér z pap@n o prawo do nominacji biskupéw. W. Abraha@rganizacja
Kosciota w Polsce do potowy wieku XII, PoanE62, s. 221-227; J. Grzywad¥ominacja bi-
skupéw..., s. 49-52 i 117.

Byto to tzw. prawo nominacji. J. Grzywad¢ominacja biskupéw., s. 69.
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wprowadzenia obowiku krajowej nominaciji na wszystkie gy i beneficja
duchowne. Wydany zostat szereg ustaw zabrgoyeh stara o jakiekolwiek
beneficja i urzdy bezpokednio w Rzymie i jednoczeie nakazujcych powrot
do kraju Polakom, ktérzy juadali sk tam dla ich uzyskantaPoniewa od cza-
sow Zygmunta | na podstawie porozumieawieranych ze StolkcApostolsk
kr6l miat prawo nadawabeneficja kogieln€ to wedtug szlachty pastujacy
inaczej powinni podledakarze, gdy4amali prawa krola.

W 1536 rokd do zadania egzekucji ustawy o kortezanach dodano wniosek
gwarantujcy swobodg kollacje* beneficjow uprawnionym do tego ordynariu-
szon? i kolatorord. Wsakzuje toze postulat powyszy wymierzony byt jedynie
przeciwko obsadzaniu wdow i nadawaniu beneficjéw przez pajgzenie prze-
ciwko polskiemu duchowiestwu. Zostat on c&ciowo zrealizowany w 1537
roku, gdy wydana zostata uchwata: Mandatum contra cortiSaaészujca sci-
ganie 0s0b, ktére wbrew prawu ubiegsii o beneficja kodielne

Zrédiem ponowienia tego postulatu w 1538 r. byt konkretny przypadek ztama-
nia prawd Doszto do tego przy obsadzie parafii Mokrsko Dblndlatego po-

VL, I, f: 373, Conservantur in suo robore priores constitutiones contra plebeios et Romanistas
editae f. 511 (brak tytutu), f. 527De plebeijs et cortisanisf. 561, De revocatione cortesano-
rum. Zob. VC, T. 1/2, s. 148.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 377-378.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 138.

W ten sposo6b potwierdzono uzyskamzez Ciotka bulf o alternatywach tj. o prawie ordynariu-
szow do nadawania beneficjowseelnych w Polsce w miegiach parzystych z zastvamiem
rezerwacji ptynacych z prawa powszechnego. Prawo to nazywadoieviawvobodna kollagj
beneficjow. J. Brze#ski, O konkordatach Stolicy Apostolskiej z Pglsk XVI w, ,Rozprawy
wydz. Histor.-Filolog. AU”, 1894, T. XXX; J. Grzywacklominacja biskupéw..., s. 59.

H. Karbownik tak o nim piszeByt to okr&lony majgtek kacielny wyposzony w osobows
prawry, z ktérego dochody pobierat uprawniony duchowyKarbownik,Cigzary stanu du-
chownego.., s. 26.

Ordynariusz to w kiiele katolickim biskup zawglzapcy diecezj. Maly stownik gzyka pol-
skiegq red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. tempicka, Warszawa 1968, s. 514.

Kolator to osoba maga prawo obsadzania wddw kacielnych, zwykle fundator Kaiota lub

jego spadkobierca. Tam, s. 284; O szczeg6tach poboréw papieskiej dzigsi z beneficjow
pisze J. DudziakDziesecina papieska w PolsaeedniowiecznejLublin 1974, s. 187—-190.

Mandat krolewski polecagy starostom wykonanie uchwaty i drugi zvlejszy Litterae Maie-
statis Regie contra cortisanos. Pedaj W. Uruszczak, VC, T. 1/2, s. 156-157.

... Nobilitas rogat, ut statutum de cortisanis, de iurepatronatus etc. editum exsequatur et praecipue
in causa iurispatronatus ecclesiae parochialis inter dominos Biechowski, Grodzieczki et inter
Wrzeszienski in Mokrsko ut ea causa coram M-te Regia sua discefitefauty sejmiku sando-
mierskiego..., s. 354.
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stowie sejmiku sandomierskiego domagadi Igispektowania zapiséw prawa do-
tyczacych kortezahi patronatd. Widaé zatem,ze szlachta staratacsivykorzy-
stywa® kazda bulwersujca sprave do przypominania swych wcadejszych po-
stulatow.

Przestrzegania statutu o kortezanach domagangeskcze w latach: 1530
1545 i 1547/8. Chocia dezyderat ten powtarzana siedmiokrotnie, praktycz-
nie nie zmieniajc w ogole jego trei, konstytucja o kortezanach wydana zostata
dopiero w 1641

Ad. 2.c. Inny postulat, ktérego realizacja mogtaby zactlizzycp Kosciota
w Polsce, to dezyderat opracowania jednolitego, polskiego wyznania wiary. Byt
on zwizany z szerga Sie ha ziemiach polskich reformaciji. W mgarozprze-
strzenia sj zaczta ona bowiem przenikaakze na sal obrad sejmowych i znala-
zta swoj wyraz w niektérych mowach poselsRich

Na zattumienie i hamowanie stowa Bg°® skazonosic po raz pierwszy w
czasie obrad sejmu z 1548 rokue formutupc jednakzadnych ogélnych dezyde-

Przebiegu sporu B nie znamy. A. Wyczaski, Artykuty sejmiku sandomierskiegq s. 354,

przyp. 9.

W tym wypadku terminem tym ol§leno osob, ktéra otrzymata ued z r&k papiea, z pomi-

nigciem drogi krajowe;.

Prawo patronatu to przeksztatcone w XIl w., w miariezaléniania s¢ kosciota od wladzywiec-

kiej, dawne prawo wiasid. Przystugiwato ono fundatorom daiota i ich nasfpcom i obejmowato

przede wszystkim prawo prezenty tj. przedstawiania kandydatagubkagzielny, ktéry nadawat bi-

skup. Czasem patron posiadat rovirpewne prawa do czynszu lub dziesiy z ziemi wydzielonej

jako uposzenie kdciota. J. Bardachlistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 235.

4 De plebeis et cortisanis. Zob. VC, T. 1/2, s. 170-171.

De revocatione cortezanorum. Zob. VC, T. I/2, s. 221.

6 ... Satut przeciwkdKortezanom zeby zostatlwykonanymktérzy wszelkie sprawy (ntglko o
Preseng) do Rzymu wyprowadzai Sejm krakowski 1545r..., s. 294.

.. Statut przeciw korytysanom uczyniony, aby wedle onego opisanejsidnd wywan.., Sejm
piotrkowski 1547/8r.,.s. 167.

8 VL, IV, f. 13, Cortesani

®  Jak podkréa J. Tazbirwalka o ten kéciét [narodowy — E.N.-J.jvyrastata niewtpliwie z ruchu

reformacyjnego, ale giz nim nie pokrywala; wystarczy tu zestawostulaty Andrzeja Frycza

Modrzewskiego z eklezjolagiLutra czy Kalwina.., terze, [rec.] Dr Edward BatakieSprawa

kasciota narodowego w Polsce w XVI wieku, Warszawa 1962, Wydawnictwo Literatury Religij-

nej, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1965, T. X, s. 267.

Diariusz sejmu 1548 r..., s. 169.

Woeczéniej skatg takich nie formutowano prawdopodobnie dlategopd 1545 do 1563 roku

toczyty st obrady soboru trydenckiego, deggo nadzigj na pojednanie rozdartego chize

janstwa. J. TazbirPaistwo bez stoséw..., s. 51.

10
11
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ratdw. Skarga ta mogta ltyspowodowana nadziejami, jakie z gbgm trond
przez nowego wiadcwiazata innowiercza szlachta. Pogtoski o gikpwej tole-
rancji Zygmunta Augusta rodzity nadziege monarcha ten podgidrog krélow
Anglii, Danii i Szwecji i utworzy ko6t narodowy, staic na jego czefe Szybko
jednak okazato gj ze plany te byty iluzoryczne. Krél nie tylko nie popart refor-
macji, ale jeszcze staraksia zwalczy¢, wydapc 12 grudnia 1550 roku edykt,
oddapcy biskupom sprawy walki z hergzja starostom nakazay sciste z nimi
wspotdziatanié

Z tego powodu w postulatach z 1550 roku pojawitopsi raz pierwszyada-

nie zwotania synodu walne§dPostowie uwzali, ze doprowadzi on do ujednoli-
cenia pogldow w spornych kwestiach wiary, ktérych zresbtizej nie sprecy-
zowano, i pomog znigé wszelkie istnigjce w pastwie rénice’ pomiedzy sta-
nem $ieckim a duchownyfh

Postulat nie doczekat sirealizacji, a poniewaw nasgpnych latach wzrosta

znacznie Wrod szlachty liczba réyowiercéw, dayli oni do zmiany niekorzyst-
nych dla siebie uregulowtd Na sejmie z 1552 roku ponowili atak na 6%
katolicki, domagajc s wprowadzenia w Polsce jednego wyznéntadanie to
powtorzyli na sejmie z 1555 roku. Do ustalenia tego wyznania miaty doprawadzi
obrady prowadzone na zwotanym przez kréla soBpktéry nazywano narodo-
wym lub ekumenicznyM. W ten sposéb wykrystalizowakgpostulat wyranie reli-

10

W 1548 r. umart Zygmunt Stary.

Takie tendencje programowi szlacheckiemu przypigujWierzbowski,Jakub Uchaski, arcy-
biskup gnignieiski (1502—1581)T. V, Warszawa 1895, s. 100 i J. Tazbwijt i zmierzch.., s. 95;
Nie zgadza siz nimi J.T. Maciuszko, ktory uwa, ze dhzenia szlachty nie agaty tak daleko.
Terze, Pokgj religijny..., s. 113.

J. TazbirSwit i zmierzch..., s. 95.

... Item, aby Krdl J.M. rénice mgdzy duchownymi d@wieckimi stanowd, raczyt synod walny
w krélestwie swem zig¢..., Diariusze sejmowe..., s. 41.

Prawdopodobnie chodzito o oméwione patargi o gdy, egzekucje wyrokow itd.

Niektorzy z autoréw uwajg, ze propozycja ta byta konsekwendjraku uchwat przedhajacego
sie soboru trydenckiego. A. Dybkowska, J. &xelewski, Udziat Kasciota Rzymskokatolickiego
w sprawach pastwa [w:] Tradycje polityczne dawnej PolskVarszawa 1993, s. 137.

Pod ich naciskiem w 1552 roku zawieszono nawet na rok higkeysdykcg w sprawach wiary.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il, s. 83.

W 1555 roku padt projekt zwotania soboru narodowego, dla zatatwienia spraw zwiazanych z rozbo-
ciem religijnym; zgod na niego wyrzali krol i biskupi, papié jednak odmowit swej aprobaty
Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il, s. 83.

Sobor ekumeniczny to zgromadzenie og6tu biskupéw katolickich zwotane przezapdigie
powziecia uchwat w sprawach wiary i relighaty stownik gzyka polskiego., s. 760.
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giiny, ktérego realizacja wymagata ingerencji na ptasaieyteologicznéj Cenn
dia innowiercow zdobyezz obrad tego sejmu bylo utrzymanie status quedmnyi
religiami wystpujacymi w Rzeczypospolitej, ktéry miat trwalo czasu rozstrzy-
gnigcia kwestii religijnych sobor.

Postulat zwotania soboru ponowiono na sejmie z 1556/7°.r@aor o jego
zwotanie przecigat sk, gdyz zgodnie z pierwotngpropozycy szlachty wolnosé
sumienia miata obejmowgoza ich stanem ta& mieszczastwo i chtopow. Po-
niewaz zadna ze stron nie chciata ysit, sprawa ta zostata odioza.

Powrécono do niej jeszcze w 1558f8ku. Poniewatym razem szlachtaa-
data zwotania jedynie synodu narodowegozn@gouzng, ze w ten sposob pod-
kreslono, iz przyjete regulacje wyznaniowe tg miaty tylko zas¢g krajowy.

Sytuacja rénowiercéw znacznie sipogorszyta w 1564 r. Krél wydat wow-
czas w Parczewladwa edykty antyreformacyjne, a ponadto w tym samym dniu,
tj. 7 sierpnia, przyt ksiege kanondéw soboru trydenckiego i obiecat ich wprowadze-
nie w Rzeczpospolitej Dzialania te wywotaly uzasadnione sprzeciwy szlachty,
2wlaszcza innowierczej, dlategoztgprawdopodobnie w obawie przed rozruchami
religijnymi®, juz w propozycji sejmowej dotyaeej sejmu z 1565 r. zawarto in-
terpretagy wydanych edyktéw. Podksleno w niej, ze celem ich byla jedynie
obrona przed blunierstwem i swawal W trakcie prac tego sejmu zgtoszono réurnie
nowy postulat dotyery zagadni religijnych’. Domagano siw nim gwarancji
prawnych dla rownouprawnienia religii, co przeniosto dawny spér dogmatyczny
na ptaszczyzngolityczno-prawné Zgodnie z przyjta przez ten sejm wyktadai
edyktéw parczowskich dotyczyly one jedynie antytrynitdrfrugi postulat do-
tyczacy wolno&i wyznaniowej pozostawiono bez rozstrzyggia.

1 L. Finkiel, Konfesja podana przez postéw na sejmie piotrkowskim w r.,1858&rtalnik Histo-

ryczny” 1896, R. X, s. 259 i 276.

... za Zleeniem concilii generalis albo tu w Polszcze nation&iariusz sejmu 1556/7 r..., s. 29.
... I sinod pothim na tho zloszicz sdany gebi theras thim sprawam y ynssim nye przekaziwa-
lo..., Dziennik sejmu 1558/9..., s. 153.

Zob.szerzej punkt 1. A.a.1.

J.T. MaciuszkoPokoj religijny — szlachecka polityka, s. 120.

W telscie propozycji podkrédano, ze koniecznym dla unike€ia rozdarcia politycznego jest
zachowanie jedrigi religijnej.

... a zabranianiu inakszemu rozumienia, ano sumieniem nikomu ni shi folgowa nie mse,
jeno Panu Bogu samembDiariusz sejmu 1565 r..., s. 61; Naprzod niebieskie rzeczy opatry-
wac, rézne wiary postanowia potem ziemskie opatrywaranve, s 63.

J.T. MaciuszkoPokoj religijny — szlachecka polityka, s. 121.

Antytrynitarze inaczej nazywani byli Bnai Polskimi lub Arianami.
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Kwestie religijne podniesiono w 1566 r. na gpsym sejmie obradagym w Lu-
blinie. Nie doszto tam deadnych ustalg a krol w recesie odroczyt m.in. spraw
zgody religijnej do przysziego sejmu. Natomiast sejm zwotany w 1569 r. nie pod-
jat tych spraw, podniesiono na nim tylko jeden z wymienianych vénigj postu-
latow?, ale nie wywotat on szerszej dyskusiji. Krél kadc obrady zobowsizat si
rozpatrzy sprawy religijne w przyszhoi. Mimo to legacja krélewska na sejm
z 1570 r. nic takiego nie przewidywata. Jedmakzlachta, partiajac o zobowaza-
niach monarchy, poela sprave religii na sejmikach domaggj s m.in. kompozy-
cji® miedzy stanani, co péhiej zostato odnotowane w wygieniach z tego sej-
mu’. Ponowniezadano, by krél zakonczyt spory religijhePrawdopodobnie cho-
dzto o zwotanie synodu narodowego, na ktérym przedstawicieleomierczej i
katolickiej szlachty uzgodaiwspolne wyznanie wiafy

W 1570 roku protestanci patijrokowania z episkopatem pozasgabrad go-
dzac sk na daleko idge ustpstwa jedynie w zamian za zachowanie wotinos
wyzna®. Wprawdzie negocjacje te nie przyniosty pozytywnych rezultatw, lecz
sam fakt ich podjcia wskazujeze na diusz met whasnie gwarancja wolnad
wyznania stata gidla szlachty innowierczej najwaiejsza, a z pozostatychdan
Zrezygnowano.

Zgadzagc sk z J. T. Maciuszko natg podkreli¢, ze postulat jednad religij-
nej miat charakter polityczny, chaéyptywat z koncepcji pokoju religijnedo

Prébowali to czyri senatorowie katoliccy: Uchaki i Hozjusz, ktorzy chcieli wymusina sejmie
uchwalenie: obostrzenia cenzury oraz uchwalenia dizowiercow zakazu zjazdow i piastowania
urzedow w pastwie.

... kiedyby ta quarta byta pdzej, tedybym na to przyzwolit, atdak ditej tedy wojna, a Kata do
reszty niechaj giprzytag. Diariusz sejmu 1569r..., s. 75.

Kompozycji od taccompositioczyli uktad, ugoda. S. Ptazdjstoria prawa.., s. 397.
Instrukcje omawia J. Piggnski, Sejm warszawski roku 157Q s. 23 —24.

Diariusz sejmu 1570 r..., s. 114.

... aby krdl... zgod a mitas¢ miedzy stany duchownemiswieckiemi postanowiraczyt. Diariusz
sejmu 1570r..., s. 114.

Dopiero 7 V 1572 r. wydano konstyteidla innowiercow. Na jej mocy poddani oni zostali yeghie
jurysdykcji krolewskiej, mieli prawo posiadania zboréw na terenie miasta Krakowa i sywoiko-
nywania praktyk religijnych, a pozostate sprawygzane z rénicami religijnymi odigone zostaty
do najblzszego sejmu. F. Piekaski, Sejm Walny Warszawski z roku 157,2. 290.

J.T. MaciuszkoPokoj religijny — szlachecka polityka, s. 126.

°  Tanve, s. 106.

o o M w
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TABELA NR 4
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE KOSCIOLA

Sposéb
ROK Miejsce sformutowaniaadania Dochoéd | powierzania| Pozycja
urzedow

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) ) )
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski ) ) )
1534 14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski

1536/7 11 listopada 1536 — 2 luty 1537 r.

1537 Rokos; Iwoyvskl i i i
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i * i

Sejm krakowski

1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i ) )
i
1545/6 od grudnii?&grffolv;sﬁarca 1546 r. " N -
1547/8 Sejm piotrkowski ¥ + -

15 grudnia 1547 r.— 5 luty 1548 r.

Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika — 12 grudnia ) ) *

Sejm piotrkowski

1550 15 maja — 26 lipca

Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec ) ) )
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Sposéb
ROK Miejsce sformutowaniaadania Dochoéd | powierzania| Pozycja
urzedow

Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca ) ) *

Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia ) - '

Sejm piotrkowski

1558/9 5 grudnia 1558 r.— 8 luty 1559 r. * ) '
Sejm piotrkowski } - -

1562/3 30 listopada — 25 marca

1563/4 Sejm warszawski } - -

22 listopada — 1 kwietnia

Sejm piotrkowski
1565 18 stycznia — 14 kwietnia ) ) *

Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia ) ) *

Sejm lubelski

1569 10 stycznia — 12 sierpnia

Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca i i *

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas pitnastu zgromad#ezgtoszono postulaty, ktérych realizacja mogtaby
dotyczy¢ nie tylko duchowiéstwa, ale i instytucji Kéciota. Werdd nich édmiokrotnie
podniesiono postulat dotygzy jego pozycji, siedmiokrotnie dochodu iegio-
krotnie sposobu powierzania godnoduchownych.

W sumie postualty dotygze duchowiastwa i ko&iota pojawity s¢ w dwu-
dziestu dwoch dokumentach.
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2.2. POSTULATY DOTYCZACE SADOWNICTWA
I PROCEDURY SADOWE]

Postulaty dotyczce prawa sdowego podnoszono siedemnastokrotivizt[o]
on[o] rozleglty zakres, gdyobejmowalo ono swym zagiem wszystkie normy
prawne z jakimi miat do czynienia wymiar sprawiedligip@ wic obok przepi-
s6w dzf zaliczanych do prywatnoprawnych rowhjgrawo karne, pogpowanie
sgdowe i organizagj sgdow'.

Dezyderaty dotycce sidownictwa i procedurysslowej mozmy podziek na
te, ktore odnosity gido:

1. Organizacji gdow;

2. Procedury.

Ad.1. Postulaty dotyezxe organizacji gddw dotycz organizacji:

a. Sadu krolewskiego;

b. Sgdu wiecowego.

Ad. 1.a.Postulaty majce na celu usprawnienie dziatanaas krolewskiego do-
tyczyty:

a.l. Czasu sprawowanigds!;

a.2. Procedury;

a.3. Miejsca orzekania;

a.4. Skladu gzacego;

a.5. Egzekucji wyrokow.

Ad. a.1. W miae rozwoju parlamentaryzmu najgkiszego znaczenia nabraty
sady odprawiane przez kréla w czasie sejmow walfyshstatutach z roku 1493
i 1496 postanowiono tylkaze pocatek gdow sejmowych ¢dzie mogt nagpi¢
dopiero széstego dnia po rozpegia sejmd, natomiast inne sprawy pozostawiono
bez rozstrzygricia. Dostrzegap to szlachta w 1537 roku postulowata, by na sejmie
w kazdym tygodniu krél péwiccit dwa dni na sprawowanieddw’. Krél w 1538

1 K. Séjka-Zielhska, lus publicum — ius privatum w systematyce prawa XVI wigkzasopismo
Prawno-Historyczne” 1985, T. XXXVII, z. 2, s. 184.

2 Szerzej oglzie sejmowym zob. W. Uruszczaistoria paistwa i prawa polskiego., s. 258—259;
A. Moniuszko,Prawo gdowe Rzeczpospolitej szlacheckiej (XVI-XVIII w.). Zarys wyktadu z wy-
boremzrédet, Warszawa 2017, s. 15-16.

® 0. BalzerGeneza Trybunalu Koronnego. Studyum z dziejfdownicta polskiego XVI wieku
Warszawa 1886, s. 53.

4 ... Omnes actiones iudiciariae quocumque modo et via iuris ad conventionem generalem de-
voulutae duabus diebus in qualibet septimana durante conventu per maiestatem regiam et per
eius senatum iudicentur, AKH, I, s. 77.
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roku przychylit s¢ do tego zglania postanawiag, ze sd krélewski lgdzie dziatat
dwa dni w tygodniu tj.fodk i pigtek" w czasie trwania kalego sejmu.

W?zrost znaczenia sejmu spowodowveat,wyodebnit sic tzw. gd sejmowy, jako
odrebna posta sgdownictwa krolewskiego. Pogtkowo miedzy nim a zwyklym
sadem krélewskim nie bytaadnej romicy’. Mialy taki sam skiadlzacy, gdyz
w obu sprawy rozpatrywat krél wraz z senatedosé diugo brak te byto scisle
rozgraniczonych kompetenciji, a krol z obecnym jeszcze senatestg dppiero po
zakaczeniu sejmu, zabieraksilo rozgdzenia sporow. Wiadca uwat, ze wciz byt
to sd sejmowy, chociaodbywat st on dopiero po zakmzeniu sejmow, natomiast
szlachta byta przeciwnego zdania, twigmze w takim przypadku stawateson
zwyklym sgdem krélewskim. Dlatego nie zgadzalg, &iy krél gdzit na nim sprawy,
ktore uwaata za najwaniejsze. Gdy glzenie odbywato sipo zakaczeniu sejmu,
tracita maliwos¢ wptywania na jego obrady, bo po tziegnaniu postowie giroz-
jezdzali. Wprawdzie nie wchodzili oni w skladdu sejmowego, ale pa@dnio go
kontrolowali, gdy przystuchiwali s} wazniejszym sprawom; komentowali na sejmie
wyroki zapadte niezgodnie z ich wph nawet nie wahaligiczynic wyrzutoéw kro-
lowi lub prosé o zmiar wyroku'. Totez egzekucjoriici dos¢ czsto przypominali
wiadcy o obowizku odbywania gléw sejmowych we wigiwym czasie: podczas
rokoszu Iwowskiegbczy w 1548 roku, gdy w przeméwieniu sejmowym poset Jan z
Teczyna mowit:Sydy te nic sk zda, gdy nie ma wszech stahow

Postulat ponowiono w 1550 rokuWedtug postéw przyczyniego sformuto-
wania byta obawa przed niesprawiedliwymi wyrokami, wydawanymi gdyby brakio

VL, I, f. 531,De causis ad Conventum Generalem devgldtb. te: VC, T. 1/2, s. 174.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 154.

O. BalzerGeneza Trybunalu Koronnegg, s. 52.

Jako przyktad mina tu podé dwie pragby, przedstawiane w zbiorach postulatow z 1538 i 1542
roku. Obie dotyczyly Marcina Zborowskiego, ktéry byt jednym z organizatoréw rokoszu lwow-
skiego (1537 rok) i dlatego zostat oslamy o zbrodrg obrazy majestatu. Zgodnie z sentgncj
wyroku pozbawiono go podczaszostwa i miat pozostaseadyspozycji krélewskiej. Szlachta,
ktora uwaata rokosz za wysgpienie w obronie jej praw, prosita krola, aby darowano mu winy

i zwolniono z kary, gdy wedlug niej jego dziatanie bytlo uzasadnione interesem publicznym,
czyli szlacheckim. Zob.: A. Wyc#haki, Artykuty sejmiku sandomierskiegg s. 353; A. Dem-
binska,Zygmunt Stary.,. s. 209-210.

... post solutam conventionem nemo iudicetyAKH, I, s. 77.

Diariusz sejmu 1548 r., s. 239.

... A to uczyniwszy koronie to, coby przeciwko temu to przywilejowi przez J.K.M. wykroczy-
to, jako gdy po rozjechaniu sejmu sprawowane, aby to bylo naprawiono wedle statutu 1538,
jakaz juz po rozjechaniu J.K.M. wielka €% rad koronnych i po pegnaniu postéw ziemskich
takowe gdy sprawowane byly przeciwko 8y mianowanemu statutowi: Et conclusione facta

AW N R
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szlacheckiej kontroli. Che si¢ przed nimi zabezpieczydomagali si scistego
wykonywania statutu z 1538 rokistanowicego,ze po zamkniciu sejmu nikt nie
moze fdzi¢ w sprawach nalgcych do kompetencjigdu sejmowego. Nie precyzo-
wat on jednak, ktéra chwila powinnadwyznana za zamksie sejmu, i na tym tle
dochodzito do sporéw powtzy szlachs a krélem, popieranym przez senatorow.
Na podstawie konstytucihil Novi® szlachta twierdzitaze skoro izba poselska
jest petnoprawnym cztonkiem sejmu, to przestaje on dziatenomencie jej bra-
ku, a ad sejmowy powinien konczydziatalnos¢w momenciezegnania krola.
Innego zdania byli krdl i senat. Prezentowali oni pdgke sd sejmowy funk-
cjonuje tak dtugo, jak dlugo obecny jest krdl z senatem. Nieobequstéw nie
ma wplywu na dziatalnig sadu, gdy nie wchodz oni w jego sktati

Ponadto postowie, powolg sk na statut z 1538 roku domagali’siby krél nie
Sydzit zadnego szlachcica pozadem sejmowym, zwlaszcza w sprawach o zniesta-
wienie’.

Duza liczba spraw skierowanych deds krolewskiego, jak i zalegtosw ich
rozpatrywaniu szybko spowodowaly jego parablatego te postowie w 1555i

ne postea i.t.dDiariusze sejmowe, s. 38; Aby wedle statutu 1538 Conclusio sejmowdbsy

sejmowych rozumialosbyé pazegnanie K.J.M. PoselskiBiariusze sejmowe..., s. 39.
1 VL, I, f. 531,De causis ad Conventum Generalem devgldtib. tez: VC, T. /2, s. 174.
W czasach jagiellskich ssdy sejmowe byly zasadniczadami kréla in conventione 48y
kréla na sejmie). W. Uruszczaldjstoria paistwa i prawa polskiego., s. 133.
Szerzej zob. W. UruszczaKpnstytucja Nihil Novi z 1505 roku i jej znaczer:] A. Ajnen-
kiel, W pie¢setlecie Konstytucji Nihil Novi. Z dziejow stanowienia prawa w Polsce, Warszawa
2006; W. UruszczakSejm walny wszystkich fstw naszych. Sejm w Radomiu z 1505 r. i Kon-
stytucja Nihil novj,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2005, T. 57, z. 1. s. 11-24 oraz szczeg6-
towe zestawienie poglléw prezentowanych w literaturze przedmiotu zaréwno co do interpreta-
cji jak i jej znaczenia P. TafitowskEpory o konstytugjNihil novi w historiografii XIX i XX
wieku ,Biuletyn Biblioteki Jagiellaskiej” 2005, R. LV.
O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegg, s. 67.
... Item aby wedle statutu 1538 Kréla J. M. nikogo z szlachty przqmbswanej okrom sejmu
walnego gdzi¢ nie raczyt, zwlaszcza uszczypliwymi pozwy pozwanych, gdytsaeyinterpre-
tacyi potrzebujem, i ze interpretatio privilegiorum. Aby podle tegstatutu nikt przez K.J.M.
okrom sejmu pozywan nie byt, gdsezde listowne dowodygsza przywileje Diariusze sejmo-
we..., s. 39.
Tryb rozpatrywania spraw o zniestawienie uregulowano w konstytucji z 1565 r., VL, II, f. 693,
O rzeczach ktére sipoczciwgci dotycz; Zob. te: VC, T. 1I/1, s. 173.
... Thamze &di, ktorebi yeno ostali s tego seimu, albo potym y przedthim, per appellaconem na
rossydek kroliewski przisly, bili od krola J.M. agizone, a nadaliey odwlaczane thak, abi krol
J.M. s tamtego seiimu nye odiezdzil, aszbi wsithkigold#zDzienniki z 1555/6 r..., s. 82; tam-
ze, S. 86.
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1565 roku zmienili czasowb swe stanowisko i nawet domagali sd kréla
i senatd odbywania take ssd6w posejmowych.

Ad. a.2. Szlach¢ niepokoit take diugi czas oczekiwania na rozpatrzenie spraw
przez sd krélewski. Poniewabyt to najbardziej prestowy s3d Polski szlacheckiegj,
a jednoczénie brakowaidcistego okrélenia jego wiaciwosci, kazdy szlachcic wia-
snie w tym gdzie chciat uzyskarozstrzygnicie swojej sprawy. Zwlaszcza od czasu
dopuszczenia apelacji od wyrokéydéw szlacheckich (1528)lo gidu krélewskiego
wptywata tak dua ilosci spraw,ze ich zatatwienie statogshiemal niemaliwe. Spo-
wodowato to oczywéicie wydtwenie oczekiwania na wyrok, szlachta manita za to
krola, ktory jej zdaniem nie wypehiat najeie cazacych na nim obovgzkow %-
downiczych. Ustawicznie wi skatono s¢ na to i proszono wlago ich wykony-
wanie. Postulaty z tym zadane meemy podzielt na te w ktorych szlachta:

a.2.a. Za przyczyngtego funkcjonowaniaaslu krolewskiego uznawata limita-
Cje i zgdala jej usunicia.

a.2.b. Wskazywata inngiz limitacja przyczyngprzediuania czasu rozpatrze-
nia spraw.

a.2.c. Nie wskazywata przyczyny istrieggo stanu rzeczy i poprzestawata na
zadaniu likwidacji przewlektego dziataniadu krélewskiego.

1 ... Bo sk W.K.M. przeszlym sejmem opisat nie limitéyale odgdzi¢ wszystkie gly sejmowe

nalezgce, ani z¢d odjedzad, az wszystkie skixzysz.., Diariusz sejmu 1565r..., s. 79.

Podkrélat to w swojej wypowiedzi M. Siennicki .. zavszystkie skitzyszasady), by nam lepak

nie przychodzito i drugi raz na ten gwatt, ktdry musieli niedawno uczyfisobie sejmuic ta-
kowe gdy z W.K.M. a na sgije przyjmugc, za co i po dZidziei urggania dosy mamy.., Dia-
riusz sejmu 1565 r..., s. 78lowa 0 zezwoleniu sejmu z 1564 r. na jednorazowe powotanie
w wojewddztwach tzw. glOw ostatniej instancji, ktorym przekazano zalégita sidow kré-
lewskich, VL, Il, f. 650-654Dekret na gdy nowe przeszte

Postowie po burzliwej dyskusji, gédyzes¢ postow, np. J. Ostrordg, nadal nie chciala, dys
odbywaly s¢ po zamkngciu obrad sejmu zadali, by odprawé s3dy po skaczeniu obrad. Wy-
raznie jednak zastrzeno, ze mialy s¢ one odbywé z udziatem senatoréw: .azby wszystkich

sgddéw dokaczyt, co acz jest wlkasne a najprzedniejsze powinowactwo Kr.J.M. ale nie samego,

bo to dobrze opatrzono, aby w Polsce Kr.J.M. ale z Radami Koronnemi sprawied livetz-
kiej dojrzat i odprawowat, a nie sam, i przeto na sejm Koronagé&appellacye ig, gdzie Krdl
z Radami, a nie bez nichgdzi¢ ma. Przeto W.M. prosiemy i napominamy,sal®y/raczyli po-
winnaci tej swej czyrdi dosy:, a nie ujedzac od K.J.M. @by s;dy sejmowe odprawit., Dia-
riusz sejmu 1565r..., s. 316.

4 W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 261.
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Ad. a.2.a.Zdaniem cgsci szlachty wineza przewleklosgpostpowania pono-
sili prawnicy, umiegtnie stosujcy obownzujace przepisy proceduralne, i dlatego
proponowano wprowadzenie zakazu limitacji

Limitacja nhazywano zawieszanie z mgch przyczyn, do nagtnego sejmu,
postpowania w sprawach, ktére wphigigrzed gd krolewski. Stosowana jbez
wzgledu na to, czy spragwvniesiono w czasie trwania sejmu czy Wguej. Za-
danie jej zniesienia pojawiatogsiv latach: 154% 1547/8, 1569 i 1570.

Ad. a.2.b. Na sejmie w 1548 roku postowie, shekréct czas oczekiwania
na rozpatrzenie sprawy przegskrolewski, postulowali uzdrowienie wadliwego
sadownictwa. Wedtug nich zatato to wyhcznie od krola. Zgodnie ze stowami
posta J. Sierakowskiego naprawa sprawiedligistanie si modiwa tylko wow-
czas, gdy monarcha tizie radzit zgodnie zprzyktadem przodkoéw swoichwy-
petniat chzace na nim obovaizki®.

Odmienne stanowisko przyp w 1548 r. z powodu konfliktu z nowym wiadSzlachta doma-
gata st w tym czasie uniewaienia krolewskiego magnstwa z BarbargPoniewa Zygmunt
August nie zamierzat zrealizowaego zadania, opozycja szlachecka odmoéwita mu prawa do
wydawania orzecZessdowych izadata limitacji spraw do najliszego sejmu. Diariusz sejmu
15487r..., s. 239, 244, 248-249, 256-257.

... Soraw pod gd krolewski w czasie seymu lub w innym czasie przygbgciz, aeby do
innego seymu lulydu nie odktadano, czyli iak prawnicy nazygvaie odraczano, ani pod roz-
sgdzenie obcych iakich oséb nie odsytano, albowiem przez ten nowy przipis/ sle limita-
tionibus, de suspensionibus, deceptionibus od prawnikéw wyslgny, gdziom trudne do
rozwiktania trudndgci sie tworz;, a ludzie szkodiykrzywdy diugo ponoéimusz;. Sejm krakow-
skiz 1545r..., s. 292.

... Sprawy, ktore nagd kréla Jego Méci przypadag, aby na insze sejmy i na insze czasy nie
byly odkladane ani limitowane, gtyym rycerstwo i insnego stanu ludzie bardzo zepo

i krzywdy cierpg, a nadto té nowego prawa pogpek okoto limitacyi takowych, ktéremé sizd
tylko zatrudnia, od prokuratorow bywa wyfion i dziwne excepcye bywajSejm piotrkowski

z 1547/8 ..., s. 163.

... bo ja tego niewidz w prawach naszych, aby miat Krol Jfddimitowaé, ale to widg, ze
powinien Krol Jm&¢ dwa dni w tydzié sgdzié¢ na Sejmie akcye Sejmowi najee Diariusz
sejmu 1569r..., s. 104; tamm, s. 124 i 135.

... Musz od sejmu do sejmu bie@ale te i za dworem Wszej Krél. Mai jezdzgc, nic innego
nie odniog, jeno odkfad, do kilku niedziel, od sejmu do sejbiariusz sejmu 1570r..., s. 127.
... ze WKM. na to parmgtad, a takim s¢ panem in hac Republica wedle powistiswej poka-
zywa' bedziesz raczyt, tedy zateradziesz W.K.M. miat poddane takie, ktorzy miufiebie,
Pana swego, dilg mieli czé¢ a stawedobrg po wszystkindwiecie, pokoju, rzdu i cnét dobrych
rozmndenie, sprawiedliwéci naprawienieDiariusz sejmu 1548 ..., s. 163.
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Takie stanowisko szlachta reprezentowata réwmiepostulacie z 1570 po-
nownie wzywajac w nim kréla, by systematycznie wypetniat swe okaki 53-
downicze.

Ad. a.2.c. Odnotowamozmy rownie ogolne skargi, w ktérych nie wskazy-
wanozadnego sposobu likwidacji tego adiwego stanu. Zgtoszone one zostaty
w latach: 1553 1562/63i 1566'.

Ad. a.3.Kolejny problem dotyczyt miejsca, w ktérym odbywat sid krolew-
ski. Poniewa nie miat on statej siedziby ani ustalonego czasadowania, stro-
ny musialy podréawat za dworem krolewskim. Pozwy nadworne mogty bowiem
wywotat strony na kade miejsce w Koronie, gdzie w danym momencie krgl si
znajdowat i mogt sprawowasady. Bylo to konsekwengjuznania wiadcy za je-
dynego najwyszego sdziego {udex supremys Rozwhzanie to miato jednak
skutek ujemny: wysokie koszty dojazdu i utrzymania, co z oczywistych powodow
budzito sprzeciw. W dodatku Zygmunt August, ktérgste przebywat na Litwie,
zaczt odbywa sad krolewski widnie tam. Poniewapraktyka ta byta nie tylko
niewygodna dla szlachtyle te niezgodna z praweinw dezyderacie z 1534 roku
podowie przypominali,ze obywateli koronnych bez wzglu na rodzaj sprawy
lub wysepku nie wolno pozywa poza grani¢ kraju, a zwtaszcza na Litw
Twierdzili, ze powdd zgtoszenia teggdania stanowita niezgodna z prawem prak-
tyka stosowana przez krola w poprzednim roku, podegaja wyznaczaniu szlach-
cie miejsca proceséwdowych poza granicami pstwé!.

... jesli W.K.M. tego zajtrzenia, ktére midzy nami jest przez niesprawiedligipusmierza’ nie
bedziesz, przyjdzie do tego, gdzighyieré na W.K.M. Pan Bog przygci¢ raczyt,ze jeden dru-
giemu oczytupi musi. A tak prosimy, abW.K.M. ji nie odwldczé ode dnia do dniaDiariusz

sejmu 1570rr..., s. 130; .Krélu (...) iz sprawiedliwgci nie czyniszTanve, s. 132

... widzielismy omieszkanie wielkigddw W.K.M Diariusz sejmu 1553 ..., s. 3.

... lza sig nie rozbiezalo swowaistwo ludzkie przez niedzienie gdow. Diariusz sejmu
1562/3r..., s. Stamze, s. 118

... aby ty akcje @lzone byly, ktéregszostawioneDiariusz sejmu 1566 ..., s. 8.

O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegg, s. 72.

Prowadzenie takich procesowagaato st przede wszystkim z wysokimi kosztami i ryzykiem,
zwigzanym z dotarciem na miejscgds oraz wydatkami zwzanymi z pobytem w miejscu-s

dow nie bylo bowienscisle oznaczonego terminu rozpoznania danej sprawy przez krola.

... Item rogant omnes, ne incolae regni Poloniae evocarentur in ducatum Lithuaniae, nec alio
usquam extra Regnum pro quagcumque causa vel excessu, prout quibusdam contigit anno prae-
terito. AT, T. XVI/1, nr 51, art. 18, s.104.
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W 1548 roku wprostalono sk krolowi na wysokie koszty procesu przedem
krolewskim: Bo dosy ubogich jest, ktorzy k nienflrolowi — E.N.-J.]Jw dalekie
strony na gdy jechacnie mogq, a prze niedostatek krzyveikrpie* musz’.

Z kolei w 1550 roku proszono kréla, by odbywatlyg o rzeczy wielkie y do-
thliwe zgodnie ze statutem w @ym wojewddztwie do ktérego przyByt

Prosbe o niepozywanie szlachty na Ligwpowtdrzono take w 1556/7 roku,
argumentujc, ze kazdy powinien by sadzony w swojej ziemi. Powotywanogsi
przy tym na konstytugjz 1540 roku, przewiduga jedynie maliwosé* wywoty-
wania spraw z Wielkopolski do Matopolski i na odwrét.

Ad. a.4. Zastpowanie wtadcy w wykonywaniu jeg@dziowskich obowiz-
kow w sidach krélewskich przez inne osoby bylddtem kolejnych postulatéw
szlachty. Budzito jej sprzeciw, gdy podporadkowaniu st wyrokowi sdziego
widziata poddanie gijego wtadzy, a nie podpardkowanie st prawu. Dlatego
tez ;sdzenie przez réwnych jepdziow odbierata jako zniewag domagata si
by krél sidzit ja osobicie’.

Na tym tle sformutowano zarzuty przeciwko:

a.4.a. Referendarzom;

a.4.b. 3dom asesorskim;

a.4.c. Krélowi.

Ad. a.4.a.Urzad referendarza wprowadzony zostat na mocy konstytucji z 1507

roku’. Zakres jego kompetencji patkowo nie bytscisle okrelony; zazwyczaj
referendarz przestuchiwat stronydb referowat sprawy w kancelarii krélewsKiej
Urzednicy ci od 1512 zaeli wystepowa rowniez w roli sdzidw, samodzielnie

rozpoznajc skargi i odwotania chtopdw z ddbr krélewskich, czego nie aprobowali

postowie domagaf sk wprowadzenia zakazwyadowniczej dziatalnasi referen-
darzy. Postulat tej téei zgtoszono po raz pierwszy w 1537 rbiku

1 Diariusz sejmu 1548r..., s. 167.

sqd dlia takowich spraw przi Kroliu I.M. biwal, Elementa ad fontium..., s. 39.

.. aby do Litwy wzywani nie byli, gilgtyd szkody wielkie poga musz (...) jedno w swej
ziemi kady sydzon bywaDziennik sejmu 1556/7 r..., s. 75.

Powto6rzog za statutem z 1519 roku.

O. BalzerGenezalrybunatu Koronnego.,.s. 15.

6 VL, I, f. 363,Ut in Curia Regia duo sint jurisperiti, qui querelas audienob. tez: VC, T. I/1,
s.192.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 260.

iudiciarias in conventione et extra iudicent et cognoscamKH, I, s. 76.
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... abi tesz wedlie statutu w kazdim woiewocztwie, do ktérego bi Krol .M. wiechal, onei ziemie

... Item referendarii tantummodo querelas in curia regia audiant et nullas actiones et causas



W 1550 roku wyranie stwierdzonoze referendarze powinni w sprawach
szlacheckich wygpowa obok krola i senatorow wadzie krélewskim, gdyz
odmienna praktyka réwnata szlaglze stanem mieszazskim'.

Takze w 1569 roku podkétano, ze referendarze zaglujs scdziego wbrew
prawtf.

Ad. a.4.b.Podobne zarzuty wysuwano pod adresgdd\s asesorskich. Byly to
sdy odbywajce s¢ na dworze krolewskim, ktére w zgsstwie monarchy esto
sprawowali dygnitarze wydaj wyroki w jego imienié. Draznito to szlach,
ktora uwaata, ze wyrok wydany przez uednika i ogtoszony bez asystencji mo-
narchy tracit na znaczeniu. Juz 1545 roku postulowano likwidacgadéw ase-
sorskict, bez nich wiadca musiatby bowiem osofs roztrasa: sprawy do niego
wnoszone, podnogz prestk wyroku. W 1558 i 1553 roku ponowiono taadanie.
Tym razem postowie twierdzilze sdy te dziataty sprzecznie z prawem, ggya-
wodowaly przedtugnie toku do czwartej instancji, przez co rosty koszty stron
zwigzane z prowadzeniem proceflaniewa byly to sidy krélewskie, powinny
by¢ traktowane jako najwyza instancja, od ktorej juiie ma odwolania. Rze-
czywistos¢ jednak wygidata inaczej. zagro bowiem wnosi apelac rowniez

... Item aby referendarze wedle statutu 1538 paz#i tez szlachty jako miejskich ludzi z kanc-
lerzami bez bytni Kréla JM. i te& innych Rad.Diariusze sejmowe..., s. 3Roki krolewskie
abi nie beli gdzone s tich prziczir(...) Druga ratio, isz takowe offici causi Referendarze tilko
s Kroliem |.M. odprawuj, a na pozwiech biwa coram nobis et Consiliariis nostriis lateri nostro
assidentibus., Elementa ad fontium..., s. 38.

... O Referendarzese s;dz co jest przeciw prawu, Diariusz sejmu 1569r..., s. 213.

Szerzej na zob. W. Uruszczakistoria paistwa i prawa.., s. 260.

... Poniewa assesorowieglu krolewskiega raczeyrzecznicy, po wystuchaniu spraw siglu
krolewskiego wywotanych, sami zgagprawe krolowi, w obecnéi tylko przystuchujcych sg¢
stron spornychzgdamy dozwolenia stronom rozpiérsic sydownie, i myli swoie przedstawia

w obecnéci krolewskiey. Tudzieazeby takowi assesorowie nie nadstawiali sie iakoby repre-
zentanci krélewscy.ecznayprzyiemnieygzstatoby se rzecz szlachcieazeby takowe assesor-
skie s;dy wcale zostaly zniesione, albowiem wstrzymuaivtocz; bieg sprawiedliwgci, a stro-

ny spornena koszta wyejigaig. Sejm krakowski 1545rr..., s. 292.

... Item gdi assessorskie abi nie beli, a tho s tei prziczini, isz iednak appedatnich id,

a skoro od k&dego ich decretu, a ubodzi liudzie wighzko@d w tim czierpg, dwoiaki sumpt na
tho nakladagcz .., Elementa ad fontium..., s. 39

... okoto tych gdéw, upominajc sk i tego,ze assesorskiggdy nie g z prawa i jemi (nimi) i

juz czwarty stopig, czwarta instancya przyczynitadom ku wielkiej szkodzie a utracie pospoli-
tej. Diariusz sejmu 1553 r..., s. 16.
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od wyrokdéw gddéw asesorskich, co wydtaio posgpowania i dawato podstaw
do ponownego ania likwidacji tych zdaniem szlachty ziwych gdow’.

Ad. a.4.c. Opieszale dzialanieadu krolewskiego wywotywato zrozumiate
niezadowolenie. Poniewaowszechnie uwano krola za najwyszego sdziego,
szlachta twierdzitaze zaniedbywat on swe obawki, czego efektem bylo nagroma-
dzenie zaleglych spréawa w konsekwencji wydkenie czasu ich rozstrzygmia.
Dlatego w réay sposob staranogsprzypoming wiadcy o jego obowizkach g-
downiczych.

W 1547/8 szlachta domagatg,dby apelacje byty rozpatrywane tylko w obecno-
sci monarchy. W odpowiedzi na sejmie z 1552 r. krdl uzratpotrzebna jest zmia-
na zasad dziatanisgdu krolewskiego i zaproponowat utworzenie jednorazowego
s3du. Zgodnie z tym projektem oktena zostataby liczba senatoréw, ktorzy mieliby
osdzic wszystkie zalegte apelatjeRozmijalo st to z propozycjami szlachty
i wywotlalo sprzeciw izby poselskiej. Pomimo tego monarcha zagzgedatu 8
kwietnia 1552 r. wydat rozpogdzenie przewiduace utworzenie takiegadu na
jesieni tego roku

Jednoczénie chgc udobruchéa szlachg krél przekazat tym aktem caly szereg
spraw sejmikom. Rozstrzygmie ich miato poprzedZarozpoczcie prac projek-
towanego sdu’. Nie uspokoito to jednak wzburzonej szlachty. Zaniepokojony tak
zdecydowanym oporem wiadca odyzealizacg swoich planéw i pod pozorem
zarazy nie zwotat przewidzianych w akcie sejmik6Roniewa ich rozstrzygnj-

Wedtug O. Balzera apelacja od orzeczgddw asesorskich pojawitaeshajp&niej od drugiej
potowy rzdéw Zygmunta I. Autor stwierdza to na podstawie cytowanych przez siebie relacji
wspotczesnych tym wydarzeniom, m.in. J. Przyluskiego, ktéry podaeata jego czasow,
apelacya od orzec#eassesorskich nie byla jeszcze dozwoldreave, Geneza Trybunatu Ko-
ronnega.., s. 50. Potwierdza to rowrieelacja diariuszowa: ... Bo i to niedawnego czasu per
abusum wesztoz iapellacya idzie od assesoréw, ktéra przed tem nie byvigiusz sejmu
1553 r..., s. 13. Apelacja ta pojawitg g powoddéw o ktorych jupisano wyej; kiedy w wyda-

niu wyroku asesorskiego nie uczestniczyt krol, strony nie chciaty popézestaiesatysfakcjo-
nujaCym je orzeczeniu.

Lipoman podaje w relacji swej z roku 1558 eyfalegtych spraw o zabdjstwa na 12.000. Mimo
pewnej przesady wiadodiota nie mato rzuca charakterystyczneydgatta na stosunki 6wcze-
sne. Cé mowi o innych gwaltach i bezprawiactl®. Balzer,Geneza Trybunatu Koronnegq

s. 105.

... od ktorego prawa apellacye na sarosoly kréla Jego Méci wlasny przypadag, aby nie
byly przez stuchania kréla Jego Kb stuchaneSejm piotrkowski 1547/8 r., s. 168.

O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegg, s. 118.

Tanve, s. 119.

Szczegbétowo omawia je O. Balz&@eneza Trybunatu Kronnego, s. 120-121.

Tanve, s. 121.

~ o o »
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cia mialy warunkowa prac; ,jednorazowego senatorskieggds”, takze i on nie
rozpocat dziatalnogi.

Na sejmie w 1553 r. ponowiono krytykpostpowania krola:widzielkmy, ze
omieszkanie wielkiegdéw W.K.M. a sprawiedliwioi nasz€j. Rozzaleni postowié
formutowali zarzuty bezpgoednio pod adresem krola. Wysit z nimi m.in.
H. Ossolaski: [krol — E.N.-J.Jsam z siebie przodkiem désgn [prawom — E.N.-J.]
nie czyni, nie @zi, sprawiedliwogi nie czyni.’.

Skargi na wydtuanie czasu pogbowania w zasadzie odpowiadaty krélowi,
gdyz potwierdzaty konieczrié zmiany dotychczasowych zasad dziatagi@duskro-
lewskiego, tote w instrukcji na sejm 1553 r. zaproponowat on kolejny projekt refor-
my. Zmieniono w nim bowiem proponowany sktadls, w ktérym obok senato-
réw mieli w nim zasjsé¢ rowniez delegaci szlachfywybrani na sejmikach przedsej-
mowych. Pomimo tego wyfaego uktonu w ich strgnpostowie nie chcieli ugpic,
zdapc sobie spraw ze byt to kolejny unik wtadcy. Twierdzilze nadal za osta-
teczne uwzajg tylko wyroki wiadcy, dlatego te projekt ten nie uzyskat ich aproba-
ty®. Jednak Zygmunt August nadal wywierat naciski na szlacteba poselska w
koncu zgodzita &, by zalegle sprawy zostaly przekazapdom wiecowynf, ale
jednoczénie odrzucita propozyej krola dotycacy zniesienia apeladji Poniewa
jednak czé¢ postow uwaala, tak jak i krélze ten nadzwyczajngrodek byt nadu-

Diariusz sejmu 1553 r..., s. 3.

... A naprzod okoto gow, aby sprawiedlivi@ ludzka nie omieszkata dij, gdy jej od kilka-
nascie lat czekali a baczyliz ipan k niej ochotny nie byRiariusz sejmu 1553r..., s. 16.

Mowa Hieronima Ossdigkiego, wydrukowana w dodatku do diariusza sejmu 1553 r. SPR, |, s. 24.
Watpliwosci dotyczice charakteru udziatu delegatow szlacheckich omowit O. Bazeneza
Trybunatu Kronnego., s. 122.

... To przedniejsz exekucy zowiemy, ab{y nam W.K.M. dostatecznsprawiedliw@é¢ czyné
raczyt, a jej pilnowat pomgc, iz kazdy WKM. Rozglek Pan Bog pasizad ma. Diariusz sejmu
1553r..., s. 20.

Por. Mowa Hieronima Ossabkiego, wydrukowana w dodatku do diariusza sejmu 1553 r...,
SPR, I, s. 29.

... Co baczc postowie rycerscy sobiezjw tem a omieszkaniu sprawiedliggbswej folgugc
przyzwolé musieli(...) pozwolili aby wszystkie sprawy, ktére jedno na wiecach nie byty albo u
Assesoréw sadzone byly remittowano na wiécg.Wielka to byta i potrzeba a nam rzéato-
sciwa gadka, gdy baczylie sk pan z powinowactwa wymawidiariusz sejmu 1553 ..., s. 16

O innych szlacheckich propozycjach doteyrh sidu wiecowego zobacz dalej.

... A tego najwgcej postowie warujc, aby apellacya nikomu nie byta hamowana gauskro-
lewskiego, ktérej sinajwiecej krél zbraniat, pozwolili, aby wszystkie sprawy, ktére jedno na
wiecach nie byly albo u Assessor@dzone byly, remittowano na wieda..) Wieca ju w ka-
dych ziemiach mianowicie naznaczywszy i sposob ich opisawszy inne sprawy;kiarevier
cach albo u assesoréw, te przeg Krolowi szdzi¢ ostawili. Diariusz sejmu 1553 ..., s. 16.
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zywany, zaakceptowano propozyaenonarchy, by dla zmniejszenia liczby apela-
cji podwyzszy zaktady gdowe. Jednak rozwzanie to miato obowzywat tylko
czasowo, tj. do momentu rozpatrzenia wszystkich spraw zalégtych

Po wielu naradach i dyskusjach krél zgodzi sl tak przeksztatcony projekt
i na jego podstawie zredagowano ordyrfan@vych, osobnych dla poszczegdlnych
Ziem gddéw wiecowych. Szybko jednak okazale, sie rozwhzanie to obie strony
przyjety z zupetnie innych pobudek. Zygmunt August liczyt, zeskiziemu uwolni
sic od czsci obowazkow?, natomiast szlachta spodziewate, se zalegle sprawy
przestan blokowa& nowym pozwom termin rozpatrzenia przed obliczem kréla.

Rozbicie to ilustruje przebieg obrad sejmu z 1555 r., podczas ktorych ponow-
nie zarzucono krolowize nie wykonuje swych obowikéw sdowniczych, jed-
noczénie domagajc Sk usungcia wszystkich zalegtas na bigacym sejmié.
Poniewa realizacja tegazadania nie byta mdiwa w praktyce, izba poselska
zaproponowataby na najidizym sejmie krol zaf sie wymiarem sprawiedliwo-
sci. Wyrazita rownie zgod: na odbycie przez wladsadow posejmowych, uwa-
zajgC to za znaczne ugtstwo ze swojej strony.

W miar uptywu czasu pogtl czsci postow na spragireformy gdu krolew-
skiego zaczg si¢ zmieni&. Kiedy podczas obrad sejmu z 1555/6 r. propazycj
nowej reformy tegosglu przedstawili senatorowigzba szlachecka podzielitasi
na jej zwolennikéw i przeciwnikoW Niektorzy postowie uznalize w Polsce,
podobnie jak w niektérych patwach Europy zachodniej, powinien powisstaly
sad odwotawczy. Przeciwnicy takiego rozania wskazywali jednakezgdzenie to

... koczu postpili a magnis causis grzywien 20, a parvis 6 grzywien pro hac tantum ¥ice, a
dokgdby s¢ zatrzymane sprawy nie agizity. Diariusz sejmu 1553r..., s. 16.

Ogtoszono je 24 marca 1553 r.

Nie chciat rezygnowaw catdici z funkcji najwy:szego sdziego, gdy w ten sposéb stracitby
czgs¢ przystugujcej mu prerogatywy. Dlatego decyz) rozpatrzeniu konkretnej sprawy chciat
podejmowa samodzielnie i w ten sposob utrzyhsavop wiadz.

... Sprawiedliwaici tych, ktdrych tu apelacyg sdokona. Dziennik sejmu 1555r..., s. 68.

... bo panowie to w wotach swychestokro¢ wspominali, aby iny sposoldow odprawowania
byt wynajdowan. Diariusz sejmu 1555/6 r..., s. 30; Reces sejmowd .panow senatorow
okoto gydow podan byt nglzy posty ten spisekanve, s. 91.

Rozdwiek miedzy postami podkrdat autor diariusza. ..Byta przeto niemata rozméwka gni
dzy posty, bo byli niektorzy, bigr przed st formam iudiciorum inych postronnych rsw,

w ktorych wszki sprawy gdowe idy certo modo et ordine jako we Francyjej, Angliji etc. Roz-
wazali to, iz niematy péytek sprawiedliwé’ mie# gotowga panom jej nie zabiegaani jej sk
zastugowd. Drudzy rozwaali, ze to pirwsze manus Kro(la) sprawiedlifeo dojrze?, ktore

Z niego zjwszy a wsz¥e ing wkadz; w mocy jego ostawiwszy nic inego nie jest jendlidan-

cyji miejsceDiariusz sejmu 1555/6 ..., s. 30.
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podstawowe zobowzanie krola, ktéry mag wiadz, powinien teé wykonywa swo-
je obowazki, a nie przekazywaje statemu glowi. Argumentowalize wprowadze-
nie takiego sdu uwolni monarck od jego powinngci. Oni tez odnigli w debacie
zwyciestwo. Projekt nie zostat przyy, gdyz postowie wymowili s¢ brakiem petno-
mocnictw, albowiem sprawy reformydowe;j nie bylo w legacji sejmowejWarto
jednak podkrdi¢, ze na tym sejmie po raz pierwszy rownazes¢ szlachty zacda
dostrzega koniecznéé zmiany istniejcej praktyki dziataniazgslow krélewskich.
Roztam w izbie poselskiej zauwalny byt takke w czasie obrad sejmu
z 1558/9 f. Niektdrzy z postéw nie chcieli poruszaprawy gdownictwa, s-
dzac, ze krél powinien wykonywaswe obowdzki. Inni uwaali, ze naley opraco-
waé projekt reformy, zgodnie z ktérym wiadca pozostanie nagaym gdzig, ale
sprawy wnoszone do jegadi leda rozpatrywane szybciej. | tym razem na usta-
lenie nowych zasad dziatalredssadéw krolewskich naciskat krol, podkteajac
nieskutecznosédotychczasowej praktyki Rozbicie stanowisk w izbie poselskiej
spowodowato,ze postowie, zastanigg sk brakiem instrukcji, pozostawilgjbez

1 ... A wszake nic nie stanowiono nie bylo prze té,doruczéstwazadnego od rycerstwa ani

zminki o tym na sejmiech powiatowych nie bylo smieli si tego postowie wgy¢, aby mieli co

w tym ustanawia Diariusz sejmu 1555/6 r..., Reces sejmowy, s. 91.

... A najwigcej o ty sejmiki progzdla wynalezienia i zezwolenigddw i gydzy, ktore by sobie
szlachta z relacyj a namow IchM panow a Rad Koronnych, gdy im na tych to sejmikoch oznaj-
mig, postanowili,zeby s¢ w niebytnéci JKM sprawiedliwéé nie odwtaczataDiariusz sejmu
1555/6 ..., s. 80.

... Rozne byli poselskie w thym namowy, bo niekthorzy nie chczieli zgola o thym mowycz wya-
muigcz tego, abi gikrol s powinowacztwa swego nye wishisiDrudzy liepak dawaly modos,
ktoremibi szie y krol s powinowacztwa nieglvi sprawiedliwoscz gthsza byta, ogliedycz

szie na placz a uczisk liudzy pospolitich. Asz thak szie dnia tego rozesly, nycz nie postanowiwszi
asz nazaiutrzDzienniki z 1558/9 r..., s. 211. Potwierdza to réwnpeiblicystyka tego okresu,

np. S. Orzechowski, proponowat prasie wysunetego przez Tarnowskiego projektu, éhjaz
wczesniej w swej broszurcEidelis subditugprzedstawit nawet projekadu najwyszej instancji

do rozstrzygania apelacji bez udziatu kréla. Podobnie widziat sazawie tego zagadnienia

A. Frycz Modrzewski, ktdry domagateshie tylko dordanych zmian, ale gruntownej reformy,
majacej na celu pakzenie sdownictwa wszystkich trzech standwSlaski, Polskie dialogi po-
lityczne Stanistawa Orzechowskiego na tle sejmoéw egzekucyj@dtodzenie i Reformacja

w Polsce” 1967, T. XIl, s. 73i 75.

... Przyised| do poslow pan canczlierz s kilkiem woiewod napogtingiosty od krolia iego mci

y od wssithkiego senatu, aby namislyawaly y namawyaly modum iudicioram, iakobi szie spra-
wiedliwoscz liudziom nie mieskala, edgicz mogly te causi, kthore pendent indecisaeque iesz-
cze za panowania krolya starego od lyath dwudziestu y daliey, kthorym krol J.M. zadnim obi-
czaiem uczinicz dossicz nied®eo., Dziennik z 1558/9 r..., s. 210. Ulenia projektu pod} si¢

jeden z senatoréw, prawdopodobnie wojewoda krakowski J. Tarnowski. O. Badreza Try-
bunalu Kronnega., s. 132.

77



rozstrzygnécia. Zygmunt August nie zamierzat jednakapst, odktadagc refor-
me sadownictwa do przysztego sejmu

Problem gdownictwa krélewskiego poruszono na kolejnym sejmie koronnym
z 1562/3 r. W czasie jego obrad zaréwno krdl jak i senat dziatali na givio&
przedstawiali gotowych projektéw. W ten sposéb chciecay postow i zmusi
ich do przygcia koncepcji monarchy, przedstawionej w projekcie opracowanym
przez J. Tarnowskiegoprzewidujcym ustanowienie nowegadu do rozpatrzenia
spraw zalegtych.

W izbie poselskiej nadal jedna&iératy s¢ dwa stanowiska: konserwatywne, kto-
re nie chciato dogigi¢ by krél wylizgngt sie ze swego powinowactWa postpowe
czyli prokrolewskie, godce sé na ustanowienie jednorazowegmlis w celu usu-
nigcia nadmiaru nagromadzonych spraw. Ta grupa, ktéra w danej chwili cieszyta
si¢ wigkszym uznaniem, zabierata gtos na forum izby poselskiej i przedstawiata
swoje pogldy. Dlatego te pierwotnie postowie z uporem przypominali krélowe,
tylko na nim cizy obowizek sdzenid, a dopiero po uptywie dwdch miesy od
zgtoszenia propozycji monarchy, tj. 4 lutego 1563 r., izba poselska pod wplywem
reformatorskich postow, zgnzona obstrukej krolewsly zgodzita sp rozwazy¢
sprave jednorazowegogsiLr.

Projekt ten nie jest znafiywiadomo tylko,ze zostat zgloszony przez senato-
réw i byt wielokrotnie poprawiarfy

Na podstawie przygotowanej ordynigjowotano jednorazowedy do rozstrzy-
gniccia spraw zaleglych zastrzegaf, ze ich kompetencje wygaspo wykonaniu

Monarcha nauczony éeiadczeniem ubiegtych sejmow, pgsbwat wéwczas bardziej rozia
nie i zapowiedziat poruszenie sprawgdswnictwa ju: w instrukcji na sejmiki powiatowe na
sejm.A na tym sejmie aby nic innego jeno o inflanckiej sprawie a okoto namoéwieldie,snie
chce, aby co innego stan@wniano[niz to co proponowat krél na poprzednim sejmie — E.N.-J].
Podag za: O. Balzer(Geneza Trybunatu Koronnegq s. 139, z odestaniem do Bibl. Ord. Kras.
Z 1868, s. 19. Sejm ten miakdby¢ pod nieobecni& Zygmunta Augusta, na pagku 1562 r.
Nie doszedt jednak do skutku.

O. BalzerGeneza Trybunalu Kronnegg, s. 140.

... Causy sobie zostawione egizi¢ racz.Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 48; taens. 139.

... Causy sobie zostawione egizi¢ racz.Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 48; taens. 139.

Diariusz sejmu 1562/3 ..., s. 62.

Nie zachowat gion w relacji diariuszowej, gdy Panowie potem przystali modum iudiciorum,
ktory, i byt nieraz poprawian, przeto go teraz nie pid2iariusz sejmu 1562/3 ..., s. 63
Szczegobtowy opis prac sejmu nad projektem oméwit O. BaBameza Trybunatu Kronnego,

s. 141-143.

8 VL, Il, f. 625-632,Ordinatio et constitutio novorum judiciorum in Conventu Generali Petrico-
viensj Zob. te: W. Uruszczak, VC, T. Il/1, s. 107-112.

o o~ W N

78



zadania do ktérego je powotdn®o udziatu w sdach dopuszczono przedstawicieli
szlachty, ktorym przyznano gtos na réwni z dygnitarzami. Projekt tenryahz
wzgledéw? nie odpowiadat agci szlachty i magnaterii. Szybko pojawita sipo-
zycja, ktéra doprowadzita do jego upadku, gaywielu wojewddztwach i zie-
miach jednorazoweady po prostu nie zacl dziatas*.

Jednake czs$¢ szlachty chgca wzmocnd swop pozycg zasiadaniem w tych
sadach nie rezygnowata z nich. Na sejmie w 1563/64 r. izba poselskayraz
nie zaadata ich utworzenra Poniewa zgodnie z planami kréla mialy byone
tylko forma przejciowa, wezwat on stany w propozycji sejmovep ustanowienia
statego, osobnegoadu w akcyach drobnych a rzeczach rowniejszydadmierna
liczba proceséw przedidem sejmowym z jednej strony blokowata prace sejmu,
a z drugiej uniemdiwiata wymiar sprawiedliwogi. Jednak szlachta nie byta
jeszcze przygotowana na #akmiangi nie chciata stra¢imoziwosci odwotania
sie bezpofednio do kréla w kadej sprawie. Uznanage jest to kolejna, bardziej
zawoalowana préba gruntownej reformyglswnictwa, zmierzagca do uwolnienia
krola od obowizkéw sidowniczych. Monarcha propongj gradag spraw utrzy-
mywat, ze najwaniejsze nadal ula sadzone przez niego, jednak problemem, ktory
szlachta fatwo mogta przewidzidytoby ustalenie wigiwosci ssdu krélewskiego
dla wnoszonych spraw. Ponieavev takiej sytuacji znajdowatabyesha z géry
straconej pozycji, bowiem to krél jako najisgy interpretator prawa okitgby te
wiasciwosé, projektu nie poparta. Nie wgbd go nawet pod obrady, przypomig@;
Zygmuntowi Augustowize juzw 1563 r. postowie odspili od porzdku praw-
negd tylko jednorazowo izadajac, by niezwtocznie zabrateiza wykonywanie
obowizkéw najwyszego edziegd. Jeszcze dobitniej w sprawigdéw nowego

Za sprawy zalegte uznano te, z atkiem zastrzgonych dla krola, ktére zgtoszono do dnia 6 stycznia
1563 .

Sktad i kompetencje tychaiddw omawia O. BalzeiGeneza Trybunatu Kronnegq.s. 143-145.
Tamee, s. 148-151.

Np. w ziemi przemyskiej i sanockiej. Taens. 151.

Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 346 i 404.

... Temi gdy, ktére teraz z uchwaly Sejmowej d@mee byly, rozumieraczy J.K.M.ze s
wiele r&nic uprztngto, zaczem gi Sejmu facniejszego mem spodziews a wszake gdzieby

co po tych gdziech réni¢ sie przyczynito, a na J.K.M. zawieszono bylo, jest na tem J.K.M., aby
si¢ to na tym Sejmie odprawitéeby s¢ J.K.M. w nic takiego nie diyt, czemby g Pan Bog

i ludzie obraac¢ mieli. A wszate, jgliby sie to W. Mdciam, wszem stanom Koronnym za lepsze
zdalo, zeby dla pedszej sprawiedlivsti, a dla pokoju wewrrznego, sposéb jaki byt nale-
zion..., Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 197; taers. 346 i 404.

" Diarusz sejmu 1563/4r..., s. 317.

8 Tanve, s. 346.
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typu postowie wypowiedzieli sina sejmie 1565 r., stwierdzej ze zadali sobie
gwatit, zdejmujc jednorazowo (podkgéeano czasowoséozwigzania) ten obovir
zek z krola, a przyjmyg go na siebfe

Jednak powoli, pod wptywem przyktadéw z zagrafik i nawotywa wsp6t-
czesnej literatury coraz wecej przedstawicieli szlachty zaga zmienia swe zapa-
trywania na najwysze sdownictwo. Na sejmie lubelskim w 1569 rékmasnie izba
poselska wyspita z inicjatyws reformy’. Zaniepokojony takim obrotem sprawy
senat, ktéremu nie podobate §iiz dopuszczenie szlachty do udziatu w jednorazowo
powotywanych gdach, licac sk z tym, ze proponowana reforma e wigzat sie
z dalszym ostabieniem mwowtadztwa, wysipit z nowym projektem, proponu-
jac zwotanie w przysziad specjalnego sejmu zlonego z senatu i kréla, ktéry
miat zajmowa si¢ wylacznie orzecznictwem procesow§niPoniewa krél nadal
utrzymywat w nim pozyej najwyzszego sdziego, co w dalszymggu odpowiadato
czesci szlachty, propozycja ta spowodowata ponowne rozbicie izby poselskiej. Popie-
rali ja zwtaszcza konserwatywnie nastawieni postowie z Wielkogoiskinak wek-
sza¢, gldwnie szlachta matopolska nie chciata jej prfyjPo odrzuceniu wniosku
senatu postowie wycofali rownieswop propozycg reformy, stwierdza, ze wy-
maga ona namystu i opracowania przez ,braci” na sejmikaipsé postowie
zaczta domaga sie, by sktad orzekafy ssdu sejmowego zakat takze od rangi
rozpoznawanej przez niego sprawy. Wnioskowano zatehy, wszystkie sprawy

... Jprawiedliwgi¢ aby czynit a gdzit sam, tak jak powinien, agrt nie odjeédzal, a& wszystkie
sqgdy swe odprawi., Diarusz sejmu 1565 ..., s. 73; tzars. 79, 221 i 313.

Pod koniec XV wieku zreorganizowano parlamenty francuskie; w 1495 r. powstétteiecki
Reichskammergericht.

Na ten temat pisali wowczas: S. OrzechowBkiglis subditusoraz Dyalog o exekucyiA.F. Mo-
drzewski,De republica emendanda

... okoto obyczajugddéw chcieli méwi postowie Diariusz sejmu 1569 ..., s. 103.

O. Balzer pisgc 0 projekcie reformy z 1543 r. opart sia broszurze S. Orzechowskiego i postano-
wieniu sejmu z tego roku, w ktérym m.in. stwierdzoimofuturis comitiis debemus ... quaerere mo-
dos, quibusnam iustitia hominum constabilire®oniewa jednak nie zachowalyestadne postulaty

z instrukcji sejmowych lub relacji diariuszowych z czaséw Zygmunta |, a w formutowanjciejpo
nie zgadzano siaz do roku 1569 na zmianorganizacji gdu krélewskiego, nie ma podstaw, by
uznd, ze za czasbw Zygmunta | szlachta zajmowata inne stanowisko. O. Bxreza Trybunatu
Koronnego.., s. 111 115.

Diariusz sejmu 1569 ..., s. 150-151; Dnewnik lublinskawo sejma..., s. 2'i 65.

Diariusz sejmu 1569 r..., s. 151.

Tanve, s. 157.

Tanre, s. 151 213.
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zagroone pozbawieniem czcigslzit sad sejmowy w obecrigi nie tylko monar-
chy, ale i wszystkich senatoréw z udziatem szldchty

Postpowa szlachta dostrzegalze wprowadzenie w 1523 r. apelddjirzy
jednoczesnym dalszym, powszechnym uznawaniu krola za rsajego sdzie-
go’, spowodowato wydtenie czasu rozpatrywania spraw. Zdawata sobie jednak
sprawe, ze roztam w izbie poselskiej nie pozwoli chwilowo przeprowadefor-
my, wigc nie rezygnujc z niej catkowicie odtofta ja na pohiej.

Ad. a.5.Problemy z gdem krélewskim wjzaly sk takze z egzekugjjego wyro-
kéw. Kompetencja rzeczowa teggls obejmowata m.in. najviaiejsze ze wzgtu
na bezpiecazestwo publiczne sprawy o ¢gnobojstwo, i widnie wyrokow wyda-
wanych w tych sprawach dotyczyly skargi szlachty. Pgpesivo to pocigato za
soly zaréwno nagpstwa cywilne (obowizek zaptacenia gtéwszczyzny) jak i karne
(jeden rok i sz& tygodni wiery). W praktyce sd krolewski orzekat wyicznie
o konsekwencjach karnych tego czynu

Cz¢ste zwalnianie z odbywania kary za zabojstwo quado za sodp zachwianie
poczucia bezpiecastwa, i tak ju das¢ niskiego z powodu bezkarw i niewyko-
nywania wyrokOW. Zgodnie z regulufa te kweste konstytuch z 1496 roki
szlachcic, ktory zabit szlachcica powinien odblar siedzenia na dnie wig

... Teraz ju Panowie Rady rozjechaligsiniewiele ich przy Krélu Jrdoi zostato, a przedsio po-
czciwaci gdz. Jest to podobno w pagni niektérych Wmieidw, ze za stawnej parti Kréla Zyg-
munta jeden tylko Radwankowkowski jest czejamim, i to gdy miat ldyszdzon, nieczynit tegaz8u

Krél tylko z Panéw kilkiem, ale zasiadata na tymdZe wszytka zupetna tawica Rad Koronnych. Za-
siadala teé ktemu tawica Stanu Rycerskiego, i insi do tego wezwani; w takiefaniwarzedtem by-

ty Sdy okolo poczciwgmi, a temi czasy takesodprawui takie Sdy, jako o przeoranie gydy, abo

0 co lekkiego. A tak praszzapobiegajmy temudeby takowe @&ly zahamowane bytyeby to Krol
tylko z kilkiem Panéw odprawowaniat. Diariusz sejmu 1569r..., s.255.

Zwlaszczaze mozna g byto wnosé bezpdrednio z pomingciem gsdu wiecowego, ktéry do
tego czasu byt instarcposredni., S. PlazaHistoria prawa.., s. 549.

Podkréla to take O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegq s. 106.

Przewidywata je konstytucja z 1496 roku., VL, |, f. 24, homicidio in via publica fact@ob:
VC, T. /1, s. 80.

O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegg s. 31.

W. Lozinskim, Prawem i lewemObyczaje na czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII wieku
Warszawa 2005, przyp. s. 2. Z odestaniem do Arg. przemyskie, T. 24, s. 666.

7 VL, I, f. 274,De homicidio in via publica fact&Zob. te: VC, T. I/1, s. 80.
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przez rok i sz& tygodni oraz zapta¢iza gtowe zabitego 120 grzywiénw praktyce
jednak wyrokéw nie egzekwowano, a sprawcy pozostawali beZkarni

L. Gérnicki pisatl 0 pewnym szlachcicu, ktory popetitdavadziécia zabojstw:
za kréla Zygmunta Starego dwadzia gtéw zabit i umart swsmierciy, a dozadnej
mu kahi nie przyszid Na katastrofalny stan padku publicznego w Polsce
szlacheckiej zwrécit dur pomiej uwag takze W. Loziski: Nie brak prawa zgu-
bit obyczaje ale brak wtadzy, nie brak sankcji karnych ale brak ich wykonywania.
Prawa byly bezsilne bo istnigj nie dziatagc martwym istnieniem wiej szkody
robity niz gdyby ich nie byto wcale

W ten sposob doszio do zachwiania jednego z podstawowych warugkiawv
spotecznego — bezpiedmtwa. W 1547/8 r. szlachta uznata brak wykonywania
kary za przyczyngstniegcego w pastwie bezprawia Dlatego té w 1550 roku
proszono kréla o niezwalnianie¢pobdjcéw z odbywania kary na dnie vne
i wykonanie niewykonanych wyrokéw. Domagane sikze przestrzegania statutu
7 1534 r., kt6ry przewidywat kary dla zaniedfmyich swoje oboviizki starostow

Konstytucja z 1588 r. podwoita sgrgtéwszczyzny i wprowadzita roztdienie na karewiezy

gornej i dolnej, ktore rinity sie stopniem dolegliwgri. VL, I, f. 1216,0 npzoboycach, y skru-
tyniach, y wiey. Szerzej zob: I. Lewandowska-Malec, Sejm walny..., s. 343

Szerzej o karze wig zobacz: W. Uruszczalistoria paistwa i prawa.., s. 361-362; A. Mo-
niuszko,Prawo gdowe.., s. 48.

£. Gérnicki,Rozmowa Polaka z Wtochem o walriach i prawach polskichw:] tenze: Pisma

oprac. R. Pollak, T. ll, Warszawa 1961, s. 362.

W. Lozinski pisze wprawdzie o czasachzodejszych tj. pierwszej potowie XVII wieku, ale nie
brak w jego pracy odniegig poréwna z wczéniejszymi latami. W. LoZiski, Prawem i le-
wem.., S. 28.

Zabijano otwarcie i skrycie, po domach, po drogach i rynkach miejskich, na sejmikach, zajaz-
dach, bankietach a nawet¢dach, zabijano o codulZ, a zabijano bezkarni€2odag za: W. to-

zinski, Prawem i lewem., s. 28.

... Ktoby kogo ranit, abo zabit uniiyie (...), aby bylo temu zapohigne.., Sejm piotrkowski
1547/8 ., s. 169.

... Item, aby statuta krélow Alberti 38, Sigismundi 5 naahojce byt wypetnion, aby kdy na

dnie w wiey siedzial, a Krél J.M. aby siedzenia nie odpuszczal, a ci, ktérzy z rozkazania K.J.M.
albo z pofolgowania starost czasu w statucie opisanego nie dosiedzieli, aby naprzeciwko tako-
wym statut, aby na dnie w wjesiedziat, jako statut obmawia, a na stagp&toryby takowemu
mezobojcy pofolgowat, aby statut, co za tego pagestt 1534 byt przeciw niemu extendowan i
wypetlnion.Diariusze sejmowe..., s. 41; Item, aby si stata exekucya przeciwkainbojcam

od wszystkich kroléw wydana a na ¢gnprzeciwko tym a nie inszym, ktérzy po smierci nie-
dawno zmartego kréla Zygmunta, albo kedg na potem pokonanbDiariusze sejmowe..., s. 47;

Iltem abi Krol .M. z zwirzchnosczi swei to tak opatrzicz raczil, iakobi niwczim nikt za wol-
nosczy prziwilieiu swego gwaltem wiczisznion nie bel, a isz teras w przywilieiowanim domu,
gdzie y kto inni ucziekssi tam w swobodzie mialbi bil bespieczne gardlo swe zachowacz, thu
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Wieza uchodzita za eirkg kare, gdyzzabdjcy powinnid odbywa& na samym

dnie wiezy wiezienne]. Niejednokrotnie jednak burgrabia okazywat sttowie-
kiem przystpnym, zwlaszcza argumentom wyaaym w brzczacej monecie;
wychodzono wgc z wiezy do miasta, bawiono giw niej wesoto, a nawet przery-
wano odsiadywanie kary wedtug swego upodobania.

L. Gornicki pisat o skutkach takich dziataA co o wiey powiadaszzitrudno

w niej rok wysiedzie ja wiem jednego, ktory trzy lata franagie niedziel nie
wychodzc w wiey siedziat, ayw i teraz, i ma sidobrzé.

W licznych przypadkach skazany nie odbywat karyzwieuchodzito mu to bez-

karnie, bo nikt & 0 wykonanie wyroku ginie upominat. Wprawdziprzewidywano

w konstytucjachze kto lgdgcy convictus do wig do czasu naznaczonego nie siadt
albo z niej wyszedt, nie wysiedziawszy, nadrifgmis ipso facto; ma Byprzez staro-
ste albo stror imany i na gardle kararly alternatywne okéenie podmiotow
uprawnionych do dochodzenia sprawiedteid powodowato jednake wielu staro-
stow czuto si zwolnionymi ze swych obowzkéw i przestalo je wykonywa

W praktyce strona, ktéra uzyskata dla zabéjcy wyrok skagumusiata sama dagl
dat, przez wanego czy czelad czy skazaniec siedin fundg. Starosta zazwyczaj
pozostawat bierny. Cléazakres jego kompetencji byt bardzo szeroki a dotacja finan-
sowa ogromna, rzadko ktdrg tych urzdnikdw sumiennie wykonywat powierzone
obowizki®. Najczsciej nie wypetniali ich nawet osdigie, zdajc sk na podwiad-

o g~ W N

niewinne mlodzi&cze braczj a krew nasg riczerslg, gwaltownie rozliap y pomordowam,

a tak pokornemi prosbami prosziemi, riczerstwo koronne, abi Krol I.M. raczil zwierzchnosczi
swei szie wiwiadowacz roskazacz tego gwaltownego mordownika, a tak to karacz, czo s prawa
naliezi, abi tak iako szie to we wssem krzeststyae oslawilo rozeszcziem Universitatis Cra-
coviensis slawneiElementa ad Fontium..., s. 43. Nie udakp sstalt dlaczego szlachta wspo-
mniata tu o Uniwersytecie Krakowskim. Bynaze szlachta nawkuje tu do wydarzekrakowskich

z 1549 r., kiedy to zabdéjstwo kilku studentow dokonane przelaeskidrzeja Czarnkowskiego pozo-
stato bezkarne, co spowodowato opuszczenie Uniwersytetu prggzzakow. E. Gotbiowski,
Zygmut AugustZywot ostatniego z Jagiellonéw, Warszawa 1968, s. 206—211. O wydarzeniach
tych wspomina réwnie A. Sucheni-Grabowska&ygmunt August krél polski i wielki ksé li-

tewski 1520-1562Narszawa 1996, s. 239.

Reforma gdownictwa, ché od dawna byta postulowana doczekaggpsimimo ostrych rozaviekow
(odrebne stanowisko zgj w sprawie postowie pruscy, dlatego @hjwszystkie terytira Rzeczypo-
spolitej z wyjtkiem Prus) uregulowania dopiero Konstytugzj 1578 r. VL, Il, f. 971 Siedzenie
gtownikow; Zob. te VC, T. /1, s. 412.

t. Gornicki,Rozmowa Polaka z Wiochem s. 393.

W. Lozinski, Prawem i lewem., s. 38.

Do dochodzenia sprawiedlid@ uprawnieni byli zaréwno rodzina zamordowanego jak i starosta.

W. Loziaski, Prawem i lewem., s. 49.

Tanve, s. 38.
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nych — podstakaich. Cierpiata na tym gtéwnie egzekucja z ramienia krélewskiego
Starostwa traktowali jakdrodto swoich dochoddw, z ktérych tylko niewielkae&z
szla na cele uedowé. Stan ten ilustruje Gornickajedzie kto kogo na dom wnet po
sejmie i zabije. Naprzéd to wygraima fryszty...) dwie lecie, a tmczasem zabijé za
drugiego, i trzeciego, i dziegego, a mee tak dtugo hi, & go samego zalgij Tu
obacz,ze ci wszyscy, ktére terggobdjca po owym pierwszymetobdjstwie pobit,
byliby bylizywi, by ten zbrodiipo pierwszym ggobodjstwie pojman i skardn

Z powodu bezskutecznaisuprzednichzadan szlachta domagataegsivykony-
wania statutu o gtobdjcach réwniew 1563/64, 1565 i 1569 roku.

TABELANR S
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE SADU KROLEWSKIEGO

Procedura] Miejsce Skiad Orzecznictwo

Miejsce
ROK sformutowania
zadania

Czas odbywaniagd 6w
Zniesienie limitacji
Skrécenie czasu
rozpatrywania spraw
Zakaz pozywania
poza granice kraju
Zakaz wykonywania
czynndci ssdziowskich
przez referendarzy
Zniesienie gdow
asesorskich
Osobisty udziat krola
Wykonywanie
przepisow prawa
dotyczcych
mezobdjcow

Sejmik wojevodztw
1533 | wielkopolskich 11| - - - - - - - -
marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolskj ) ) i} _ - - -
1534 14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

A. Sucheni-Grabowsk&adania nad eli..., s. 111.

Tanve, s. 38.

t. Gornicki,Rozmowa Polaka z Wiochem s. 362.

... Wszyscy gtéwnicy do wie skazani, aby temu cum poena dosgynili. Diarusz sejmu
1563/64 ..., s. 346.

Diariusz sejmu 1565..., s. 220.

Diariusz sejmu 1569 ..., s. 160.
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ROK

Miejsce
sformutowania
zagdania

Czas odbywaniagg 6w

Procedural

Miejsce

Sktad

Orzecznictwo

Skrécenie czasu

Zniesienie limitacji
rozpatrywania spraw

Zakaz pozywania
poza granice kraju

Zakaz wykonywania
czynndaci ssdziowskich

przez referendarzy
Zniesienie gdow
asesorskich

Osobisty udziat kréla

dotyczcych
ojcow

Wykonywanie
przepiséw prawa
mezob

1536/7

Sejm krakowski
11 listopada 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz Iwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomiers
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r

do 17 marca 1546 .

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r
—5luty 1548 r.

1548

Sejm piotrkowski
31 padziernika
— 12 grudnia

1550

Sejm piotrkowski
15 maja — 26 lipcg

1553

Sejm krakowski
1 luty — 29 marzeg

1555

Sejm piotrkowski
22 kwietnia
— 15 czerwca

1556/7

Sejm warszawski
6 grudnia

— 14 stycznia
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Procedura] Miejsce Sktad Orzecznictwo

Miejsce
ROK sformutowania
zgdania

0jcow

asesorskich
dotyczcych

Czas odbywaniagg 6w
mezob

Zniesienie limitacji
Skrécenie czasu
rozpatrywania spraw
Zakaz pozywania
poza granice kraju
Zakaz wykonywania
czynndaci ssdziowskich

przez referendarzy
Zniesienie sdow
Osobisty udziat kréla
Wykonywanie
przepiséw prawa

Sejm piotrkowski
1558/9 5 grudnia 1558 r.| - - - - - -
— 8 luty 1559 r.

Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada - - + - - - + -
— 25 marca

+
'

Sejm warszawski
1563/4 22 listopada—1| - - - - - - + +
kwietnia

Sejm piotrkowski
1565 | 18 stycznia—14| + - - - - - + +
kwietnia

Sejm lubelski
1566 |, maja — 20 sierpnja - ) * ) . - - -

Sejm lubelski
1569 10 stycznia - + - - + ; + +
— 12 sierpnia

Sejm warszawski
1570 29 kwietnia - + + - - - - -
— 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Postulaty dotycazce fdu krolewskiego zgtoszono w trakcie prac siedemnastu
zgromadzé. Dotyczyly one rénych zagadnie zwigzanych z jego dziataldoig.
Najczsciej, bo & osmiokrotnie, szlachta domagatg sisobistegogsizenia jej przez
krola.

Siedmiokrotnie postulowano skrécenie czasu oczekiwania na rozpatrzenie sprawy.
Picciokrotnie zadano dcislenia czasu odbywaniagsiadu krélewskiego i zniesienia
limitacji.
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Roéwniez pieciokrotnie zadano wykonywania statutu oetimbdjstwie. Trzykrotnie
szlachta domagatagsiby nie pozywano jej poza granice Korony, zniesiegit\s
asesorskich oraz by referendarze nie wykonywali cZmegdziowskich.

Ad. 1.b. Postulaty szlachty dotygz sdu wiecowego odnosity sido jego:

b.1. Funkcjonowania,

b.2. Procedury.

Ad. b.1. W XIV-XV wieku sady wiecowe funkcjonowaly jako najugza instan-
cja, gdy: obok dygnitarzy i urgnikow ziemi czsto zasiadat w nich krol. Rozpo-
znawaly one waniejsze sprawy szlachty jak ngpausae hereditariaeraz odestania
sadow ziemskich Z czasem jednak autorytet tychdéw obnizyt sie, gtdwnie
Z powodu coraz rzadszej obegtiamonarchy w ich skfadzie. Za panowania dwoch
ostatnich Jagiellonéw e kompetencji wiecow przeszia na sejm lub kréla,ztote
zmalato ich znaczenie. Z tego powodu zmiegichiarakter uczestnictwa w wiecach,
ktére z doniostego statogsprzykrym obowazkiem, wykonywanym maiwie naj-
rzadzief. Sady wiecowe dziataly w poszczegolnych wojewddztwach a w ich skladzie
powinni zasiadawojewodowie i kasztelanowie, ktérzy jednak mogli w wykonywa-
niu obowizk6w korzysté z zasgpstwa komornikow; z czego jak siwydaje skwa-
pliwie korzystali. Niezwotywanie wiecoéw pagjato ujemne skutki dlagdownictwa
wiecowego, powodaf przewlekiéé postpowanid, dlatego te szlachta postulowa-
ta wykonywanie tego obowzku.

W postulacie z 1550 roku szlachta przypominaéagdy te powinny odbywa
sie z udziatem dygnitarzy i ueginikdw ziemskich, a ich posiedzenia nie powinny
by¢ limitowane>.

Tzw.remisg.

Jak pisze O. BalzelNajmniejszy pozér, najczeiej bezprany, dawat pochop do omieszkania
sgdéw. Raz wymawianogszapowietrzeniem kraju, innymi razy, i to nagjciej brakiem kom-
pletu.O. Balzer,Geneza Trybunatu Koronnegq s. 23.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa.., s. 260.

Czasem po kilkardaie lat nie sprawowano wiecéw. Tam.., s. 25.

... ltem, aby wedle statutu roki wielkie, ktére wiecamigz@anowie wojewodowie z innymi
dygnitarzami i urgdniki ziemskiemi na kdy rok raz na miejscach zwykilycidgili, a takowi
panowie wojewodowie, aby na winach byli skazani, ktérzyby ichgdislis aby takowych ro-
kéw nie mogli panowie wojewodowie odwbiarzektad@ na inszy czas wedle statutu Cazimiri
fol. 87, by de principali powinien odpowiadeejusdem, a ktoby wd apellowat, aby j& na
sejmie walnym o rzecz gldwpowinien st rozeprzé. Diarusze sejmowe..., s. 44.
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Postowie skatyli sie krélowi, iz z winy wojewoddéw gdy wiecowe nie odby-
waja Sie, takze w latach: 1553 1558/9, 1565 i 1569'.

Ad. b.2. Niezadowolona z dzialaléc s3d6w wiecowych szlachta probowata do-
stosowa ich procedus do swych potrzeb. W postulacie z 155@sdata dopuszcze-
nia apelacji od wyrokuaslu wiecowego doaslu sejmowegb Projekt wprowadzenia
apelacji od wyrokow gdu wiecowego byt zgodny z éwczesnym nastawieniem
szlachty, dazacej do obnienia pozycji sdu wiecowego, datl traktowanego jako
jeden z najwyszych gdéw w paistwie’. Poniewa jednak coraz eciej dochodzito
do skitadania bezpodstawnych apelacji, co powodowato nagromadzenie spraw
w sidzie krolewskim i w konsekwencji diugi okres oczekiwania na ich rozpatrzenie,
w 1558 roku postulat zmodyfikowano, domagasi apelaciji od wyrokuglow wie-
cowych tylko w wypadku jawnej krzywdy

...a te nikt nie pozywa ani wojewody, chod niego cierpi krzywdprzez niegdzenie wie-
céw..., Diariusz sejmu 1553 ..., s. 27.

... A yzby thym mniey spraw nady krolia J. Mci, przyipadlo, gdibi byli colloquia generalia
porzzdnye sprawowane w woiewodzstwach, a na nidy bvsiczi bywacz czo powinny, a ta-
kowy yakie uczy miecz statut Cazimiri Jagiellonis in Niessowa Fol. XCIII capitulo: dignitates
et officia quibus danda, zastawyacz na takich wieczoch spraw wigligziennik sejmu
1558/9r..., s. 251.

... Niewiemy, aby ktéry Wojewoda wiece swezg (...) ku wielkiemu omieszkaniu pospolitej
sprawiedliwdci. Diariusz sejmu 1565 r..., s. 37; Sprawiedliwéé naprzéd pospolita hamuje
si¢ przeto,  Ich M. Panowie Wojewodowigddw swych wiecowych niedz, za ktdremiby
nie tak wiele kauz (sparw) tu ku majesttowi W.K.M. przycladagto, bo by gitam odprawo-
waly..., tanre, s. 161; ..Co sk tknie gdéw wiecowychzaden z Ich M. panéw Wojewoddw ich
nie ydzit..., tanve, s. 173.

... O wieca, aby bywaty., Diariusz sejmu 1569r..., s. 213

Diarusze sejmowe..., s. 44.

Jak wspomniano wcasej szlachta uwaata, ze prawo gdzenia jej powinno przystugiwgedynie
krolowi. Jednak jak zauwmgt W. Uruszcak, szlachta starata #b poprawt. Rozwizaniem takim
miata by reaktywacjaglow wiecowych, ktére od 1563 r. mialy dzigjako sdy ostatniej instancii.
W. UruszczakHistoria paistwa i prawa.., s. 260. Kolejny krokiem bylo natomiast powotanie do
zycia Trybynatlu Koronnego. Zob. P. ¥¥ek, Rozwéj gdownictwa w sprawach o zbrodnie stanu
w przedrozbiorowej PolsggActa Universitatis Wratislaviensis”, No 3864, Prawo CCCXXV,
Wroctaw 2018, s. 107-108.

Zaréwno statuty Kazimierza Wielkiego jak i statut warcki zakazaty odwotywagiadsich
orzeczé. O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegq s. 14.

... zastawyacz na takich wieczoch spraw wielie,a mussialabi bycz iasna krzywda, nislibi kto od
takiego gdu wppelowat, bi ieno thess thu appelacie odprawewaly pylnye.Dziennik sejmu
1558/9rr..., s. 251.
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TABELA NR 6
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE SADOW WIECOWYCH

ROK

Miejsce

Funkcjonowanie

Procedura

sformutowania
zadania

Systematyczne odbywanig
sadéw wiecowych

Dopuszczenie apelacji
orzeczé sadu

1533

Sejmik wojewddztw wielko-
polskich 11 marca 1533

1534

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7

Sejm krakowski
11 listopad 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz lwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski

19 grudnia 1538 r. — 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 r.

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r. — 5 luty|
1548r.

1548

Sejm piotrkowski
31 padziernika — 12 grudnia

1550

Sejm piotrkowski
15 maja — 26 lipca
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Miejsce Funkcjonowanie Procedura
ROK sformutowania - - -
zadania Systematyczne odbywanig Dopuszczenie apelacji qd
sadéw wiecowych orzeczé s3du
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec * i
Sejm piotrkowski
1955 1 55 kwietnia — 15 czerwea i i
Sejm warszawski
1556/7] ¢ grudnia — 14 stycznia i i
Sejm piotrkowski
1558/9 |5 grudnia 1558 r. 8 luty 1554 + +
r.
Sejm piotrkowski
1562/3| 4 listopada — 25 marca ) )
Sejm warszawski
1563/4| 5, listopada — 1 kwietnia ) )
Sejm piotrkowski )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia * i
Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca ) )

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Postulaty dotycace gdéw wiecowych podniesiono nagpiu zjazdach, tyle razy
tez wnioskowano, by gly te odbywaly si regularnie. Natomiast tylko dwukrotnie
zazadano wprowadzenia apelacji od ich orzecze

Ad. 2. Wobec wszystkichggddw Rzeczpospolitej formutowano postulaty do-
tyczace ich procedury:

a. Inhibiciji;

b. Glejtow;
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c. Koczy;

d. Pozwow oszczerczych;

e. Sodkéw dowodowych:

e.1l. Metryki Koronnej;
e.2. Wyrokéw gdow komisarskich.

Ad. 2.a. List inhibicyjny to nadzwyczajn§rodek zawieszaggfy postpowanie
sadowe. Powodowat wstrzymanie rozpatrzenia sprawy na czasaokréub nieokre-
slony, albo zakazywat pozywania danej osoby przed oznacaohylprawnionym
do ich wystawiania byt krél, w praktyce list inhibicyjny wystawiata kancelaria koron-
na, a swym podpisem uwierzytelnial go referendarz lub starszy sekreteprowa-
dzito to do licznych nadty¢. Moznowtadztwo, ktére otrzymywato je &b tatwo
I nie zawsze z dostatecznie uzasadnionych powod@stocw ten wiénie sposob
blokowato i przedtiato procesy glowe, daltego teszlachta do chciata je zlikwido-
waé. Pewne uregulowanie w tym zakresie ptalgostaty ju w 1447 r. a powtorzono
je w statutach nieszawskie (1454 i 1465 rokepbowizujace krdla do uniewanie-
nia wydanych listéw inhibicyjnych oraz zakagzeg wydawania nowyéhKwestia
ta zostata jednak rozgaana inaczej w statucie nowokoraskim z 1465 roku,
ktory tylko ograniczyt prawo kréla do stosowania inhibicji. Zgodnie z tym statu-
tem monarcha moégt wydawdisty inhibicyjne, gdy uzasadniata to #ha publicz-
na. Poniewa zapis ten nie tylko z powrotem untieéit naduzycia, ale té dodat-
kowo wzmocnit wkadz krélewsky, niezadowolona szlachta proponowata przywré-
ci¢ wykonywanie regulacji nieszawskiej. Problem powinien znilkaugt538 roku
gdy ustanowiono oficjalny zakaz ich stosowania, jednak w praktyce go nie prze-
strzegand

Dlatego teé w postulacie przedstawionym w 1545 roku szlachta przypominata za-
rowno krolowi, jak i gdom duchownymze inhibicje nie powinny by stosowane
(wydawane ani przyjmowane), gdblokuja apelaci®. Szczegdtowy postulat doty-
czyt rozgraniczania débr, ta& w tym przypadku zwracano krélowi uwage

S.PlazaHistoria prawa.., s. 463.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 276.

VL, |, s. 249 De inhibitione judiciorumNa temat przywilejow nieszawskich zob. szerzej: S. Roman,
Przywileje nieszawski&Vroctaw 1957.

J. RafaczPrawo s;dowe polskieWarszawa 1936, s. 105.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 276.

... Inhibicyi do gdu swieckiego krél albo Panowiduchowniwydawa',ani s:dziowie przyymo-
wac nie powinni, albowiem kalemu mniemajcemu st by¢ od sgdu ukrzywdzonynwolno ma

by¢ apellowa’ do wyszego gdu..., Sejm krakowski z 1545r..., s. 291.
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wystawione inhibicje wstrzymywaty pagtowanie graniczne Z kolei na sejmie
w 1547/8 roku ponownie obok zakazu wydawania listdw inhibicyjnych postulowano
uniewaznienie tych wczéniej wystawionych W uzasadnieniu znowu podki@no,
ze inhibicja uniemgiwia wniesienie apelacji. Podobnie w 1547/8 r. przypomniano
krélowi, ze nie powinna ona lBystosowana w pagiowaniu granicznyfh

Zakaz udzielania inhibicji przypomniano rowhie 1550 roku. Dotychczasowe
zadanie zostalo wéwczas rozszerzhngdyz rGwnoczénie proponowano egze-
kwowanie przewidzianej w statucie z 1532 rokulpowiedzialnosi odszkodo-
wawczej gdziego, ktory na podstawie wydanego niezgodnie z prawem listu inhi-
bicyjnego wstrzymat proces.

Na sejmie w 1558/9 roku przypominano zakaz stosowania inhibicji, wakazuj
konkretny przypadek ztamania prdwa

Ad. 2.b. Glejt, nazywanym telistemzelaznym (salvus conductus), to dokument
zapewniajcy nietykalndé osobist temu, na kogo byt wystawiohyChronit przed
bezzwtocznym wykonaniem wyroku wydanego zaocznie lub ppdst, pozwalat
podj¢ kroki prawne przeciw tzw. kondemnatom kontumacyjmrcrudo citationg
stanowit wiec tarcz dla niewinnie lub niewanie zagdzonych. Poniewa jednak
kancelaria krolewska ¢gtowydawata glejty zbyt pochopnie i lekkofime, szybko
doprowadzito to do nadyz®. Utrudnialy one codzienngycie szlachty, gdylegi-

1 ... Zadnenapomnienia , inhibicje z stroryrélewskieytakowym kommiissarzordedy nie byly da-

wane, przez cobysposep graniczny i sprawiedliwgci wstrzymywatySejm krakowski z 1545 r...,
S. 299.

... Listy z kanceryi tak kréla Jedo N, jako i panéw duchownych, kéremiby ppstk prawa
usgdu ziemskiego sbo niemieckiego byt hamowan i stargnion, aby daadwego prawa nie
byly dawane, a gdzieby byly dane, aby miejsca u sadu i wszelkiegio miz miaty, gc od
kazdej sentencyi, ktérabygskomu widziata obgtliwa wolno jest apelowa Sejm piotrkowski
z1547/8r..., s. 21.

... Mandaty te i inhibicje aby na takowe komisye nie byly dawan&ejm piotrkowski 1547/8 r...,
s. 166.

... Item, aby wedle statutu inhibicye aby nie byly: Sigismundus 1538 ad idem, a gddmby s
przyjgt inhibicyg albo miejsce dat inhibicyi, a podtug inhibicyjdzit, bedzie powinien szked
oprawié temu, ktory 4 przez takowgkas na niego wazjt Sigis. 1532, a tak progz).K.M. aby
zakaza raczy(t) piecztowa’ takowych inhibicyiDiariusze sejmowe..., s. 48.

> VL, |, f. 508.

... karga z wojewddztwa kaliskiego. Xigdz arczibiskuf...) inhibicig dal..., Dziennik sejmu
1558/9rr..., s. 224.

Pogwatcenie jego jego stanowito zbragobrazy majestatu. W. Uruszczaftistoria paistwa
i prawa polskiega., s. 292.

W. tozinski, Prawem i lewem., s. 37.

Tanve, s. 37.
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tymuijacy sic nimi czlowiek byt praktycznie bezkarhyby temu zapobiec postulowa-
no ograniczenie kgu osob, na rzecz ktdrych mogtybychyystawiane. Pierwszy raz
wyraznie wnioskowano uniewaienie glejtéw w 1538 7. Do zadania powrécono na
sejmie w 1547/8 roKy postulujc aby jedynie wywotacy* mogli sk nimi legity-
Mowex.

Takze w 1550 roku szlachtagdata uniewanienia glejtbw wydanychmie wy-
wotazicom.

Ad. 2.c. Koc2 byt vadium, ktérego zia@nie stanowito bezwzgtiny warunek
dla dalszego pogpowania apelacyjnego lub nagannegd/ praktyce strona od-
wotujaca s¢ od wyroku niszego sdziego zobowjzana byta do ztenia mu
okreslonej sumy pienidzy?. Odzyskiwata 4 jesli odwotanie osigndo skutek,
tracita gdy wyrok wyszej instancji potwierdzat ten wydany weéze.

W 1553 r. krol zac#t forsowa& poghkd, ze wianie kocze moaa wykorzysta
do walki z nagromadzeniem spraw gdzie krolewskim, twierdge, ze im wyzsza
bedzie ich wartos¢ tym mniej ledzie bezzasadnych odweéta proponujc ich

... miat zazwyczaj walor szeciomieszny, zastaniat skazanego przed egzekwgyoku, banicie
przywracat prawa obywatelskie, pozwalajmu swobodnie i bezpiecznie — tute, secure et libere
— w granicach pastwa stawd przed sadami, dokonywaktéw prawnychW. tozinski, Pra-
wem i lewem..., s. 37.

... Concedentur salvi conductus, literae ferrae, diffamationes honoris et bonae fame privationes
et abiudicationes honoris, obligationes sacramento fiunt, cictationes infames emanant, quae
honorem hominum pertringunt et asperguntArtykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 355.

... Taka i glejty listowne, ktoreby byly dane ludziom wolnym, swobodnym, a nie wywotanym,
aby byly kassowane, jako takowe, ktore pgzeciw prawu pospolitemuSejm piotrkowski
z1547/8r..., s. 163.

Wywotaniec byt osodp pozbawion za kar¢zdolndci prawnej; w pajciu prawa prywatnego
wywotanie bylosmiercig fikcyjng, w prawie talf osole traktowano jak nigyjaca. Majatek wy-
wotanca ulegat konfiskaciezona mogta ponownie w§¢ za myz, a jego samego npa byto

w razie schwytania bezkarnie zabs. PtazaHistoria prawa.., s. 405.

... Item, aby wedle statutu Sigismundi 1539, Alberti glejty ktérymkolwiglssbom wydane,

byly tym statutem nievme i ktérybykolwiek sobie wyprawit, niedyc zbieglym cziowiekiem,
jakowy jest odziean od Macieja Perziskiego i té powinien st objawié kazdemu wedle pra-

wa, aby takowy takowego glejteywa¢ nie mogt.., Diariusze sejmowe..., s. 46.

Inaczej zaktad.

Nagana @ziego to zwyczaj, zgodnie z ktérym strona niezadowolona z wyroku pozygrata s
dziego o toze sidzit niesprawiedliwie. Najagciej dotyczyta wyroku, mogta jednak dotycézy
kazdego stadium procesowego.

W wieku XIV zgodnie ze Statutami Kazimierza Wielkiego byt on sktadany w naturze w postaci
skér gronostajowych, kunich lub wilczych, ich rodzaj i liczba zale od pozycji oséb ,haga-
nionnych”. Podaj za W. Uruszczallistoria paistwa i prawa polskiego., s. 285—-286.
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podwyzszeni€. Szlachta przyla wéwczas ¢ propozycg tylko z braku innego
pomystu na powstrzymanie nieuzasadnionych apélagimiaru podwyszania
zakladow nie akceptowata, jednak Zygmunt August greeitw razie odrzucenia
projektu nie bdzie rozpatrywat apelacji. Ulegaj naciskom ze strony krola postowie
zdecydowali s wybr& mniejsze zio, zastrzegaj jednak,ze wyzsze kocze lig
obowizywat tylko do czasu rozsizenia zalegkei®. Na sejmie z 1558/9 r. uznano,
ze sprawy zalegte zostatyjuozpatrzone i zadano zakazu podnoszenia wys@ko
koczy, aby unikmé¢ sytuacji, w ktérej mdiwos¢ wniesienia apelacji przez stron
mniej zamonga stataby si iluzja.

Ad. 2.d. Do bohkczek szlachty nafaty réwniez oszczercze pozwy wobec kto-
rych byta bezsilna. W zasadzie nawet ten sitimdomie fatszywie oskala ponosit
jedynie kag pieniezng (od ktorej dé¢ tatwo mogt s¢ uwolinic w drodze przysk
gi oczyszczajcef) na rzecz gu i pozwanegd Szlachta twierdzitaze w prakty-
ce czsto ten kto poranit szlachcica falszywie pozywat poszkodowanego o zadanie
sobie takiej samej lub wkszej ilcci ran, by uchyli s od optaty. Chociajuz w
1451 r. zakazywanoadzenia pozOwpotwarnych, falszywych i niepgdnych
a sdziemu przyznawano dowoléio karania ich autoroivto w 1534 r. postowie
w swych postulatackadali ukrocenia tej praktyki. Podobne dezyderaty powtorzono
w instrukcjach sejmikowych zaréwno z Wielkopofskik i Matopolski. W pewnym
zakresie powrdcono do tego postulatu na sejmie z 1565 r.

Diariusz sejmu z 1553 r..., s. 13;

2 Diariusz sejmu z 1553 r..., s. 12, 16, 21-22, 27 i 29.

... koczu postpili a magnis causis grzywien 20, a parvis 6 grzywien pro hac tantum vice, a
dokgdby s zatrzymane sprawy nie odsadzBjariusz sejmu z 1553 ..., s. 16.

4 Dziennik sejmu 1558/9 ..., s. 250 i 260.

Przywilej ten nie przystugiwat recydywistom. Padzag: W. UruszczakHistoria paistwa i prawa
polskiego.., s. 377.

®  Tanve, s. 377.

VL, |, 158, De falsariis citationum puniendis

isch kiedi sj powadz, isch ieden drugiego rany i pozovie o rani onego, ktérego ranil, a thedi on
zdrovi pozowie onego rannego o kilko ran, przgsthi na rani, przewischschi ranami, a tak go
skazi swim falschem, czo thego dos#dz.T. XVI/2, nr 572, s. 357.

... Item slachta prossi a ricersthwo wschitko, abi panowie ich miloscz raczili z moczi swei nalescz
i postanowicz, kiedibi ieden drugiego falschiwie a niesprawiedliwie pozwal, bi gnévbikolwiek
rzecz, iakobi takowi mial bidz karan od takowich falschawizbzebi s przitraffilo i rekoiemstwo

i zebi ieden drugiego posiwal falschiwie, iako takowigmidz karani. Abi na przischlim seymie ich
miloscz tho raczili nalescz i postanowicz, a zepiesi statuth sczgal y na thi, kthorzi bi takowi bili,
abo poswi takove po viiachaniv Crolia iego milosczi s Coroni gstWa LitewskiegoAT, T. XVI/2,

nr 573, s. 360.
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W efekcie uchwalono konstytugjktéra szczegdtowo regulowata dochodzenie
odpowiedzialnéci w sprawach przeciwko honorowi

Ad. 2.e. Postulaty dotygee srodkéw dowodowych odnosity gsido dowodu
Z Metryki Koronnej i do mocy dowodowej wyrokowddw podkomorskich.

Ad. e.1. W 1537 rokuadano, by Metryka Koronna nie miata wartdélowo-
dowej i w zwizku z tym by nie wydawano z niej odpiséw ajudane uniewanio-
nd’. Chciano take, aby dokumenty szlachty byty wpisywane do akt ziemSkide-
tryka Koronrg* nazywano archiwum prowadzone przez kanclerza lub podkanclerza,
do ktérych zwykle wpisywano akty wychogize z kancelarii krolewskigj po-
twierdzenia przeprowadzenia transakcji gtkgwycl’. Wiarygodnosétych kshg
podwaano w zwijzku z prowadzongrzez Boneakcp skupowania ddbr krélew-
skich’ i dlatego domagano iby podstaw do ustalenia krélewskiego prawa
wilasndgci byt wyrok sdu, a nie zapis dokonany w Metrjc®oniewa wzdanid
dokonywano od potowy XIV wieku przechdem ziemskim, wpis dokonany do
ksiegi sadowej (czyli inskrypcja) miat charakter konstytutywny i stanowit dowod
wiasndci'®. Dlatego w tym wypadku szlachta domagatgiesilynie wykonywania
prawa.

Rowniez w postulatach z 1550 r. przypominarie, zgodnie ze statutami nie-
szawskimi wszystkie sprawy dotyce débr ziemskich powinny byozpatrywane

LWL, I, f. 693,0 rzeczach ktére sipocziwdci dotycz; Zob. te:: VC, T. l/2, s. 173.

... Metrica non sit authentica sicuti numgquam antea fuit et literae, si gaue ex eadem metrica
descriptae et confectae et alicui concesse fuerint, omnes cassentur hic et nullae sint, decreto
regiae maiestatis et novo privilegio desuper concedendo. Et deinceps nullae literae ex metrica
in damnum aliquis extradantur, tanve, s. 75.

... Literae per nobilitatem et privilegia oblata iudiciis ad acta terrestria suscipianfuanxe,

S. 76.

Pierwotnie nosita naanwRegestra cancelariae Regni lub Libri cancelariae padajV. Urusz-
czak,Historia paistwa i prawa.., s. 177.

5 A. Sucheni-Grabowsk&adania nad elg..., s. 63.

R. Marciniak,Sejm piotrkowski.., s. 208.

Na podstawie uchwaty sejmu piotrkowskiego dajgegegzekuciji débr krélewskich krél rozpatz
$cigganie débr pastwowych nadanych po roku 1504 osobom prywatnym bez zezwolenia sejmu.
Za podstaw uzyt wykazéw archiwum krélewskiego, zwanego Metrykoronmy. W. Cichocki,

Sejm warszawski,s. 9.

A. ProchaskaRokosz lwowski., s. 218.

Wzdanie to akt przenogzy wlasnd¢. J. BardachHistoria ustroju pastwa i prawa.., T. |,

s. 301.

10 3. PlazaHistoria prawa.., s. 284.
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w sadzie ziemskim z udzialem wdnikow ziemskich, a nie w kancelarii, i roz-
strzygane aktami ziemskimi

Jak st wydaje, domaganoeiwéwczas rownie by wyrok gdu ziemskiego nie
byt wpisywany do Metryki Koronn&j Podkrélano, ze otrzymanie jego odpisu
z kancelarii wize st z trudnogiami i pociga za sop koszty.Zadano wic swo-
bodnego dospu do ksig ssdowych w celu spoezizania na ich podstawie do-
kumentéw urgdowych. Chciano réwniewydawania tzw. mindt

Ad. e.2.W 1536 r. zaadano, by wyroki sdéw komisarskichw sprawach granic
pomigdzy dobrami krélewskimi a szlacheckimi byly ime bez potwierdzenia kro-
lewskiegG. Poniewa wydanie potwierdzenia wirato s z koniecznécia uiszczenia
dodatkowe] optaty, realizacja tego postulatu uwolnitaby szlachtl koniecznéci
ich ponoszenia. Postulat ten powtérzono roknj@ rozszerzag go ozadanie wpi-
sywania tych wyrokéw do akt ziemskichW zmodyfikowanej postaci postulat po-
wrdcit w 1547/8 roku. Tym razem domagane Isy komisarzy zwolni z odpowie-
dzialndici maptkowej za nieumsinie wyrzdzone szkody, powstate w wyniku

... Aby wedle statutu Kazimierza in Nieszowa fol. 93 item pollicemur etc. item Cas. Mag. fol. 1:
Quia etc. przy urownikach i aktach ziemskich spraw@waapisowa raczyt rozkaz4, a nie

w kancelaryi albo niektére aktami nazwane wpiséw#& dopuszczal. ltem aby referendarze
wedle statutu 1538 nigydzili tez szlachty jako miejskich ludzi z kanclerzami bez Bgiri¢réla

JM. i te& innych RadDiariusze sejmowe..., s. 38.

Dopiero od potowy XVI w. wyroki spogzizane byty z urgdu na pismie. Podaga: W. Urusz-
czak,Historia paistwa i prawa polskiego., s. 281.

Minuta to wsgpna redakcja dokumentu, nieposiagaj mocy prawnej. Zgodnie ze statutem
Aleksandra z 1505 roku minuta opiettBvana mogta stanowisrodek dowodowy. J. Sondel,
Stownik taciisko-polski dla prawnikow i historykéw, Krakow 1997, s. 627; VL, |, f. B®Omi-

nuta non sigillata nihil probantezob. tez: VC, T. I/1, s. 158.

Do jego kompetencji natet rozstrzygniecie w sprawach: sporéw granicznych, gdygjednich
stanowity krélewszczyzny albo gdy koniecznym statprsizgraniczenia pstw lub jednostek
administracyjnych Rzeczypospolitej. A. MoniuszRsawo gdowe.., s. 19.

A. Prochaska, Rokosz Iwowski..., s. 215.

Bowiem kade orzeczenieasslowe bylo ptatne. S. Ptazijstoria prawa.., s. 450.

Od drugiej potowy XIII w. wyroki pandpego, zwlaszcza w sprawach débr ziemskich wydawa-
ne byly nazadanie i koszt strony w formie pisemnej. S. Ptatigforia prawa.., s. 449.

... Supplicat nobilitas, ut limites seu granicies inter bona regiae maiestatis et nobilium iuxta
statutum per commissarios facti non egeant confirmatione regia, saltem in acta terrestria in-
scribantur..., AKH, |, s. 74.

Komisarzy formalnie powotywat krél w praktyce jednak czynita to kancelaria lub sejm. A. Mo-
niuszko,Prawo gdowe.., s. 19.

Ze wzgkdu na specyfik przedmiotu sporu ustalenia odbywaly gi terenie na podstawie daw-
nych znakéw granicznych, uksztattowania terenu, dokumentow iizézradkow. Tame, s. 19.

10
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rozgraniczania déhr W 1550 roku ponowioncg tprasbe, argumentujc zasadn@
prasby przystugujca od ich wyrokow apelag]

Zasadne wydaje sipowigzanie tych postulatéw z rozpatz w 1536 roku
przez Zygmunta Starego akapdnowienia granic i rozpatrzenia krzywdenry-
sgsiedzkich pomidzy Wielkim Ksgstwem Litewskim, Mazowoszem i zieaniu-
belsks, gdyz na tym tle dochodzito do licznych kontrowersji i spotow

TABELANR 7
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE WSZYSTKICH SADOW
Procedura
: ©
> o | =
(8] =
Miejsce @ o g 'g% o = sl 8 é
ROK sformutowania &T 33 © |od5|288| §©
zadania g2 B S cB8X | 23S =8
cE |E@ | ¥ |235|888| 2%
N = N SosE|x @ =E
| © © = x
) S | N
Sejmik wojewodztw
1533 wielkopolskich - - - - - -
11 marca 1533
Sejm piotrkowski ) ) ) } + ;
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i i ’ " )
Sejmik matopolski ) ) ) ; + .
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopad 1536 - - - + - -
— 2 luty 1537 r.
1537 Rokosz_ |WOWSkI ) ) ) + } +
22 sierpnia

1 ... Aby te komisarze nie byli powinni z dekretéadnych szkéd nikomu, ani stroriadnej

ptacic, gdy kazdemu wedle prawa wolne jest od sentencji apelowho ruszy..., Sejm piotr-
kowski 1547/8r..., s. 166.

Item prossg, abi Commissarze nie beli poggani przed 1.K.M. pro mato decreto, gdisz wolno
stronie od nich appellowacz, Elementa ad fontium..., s. 42.

P. Sianko,Granica mazowiecko-litewska do 1569 roku. Ksztalttowange reila spoteczna
Biatystok 2020, s. 303.
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ROK

Procedura

Miejsce
sformutowania
zadania

Zniesienie

inhibicji

Zniesienie
glejtow

Kocze
Uchylenie mocy
dowodowej
Metryki Koronnej

Zakaz wnoszenia

pozwow
oszczerczych

Wyroki ssdéw
komisarskich

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r.
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 r.

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r.
—5luty 1548 r.

1548

Sejm piotrkowski
31 padziernika
— 12 grudnia

1550

Sejm piotrkowski
15 maja — 26 lipca

1553

Sejm krakowski
1 luty — 29 marzec

1555

Sejm piotrkowski
22 kwietnia — 15 czerwc

1556/7

Sejm warszawski
6 grudnia — 14 stycznig

1558/9

Sejm piotrkowski
5 grudnia 1558 r.
— 8 luty 1559 r.

1562/3

Sejm piotrkowski
30 listopada — 25 marc

98




Procedura

—| @
> o =

- 8—~S|o G| 25

Miejsce o ) = g S| N 2| 82

ROK sformutowania 8% | 63 © | 0B85|288| §O

. ] T % =0

zadania 22 2= S |S8X|3238| =8

=€ Eo | ¥ |=2X|/N8S| 2S¢

N~ N o2l g apy 55
T += X

[} [o%) T o ;x
) s N

Sejm warszawski
1563/41 5, listopada — 1 kwietnia ~ ~ i i i i i

Sejm piotrkowski

1565 |1g stycznia — 14 kwietnip ~ ~ i i i i i
Sejm lubelski

1566 7 maja — 20 sierpnia ) ) ) ) ) )

1569 Sejm lubelski i i i i i i

10 stycznia — 12 sierpni

D

Sejm warszawski
1570 1 59 kwietnia — 11 lipca i i i i i i

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Na széciu sejmach wygpiono z wnioskiem dotygzym dziatalnéci wszystkich
xdow na terenie Rzeczpospolitej. W ich przypadku szjaichéresowata jedynie
procedura. | tak: czterokrotnie domagataia zniesienia inhibicji, trzykrotnie glej-
téw oraz zakazu przyjmowania potwarczych pozwow, a tylko dwukrotnie: niepod-
wyzszania koczy i odrzucania wpisow z metryki jakadka dowodowego.

2.3. POSTULATY DOTYCZACE URZEDOW
W ramach tej grupy dezyderaty nemay podziek na te, ktore dotyczyly:

1. Rozdawnictwa urgdow;
2. Wykonywania przez uezinikdw powierzonych funkcji.
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Ad. 1. Rozdawnictwo ukrddw stanowito w Rzeczpospolitej szlacheckiej pre-
rogatywe krélewsk.! Umiejetnie wykorzystywana, dawata ona wiadcy dumoz
liwosci w polityce wewntrznef. Nie byt on jednak w petni wolny od naciskow
otoczenia i dlatego nominacja na ¢oly niejednokrotnie stanowita wypadkew
rywalizacji wptywowych osobiskei. Wiedzc o tym szlachta domagatas siy-
konywania praw kipujacychswobod monarchy i jednoczeie ograniczajcych
moznowtadztwo przez pozbawienie go niektorychdet dochodéw.

Zgodnie z trécig postulatéw przy nominacji na gy krol powinien uwzgldni¢
nastpujace warunki:

a. Narodowosé¢

b. Pochodzenie:

b.1. Zakaz nadawania gddw plebejor
b.2. Zakaz nadawania uddw kshzetom.

c. Osiadtos¢

d. Zakaz jczenia stanowisk;

e. Zakaz stosowania ekspektatyw;

f. Niezwtoczne obsadzanie wakansow;

g. Wiek i zastugi (w przypadku ugdu wojskiego).

Ad. la. Kryterium narodowasd zdaniem szlachty powinno obaaywat przy
obsadzie:

a.l. uUrzdow swieckich

a.2. Godnasi duchownych

Ad. a.1. Po raz pierwszy z takimadaniem szlachta wygtita w 1534 r.. Do-
magata s} wowczas, by krol nie nadawat cudzoziemconmedézv swieckich, a

1 Zygmunt August staratesizreszy z sukcesem, zapewrnsobie maksymalnniezalendi¢ od sejmu

przy nominacjach na wdy paistwowe. A. Sucheni-Grabowskgadania nad elif..., s. 66. Monar-

cha miat do 1775 roku wytzne prawo nominowania wszystkich ¢dmikow. W. Skrzetuski

Prawo polityczne narodu polskieg®. |, Warszawa 1782, s. 107.
2 A Filipczak-Kocur,Walka o rozdawnictwo uerléw na sejmach za Zygmunta Il Wapy:]
Wiadza i spoteczistwo XVI i XVII w, Warszawa 1989, s. 232.
Plebej to osoba mézego stanu niszlachta.
... Item nobilitas Regni humiliter rogat dominos consiliarios, ut eorum dominationes gratiose et
diligenter apud sacram regiam M. intercedere dignentur, quo M. sua benignam habendo ra-
tionem suae nationis subditorum, semper eidem obsequentissimorum, iura et consuetudines
eorum conservare et manutenere seque ipsis quam alienigenis clementiorem exhibere dignetur,
nec scilicet sua sacra M. externis hominibus et plebeis quaque beneficia spiritualia, episcopa-
tus, abbatias, praelaturas, canonicatus et praebendas etc. Cathedralium et collegiatarum eccle-
siarum conferat, nec eos in secretarios suos suscipiat. Similiter dignitates, castra, capitaneatus
ceteraque terrestria officia talibus hominibus committere non dignetur. Videt enim nobilitas
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zwlaszcza nie powolywat ich na sekretarzy. Przywilej koszycki z 13T4idwi-
ka Wegierskiego ograniczat swobgdkrolewska w obsadzaniu cudzoziemcami
urzedow? tylko co do urzdu starosty, co zostato doprecyzowane w przywileju
z 1386 r., zgodnie z ktérym aitg¢ tym ograniczeniem mialy byzarowno staro-
stwa grodowe jak i niegrodowe, co zostato potwierdzone z pewnymi modyfika-
cjami w 1388 P. Jednak too zgodnie z obamijaca w sredniowieczu zasada
indygenatu krol powinien mianowana urzdy wyfacznie osoby krajowe czyli
zwigzane z krajem lub ziemi objetych jurysdykcja danego wdu. W odniesie-
niu do urzeddéw centralnych zasada indygenatu zabraniata krolowi powahava
nie cudzoziemcotv

Wsréd urzddédw centralnych w XV wieku wraz ze zkszong aktywnogia
dyplomatycznapaistwa wyksztaicit si urzad sekretarza krélewskiegow prak-
tyce urad obsadzat krol, €sto wystarczyta tylko ustna nominacja i zaprgst
nie przysziego sekretarza. Ani decyzja ta, ani samo zagrepst nie podlegaty
rejestracji. Procedura taka w oczywisty sposéb nie mogta pédapazlachcie,
ktora nie miata wpltywu na nomingcani wylcznoLi na sprawowanie tej intrat-
nej posady. Bodzem do forsowania zakazu nadawania tegedwzudzoziem-
com mogt by specyficzny sposéb ich wynagradzania. Tylko niektérym sekretarzom
wyplacano pensje, regztvynagradzano tzw. chlebem duchownym czyli benefi-
cjamP. Za Jagiellonéw coraz exiej wykorzystywano do misji zagranicznych
uprzednio wyprébowanych w ghie krolewskiej sekretarzy zamiast dygnitarzy lub
postow — amatoroly

haec fieri cum magno dolore suo in detrimentum iurium suorum et magnam nationis Poloniae
ignominiam. Proinde sua sacra M. scribere dignetur capitulis [ecclesiarum, severe illis in-
hibendo, ne personas huiusmodi in] ecclesias recipere audeant. In civitatensibus etiam officiis,
ut iuramenta, decreta exerceantur, sacra regia M. roganda. Nusquam enim talia beneficia in ex-
traneis dominiis Polonis videntur exhibefT, T. XVI/1, nr 51, pkt 8, s. 103.

LoVL L f 57

Warto podkréi¢, ze ch@ wspdiczesnie pod pgliem cudzoziemca rozumie; Sisoby bez polskiego

obywatelstwa, w | Rzeczpospolitej jego zakres byt inny. Byly takie oktesyjdzoziemcem dla Po-

laka byt Litwin, a dla Koroniarza nawet Mazowszanin. J. Rafaagyne prawo.,.s. 196; J. Tazbir,

Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit, upadek, rekgrszawa 1983, s. 104.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s.157.

Tanve, s. 214.

Tanve, s. 146.

A. Wyczaiski, Migdzy kultuy a polityky. Sekretarze krélewscy Zygmunta Starego (1506—1548)

Warszawa 1990, s. 22.

A Gieysztor Polska Jagiellonow 1386-157%/arszawa 1987, s. 35.

o o M w
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W 1537 r! szlachta zacta sk takze domagé, by krél zgodnie z prawem nie
nadawat miasteczek i zamkéw obcym tj. mieszken innych ziem polskich
i cudzoziemcom. Zakaz ten przewidziano yuprzywileju piotrkowskim z 1388
roku® chodzito zatem jedynie a@iste wykonywanie prawa

W 1539 r.zadano juz by na wszystkie uedy krajowe powotywé jedynie Po-
lakéw’. Przypominanoze miejskie urzdy réwniez powinny by objete tym wy-
mogiem. Postulat ten wynikat po trosze z nacjonalizmu, gelya realizacja wye-
liminowataby z rad miejskich wielu miast bardzo licznych tam cudzoziemcow,
gtébwnie mieszczan niemieckich. Poniemayt zgodny z obowizujacymi przepi-
sami, take i woéwczas wzywano jedynie doistego wykonywania prawa.

Z kolei w 1545 r. powrdcono do weaeejszego dezyderatu o nienadawaniu
cudzoziemcom zamkow i staroste czym przypomniano w 1547/8 r., ¢hpo-
stowie tym razem ograniczyli & postulatu tylko do starostw grodowych

Ad. a.2. Kryterium narodowe o ktére upominata sklachta od 1534 r. miato
obowigzywa® réwniez przy nadawaniu godnok duchownych: biskupstw,

1 ... Alienigenae et extraneae nationis homines castra, civitates possidentes cedant possessione et

deinceps nulli extraneo aliqua possessio confetatubKH, I, s. 75.

Przy obsadzie ugddéw ziemskich obowizata zasada osiaditi. Kandydat powinien zamiesz-
kiwa¢ na terenie wojewddztwa. Z. Kaczmarczyk, Bsriedorski,Historia paistwa i prawa..,

T. 1, s. 35.

VL, |, f, 528, De alienigenis M. HandelsmansSredniowiecze Polskie i powszechiarszawa

1966, s. 35.

M. HandelsmarPrzywilej piotrkowski.., s. 34.

... ltem, najjaniejszy mitéciwy krolu, gdy sie to zachowa w inszych fstwach i tudziew pai-

stwie w. kr. méci, ze zadny urzdy tak gdowych, jako t&i wszelekich spraw nie madigran,

jedno rodzic tuteczny, ktéry wyszedt z rodzaju wlasnego plemienia polskiego, wpsh si
wielce ubltono narodowi polskiemu stawnemu i tudzizykowi narodu tegaie w midciech
polskich na urzedy Niemce bjoa sadzaj, gdy Niemce jak w prawie swym, jako sprawach
wielce tego strzegw krainach swych... A przeto prosimy pokornemilpami, aby te w. kr.

mas¢ raczyt sé naprzeciwko poddanemu swemu rodzaju polskiegosemidi zachowad, izby

w migcie polskiej Korony byli wybierani na widy rodzice witani, albowiem najdzie teludzi
naszego narodu cnotliwych i uczonych do8o jako to w. kr. mi@ lepiej w rozumie swym wy-
sokim uwaac raczy, te pod czasem mogtaby trudd@ szkoda Rzeczypospolitejdsiprzyyé,

jesliby to opatrzono nie byto,.Tekstyzrodlowe.., s. 28

... Cudzoziemcom zamkdw ani starostetsy nie powierzan®ejm krakowski 1545r..., s. 291.

... Cudzoziemcom, akdne zamki koronne nie byly dawaejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 163.

... Iltem nobilitas Regni humiliter rogat dominos consiliarios, ut eorum dominationes gratiose et
diligenter apud sacram regiam M. itntercedere dignentur, quo M. sua benignam habendo ra-
tionem suae nationis subditorum, semper eidem obsequentissimorum, iura et consuetudines
eorum conservare et manutenere seque ipsis quam alienigenis clementiorem exhibere dignetur,
nec scilicet sua sadra M. externis hominibus et plebeis quaque beneficia spiritualia, episcopa-
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opactw, pratatur, kanonii i prebend kimtéw katedralnych i kolegiacki¢horaz
swieckich. Dotychczas jej konkurentami do zajmowania gécnduchownych
byli przybywapcy do Polski, tak jak i do innych krajéw, duchowni cudzoziem-
scy, ktorzy tutaj szukali kariery. Mieli na to realne szansez geywyczaj bywali
zwigzani z poszczegOlnymi rodami §g¢cymi, przysytat ich papielub towarzy-
szyli legatom papieskim, kolektorofwictopietrza czy biskupom obcego pocho-
dzenia. Szlachta nie chciata na ich rzecz ¢rggdnogi i urzedow, z ktérych
sama mogta czerpaorofity. Realizacja dezyderatu zagwarantowataby szlachcie
polskiej wyhcznosé na obejmowanie wszystkich gdow duchownych i jedno-
czenie ograniczyta swobodkrola przy ich nadawaniu.

Z kolei w 1536 roku szlachta ograniczyta wymaog zachowania kryterium naro-
dowogi jedynie do obsadzania opactw

W latach 153%i 1539 roku postowie ztodi skarg, w ktdrej opisywali przy-
padki tamania prawazadajc réwnoczénie ztozenia z urzdu cudzoziemcow,
ktorzy obgli funkcje bezprawnie.

tus, abbatias, praelaturas, canonicatus et praebendas etc. Cathedralium et collegiatarum eccle-
siarum conferat, nec eos in secretarios suos suscipiat. Similiter dignitates, castra, capitaneatus
ceteraque terrestria officia talibus hominibus committere non dignetur. Videt enim nobilitas
haec fieri cum magno dolore suo in detrimentum iurium suorum et magnam nationis Poloniae
ignominiam. Proinde sua sacra M. scribere dignetur capitulis [ecclesiarum, severe illis in-
hibendo, ne personas huiusmodi in] ecclesias recipere audeant. In civitatensibus etiam officiis,
ut iuramenta, decreta exerceantur, sacra regia M. roganda. Nusquam enim talia beneficia in ex-
traneis dominiis Polonis videntur exhibefT, T. XVI/1, nr 51, pkt 8, s. 103.

Postulat ten przywotywat w swej pracy Z. Wojciechowski, ktéry jednakisterpretag ogra-

niczyt tylko do jednego podmiotu wskazanego przez postéw — plebejow, pantjaizoziem-

céw. Terke, Zygmunt Stary., s. 293.

W 1496 r. ustanowiony zostat zakaz nominowania na kanoaiejwiz 4 duchownych wywodgz

cych st z rodzin mieszcZeskich i chtopskich,ktérzy musielili sidodatkowo legitymowatytutem
doktora teologii lub prawa kanonicznego, zakaz ten byt kilkakrotnie ponawiany. W. Uruddezak,
storia paistwa i prawa polskiego., s. 122.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 306; A. Prochask&okosz Iwowski., s. 214.

... Plebanus in Prosschewice Alexander Italysiziecz..; ... Praepositus in Poltowsko Carolus
Italus contra privilegium post conventionem Praepositura Cracoviensis ecclesiae cathedralis
data Italo medico loanni Andreae de Valentisis externo homini contra privilegia publica
AKH, |, s. 76.

... Item aczkolwiek jest statutem nowo przesziego ... sejmiialngsirowane, aby plebei i cudzo-
ziemcy nie byli brani na opactwa i probowstwa, gdizie mimo statuswiezy ledwie osecht, danys

w Paradyu Niemiec a w Trzemeszni plebeus, przeto gresy ci byli ziéeni wedle statutuleksty
Zrodlowe.., s. 28.
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Z kolei w 1545 roku postowie znowu domagal, 9y zgodnie z budl papie-
ska cudzoziemcom nie powiergagodnogi duchownych i postulowali, aby ci,
ktérzy zajmuj je wbrew prawu niezwiocznie zigit je pod groba banicj?.

Uzasadnienie tego postulatu jest doskonatym przyktadem raliwglaastwie
pragndga odgrywa szlachta. W tym wypadku bowiem domagaiasykonywa-
nia prawa, ale kanonicznego (!), acwitego samego, ktérego norm w innych,
niewygodnych dla nie przypadkach | uznae chciata. Postulat ten ponowiono
w 1547/8 rokad

W 1555 roku powrdcono raz jeszcze do kryterium narodoiwdym razem
probowano je wprowadgijuz nie tylko przy mianowaniu opatow, ale réwhie
proboszcz6w

Stosowanie tego kryterium do oséb dopuszczonych daldve kacielnych byto
zgodne z polityk swieckiego kleru, ktory ji1od zjednoczenia PolSkstarat sj zwal-
cza: obce, zwlaszcza niemieckie, wplywy wskiele’. Jednak szlachta chciata za-
chowa dla siebie duchowne stanowiska przede wszystkim dlategejazaty st z
nimi state dochody.

Ad. b.1. Chgc miet wytacznos¢na godnosi koscielne, szlachta musiata wye-
liminowa¢ jeszcze jednego konkurenta — plebejuszy. W postulacie z 1534 roku
wiasciwie domagano siwykonania statutu piotrkowskiego z 1496 rgkwzsze-

... Cudzoziemcy i prostego stanu ludzi&ksy podtug Bulli Papiezkiey, ktorey krol djestobraricg,

do kaiciotéw katedralnych prpuszczannie byli, a ktorzy przeciwkmzporz;dzeniubeneficia po-
siadaig, natychmiast ie pod kabannicyi, pucili. Sejm krakowski z 1545r..., s. 295.

Banicja powodowata utratpraw cywilnych i politycznych. Banita musiat uchofiz kraju,
gdyz kazdy mogt go bezkarnie zabiTraktowano 4 jako karewygnania czasogvlub wieczysg

za okrélone przesfpstwa. Termin ten bytaywany w r&nym znaczeniu: wyroku zaocznego,
ujemnych konsekwencji procesowych, kary za ucieq@ked gdem karnym. S. Ptazéalistoria
prawa.., s. 406.

... Do kdiciotéw gtownych, wedle Bulli papieskiej w skarbie kréla Jegadilbedgcej, ktorej
Jego Krélewska M@ sam jest obriécg, aby cudzoziemcy i persony prostego rodu nie byty
przyjmowane., Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 166.

... Abbates et praepositi non nisi nobiles poloni institueridziennik sejmu 1555r..., s. 50.

Pisz o tym szerzej: K. DobrowolskiZagadnienieswiadomdci narodowej w Polsce piastow-
skiej [w:] Pamitnik IV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskithl, Lwéw 1925; K. Ty-
mieniecki,Pocztki narodowdaci polskiej ,Przeghd Wspdtczesny” 1938, T. LXVI.

Np. na synodache¢zyckich juz w 1285 i 1287 roku uchwalonee beneficja paiczone z obo-
wigzkami proboszczéw magtrzymywa tylko osoby urodzone w Polsce i mgae po polsku.

7 AT, T.XVI/1, nr 51, pkt 8, s. 103.

Statut ten do 1569 roku nie obgaywat w Prusach Kroélewskich i dlatego o obsadzie kanonii
warminskiej i chetmhskiej decydowat ukiad sit railzy lokalnym mieszczestwem, a szlacht
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rzajac jego zakres réwniena opactwa Poniewa byly one zazwyczaj wyposa-
zone w olbrzymie posiadtet ziemskie, rownig na ich piastowanie szlachta
chciata mi€¢ zagwarantowanavytacznos¢ Wspomniany przywilej wprowadzat
monopol szlachecki na obsagednog¢i duchownych, ale o olgjiu pieciu kanonii
tzw. doktorskich decydowa miat nie cenzus pochodzenia kandydata, lecz jego
wyksztatcenid Brakowato jednak prawnego zastrasia, ze kanonie te moga
by¢ obsadzane wytznie przez plebejuszy. W praktyce pozbawiato to ich szansy
otrzymania tego stanowiska, gdgawet po uzyskaniu wymaganego przez prawo
stopnia naukowego plebej zawsze przegrywat rywakizaej szlachcicem, o ile
ten czynit zad& wspomnianemu cenzusowlonopolizacja godrizi koscielnych
w rekach szlachty nie tylko zapewniata jej znaczne dochody, ate tedostrzyta
I pogkbita sprzeczn&ei migdzy hierarchi koscielmg a nzszym kleremswieckim,
wywodzicym sk gtownie spogdd plebejow. Prowadzito to do wewtrznego
rozbicia Kogiota i w konsekwenciji do jego ostabienia.

Postulat zapewnienia szlachcie we#nego, z wykluczeniem plebejuszy, do-
stepu do wszystkich wiszych godnasi koscielnych ponowiono w roku 1536

W 1539 roku postowie wyliczyli przyktady tamania prawa i wezwali wszystkich,
ktorzy otrzymali urgdy t3 drog, do zwrotu beneficjowZadanie ponowiono w
1545 roku, propongf zarazem ukaranie banjopséb bezprawnie piastaych
godnogi duchowné

Powt6rzono je w 1547/8 roku

Natomiast w 1550 r. szlachta domagakajedynie zwrotu beneficjow nada-
nych niezgodnie z prawem ludziom ,prostego stanu”, adptrazem nie grozita
zadnymi sankcjami

1 Dopiero od 1538 roku zostaly one zastare dla szlachty. VL, |, f. 52De Abbatibus, et Praepo-

sitis.

Dwie dla doktoréw teologii, dwie dla doktorow prawa i jedna dla doktora medycyny.

F. PapeeJan Olbracht,Krakow 1999, s. 106.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 306; A. Prochask&okosz Iwowski., s. 214.

... Item aczkolwiek jest statutem nowo przesziegeejmu dosyobwarowane, aby plebei i cudzo-

ziemcy nie byli brani na opactwa i probowstwa, gilgie mimo statuswiezy ledwie osecht, dani

sg w Paradyu Niemiec a w Trzemeszni plebeus, przeto pr@sw ci byli ziéeni wedle statutu.

Tekstyzrodtowe..., s. 28.

& ... Cudzoziemcy i prostego stanu ludzieley podiug Bulli Papiezkiey, ktérey krél diestobraricy,
do kaciotow katedralnych proyszczannie byli, a ktdrzy przeciwkmzporzdzeniubeneficia po-
siadaig, natychmiast ie pod kabannicyi, pucili. Sejm krakowski 1545r..., s. 295.

7 ... Do kadiciotéw gtéwnych, wedle Bulli papieskiej w skarbie kréla Jegadilbedgcej, ktdrej
Jego Krélewska M@ sam jest obrécg, aby cudzoziemcy i persony prostego rodu nie byty
przyjmowane., Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 166.
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Po raz ostatni w tym okresiezzdano stosowania zakazu obejmowania god-
nosci koscielnych przez plebejuszy w 1555 réku

Ad. b.2. W 1545 roku przypominano o zakazie hadawanie zamkéw koronnych
osobom krwi ksizecef. Prawdopodobnie postulat ten spowodowaly starania
podete przez krolow Bor, ktora zamierzata wykugizastawione dobra krolew-
skie wykorzystujc srodki posagowe. Dziatata na podstawie specjalnego upowa
nienia wystawionego jej przez krola w 1528 r. Na mocy tego aktu miata prawo
skupowa ziemi zaréwno na terenie Litwy jak i Korony. Dobra te mialy stano-
wi¢ jej wlkasnad¢ osobist, a po jej zgonie podledalziedziczeniu. Postanowienie
to krél potwierdzit dodatkowo w 1536'i.w statucie z 1540 roku

Zaniepokojone akgjwykupu krélewszczyzn mimowtadztwo podburzato szlach-
te, przypominaic przywilej Jagielty, wprowadzagy zakaz oddawania grodow
I miast koronnych kgigtom. Na te zarzuty wladczyni odpowiadata dumidie:
stefmy z rodu i krwi najstawniejszych kf®la wiec uznajc, ze poniewa nie byta
»ylko” ksie¢zna, przywilej jej nie dotyczyt.

Zadanie to ponowiono w 1547/8 rokuNatomiast na sejmie z 1555 r8ku
szlachta oskatenia o tamanie prawa wysuagpod adresem innej osoby z krélew-
skiego rodu — corki krola Izabelli.

... ltem, aby wedle statutu Alexandri XVI, Alberti kr6léw ludzie albo osamurprostego,
nieszlachta z rodzicéw swych, aby przy gtéwnychi&lech lpdgcy beneficia pfcili. Diariusze
sejmowe..., S. 44.

... Plebei ad maiores ecclesias non recipierigiziennik sejmu 1555r..., s. 50.

... Gdy dla uniknienia wszelkiego dla krolestwa Polskiego niebezpiueg mocno iest obwa-
rowane prawami, zeby zamki koronne osobomgicego stanu poruczane nie byly Sejm
krakowski 1545 ..., s. 288.

Lata 1535-1538 r. to czas najostrzejszych apist przeciw krélowi, ktérego punktem kulmi-
nacyjnym byta w 1537 r. tzw. wojna kokosza. W. Uruszcia&toria paistwa i prawa polskie-
go..., s. 171.

Uchwalono, w nimze zarzd débr, ustanowiony przez krolowhedzie trwat przez czasycia
Zygmunta Starego i Zygmunta Augustas zaldanie grodéw nagii tylko jesli Zygmunt Au-
gust umrze bez gskich potomkdéw. Z. WojciechowskZygmunt Stary., s. 316-318; A. Dem-
binska,Zygmunt I..., s. 209, przyp. 19.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 311.

... Gdyz za czstemi a bardzo szkodliwemi upadki Korony, ktére na kopmisk; przechodzity
przesztych czaséw, bylo i jest opisano prawem pisanem, aby;oikspktwa, zamki, miasta, nie by-
ty dawane ku dzieeniu osobom z rodzaju k&gcego.Sejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 161.

... Ex ducali genere nemini conferenda castra alienis, nec de ducali genere descendentibus. Bona
regia ad tenendum non comittenda nec daigaliowa J.M. wgierska Jsabella, in palatinibus crac
Krzepice; siradien, Wielity Dobriszicze, Radomske; Russie, Sabakducali genere kroliowa J.M.
starsza Bona dzierzi wielie, alye ysz iesth statut anno 1540, ktori thego pozwalia, thilko abi
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Ad. 1.c. Monarcha nie zawsze przestrzegat zasad nadawaegikwy dlatego
szlachta w 1534 r. przypominata mu o kryterium tzw. osiaiftoRo raz pierwszy
wymaog ten wprowadzit przywilej Jagielly z 1386 rékagodnie z ktérym utgly
ziemskie miaty by nadawane jedynie szlachcie osiadiej w danej zieminiBjpz
sze statutyokreility ten wymog jakokoniecznosdosiadania débr ziemskich na
terenie objtym kompetencjami wdu’. Dzicki indygenatowi urzad taki byt
zwigzany z terenem Kkoligacjami i interesami, dlategodbok interesow kréla
zainteresowany byt tedobrem danej ziemi. Dodatkowo zasada ta ograniczata
krélewski wybér, byta dla monarchy niewygodna i dlatego nie zawsze jej prze-
strzegat.

W 1545 roku dezyderat ten rozszerzono; postowie kolejny raz wskazywali na
koniecznos¢posiadania osiadtok w ziemi, w ktorej kandydat miat sprawogva
urzad, jednoczénie domagayc sk odebrania ugddw tymwszystkim, ktorzy trzyma-
jg je wbrew prawti

W postulacie zgtoszonym w 1547/8 roku postowie ponownie rozszerzyligswe
danie. Tym razem wymagali, by stos@éwayterium osiadtéci nie tylko w wypadku
nada urzedéw i dostojéstw, lecz rownig dziezaw'.

Kryterium osiadtéci jako konieczny warunek na@larzdow grodzkich, podsta-
roscich, sdziowskich i burgrabskich powtérzono w dezyderacie z 155 roku

starostowie myescz thich, kroliowey Jei Mczi praigziz myeli pewnem obyczaiem ,imy bycz indi-

gene illius terrae, themu szie nye dzieie dos2iziennik sejmu 1555 ..., s. 35.

... Iltem quia saepe contigit dominis palatinis et castellanis absentes esse in conventibus particu-

laribus, ob idque mandata fraterna, cum quibus nuntii ad generalem conventionem mittuntur,

ingrate soliti sunt suscipere et plerique dominorum sunt impossessionti in illis terris, in quibus

dignitates et officia obtinent, proinde rogat tota nobilitas, ut huic errori occurratir. T. XVI/1,

nr 51, art. 23, s. 105.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 158.

3 Statutz 1433 r., VL, |, f. 90; Statut z 1496 r., VL, |, f. 248; Dekret z 1505 r., VL, |, f. 306; Statut
z 1507 r., VL, |, f. 364; Statut z 1510 r., VL, |, f. 368; Statut z 1538 r., VL, I, f. 528.

4 A. Wyczaiski, Polska RzegzPospolit..., Warszawa 2001, s. 179.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 216.

... Azeby, godndci i urzedy publiczne vkrélestwieosiadlym tylko w tey samey zieohp ktérey

nalezg urzedy, podiug konstytucyy oddane byly, a posiaciaitakowe bezprawnie natychmiast

utracili, nie zastanigc sie prawem déywotniem, albowiem tdest przeciwko konstytucyom

krélestwa.Sejm krakowski 1545r..., s. 291.

... Urzedy, dostojéstwa, dziefawy imienia Jego Krélewskiej M, aby wedle praw byly rozda-

wane ludziom w onej ziemi osiadlym, a nie z innych wojewodztw persqrideym .piotrkowski

1547/8 ..., s. 163.

... Item prosz, abi wssitczi urniczi groczczi, potstarosczidzia, burgrabia, pisarz, beli ossiedli

Elementa ad fontium..., s. 41.
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W 1555 roku przypominano o konieczobprzestrzegania kryterium osiadto-
§ci przy nadawaniu uedéw i dostojéstw', pomijapc dziezawy. Réwnoczénie
postowie wskazali konkretne przyktady ztamania tego pfawa

Powtérzono tozadanie w latach: 156273gdy podczas obrad jeden z postéw
z tego powodu zwrécit krélowi uerl, 1563/4, grozc nawet odmow uznania
wiadzy nieosiadtych utzinikéw oraz w 1565i 1569.

Postowie trzy razy skayli si¢ rowniez krolowi na nieprzestrzeganie kryterium
osiadtdgci przez krélows Bone W 1537 r’ domagali sj mianowania starostow
spogdd szlachty osiadtej, a w latach 1538ir1555 r° prosili Zygmunta Starego,
by dopilnowat stosowania tego kryterium przez monarehifwierdzili, ze tamie
ona prawo, gdyw powierzonych jej dobrach oprawnych nie wymaga od nomina-
tow na starostow osiadicisw ziemi w ktorej mieliby pehdi urzd. Zadanie to
byto jednak nieuzasadnione, gdw przeciwigstwie do urzdnikow ziemskich
starosta nie musiat byosiadlym w danej ziertft

Ani krél ani jegozona nie przestrzegali natomiast wymogu osiaipézy na-
dawaniu innych urdow. Réwnig czs¢ szlachty byla zainteresowana nieprze-
strzeganiem przepiséw dotycxch osiadtosi urzednikow. W zwhzku z tym
postowie reprezentowali dwa stanowiska. Jedni rozumieli osiadie tylko jako
obowigzek posiadania przez gadnika posesiji, ale festalego pobytu — rezydenciji

... Capitataneatus ubi sunt judicia non debent conferi nisi terrigefis) Officia et dignitates

non conferenda nisi indigenis possesiondd®ennik sejmu 1555r..., s. 45.

2 Dziennik sejmu 1555 ..., s. 45-47.

... aby Dostojéstwa wedle prawa kay trzymat, a ja czyg s w tem, 1 kasztelanj nad pra-

wo mam (bo nie jestem w onym kraju osiadly et indigena) przeto W.K.M. wdeaimsz sej-

mu 1562/3, s. 18; ..O mieszkaniu kalego gdziego w ziemi, gdysg oni sdziami swych arty-
kutéw.., tamre, s. 43.

... nie bedg i nie chg by¢ postuszni takowym wdnikom, ani dygnitarzom, §& nie bedg indi-

genae et possessiondiiariusz sejmu 1563/4 ..., s. 347.

Diariusz sejmu 1565r..., s. 91-92.

Diariusz sejmu 1569r..., s. 206.

... capitaneosqgue suos indigenas et possessionatos in iis instjta#tH, I, s. 76.

... Roganda Regia M-tas ut eius M-tas cum suis consiliariis dignetur constituere, quod Reginalis
M-tas in suis capitaneatibus capitaneos possesionatos in illis terris, ubi capitaneatus suos gerunt,
a M-te sua Reginali [statuenturprtykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 353—-354.

... Prothwicz alienigen starost trebowolskiem iesth, alye iusz szie thu osadzilgsleliszye
winosl..., Dziennik sejmu 1555 r..., s. 36; .W Zakrocziniu starogtpan Clydzenski s pan-
sthwa litewskiego, a w Craniczu drugi brat iegptanye, s. 35.

10 A. GieysztorPolska Jagiellonéw., s. 36.
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— W miejscu sprawowania wau'. Drudzy natomiast ograniczali wymdg osiadto-
$ci wytacznie do konieczrigi posiadania posesji. W koncu zwygiyta formalnie
zasada posesji

Ad. 1.d. W 1534 r. szlachta przypomniata krél8yse nie powinien dawagod-
naéci i urzedéw, ktérych nie mina hezyt, tej samej osobie Zgodnie z prawem
taczne sprawowanie niektorych gdow byto zakazane, zasatigokreslano mia-
nemincompatibilitas. Po raz pierwszy pojawitacsbona w przywileju czerwi-
skim z 1422 rok wydanym przez Wiadystawa JagiéhtStanowit on m.in.ze
nikt nie kkdzie hczyt w tej samej ziemi uedu $dziego ziemskiego i starosty.
Realizacja tego zakazu gwarantowata niezawistedoéw ziemskich, uwalnia¢ je
od naciskéw starosty. W statutach nieszawskich z 1454 roku rozszerggno s
déw niepodlegaicych pohczeniu, zostat on jednak ndiz okr&lony w poszcze-
géinych prowincjach Rzeczpospolftejv Wielkopolsce zabroniono kumulacji w
jednym eku urzdu starosty ze stanowiskiem wojewody albo kasztelana, nato-
miast w Matopolsce zakaz ten dotyczyt wognie wojewody, i to z wytkiem
starosty krakowskiego. Z kolei w konstytucji z 1504zakazanogczenia stanowisk
kanclerskich z funkej wojewody i kasztelana krakowskiego, brzesko-kujawskiego,

W literaturze zwracano uwage obecnéc i dobra znajomé terenu, w ktorym urdnik miat funk-
cjonowa pomagata przy rozstrzyganiu spraw gaginych z jego petnieniem. A. Sucheni-Grabowska,
Przeobraenia ustrojowe.., s. 30.

2 VL, I, f. 619,De incompatibilibusZob. te: VC, T. 1l/1, s. 102-103.

Nie byto to nowécia, gdyz juz na sejmie z 1523 r. prymas taski zwalczat swych politycznych kon-
kurentéw Szydtowieckiego i Tomickiego przez wysuwanie zasadympatibilitatis Szlachta
podchwycih jego argument i zagla go wykorzystywé rowniez przeciwko innym magnatom
Zadanie zilaenia incompatibiliow powrdcito na sejmach z lat: 1525, 1526. Pouigednak
magnaci cieszyli gi z r&znych powoddéw, wzgldami u kréla nie przestrzegali tego prawa. Wo-
bec takiej postawy szlachta byta bezsilna,zglgz poparcia monarchy nie potrafita znduish

do realizacji swych postulatéw. Z. WojciechowsRiygmunt Stary., s. 300; H. towmiaski,
Polityka Jagiellonéw..., s. 531; R. Marciniggejm piotrkowski., s. 199.

... Item sacra regia M. suppliciter roganda cum auxilio dominorum cosiliariorum, ut dignitates
officia que omnia, que incompatibilia fuerunt, uni eidemque non conferat contra statuta Regni
et antiquas consuetudinesT, T. XV/1, nr 51, pkt 7, s. 103.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 215.

lus Polonicum, wyd. J.W. Bandkie, Warszawa 1831, s. 221-223.

A. ProchaskaRrzywilej czerwiski z 1422 roku,Przeghd Historyczny” 1907, T. IV.

S. RomanPrzywileje nieszawskie, s. 154.

VL, |, f. 297,De Officjs Cancellariae cum Episcopatibus, et pari modo de Officijs saecularibus
copulative non tenendigob. te: VC, T. I/1, s. 129.
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ptockiego i poznaskiegd'. Niedopuszczalne statocsiowniez jednoczesne sprawo-
wanie urzdu kanclerskiego i godid biskupa jednej z najbogatszych diecezji
Poniewa jednak rygory te esto famano, postowie z niepokojem obserwowali
bogacenie siwysokich urzdnikéw, ktorzy piastowali teoretycznie mbe, czasem
nawet niemotiwe do pogodzenia funkcje i czerpali z nich dochody, abexywi-
scie w praktyce nie wykonywali przypisanych do nich ob@kdw. Szlachta nie
byta zadowolona z nieprzestrzegania zasadgmpatibilitasrowniez dlatego,ze
powodowato to zmniejszenie puli dgghych urzdow.
Sprawa incompatibiliow prawdopodobnie doprowadzita do zerwania sejmu
z 1536/7 . Postowie nie chcieli siwéwczas zgod#| by podkanclerstwo otrzy-
mat biskup Jan Chojeki*. Nie lubiano go, gdyhalezat do zwolennikéw Habs-
burgébw i skutecznie sprzeciwiatgsbgraniczaniu praw Kaiote. Jako biskup
zgodnie z prawem nie powiniendyownoczénie piecztarzem czyli kanclerzen
Takze w 1537 rzadano obsadzania i rozdawania wakarisbgodnie z prawem,
przypominajc o przedwczesnym zakereniu poprzedniego sejfiuzerwanego
Z powodu przewlekania w czasie nominacji krélewskiej nadukanclerza i pod-
kanclerz& Postowie nie godzili sina proponowanych kandydatéw, a mimo to dosta-
li oni nominacje od kréla i to po zerwaniu seffiOburzona szlachtzadata wic
powierzania funkcji péstwowych wyhcznie zgodnie z prawem Uznala, ze
w tym konkretnym przypadku nie tylko zostata ztamana zasada o incompatibiliach,

Byli to najwyzsi w hierarchii wojewodowie i kasztelanowie.

A. Sucheni-Grabowsk#&rzeobraenia ustrojowe.., s. 30.

Sejm walny krélewstwa Polskiego w Krakowie roku 1536/7 (poddsgpisu X. S.Gorskiego),
-Pamietnik Warszawski” 1819, R. IV, T. Xl, s. 331-353; W. PociedRanowanie Zygmunta
Staregg s. 24-25.

Opor szlachty znaczyt jednak niewiele, gayimo zerwania sejmu krol i tak mianowat biskupa
Chojenskiego kanclerzem. Z. Wojciechowskygmunt Stary., s. 309.

Dowodem nienawti szlachty do Chojeskiego bylo wedtug Wojciechowskiego zniszczenie
dobr tego biskupa przez pospolite ruszenie w 1537 rz&asn 309.

J. Maciszewskizlachta Polska i jej péstwa..., s. 81.

Wakans to nieobsadzone stanowisko, wolna podaalg.stownik jezyka polskiego, s. 877.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 308.

Formalnie najwyszym stanowiskiem w gstwie byt urad kasztelana krakowskiego, w praktyce
najwieksze wptywy mieli kanclerz i podkanclerz, ggyza tymze kierowali polityly zagraniczna
paistwa, byli najbliszymi wspotpracownikami krola. M. Wred€rdlowa Bona..,.s. 28.

... Domino loanni Choienski episcopo Plocensi, electo Cracoviensi officium cancellarii contra
privilegium datum est. Resignet AKH, I, s. 76.

... Item gquaecumque dignitates spirituales vel seculares et officia quaecumque post conven-
tionem generalem Cracoviensem proxime praeteritam contra privilegium et iura publica con-
cessa sunt, resignentur et iuxta privilegia publica conferantukKH, I, s. 76.

© o N o

10

11

110



ale bezprawne bylo réwrieniejsce i czas nominatjiTymczasem wprawdzie przy-
wilej korczynski z 1456 roku zastrzegat, m.ire urad kanclerza &zie nadawany
jedynie za zgogl rady pratatow i baronéw, ale nic nie wspominat o szlachcie
i sejmie. Domagano sizatem rozszerzenia przepisow prawa, by lepiej zabezpieczy
interesy szlacheckie

Na sejmie z 1548 roku postowie nadal domagelipskestrzegania zakazu in-
compatibilitas.

Réwniez na sejmie z 1550 r. poruszano spramcompatibiliow.Zadano zakazu
powotywania duchownyéha zwlaszcza biskupéw na amizkanclerski, podkancler-
ski i inn€. Zarzuty postawiono wowczas konkretnym osobom: S. Maciejowskiemu i
J. Tarnowskiembtl Egzekucjoriici uwazali, ze zwlaszcza wykonywanie przez du-
chownych funkcjiwieckich jest sprzeczne ze statutem z 1538 fajdyz nie podle-
gajac ;downictwuswieckiemu nie mogliby oni w normalnym trybie porosdpo-
wiedzialngci za zle wykonywanie powierzonego e¢am. Bylo to zgodne
z dotychczasownarracy. Jw w konstytucji z 1507 roku szlachta tak $vie uza-

... Dignitates spirituales et seculares et officia non nisi iuxta privilegium conferantur in conven-
tu generali per maiestatem regiam de consilio senatu et non alio temptaexe, s. 75.

... Palatinatus Russiae magnifico Stanislao de Sprova homini imposessionato post conventus
datus. Resignet; Castellantus Belsensis et Pol,anecensis se Leopoliensis contra privilegia publi-
ca post conventum dati hominibusimterris, ubi sunt eae dignitates, impossessionati§ribu-

natus et burgrabiatus Cracovienses dati post conventamtra privilegia.., AKH, I, s. 76.

... Nie dopuszczapanom postom mianowania takich osBlariusz sejmu 1548 r..., s. 173.
Postulat ten zostat sformutowany w spos6b nietypowy. Pomimo tego bawienpierwszej jego
czegsci wynika, ¢ szlachta zgadzatagsna powotywanie na ugd kanclerza i podkanclerza duchow-
nych, piastujcych inne godnii niz biskupi, druga jego €%¢ wyraznie juz sprzeciwita s takiej
praktyce, bez wzgtlu na zajmowane przez duchownego miejsce w hierarckgidta.

... Panowie duchownieby urzdéw zwtaszcza IchM. panowie biskupi, mianowicie w statucie opisa-
nym fol. CXI1 nie dzieeli jako ¢ kanclerstw, podkanclerstwa i insze, a one inszym duchownym
osobom ku gglzeniu i sprawowaniu gaili wedle statutu 1538: Ne spirituales judiciis saecularibus
se immisceant, przez ktoryejuéw i sprawy ickkadny kanclerz hyynie mae. Diariusze sejmowe...,

s. 43. W trzecim zachowanym z tego sejmu zbiorze jedynie proszono, by obsadzono na sdjynie urz
kanclerskie. ...Iltem pross, abi urzdi kanczlierskie, tho iest piegzi, wedlie statutu 1.K.M. in
Conventione generali rozdacz raczil dligsgssei odprawi liuczkiei, bo iedna Cancellaria tak wielkim

a waznim sprawam dosicz uczinicz nieenBlementa ad fontium..., s. 43.

Prawdopodobnie szlachta chciata w ten sposob déldraa ich wysifpienia na poprzednim sejmie,
gdyz obaj bronili prawomocrigi matenstwa Zygmunta Augusta z BarhaH. Lowmiaiski, Polity-

ka Jagiellondw..., 611.

7 VL, I, f. 529,De libris seu regestris Cancellariagob. tez: VC, T. 1/2, s. 172.
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sadniata konieczré wprowadzenia zasady by tylko jeden z kanclerzy byt osob
duchown™.

Na skutek prowadzonych w tej sprawie dyskusji sejmowych kilkedmikow
zrzekto s¢ swych niezgodnie z prawem potonych stanowisk. Jednym z pierw-
szych byt Rafat Leszcgki, ktory ztoxyt godnoséwojewody .

Przestrzegania zakazu njekenia stanowisk domagane@ sbwniez w latach:
1553, 1555 oraz 1562/3 Na sejmie z 1555 roku wskazano imiennie przyktady
sedzidw, ktérzy tamali ten zakaz, gelw jednym eku faczyli urzdy: grodzki i ziem-
ski®. Natomiast w 1562/3 roku okteno doktadnie, jakie ueggy nie powinny by
sprawowane przez tsam osoly’. Naciski szlachty znowu przyniosty @geiowy
efekt, gdy na sejmie z 1563 r. Ztono niektére urgdy, ktérych 4czne piastowanie
tamatoby prawo; uczynit to m.in. biskup F. Padniefski

VL, I, f. 361,Ut in Cancellariatu et Vice-Cancellariatu Regni, alter sit spiritualis, et alter saec-
ularis; Zob. tez: VC, T. I/1, s. 190.
W. Cichocki,Sejm warszawski., s. 191.
... A tez srogoi¢ tego statutu nikomu gfoa by nie mae, bo jej fatwie mée kady ujé, pusci¢
to, coby przeciw prawu trzymdbiariusz sejmu 1553 r..., s. 19.
... 'y thi, ktorzi czo przecziw prawo dzierzeli, poziwa@ziennik sejmu 1555 r..., s. 31; Przy-
ktady tamania tego prawa w poszczegdlnych ziemiach, s. 52-5%eTam49; ... urai nie
wedlie prawa rozdaieTanze, s. 129.
... ale naprzéd jeszcze pany de incompatibilibus ugdimn Diariusz sejmu 1562/ 3 r..., s. 39;
... aby W.M. raczyli pilnie w to wage’, jesli W.M. wszyscy dobrze miejsca swe zasiedli a nie
przeciw prawuTanze, s. 39-40; W skrypcie postowie szczegbtowo wyliczyliedyz ktérych
nie mazna ze soptaczy¢; nalezaty do nich funkcje: wojewody lub kasztelana zedemm staro-
sty, podskarbiego, podkomorzrgo, @zika, stolnika anizadnym urzdem ziemskim, jak ies
dziego i starosty oraz starosty i podkomorzego. Ponadto stwietgzdkoro kompetencji ugz
doéw wojewody, kasztelana, podkomorzego, cheggzi miecznika nie mima wykonywa tacz-
nie z funkcy burgrabi lub wojskiego, rownid do tych urzdéw odnosi si zakaz incompatibili-
tas. Za niedopuszczalne uznawalizelyczenie dwéch starostw, poniesvamniejszata si w
ten sposab liczba pospolitego ruszenia,zgily stzby wojskowej zbowdzany byt tak samo sta-
rosta posiadagy jedno jak i trzy starostwa. W wypadku starosidosvych ta sama osoba nie
mogta w tym samym czasie wyrokoévev dwdch r@nych starostwach i dlatego pgsbwanie
sadowe ulegato przedheniu albo powierzane byto zastom, ktdrzy z powodu braku zyzia-
nia ztazong przyskga nie ponosili odpowiedzialdoi za sprawowanegdy. Tanze, s. 42; Tam-
ze, s. 118; ..incompatibilia racz W.K.M. nie tylko kassafyale ie personis wedle statutu odda
Tanmee, s. 138.
... Judex terrestris et castrensis idem esse non pbaennik sejmu 1555r..., s. 49.
7 W wyniku obrad uchwalono konstytacpPe incompatibilibusVL, II, f. 619. Zob. te: VC, T. II/1,

s. 102-103.
8 F. Padniewski oddat piegzpodkanclersk W. Cichocki,Sejm warszawski, s. 12.
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Ad. 1.e.W 1547/8 r* przypomniano krolowi zakaz stosowania ekspektatyw
Domagano siwowczas karania pozbawieniem czci zaréwno 0séb, ktére w ten spo-
séb otrzymalty urdy, jak i kanclerzy, ktérzy wydawali niezgodne z prawem doku-
menty.

Jw Wiadystaw Jagiettbzobowazat se w 1386 r.ze nie ledzie udzielat ekspek-
tatyw na dygnitarstwa i wgdy. Jednak kilkakrotne ponawianie tego zobzamnia
w nastpnych latachwiadczy o tymze krél w praktyce go nie przestrzegaflonar-
cha nie chciat zrezygnowa tej maliwosci, gdyz dzieki niej wzmacniat swaj wia-
dz uzaleniajagc od siebie manowladztwo. Poniewajednak panuacy obietnig
nadania intratnego wdu w przysziéci czsto trzymat szlachtw szachu, nie mogto
cieszy sk to jej uznanierm Dlatego té postowie domagali siprzestrzegania praw-
nego zakazu ekspektatyw takna kolejnych sejmach w latach: 1548550 i 1555.
Jednorazowo, bo tylko w 1555 roku poditomo wyranie, ze zakaz ten dotyczy
zaréwno osokwieckich jak i duchownych.

... Przeciw tym, ktérzy przeciwko statutowi koronnemugdyzza ekspektatywami dostali i
dzieig je, aby statut o pozbawieniu czci byt przeciwko takowym extendowan.A panowie kanc-
lerzwie, aby pod tym ta& statutem byli powinni takowe, ktéremiby jakowe listy przeciwko
przywilejom pospolitym, tak2é ekspektatywy byly dawane, aby na walnym sejmie jawnie przy
propozycyi deferowa gdy sg przysegli listbw prawu pospolitemu nikomu niedatveSejm
piotrkowski z 1547/8 r., s. 167.

Bylo to zobowszanie do nadania wdu w przyszitéci, gdy ten zostanie zwolniony. A. Szym-
czakowa,Urzednicy kczyccy i sieradzcy do potowy XV wigk@icta Universitatis Lodziensis”,

T. 20, L6 1984, s. 51.

Prawdopodobnie pierwszym, ktéry stosowat przyrzeczenie nadanjduuve przyszidci, byt
Ludwik Wegierski. Jan z Czarnkow&yronika polska [w:] Monumenta Poloniae Historicd'. I,
Lwow 1872, s. 711.

A. Szymczakowalrzednicy kczyccey i sieradzey., s. 51; M. Handelsma®rzywilej piotrkow-
ski 1388 r, ,Przeghd Historyczny” 1907, T. IV, s. 49.

Byta ona niekorzystna dla szlachty, tym bardziej— jak pisat kronikarz Jan z Czarnkowa —
zavezata krag oséb nadgjych s¢ do obgcia urzdu do faworytow dworu. Jan z Czarnkowa,
Kronika polska...s. 711.

... Sg satuta o urzdach przeciwko prawom trzymanych 4 ra expektaywom aby statut byt od
deszczki do deszczki egzekwowa@igriusz sejmu 1548r..., s. 173.

Item pross, abi Krol I.M. tesz to czoszkolwiek rosdacz po smierczi s.¢panvicza swego,
Krolia Sigmunta raczil, iakogslisti na gimiona, na nowe mita, na czla y na wszelkiediyzo-
stoieristwa i pozitki, summi y tesz czoszkolwiek kto za expectatiwami odzierzal, abi to bilo cas-
sowano.., Elementa ad fontium..., s. 38.

... Expectativae literae ut non sint tam secularibus quam spiritualiba®nnik sejmu 1555 r...,
S. 48.
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Ad. 1.f. W roku 1538 proszono, by krél rozdawat niezwtocznie walaupurzdy
i godndici, zaréwnaswieckie jak i duchowne Niezadowolenie szlachty wywotywata
opieszala procedura rozdawnictwaeai@w. Poniewa na urzdy nominowat krél, do
czasu nadania mogt on wphgivaa stanowisko nmmowtadztwa i nie byt zaintereso-
wany skracaniem czasu nominacfzdaniem A. Gsiorowskiego monarcha mogt
réwniez zwleka& z obsad urzdéw z powodu trudrigi personalnych nadmiar
kandydatow na konkretny wa prowadzit bowiem do zakulisowych przetargow i
wspoétzawodnictwa ngidzy konkurugcymi i ich rodzinami.

Woprawdzie obowgjzujace przepisy zakazywaty ekspektatywy, ale opisana sytua-
cja nie byta z nj tozsama, bowiem obietnica dotyczyta zwolnionegogtanowiska.
Nie bylo take normy prawnej, ktéra oldlataby czas, w jakim od zwolnienia edu
powinien on zostaponownie obsadzony, co wykorzystywat monarcha.

Takie samezadania przedstawita szlachta w latach: 1542 (pdtae, ze bardzo
duzo urzdéw nie zostato obsadzony&h)550 i 1562/3.

Ad. 1.9.W 1537 r.zadano nietworzenia nowych margrabstw wojskich i obsadza-
nia istniejcych wyhcznie zastzonymi sotnierzami w starszym wiekuW roku 1550
przypomniano te kryteria, domagejsk jednoczénie, by na margrabstwa nie powo-

1 .. Officia publica, quae per longam retentionem non conferuntur hominibus dignis aut quae in

suis proventibus, diminuuntur, ut est concellariatus, compiductoriatus, qui iam a septem annis vacat
et sine campiductoro nullum bonum reipublicae servitium, immo ingentia damna in terris Podoliae
fuit, quae nunquam antea fiebant. Nunc enim unusquisque vult esse campiductor et regimen militiae
sibi usurpat, quorum multitudo perdit illas terras. ltaque roganda Regia M-tas, ut iam tandem
compiductoriatum conferat, ut habeamus capitaneum militiae. Nam per istam confusionem et in-
ordinationem peribunt omnes terrae Podoliae, quae per hos annos ptus sunt destructae, quam si per
hostes vastarentsrtykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 354.

Termin w cigu ktérego krél byt zaobowrzany nadé wakupce dignitates oké&ono dopierow

1588 r. J. Matuszewskrisma wybrangT. Il, £édz 2000, s. 200.

A. Gasiorowski, Urzednicy zarzdu lokalnego w pthasredniowiecznej Wielkopolsc@®ozna

1970, s. 135.

4 A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 207.

... Item pross, abi urzdi kanczlierskie, tho iest pieazi, wedlie statutu I.K.M. in Conventione
generali rozdacz raczil dlia ptssei odprawi liuczkiei, bo iedna Cancellaria tak wielkim a waz-
nim sprawam dosicz uczinicz nieaadElementa ad fontium..., s. 43.

... WK.M. exekuay czynit, sam od siebie paerszy, uredy koronne rozdawat, Diariusz sejmu
1562/3 r..., s. 12;.. Prosilismy o wakancye, aby udy byly rozdane, opowiedaj wielk; tego po-

trzely i dla rzzdu Marszatkowego, ktérego nie masz w tak wielkiddzie ludzi Tanve, s. 26;.. iz-

by zadzietywane mogly hyin officio urzdy Wojewddztw i starostw, na ktorych wszystett R.P.

nalely. Tanve, s. 119; ..Naprzdd prosimy: racz WKM udy, ktore wakuj rozda’. Tanve, s. 138.

... Tribunatus novi nulli erigantur nec augeantur, saltem antiquis emeritis militibus conferantur
AKH, |, s. 77.

114



lywano starostow, podkomorzych czy innych wysokictednmikow. Poniewa funk-
cje te w czasie wojny wykluczatygsivzajemnie, nie mma ich byto wykonywé
tacznié.

Wojski to jeden z urgdnikow ziemskich. Jego obogzkiem byto zapewnienie
bezpieczéstwa ziemi, a zwtaszcza rodzinom szlacheckim, w czasie pospolitego
ruszenid. Obejmujc ten urad mazni unikali odbywania stuzy wojskowej, co
szlachta chciata zmiefii Uznano ze wprowadzenie dla kandydatéw na tecgly
wymogu osighiecia starszego wieku, po @ghieciu ktdrego nie uczestniczono
juz w pospolitym ruszeniu pozbawi ich tej nfi@éiosci i zapobiegnie uchylaniuesi
od stuby wojskowe;j.

TABELA NR 8
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE ROZDAWNICTWA URZ EDOW
Rozdawnictwo urgdow przez kréla
Kryterium Kryterium - 2
narodowdci pochodzenia | 5 E %)
2 2|5.] 8
Miejsce — Se | S |Q| 8|28 ¥
sformutowania 3 85| 82| 28 |3 | |38 3
ROK X . s | 52| 38 =T | °| 2|8k o
zadania & o S £ I E= | | o |®Y <
S X o 2 g | a2 | 3| N|Nngl &8
< @ c O = c S | Q| csxl 3
g = ks N % N ; 2 N |® % ©
25 22 S5 | S8 |8 SN |8
o o S5 | 8¢ N ©
Sejmik wojewodztw wielt
1533 kopolskich - - - - - - - -
11 marca 1533
Sejm piotrkowski ) ) )
1534 6—25 stycznia * * * * *
1 ... Item, aby wedle statutu de tribunatibus Sigismundi 1538 Raglskigsstarostowie i inne

osoby przettone urzddéw, ktéremi-by biymogli od wojny wolni, jakogsmargrabstwa wojskie,
ktore tylko ludziom jina poczciwych postugach podstarzatym dawane ingj, a nie takowym
ktérzy kasztelanie, starostwa, podkomorstwa, burgrabstwazgzieowe té wojska aby byly
zlazone, aby wedle statutu 1519 gdéw ziemskich podstawkowie nie bywali, albowiem tem
podstawianiem insze¢sivolne obierania gdowych urgdownikéw (jako Magnuszewski prze-
ciwko obieraniu gdowych urzdownikéw za jakowymi ich mandaty Krél J.M. i pisarstwo ziem-
skie bez elekcyi?piariusze sejmowe..., s. 44.

J. BardachHistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 455.

Konstytucja z 1538 roku przewidywatze margrabstwa ¢tla obsadzane zastonymi ludzmi,
natomiast nie okéata wieku kandydatéw na ten gz VL, I, f. 529,De novis tribunatibus
Zob. tez: W. Uruszczak, VC, T. 1/2, s. 173.
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ROK

Miejsce
sformutowania
zadania

Rozdawnictwo uradoéw przez kréla

Kryterium
narodowdci

Kryterium
pochodzenia

Obsada uraow

Swieckich

Obsada godrigi
duchownych

Zakaz nadawania

urzedéw plebejom

Zakaz nadawania

urzedéw ksihzetom
Kryterium osiadtdci

Zakaz hczenia stanowisk

Zakaz stosowania

ekspektatyw

Obsadzanie wakanséw

Sejmik wielkopolski
14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7

Sejm krakowski
11 listopada 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz Iwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r.
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 r.

1547/8

Sejm piotrkowski
15 grudnia 1547 r.
—5luty 1548 r.

1548

Sejm piotrkowski
31 padziernika
— 12 grudnia

1550

Sejm piotrkowski
15 maja — 26 lipca
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Rozdawnictwo uradoéw przez kréla

Kryterium Kryterium - 2
narodowdci pochodzenia | = | 2 |® )
2| 2/5._| 5
Miejsce _ S e I = S| 8|2 ; <
i 2 = g9 gS | o | 28358 3
ROK sformutowania S _ g 5| So| 338|288 3
zadania B5 o c ) S | g | ¢ |® 9 <
S o 2 Ba | B2 = N n 3 ©
< 9 © O c = s | @ |osxl o
2 s B G N % B % *qi N 8% ¢
= 2 > %)
£7 83 | 2% | g8 |92 |8
O (@) N5 | NS5 N
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i ) ) ) R )
Sejm piotrkowski
1555 1 55 kwietnia — 15 czerwca * * * R
Sejm warszawski
155617\ ¢ grudnia — 14 stycznig i i i B R I
Sejm piotrkowski
1558/9 5 grudnia 1558 r. - - - - - - - -
— 8 luty 1559 r.
Sejm piotrkowski
15623 54 listopada — 25 marca ) ) ) A I R
Sejm warszawski
1563/41 5, listopada — 1 kwietnia  ~ i i i o .
Sejm piotrkowski ) i i i i i i
1565 18 stycznia — 14 kwietnip *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i i i .
Sejm lubelski
1569 | 19 stycznia — 12 sierpnig i i i i i .
Sejm warszawski
1570 1 59 kwietnia — 11 lipca i i i i i i .

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Na pktnastu zgromadzeniach wysetai postulaty dotycge rozdawnictwa
urzedéw. Podczas odiu zadano, by kandydaci na wd powotywani byli zgodnie
z kryterium osiadtasi oraz przypominano zasadigcompatibilitas.Na siedmiu
domagano si przestrzegania zakazu nadawaniacdidzv plebejom jak réwnie
zgdano zachowania warunkéw nadawania godnddchownych. Na pciu gene-
ralnie domagano siobsadzania uegddw swieckich zgodnie z prawem, na czte-
rech nakazywano obsadzanie wakansow.z&ala czterech zjazdach przypomi-
nano o zakazie stosowania ekspektatyw, a na trzech postulowano wykonywanie
przepiséw o hienadawaniu gdow kshzetom.

Ad. 2. Postulaty dotyere wykonywania przez ugdnikéw powierzonych za-
dax formutowane byly dwojako, jako:

a. Generalny zarzut negligenciji;

b. Konkretny zarzut zaniedbaurzgdnikow:

b.1. Krola;

b.2. Wojewodow;
b.3. Starostow;
b.4. Dygnitarzy;
b.5. Burgrabiéw;
b.6. Podskarbiego.

Ad. 2.a. Stalej krytyce poddawano zte funkcjonowanieddz pastwowych.
Niejednokrotnie byto ono skutkiem sprawowania kilkuediav przez jednego
magnata, co utrudniateycie szlachcie. Juav 1533 roku zawiadamiano kréla
o ztym funkcjonowaniu ukdow pastwowych, przedstawia¢ szczegotowe za-
rzuty dotycace sprawowania funkcji przez: wojewod9vetarostéw; marszat-
kow?, kanclerzy i podskarbich

1 H. Ossolhski: (...) wojewody — cierpi przez niego krzyavdrzez niegdzenie wiecéw, przez

zaniedbanie ustaw w jego wojewodztvibéariusz sejmu 1553 ..., s. 27.

H. Ossolhski: (...) starosty —e pokoju pospolitego niepilege non cohercet vago®iariusz

sejmu 1553r..., s. 27.

H. Ossolhski: (...) marszatka — nie pilno albo nie wedle swej powithsprawuje urad.

Diariusz sejmu 1553rr..., s. 27.

4 H. Ossoliiski: (...) kanclerzy —e wydaj listy przeciwne prawu pospolitemDiariusz sejmu
1553r..., s. 27.

® H. Ossolhski: (...) podskarbiego — chioskarb pospolity wyda nie na obroani inne sprawy
potrzebne R.PDiariusz sejmu 1553 ..., s. 27.
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Takze w 1553 i 1565 roku szlachta domagatassby wszyscy urgdnicy su-
miennie wypetniali swe obowiki.

Ad. b.1. W czasie obrad sejmu z 1553 roku przypomniano krol@aniownier
on jako najwyszy urzdnik paistwa, ktérego obowruje prawd, musi wypetia
swoje obowizki. Szlachta zagka wicc wyraznie podkrélaé miejsce przypadage
krélowi w spoteczastwie’.

Zadanie to ponowiono w 1555 r., domagapk ponownie od kréla wykony-
wania jego obowaizkdw, zwlaszczaaslowniczych.

Ad. b.2. Jednym z najwaiejszych urzdnikow ziemskich Rzeczpospolitej byt
wojewodd, a zakres jego kompetencji obejmowat cala dzigliczede wszystkim
miat on uprawnieniaaslowe i wojskowe, do ktérych w statucie warckidodano
rowniez dbalé¢ o rzetelne wagi, miary i ceny, zwlaszcza nazeb@ym samym
sposob, w jaki poszczegolni wojewodowie wykonywali swe ofrkivistat s¢ wazny
dla szlachty, bowiem wojewoda wykoney je prawidiowo mogt chrogijej interesy
w konfliktach z miastarmi Ozwierciedla to tr& zgtoszonych postulatow.

W 1534 r. po raz pierwszy szlachta przypominata o konieckmgfpetniania
obowigzkow przez wojewodow w zakresie:

Zarzut postawiono réwnigpostom, ktorzy dopuszczalieskonkretnych zaniedisai absencji w
obradach sejmu. Zob. .Consiliariorum ad conuentum venire negligentia poena exequa-
tur.Wyelie ich nie biwa y therasz nye masz, puniantur iuxta stat@imiennik sejmu 1555r...,

S. 47.

... ani powinnaci urzedéw swych pilnyj. Diariusz sejmu 1565 r..., s. 9Zanme, s. 94, 119

i 317.

W tym czasie szlachta konsekwentnie starataesilizowa poghd o suwerenngi prawa nad
panujcym., A. Sucheni-Grabowsk&poteczné&’ szlachecka a pstwg [w:] Polska w epoce
OdrodzeniaWarszawa 1986, s. 44.

Hieronim Ossofiski: Gdy W.K.M. naprzdd od siebie egzkgcpzyné poczniesz, a ktoghzie

nie musiat by Rzeczy Pospolitej ? Gdy W.K.M. ¢dm swego pilen kybedziesz raczyt, i kto
bedzie, kto swego pilen byie musi ? Kiedy W.K.M. granice objeac, ludzi ogkdowa’, w ry-
cerskich rzeczach koctaie bedziesz raczyt., Diariusz sejmu 1553 r...,s. 6

W p&niejszych latach w drodze licznych ogranitzetadza krélewska stanieesivtasciwie
iluzoryczm. H. Wisner,Najjasniejsza Rzeczpospolita. Szkice z dziejow Polski szlacheckiej XVI-
XVII wieky Warszawa 1978, s. 81-103.

... Causas ad conuentum generale devolutas duobus diebus in una septimana R.M. Judicicabit.
Krol J.M. nie raczi sgndzicz Dziennik sejmu 1555 r., s. 47; W.K.M. gdow zwiklich seymo-
wich czinicz nie raczisz, tanxe, s. 111.

W. UruszczakHistoria paiastwa i prawa polskiega, s. 149.

VL, |, f. 82, De fraternitatibus civitatum et rebus per Palatinum et Capitaneum statuendis
S. GrodziskiSosunek szlachty do cechéwswietle statutu warckiegg,Czasopismo Prawno-
Historyczne” 1954, T. IV, z. 2, s. 188; A. Tomczakeczycka taksa wojewodska z roku 1550
»Rocznik £édzki” 1958, T. I, s. 311-316.
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a. Ustalania taks;

b. Ustanowienia stusznych miar

Ad. b.2.a. Postowie zarzucali wojewodom,riie dbag o ustanawianie stusz-
nych cen, tote w dezyderacie z 1534 roku przypominali ine, powinni wypet-
nia¢c swe obowazki, a zwtaszcza nie dopuszézdo zaniedb@ przy ustalaniu
taks. Po statucie warckim tak przywilej piotrkowski z 1496 rokuvsréd obo-
wigzkéw wojewody wymieniat koniecznoddstalania przez niego cen produktow
rolnyct?. Jeli ich nie byto kupcy mieli prawo ich samodzielnego wyznaczania, a
to godzito w interesy szlacKtyMieszczanie bowiem zamli ceny ptodéw rolnych
wystawianych w miastach na sprzegazez chtopow, natomiast podigyali stawki
na wytwory miast. Szlachta starala sigraniczy¢ réwniez i ten proceder. W
przywileju cerekwicko-nieszawskim zoba@ano wojewodg starost i innych
dygnitarzy ziemskich do regulowania i wyznaczania cepetala towary wytwa-
rzane w miastachJednak wojewodowie rzadko wypetniali niaioe na nich obo-
wiazki, a ceny, jak stwierdza J. Bit&, wyznaczaty w wieku XV jeszcze wiadze
miejskie w porozumieniu z cechami rzesiigczymi i kupcami. Szlachta twierdzita,
ze dzigki swobodzie w ustalaniu cen zaréwno kupcy jak i rzéimiey doprowa-
dzili do zubognia niejednego domu szlacheckiego, rowngueewzbogacac
mieszczan. O nieuzasadnione zaaniz cen oskaano zwtaszcza szewcow, kto-
rzy podawali jako przyczynpodnoszenia cen ich wyrobow rzekomy wywéz skor
za granie.

1 ... Item universa nobilitas queritur contra dominos palatinos omnium terrarum, quod in rebus

venalibus, mercantiis artificiisque, praesertim sutorum, nullum modum nullamque ordinationem
iusti et decenti pretii statuere curant, prout ex debito offici sui tenentur. Artifices autem, prae-
sertim sutores, causam istius caritatis in rebus venalibus esse dicunt, quod cutes et alia usui
eorum necessaria ex Regno ad vicina externague dominia evehuntur indeque totam esse rerum
praefatarum caristiam ac maximum omnium incolarum Regni gravamen. Proinde tota nobilitas
rogat, ut haec supra expressa omnia bonam et decentem indilatamque ordinationem habeant.
Provideant etiam domini palatini, ut coreti et mensurae sint iustae in oppidis et civitaibus.
T. XV/1, nr 51, art. 2, s.102.

2 WL, |, f. 254,De rebus venalibus per Palatinos taxandisb. te:: VC, T. I/1, s. 66.

Nastpnie potwierdzaty go kolejne przywileje wydane w 1505 r. przez Aleksandra — VL, |, f. 305,

De pretio rerum venalium per Palatinos constituendimb. te: VC, T. I/1, s. 141 i Zygmunta

Starego w 1532 r. — VL, |, f. 504, i 1543 r. — VL, I, f. 568.

W zwigzku z tym mana uzna statut warcki za pierwszy przejaw proszlacheckiego interwen-

cjonizmu gospodarczego. E. Borkowska-Bagie, Ustawodawca feudalny wobec gospodarki.

Uwagi o interwencjonizmie gospodarczymigisva feudalnegdw:] Ustréj i prawo w przeszio-

sci dalszej i bliszej Krakéw 2001, s. 52.

S. RomanPrzywileje nieszawskie, s. 178-179.

6 J. Ptanik, Miasta i mieszczsstwo..., s. 364.
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Poniewa w nastpnych latach nic ginie zmienito, w 1545 r. rozszerzono do-
tychczas stawiane tym wadnikom zarzuty. Przypomniano ime nie tylko po-
winni systematycznie ustanawi@eny na produkty rolne i rzendlaicze czyli
taksy wojewodziski€', ale take odbywa sady? Zarzuty szlachty byly zatem
powazniejsze ni w 1534 roku, gdyzo raz pierwszy wytkgto wojewodom za-
niedbania w wykonywaniu wtadzygowniczej.

W postulatach z 1550 r. podniesianglanie ustanawiania taksraz osobistego
wykonywania obowdzkéw sidowycH. Postowie, powotajc sie na statut z 1519
rokw® twierdzili, ze w sadach ziemskich tamana jest procedura wytanianiaddrz
nikow ssdowych. Zgodnie z tym statutem nowo wybraggza przed dopusz-
czeniem go do wykonywania obaakdéw sidowniczych musiat ztgg na naj-
blizszym rokd przysige przed wojewod lub kasztelanem danej ziemi. Tymczasem
nagminnie, mimo niespetnienia tego warunkidyssprawowali zagpcy wyzna-
czeni przez wojewodow.

Niedbate wykonywanie obowzkow, tak w zakresieagdownictwa, jak i usta-
lania taks zarzucano wojewodom zakwv latach: 1553 1556/7.

... Takze powinniWoiewodowie podtugzywanych konstytucyy @y w swoiem Woiewddztwie
cerg nazywnasci stanowt, i przekupniowz miast wygania Sejm krakowski 1545r..., s. 293.

... Niech Wojewodowie kdy w swoiem Woiewddztwigdy, Colloquia generalia zwane, sklada,
i wszystkie sprawy ogidza, zadneydo innychsgdéw nie zawieszat. Sejm krakowski 1545 r...,
S.293.

... Item panowie wojewodowie wedle statutu 1538 et aliorum ustawy rzeczam, aby czynili prze-
dajne, a gdzieby kupiegtl to z wozu albo sklepu ludziam przeddwé chciat wedlia ustaw
wojewodzinych, aby takowezjtez kupié z swych cudzoziemcom, ani Feziemie wywozinie
chciat, czego starostowie pilnie ded&é i to pod wiry ustanowiop maj wypetnia. Diariusze
sejmowe..., s. 45.

... Item, aby wedle statutu roki wielkie, ktére wiecamig@anowie wojewodowie z innymi
dygnitarzami i urzdniki ziemskiemi na kdy rok raz na miejscach zwyklycidgili, a takowi
panowie wojewodowie, aby na winach byli skazani, ktérzyby ichgdislis aby takowych ro-
kéw nie mogli panowie wojewodowie odwbiarzektad@ na inszy czas wedle statutu Cazimiri
fol. 87, by de principali powinien odpowiadeejusdem, a ktoby wd apellowat, aby j& na
sejmie walnym o rzecz gidwpowinien s¢ rozeprzé. Diariusze sejmowe..., s. 44.

VL, I, f. 390,Judices Terrestres et Castrenses, Subiudices, et Notarii, iurati esse.debent
Rok to take uzywane wowczas okétenie wielkich wiecow czyli zgromadieszlachty catego
wojewddztrwa. J. Bradachlistoria paistwa i prawa.., T. |, s. 277.

H. Ossoliski: (...) wojewody — cierpi przez niego krzyayatzez niegdzenie wiecow, przez zanie-
dbanie ustaw w jego wojewddztwidiariusz sejmu 1553 ..., s. 27.

... Nie pilnie sprawuj sgdy swe(...) Nie pilnup ustaw, pomiaréw gtl Rzeczpospolita ucisk
cierpi. Diariusz sejmu 1556/7 ..., s. 71.
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W 1562/3 roku jeszcze raz powrdéconozddania ustanawiania taks wojewo-
dzinskich. Réwnoczénie domagano siprecyzyjnej wyktadni przepisévokresla-
jacych, kiedy i jak wojewodowie powinfiiego dokonywé’.

Ad. b.2.b. Postowie domagaliesiéwniez ustanawiania miar: tokci i korcéw.
Starania te wynikaty zaréwno z tendencji budowania rynku ogolnokrajowego, jak
i bardziej prozaicznie z cbt oszczdnogi. Czsto bowiem zaet sany ilosé¢ ta-
kiego samego towaru trzeba byto uiszcrézng ceng bo sprzedapy stosowali
nierbwne sobie miary. Dlatego w mgakrystalizacji rynku pojawita gi daznosé
do ujednolicenia miar i wag. Taki dezyderat zgtoszono w 1534 1 te@ dwdch
dokumentach: artykutach przedeych na sejmiei instrukcji postéw wielkopol-
skich®, oraz w 1539 roku

Zostat on cgsciowo zrealizowany, gdyiv potowie XVI w. zréwnano tokcie
warszawskie i pozragkie z krakowskimi. Formalnie uznarn®, eda one obowgzy-
waé na terenie catego fistwe. Dodatkowo w 1557 r. ustalonze w dobrach kré-
lewskich beczka ma giréwna 4 korcom krakowskim, a od 1565 roku w catej
Koronie obowizywa: bedzie funt krakowski réwny 4058gPoniewa jednak nie
udato s¢ ujednolt miar zbobwych, a na razicach m¢dzy nimi zyskiwali z¢cz-
ni kupcy, zwlaszcza gdazczanie, szlachta byta weiniezadowolona.

Z tego powodu na sejmie z 1565 roku postowie powtérzyli postulat ujednolicenia
miar, rownoczénie zgtaszajc opracowany przez siebie projekt ustawy o wagach
i miaracH.

Ad. b.3. Szlachta nie byta usatysfakcjonowana réwefmsobem wykonywa-
nia obowgzkéw przez innych urgnikéw. Pod adresem starostow, ktorzy gast
powali w terenie krofa formutowano nagpujace zarzuty:

Najwyzszym interpretatorem prawa byt krél.

2 Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 120 i s. 139.

Zgodnie z konstytugjz 1565 r. wojewoda powinien ustaltaksy co najmniej dwa razy w roku.
VL, Il, f. 688, Powinowactwo Wojewodze okoto ustaw rze¢cZwh. te: VC, T. II/1, s. 170-171.

4 AT, T.XV/1, nr51, art. 2, 5.102.

... Item vstawi, o ktore prossimi zawsszdi, lokczie, corcze, bothi, thich nigdi nie mosszemi otrzimacz
v Crolia, v panow, wagi kupieczskie, a ivsch nie slichacz podwoievodzich, a ipstiiveoiedze [s],
thedi sobie czyniposszitki. AT, T. XVI/2, nr 572, s. 357.

... Item, jako ja od kilku czas6w bylo namawiano i nagdkim té sejmie obiecowano, aby na kupce
byta te jaka miara a ustawa, jakoby oni ... inszych statutéw przedawaniem swem..gzaik tei
ka tez okoto ubioréw i noszenia zbytniego, a Rzpltej bardzo szkodliwelstyrodiowe .., s. 29.

M. Bogucka,Transport i wymiana[w:] Historia kultury materialnej Polski w zarysi€. Ill: Od XVI
do potowy XVII w Wroctaw—Warszawa—Krakéw—-Gikk 1978, s. 343.

Tanve.

°  Diariusz sejmu 1565 ..., s. 193-194.
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a. Pobieranie poradlnego w nieprzepisowych epath czasu;

b. Pobieranie nienalmych optat;

c. Niewykonywanie statutow o zbiegtych poddanych;

d. Zte wykonywanie obovigizkOw.

Ad. b.3.a. Pierwsz skarg na tych urzdnikdw odnalé¢ mazna w relacji sej-
mowej z 1545 roku. Postowie przypominali ine s oni zobowizani do corocz-
nego zbierania poradinego wedtug starych kwitéw (wsKézanie powinni ku-
mulowat tej optaty i pobiera jej za diuszy okres. Wykazywana,e praktyka
taka uderza poédnio rownie w szlach¢, gdyz pozbawieni oszezino&i chiopi,
by zaptaat poradine musgnieraz wyzbywa si¢ niezbgnych ruchomasi a np.
chtop bez sprzaju nie moe samodzielnie sprosta&iazacym na nim obowjz-
kom paiszczyhianym. Zarzut ten powtérzono w 1547/8 raku

Ad. b.3.b.Szlachta zarzucata wdnikom take pobieranie nienataych optat:

a) sadowych. Po raz pierwszy w dezyderacie z 1534 roku przypominagunisrz
kom sydowym, ze powinni pobier& optaty wedtug statutév Prawo regulo-
walo stawki optat za wszystkie czyrobsidowe, ale w praktyce utzinicy
nie czuli s¢ nimi zwigzani. Dowolne wymierzanie wysoi® optaty uderzato
finansowo w szlachtwywotujac jej stuszne niezadowolenie. Powrécono do
tego postulatu w 1538 rokuPonownie skapno si wowczas na oplaty wizy

O r&nicach w genezie i kompetencjach starostéw wielkopolskich i matopolskich pisze B. Wal-
do, Urzgd starosty gdowegow MatopolsggActa Universitatis Lodziensis”, £ Gd1985, s. 26.

... Podatek poradinegazebyStarostowiecoroczniepodtug dawnych kwitéw odemian wybie-
rali, ktérym Eey iest dwa grosze co rok zaptganizeli za pietndcie lat zalegtych razem trzy-
dzigci groszy wyliczg, iako si teraz w wielu mieyscach zdarzyto..) Przetoubodzy ludzie
woly, konie wyprzedawszyie maig sprzzaiu do gospodarstwaotrzebnego. Upraszaiec
szlachta, aeby nikt inny, tylkowtasni starostowie,corocznieporadineod ziemianwybierali,
ustawy konstytucyne dopetniaptaty z rokuna rok nie odktadalii nie wynaydowalihaczykow
do ucigzania i niszczenia ziemiagejm krakowski 1545r..., s. 293.

... Poradine, aby byto na kdy rok wedle starych kwitacji przez starosty wgeine. Abowiem
mniej szkodZimcaie na kady rok po dwu groszu daa nili za pietnasci lat daé groszy 30, jako
tymczasem na wielu miejscach ku zemiu ludzi pospoltych gidzieje.., Sejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 167.

... Iltem ut officiales iudiciarii salaria non exigant ultra statuta super hoc san&ifaT. XVI/1,
art. 19, s. 104.

W. Uruszczak piszese art. 17 statutu warckiego okfet optaty na rzecz pisarzyydowych.
Ternze, Z badai nad statutem warckim z 1423 rofw:] Parlamentaryzm i prawdawstwo przez
wieki, Krakéw 1999, s. 145.

... Nobilitas terrae Sandomiriensis quaeritur, quod officiales iudiciis praesidentes plus exiguunt
quam statuta disponunt, ut secundum statutum puniafittykuty sejmiku sandomierskiego...,
s. 353.
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sze, nk przewidziane w statutach. Takw 1550 proszono by wszyscy, nawet
urzednicy kancelarii, respektowali postanowienia prawa w tym gezig';

b) spisanego — skaggzgtoszono w 1545 rokuByta to optata za wystawienie
pokwitowania zaptaty za poradine, ktorej uiszczania gadomagd sie
starostowie. Opornych kmieci pozywano dal$. W tej sytuacji musieli
oni jeszcze dodatkowo ptacil2 groszy, bo tyle wynosita oplata za
wszczcie posgpowania. Szlachta nie zgadzate isa to, gdyzobawiata sj,
ze zubognie jej chlopow take i jej przyniesie wymierne straty. Niezado-
wolenie to miato podstawy prawne, gdpibierania spisanego zakazano
juz w XV*

¢) karania pozwem dadu starécinskiego nieoptacenia w terminie poradinego.
Za kardy pozew nalgato uici¢ optat 12 groszy czyli wiardunek. W skardze
z 1547/8 roku szlachta twierdzitze to starostowie zlekcewgdi swoje ob-
owiazki nie zgtaszajc sic w odpowiednim terminie po poradhaastpnie
za& probowali przeni& odpowiedzialné na podatnikbw pozywag ich
do gdu;

d) pobierania kopy przez staregpo zaradzeniu wzdania. Skarga wphyae
w 1562/3 rokll W prawie polskim umowrzeczovs przenosaca wkasnosé
nieruchomoéi nazywano wzdaniem. Po ukonstytuowanipisgdow ziem-
skich, jako gdow formalnie krélewskich, zagto przed nimi zawiekata-
kie umowy, ktore naspnie wpisywano do kg ssdowych. Wypis z tych
ksigg zasgpit dokument krolewskiej konfirmacii. Z téei postulatu wynika,
ze za dokonanie tych czyniu starosta przed ktorym toczyte; giostpowa-

... ltem pross, abi Kancellaria I.K.M. y pissarze ziemsczi y groczczcagi nie brali, iedno
wedlie statutu, od listow y od minutElementa ad fontium..., s. 42.

... Bo nie tylkoze sam podatek wybiergj lecz nawet za spismzyli za kwit pews optate pie-
nigzng wyciggaig, (ubogichziemian pozywac i od kadego pozwudwanacie groszy wyma-
gaigc). Przetoubodzy ludzie woly, konie wyprzedawszg, maig sprzzaiu do gospodarstwa
potrzebnego. Upraszaiec szlachta, aeby nikt inny, tylkowtasni starostowie coroczniepora-
dine od ziemianwybierali, ustawy konstytucyne dopetiaptaty z rokuna rok nie odktadali...
Sgm krakowski 1545r..., s. 293.

... 1 niewynaydowalhaczykéw do uetania i niszczenia ziemiaBejm krakowski 1545r..., s. 293.
VL, I, f. 92, Memoratus etiam Exactpf. 158, De notisnonsolvendis ab exactione Regfa253,
Spisne abrogatyrf. 377,De non exigendo spisnB. Waldo,Urzgd starosty.., s. 131.

... starostowie, ludzie ubogie spozywawszy po wiardunkuzmtbga pozwu biar..., Sejm piotrkow-
ski 1547/8r..., s. 168.

... Kopie od wzdania by nie brgbyta to take prgba postéw Wielkopolskich). Diariusz sejmu
1562/3r..., s. 43.
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nie, zadat stosownej optaty — kopyPoniewa koniecznéé jej uiszczania nie
wynikata z przepiséw prawa i olagata szlacht, ta nie chciata jej pta€i
Chodzito tu tylko o wykonywanie prawa.

Ad. b.3.c. W 1547/8 roku szlachta domagata, iy starostowie wydawali zbie-
gtych poddanych jednoczénie karac osoby ich przyjmugce’. Postowie chcieli, by
starostowie wydawali zbieglych poddanych, bo w gospodarce feudalnejznigiwa
sza dla wi&ciciela byta sita robocza. Lekcewemie tych obowzkow utrudniato
wiascicielom ziemskim odzyskanie zbiegtych chtopdw, ktérzy uciekaliby polep-
szy¢ swoje potoenie. W praktyce szlachta borykala @itym problemem przez
cate istnienie Rzeczpospolite] szlacheckiej, zgdighwalone przepisy nie byly
przez ni sam respektowarfe Dziato si tak dlategoze czsto interesy samej
szlachty byly sprzeczne. W zah®ici od tego, czy szlachcic byt dotychczasowym
wiascicielem chtopa czy nowym — tym do ktérego zbiegt — zainteresowany byt inny-
mi konsekwencjami prawnymi, tego samego czynu. Poriew538 rokd skréco-
no proces o zbiegtych chtopdw, co miato przyspiészydawanie zbiegéw, postowie
uwazali, ze winne przewlekkei postpowania byly organy, ktérym powierzosoi-
ganie tego typu przegistw, a wg¢c starostowie.

Na sejmie w 1562/3 roku wprost zakazywano negligencji starostom. Powinni
oni nie tylko przeciwdzialaucieczkom poddanych z débr szlacheckictte tak-
ze osobicie dzi¢ te sprawy.

Ad. b.3.d. OgélIny zarzut negligencji wobec starostoformutowano w la-
tach: 1534, 1550° 1553, 1555°, 1556/7°i 1566.

Kopa to staropolska miara liczeniowa, oznagzapajczsciej 60 sztuk groszy (chtopska kopa wyno-
sita czasami 64, a nawet 80 groszy). W XVI wieku znano kopy szestne (6 x dDei @ x 12).
Wielka Encyklopedia Powszech®aNN, T. VI, Warszawa 1965, s. 20.

... aby starostowie wydawali zbiegte ludzie Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 169.

... a gdzieby wydanie chcieli, tedy aby byli przygnieni do gdu ziemskiego i grodziego i obgwi
zani bezzwlocznie odpowiatlé..) zbiega i aby takowy byt powrécony pod kaBejm piotr-
kowski 1547/8 ..., s. 169.

Przywileje nieszawskie uregulowatly tryb oddawania zbiegtych poddanych ich panom.

VL, |, f. 524,De profugis kmetonibu&Zob. te: VC, T. 1/2, s. 169.

Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 120.

... Panowie Satrostowie, géyo statut janie uczy, fol: (XCVII),z sami osobami swemjdzi¢
majg. Diariusz sejmu 1562/3 ..., s. 138nve, s. 142.

Czasem kierowano #edo krola skargi na konkretnych gdnikéw. Prawo tamat jego podwtadny
i dlatego donoszono o tym krélowi — jako jego be&mpdniemu przetmnemu. W takich sprawach
szlachta zwykle nie poprzestawata na wskazaniu osoby gpegsiale take opisywata szczegoéto-
wo zarzucane mu czyny. Przyklademzmau by skarga zgtoszona w 1534 roku, ktéra dotyczyta
tylko ziemi mazowieckiej oraz sochaczewskiej. Mieszkatych terenow skayli sie na tamtejszego
starosg, gdyz zabraniat im sprowadéawarzy¢ piwo towickie i pruszkowskie oraz zabierat przemo-

N~ o o s

125



Ad. b.4. Szczegoblowy zarzut zaniedbywania obgekidw przedstawiony w roku
1534 odnosit si tylko do dygnitarzy. Szlachta zarzucata wojewodom i kasztela-
nom nieobecnoséia sejmikach i lekcewanie ich instrukcfi Magnaci tak przy-

cg po wsiach ptétno domowego wyrobu, tzw. samodzialy. AT, T. XVI/1, nr 51, art. 22, s. 105. Naj-
zZywsze emocje wywolywaly z reguly sprawy, ktore bémpdnio dotyczyly finanséw szlacheckich.
Niejednokrotnie starostowie zlecali warzenie piwa i tkanie ptotna, by jepmestsprzedawa A by
zwiekszy¢ oshgany zysk zabraniali wowczas szlachcie korzystania z przystgly im praw
propinacji czyli wytwarzania trunkéw oraz sprowadzania towarow, w tymetaltkoholi na
~wiasne potrzeby i gytek”. Takie dziatania wywotywaly jej stuszny i uzasadniony opor.

Wydaje st, ze i w tej grupie niewielu uezinikow wykonywato osolécie swe obowdzki. A. Suche-
ni-GrabowskaBadania nad elif, s. 111.

... Item slachta roskazala poslom ziem cracowskich i poruczila, zebi prossili panow ich milosczi,
ischbi ich miloscz, raczili na thim seymie postanowicz a nalescz, iakobi bili karani takowi, ktorzi
vmistnie w domi ziemienskie yed zabiiaiy, abo domi ziemianskie chalupwébo tesch na drogach
zastempyi a zabiiay vielie slachti a riczerstwa vmislnie a swovolnie, iako takowi e karani,

abi Crolia iego mczi panowie ich. miloscz i s pani posly prossili, abi Crol iego milogaxeguut;

abo iurisdicy crolewslg raczil iego croliewska mcz polieczicz a moczno dacz starostom ziem onicb
voiewostwff, zebi takove sandzili i karali assch do prziiachania ie crolewskiei mczi do Rolski.

T. XVI/I, nr 573, s. 359. Niezadowoleni z opieszaiowymiaru sprawiedliwéci postowie ma-
topolscy domagali siwykonywania prawa i karania sprawcow rozbojéw, morderstw i najazdéw na
domy szlacheckie. Zgodnie z ighdaniem krél powinien zobowiat starostéw do sumiennego wy-
konywania powierzonych obowkow,zaniedbywanych zwlaszcza podczas nieoBecrikaola

w paistwie. Zgodnie ze statutem warckim z 1423adysgrodzkie byly kompetentne w sprawach
karnych z tzw. czterech artykutéw grodzkich (podpalenie, napad na dom, rabunek na drodze publicz-
nej i zgwalcenie).

... Item panowie wojewodowie wedle statutu 1538 et aliorum ustawy rzeczam, aby czynili prze-
dajne, a gdzieby kupietlr to z wozu albo sklepu ludziam przedéawé chciat wedlia ustaw
wojewodzinych, aby takowezjtez kupié z swych cudzoziemcom, ani Feziemie wywozinie

chciat, czego starostowie pilnie dedbé i to pod wiry ustanowiog maj wypehia. Starosta
powinien zatem pilnowawykonywania obovazkow wojewody. Diariusze sejmowe..., s. 45.

H. Ossoliski: (...) starosty —ze pokoju pospolitego niepileae non cohercet vago&olejny

raz wskazywano, ze starostowie nie piinbgzpieczastwa i poradku, gdy nie tapia widcz-

cych sé., Diariusz sejmu 1553 ..., s. 27.

... Capitanei negligentes exequutionem rei iudicatae puniaSt@rostowie nie wykonwjprzypisa-

nych im prawem obowzkéw. Dziennik sejmu 1555r..., s. 48.

... hie pilnie sprawuj urzedy swycH...) nie bytoby takich mordéw, zabijania, gwattéw, najazdéw
jako jest, nie bytoby takiej rozpustwdbw cztowieku pospolitym, Spadto poczucie bezpiedze

stwa, gdy starostowie nie wykongjswych obowizkéw. Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 71.

... Aby ty panowie starostowie pilniejszy byli na gnziech na swych, aby wiedzieli, kto do
miasta przyjedza, i wyjedza..., Starostwie nie dbajo bezpieczistwo, gdy nie wykonug
wszystkich swych obowkkéw np. kto do danego miasta przybyt, a ktosgpuDiariusz sejmu

1566 ..., s. 32.

... Iltem quia saepe contigit dominis palatinis et castellanis absentes esse in conventibus particu-
laribus, ob idque mandata fraterna, cum quibus nuntii ad generalem conventionem mittuntur,
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zwyczaili st do swojej dominujcej roli w pastwie, ze nie czuli s zwigzani
prawem ani zobowkzani do wykonywania swoich powinmms Nie tylko rzadko
uczestniczyli w sejmikach, ale taklekcewayli zdanie obecnej tam szlachty, a to
budzito jej uzasadnione niezadowolenie.

Postulat wykonywania obowikéw przez dygnitarZypowrdcit na sal obrad
sejmowych w 1547/8 roku, ale tym razem dotyczyt ich stawiennictwa na séjmach
Zaproponowano wowczas karanie utraprawowanego ugdu za trzykrota nie-
usprawiedliwion absengj na obradach

Ad. b.5. W 1534 roku szlachta domagate, $iy burgrabiowie przebywali na
zamku krakowskim gdy krdl jest nieobeényW Matopolsce najegciej przebywat
krél, dlatego istniat tam specjalny zadlz dziatali wyspecjalizowani uednicy’. Jed-
nym z nich byt burgrabia, do ktérego obaekow naleato zawiadywanie zamkiem.
Zgodnie z opirg W. Polaka:Godna¢ burgrabiego uwzana byta za bardzo za-
szczyty, nie dawata ona jednatadnej wiadzy. Wizat sk z nig jedynie obowjzek
obchodzenia zamku w pewnych godzinach ésiebiub przez zastepcBwZ treici
zgtoszonych postulatéw wynikze burgrabiowie czuli gizwolnieni z wykonywania
obowihzkéw w czasie nieobecém wladcy co wywolywalo zasadne oburzenie
slachty.

ingrate soliti sunt suscipere et plerigue dominorum sunt impossessionti in illis terris, in quibus
dignitates et officia obtinent, proinde rogat tota nobilitas, ut huic errori occurraitic. T. XVI/1,

nr 51, art. 23, s. 105.

W tym czasie na sejmy przybywalednio nie wecej niz 1/3 sktadu senatu; najmniej kasztela-
néw mniejszych. J. TopolskRolska w czasach nowdnych. Odsredniowiecznej pegi do

utraty niepodlegtéci (1501-1796), [w:Polska, dzieje narodu, patwa i kultury T. Il, Pozna

1994, s. 144.

... Aby na sejm walym, ktéry ma dpospolity, aby panowie wszyscy, to jest: wojewodowie,
kasztelanowie, byli wezwani i przy panach radach krélewskich i przy postach ziemskich, wszyst-
ko byto uchwalono., Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 165.

... Aktéreby z nich nie byt na sejmie, aby do trzeciego sejmstywa jemu byto weifo..., Sejm
piotrkowski 1547/8 r..., s. 165.

... Burgrabie abi mieschkali na zamku cracowskim czassv thego, kiedi Crolia nie masch w ziemi,
za tho prossimi., AT, XVI/2, nr 572, s. 356.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 148.

& W. Polak,0 dobro wspéine., s.80

Na pewno byto to dotkliwe zwlaszcza podczas trzyletniej, nieprzerwanej nie@etygmunta
Augusta w Koronie. Krél przebywat na Litwie od 2.07.1559 r. do 1562. A. Sucheni-Grab®®ska,
dania nad eli..., s. 88.
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Postulat ten rozszerzono w 1565 rhkeapowiadajc odbieranie urgu bur-
grabiemu, ktory nie lizie mieszkat na zamku krakowskim w czasie nieob&tno
krole.

Ad. b.6. Po raz pierwszy w 1550 roku szlachta przypominagodskarbi
powinien skiadé sprawozdanie z sumy wptywajych podatkéw. Poniewa pod-
skarbi trzymat piecznad skarbem krolewskim, w 1507 r. szlachta postarataasi
sejmie o regulagj ktora miata zapewaiprawidtiowe wydatkowanie dochodéw po-
datkowychi. Zgodnie z tym aktem podskarbi zobgweiny byt do sktadania sprawoz-
dania o ogolnej sumie podatkow wpltya@jch do skarbu, co pozwolitoby kontro-
lowac stan krélewskich finanséw.

W 1553 r. szlachta oskafta podskarbiego o samowolne szafowanie skatbem

Takze w 1565 roku przypominange podskarbi powinien wyliczasie z sumy
zebranych podatkow.

Natomiast po wprowadzeniu kwarty na sejmie z 1562#3dano, by kontro-
lowa¢ podskarbiego w zakresie wydatkowania sum zebranych z jej tyRdu
niewaz kwarta miata by w cato&i przekazywana na potrzeby wojska pogranicz-
nego, liczba kwarcianegmtnierza zaleata od ilo<i pienidzy przekazanych na
ten cel, dlatego feszlachta zamierzata kontrolowech wykorzystanie.

1 ... napomnig Burgrabie Krakowskiego, powinien i to na pieczy swejmiby kady Burgrabia

Krakowski na zamku Krakowskim obecnie mieqzkafa gdzieby temu daéyie czynit, tedy my ta-
kowe Burgrabstwo damy inszeniariusz sejmu 1565 ..., s. 207.

Konstytucja z tego sejmu precyzowata okaek burgrabiego przebywania na zamku krakowskim.
Zgodnie z g przystugiwat burgrabiemu ,urlop”, z ktérego mogt skorz§staczsci w wymiarze

3 tygodnie na kaly kwartat czyli trzy miegice lub jednorazowo 3 migse. O swoim wyjédzie mu-
siat zawiadond starost i przedstawdi mu swego zagbce. Jednoczénie ustawodawca przyznat sta-
roécie prawo odrzucenia kandydata burgrabiego., VL, Il, f. 681. Nismmanpatem zgodiz W. Pola-
kiem, ktory twierdzi,ze na opuszczenie zamku przez burgrabiego musiat \Wyzgeit starosta.
Burgrabia wyjedzat kiedy chciat, tylko wskazany przez niego gast musiat uzyskaakceptagj
starosty. W. PolakD dobro wspdlne., s. 80.

Zob. szerzej W. Uruszczaldjstoria paistwa i prawa polskiego., s. 147.

whniesienia J.M. pan podskarbi ligzke na walnym sejmie uczyniiariusze sejmowe..., s. 40.
W praktyce jednak podskarbi nadworny coraz rzadziej wykonywat swe obowiazktzafyc

si¢ pisarzem skarbu krélewskiego. A. Sucheni-GrabowBkaania nad elif..., s. 100.

H. Ossolhski: (...) podskarbiego — chioskarb pospolity wyda nie na obroani inne sprawy
potrzebne R.PDiariusz sejmu 1553 ..., s. 27.

... aby sk pilno wywiedzié kto dat i kto nie dat i jako im pobory szafupa co obracaj..., Diariusz
sejmu 1565r..., s. 73

... Daj nam W.K.M. w konstituciej takie uiszczenie podskarbiego okofo tej czwaftej jekasmy

podali okrom winy peculatus, ktérej oglstijemy.Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 139.
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TABELANR 9
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE WYKONYWANIA URZ EDOW

ROK

Miejsce
sformutowania
zadania

Ogolny zarzut negligenc;ji

Zarzut negligencji wobec konkretnych
urzednikéw

Kréla

Wojewodow Starostow

Ustanawianie taks

obowigzkéw
Dygnitarzy
Podskarbiego

bierania poradinego
Wykonywanie statutéw

Ustanawiania stusznych
miar
Pobierania nienakmych optat
Ztego wykonywania
0 zbieglych poddanych

Nieprzestrzegania terminu pot

Burgrabiéw

1533

Sejmik wojewddztw
wielkopolskich
11 marca 1533

1534

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7

Sejm krakowski
11 listopada 1536
— 2 luty 1537 r.

1537

Rokosz lwowski
22 sierpnia

1538

Sejmik sandomierski
ok. 5 listopada

1539

Sejm krakowski
19 grudnia 1538 r.
— 15 lutego

1542

Sejm piotrkowski
6—26 marca

1545/6

Sejm krakowski
od grudnia 1545 r.
— 17 marca 1546 r.
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Zarzut negligencji wobec konkretnych

urzednikéw
= Wojewodow Starostow
T o
D_ -
2 g |z, % : 5
- D 2| g Eol 2|8 (82 o
Miejsce - S | N s2 o g |28 > 8|3
i 3 - > = > So| N| 2|0
ROK sformutowania N lo| Q|5 = g 23 58|l 5| 2|3
adama | 81818 | 555 3 (S5225|5|E
> ; = Q9 . ol =
S| |E|5° |82 S (5523/5|8|
© © = S |loQlzg>
2 2 | 5% € |[30|50
o L s 0o 8 | |23
k7 N Q3 o N > N
-} 8| 5 = o
Q0 o)
pd a
Sejm piotrkowski
1547/8 15 grudnia 1547 r. - - - - + + - + | +| -] -
—5luty 1548 r.
Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika -l - - - - - - - I
— 12 grudnia
Sejm piotrkowski
1550 15 maja—26lipca | | * ) . ) + - -
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec A A . . + B ol
Sejm piotrkowski
1555 | 55 kwietnia — 15 czerwda® | T | . ) + R S R
Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia ~ | ~ * . . ) * R I N
Sejm piotrkowski
1558/9 5 grudnia 1558 r. -l - - - - - - I
— 8 luty 1559 r.
Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada — 25 marcg ~ | * ) + ) S I
Sejm warszawski
1563/4 5, listopada — 1 kwietnig = | ~ | ) ) ) R
Sejm piotrkowski
1565 |14 stycznia — 14 kwietnia” | T | * - - . o I I
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Zarzut negligencji wobec konkretnych

urzednikéw
S Wojewodow Starostéw
= o)
S c e
= 3 > ot e
% » > £ o o © E g ©
Miei c 4 S ET < |c S =)
Iejsce 5 S| 2 |z2| S|s.|BSR|C|3
ROK sformutowania N lo| o | = =3 g 23 58|l 5| L2
zadania S|o| §| s |c5 S |5%e8E|E|E
~|¥| s | c8 |82 o |52/ Q|D
z = | SE |Pc| € |22|28/218|3
° = SR s}
£ c | = Ne| o = a
) [ © S gl = oLl
@) I3 c O | S DO g2
& I 0Ol B8 |@ |x2o
= = Ng|l & [N |=N
-} S| 3 S o
Q0 o)
b a

Sejm lubelski
1566 | maja— 20 sierpnia | ~ | ~ | ) ) - + .

Sejm lubelski
1569 | 19 stycznia— 12 sierpnja” | | ) ) - - T T

5]

Sejm warszawski
15701 59 kwietnia — 11 lipca| ~ | ~ | ) ) ) - R N I

Zrodio: Opracowanie wiasne.

W trakcie trzynastu zgromadzsejmowych wysugto postulaty dotycce pra-

widtowego funkcjonowania uedow. Najczsciej doskwieraly szlachcie sprawy ma-
terialne. Wyrazem tego byt dezyderat przypomiryajwojewodom o konieczioi
sporadzania taks wojewodgskich, ktory zgloszono w czasie $ze@ sejmow.
Z kolei zaniedbania starostéw wymieniano na dzieiwiz nich. Na czterech sejmach
zarzucano generalnie gdnikom zte wykonywanie powierzonych funkcji. Po dwa
razy zgtoszono zarzut negligencji dotycy kréla, dygnitarzy, podskarbiego i bur-
grabiow.

2.4.1. POSTULATY DOTYCZACE UNIFIKACJI PANSTWA
1 WSPOLNEGO PONOSZENIA KOSZTOW OBRONY
W wystpieniach sejmowych pojawiatagstzesto sprawa unifikacji pestwa.

Powyzszy dezyderat rozbijatsna dwa dalsze mianowicie ponoszenie wspolnych
wydatkow i opracowanie zasad unii. Dotyczyt on gasiacych terytoriow:
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1. Prus;

2. Ksigstw daskich: zatorskiego i e¥igcimskiego;

3. Litwy;

4. Mazowsza.

Ad. 1. Akt inkorporacyjny z 1454 ruzupetniony o przywilej Kazimierza Ja-
giellonczyka z 1476 r. szeroko okiat autonom¢ ziem okrélanych odid jako
Prusy Krolewskié Pozostata g#é paistwa zakonnego, po sekularyzacji w 1525 r.
nazywanego Prusami Kgkcymi, znajdowata si pod radami Hohenzollernéw
i na mocy hotdu pruskiego (1525 r.) stakalsihnem PolsKi

Zaleznos¢ prawno-pastwowa pomgdzy Prusami Kazecymi a Koronaregu-
lowana byta pokojem z 1525 roku i prawem lennym. Obpkiiksiecia zaleaty
od rodzaju zageajacej krajowi wojny. Odréniano wojrg wytoczory Polsce z po-
wodu zawarcia traktatu krakowskiego i sekularyzacji Prus od wojny z innej przyczy-
ny. W pierwszym wypadku kgie pruski powinien cat swop sita zbrojrg, na czele
wszystkich swoich poddanych i na swoj koszt wspi€talsk, az do wyganiecia
konfliktu zbrojnego. Natomiast §i wojna z Polsk wybuchia z innej przyczyny,
obowigzki wojskowe Prus byly ograniczone. Obgrek osobistego udziatu ksi
cia w wojnie wysgpowat tylko, gdy krél dowodzit pospolitym ruszeniem. Inaczej
takze wyghdata wielkos¢kontyngentu wojskowego, ktory miat dyvystawiony
w tym wypadku do walki; przewidywano hufiec ligz tylko stu rycerzy. Kolej-
na rénica dotyczytazrdédet finansowania wojska. Na terytorium Pzogd wypta-
cat ksihze, a od dnia przekroczenia pruskiej granicy krél w wysokagszczanej
polskiemu rycerstwli Poniewa nie byto wtpliwosci ani co do zakresu oboygkow
wojskowych Ks¢stwa Pruskiego, ani jego zygku z Korom, nalery uzna, ze postu-
laty w ktorych postowie wskazywali ogolnie nagzRrus i domagali §j by ziemie te
ponosity wspélnie z Koronkoszty obrony orazadali ich unifikacji dotyczyty
terytorium Prus Krolewskich. Zaiek Prus Krélewskich z Korgrpocztkowo byt

1 Polski tekst zotZwigzek Pruski i poddaniessPrus Polsce. Zbiér tekstésmodiowych red. K. Gor-

ski, Pozn&a1949, s. 41-64.

Szerzej na ten temat zob.: Z. Nawor&kijmik generalny Prus Krolewskich 1569-17Tarua

1992; Z. NaworskiPrusy Krélewskie 1569/1573—-1598. Rewolucja czy ewoluttjpg://repozyto-

rium.uni.wroc.pl/Content/97395/PDF/03_Z_Naworski_Prusy_Krolewskie 1569 1573 1598 Rewol

ucja_czy_ewolucja.pdf [19.06.2021].

Hotd pruski byt rénie oceniany w literaturze. Zob. np.: Z. Wojciechowskatd Pruski i inne

studia historycznePozna 1946, s. 141; A WycZski, Polska RzeegzPospoli; szlacheck War-

szawa 1991, s. 92.

4 AVetulani, Lenno Pruskie. Od traktatu krakowskiego dioierci i ksicia Albrechta 1525-1568
Krakéw 1930s. 90.
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jednak dé¢ luzny. Stany pruskie, ktére miaty wkasny sejm, twierdzity navnestyczy
je z Polsk jedynie unia personalna, co wywotywato zrozumiate niezadowolenie
szlachty koronne;j.

Ad. 2. Dwa ksgstwaslaskie: owiecimskie i zatorskie, ktérych tereny odpadty
od Polski w czasie rozbicia dzielnicowego, najpierw yipiv 1454 rokd hotd
lenny Polsce, a naginie zostaty wykupione przez krola polskiéde/ ten sposéb
staly sk jego wiasnogia nie wchodac w skiad pastwa polskiego i dlatego nie
ponosity rownych z Korongbcihzen finansowych.

Ad. 3. Problemy z przynak@oscia Litwy do Polski datyj sie od pierwszego
aktu zawartego madzy tymi pastwami w 1385 rokt Uzyty w dokumencie za-
warcia unii zwrot applicafestrona polska traktowata jako zobawanie do wcie-
lenia ziem litewskich, do czego przez lataldie konsekwentnie, acz z rgm
skutkiem da¥¢. Natomiast strona litewska uwada, ze chodzi tylko o pajczenie
réownorzdnych pastw. Trwajce na tym tle spory owocowaly kolejnymi ukla-
dami, ktorych postanowienia byly nde w zalénosci od aktualnego uktadu sit
polsko-litewskich.

1 W literaturze jest to dyskusyjne. Niekt6rzy z autoréw (L.cBielwski, F. Koneczny) uwaja za

réwnoznaczne z przytzeniem Zatorzaswiadczenie wydane przez ksia Wactawa w 1441 r.
W dokumencie tym kgke dzigkujac za odzyskanie Zatora i przylegtych débr wyrazit w sposéb
jednoznaczny @t uznania zwierzchnictwa Korony Polskiej. Dlategowskazani autorzy uznafie
Zator juz od 1441 roku byt lennem polskim. Jednak A. Nowakowskiadczenie kscia traktuje
tylko jako zapowied ztozenia hotdu w przyszéei. £. Gokbiowski, Dzieje Polski za panowania Ja-
giellonéw T. II: Panowanie Wiadystawa JIWarszawa 1847, s. 71; F. Koneczbyjeje Polski za
Jagiellonéw Krakéw 1903, s. 235; A. NowakowsKzieje ustroju i prawa ksstw Gwiecimskiego

i Zatorskiego Biatystok 1988, s. 55.

Ksigstwo oswigcimskie w 1456 roku, a zatorskie w 1494 roku.

Szerzej na ten temat pism.in.: O. Halecki,Dzieje unii jagiellaiskiej T. I-ll, Krakéw 1920;
F. PapeePolska i Litwa na przetomie wiekdinednich T. I, Krakdw 1924; L. KolankowskDzieje
w Wielkiego Ksistwa Litewskiego za Jagiellonéw, T.1377-1499 Warszawa 1930; J. Ada-
mus,Paristwo litewskie w latach 1386—139&/ilno 1932; J. Adamus) prawno — pastwowym
stosunku Litwy do Polskiilno 1935; S. Kutrzeba)nia Polski z Litw. Polska i Litwa w stosunku
dziejowymKrakoéw 1914, J. Ochmaki, Historia Litwy, wyd. 2, Wroctaw 1982, G. Blaszczyldifwa
na przetomigredniowiecza i nowaytnasci (1492-1569), Pozmna2002, M. Jdas,Unia polsko-
litewsla, Europejskie Centrum Edukacyjne, Tio2004; K. Zigmantas, J. KiaupigrK. Albinas,
Historia Litwy: od czaséw najdawniejszych do 1793Varszawa 2007, s. 127.

Termin ten jest pod wzglem prawnym niejednoznaczny zob. szerzej: G. Blaszd2yleje
stosunkéw polsko-litewskich od czaséw najdawniejszych do wspéfcgebna: Trudne poczki,
Pozna 1998;T. Il: Od Krewa do LublinaCzs¢ |, Pozna: Wydawnictwo Pozniskie 2007;
W. UruszczakUnio regnorum sub una corona non causat eorum unitatem. Unia Polski i Litwy
w Krewie w 1385 r. Studium historyczno-prawiieakéw 2017.
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Te z oczywistych powodow prowizoryczne rozeénia nie mogly satysfak-
cjonow& zadnej ze stron i dlatego problem unifikacji tych ziem byt nadal otwar-
ty, zwlaszcza dla strony polskiej, bowiem w czasie formutowagdan egzeku-
cyjnych Litwa zwihzana byta z Polgkedynie uny personalng

Ad. 4. Dezyderat dotyecy ziem mazowieckich zgtaszano z innej pozostate
przyczyny. PoniewaMazowsze po wydgdieciu dynastii piastowskiej w 1526 r.
zostalo oficjalnie inkorporowane do Korony 11 lutego 1529 Yokie istniat po-
wod aby day¢ do zjednoczenia tych ziem z Koronlednak postéw koronnych
niepokoily dziatania dotyeze tego terenu, podejmowane przez kréld@ond.

Od 1526 roku, gdy wraz z ¢ska linia dynastii mazowieckiej wygasty prawa lenne,
starata si ona doprowadzido wyodebnienia Mazowsza jako dziedzictwa dyna-
stii®, plany te pokrzzowat jednak stanowczy sprzeciw szlachty koronnej. Pomi-
mo tej poraki krolowa nie zrezygnowata i na skutek jej zabiegéw w 1545 roku
krél przenidst opraw wiadczyni widnie na te ziemfe Zwyciestwo Bony zaniepo-
koito zwtaszcza jwcze&nie] wrogo do niej nastawi@rezs¢ szlachty, gdy zapew-
nienie dynastii jagiellaskiej praw do ziem znajdigych s¢ w centrum kraju mogto
spowodowd, ze przyrzeczona elekcyjfo tronu pozostanie jedynie na papierze.
Wprawdzie w przypadku Zygmunta Augusta sprawa byiapizegdzona, ale
szlachta prawdopodobnie chciata zapobiec uszczuplaniu jej praw w péeiiszio

Druga przyczyna domagani& scislejszej unii z Mazowszem to prawdopodobnie
zachowane tam nadal pozostalonvczeniejszej odgbnaici, jak np. sejmik mazo-
wiecki, ktéry dopiero w 1569 roku przeksztalci 8i generaln§; czy dawne ukgdly
ziemskie i odgbne prawa

Odrebnaé¢ prawna ziem litewskich, pruskichsiagskich wywotywata niecheé
szlachty, gdyzsprawiataze ogromne tereny i liczne way lokalne pozostawaty
poza jej zagigiem.

Dodatkowym motywemzadan zjednoczeniowych bylo dehie postéw do
zmniejszenia szlacheckich wydatkéw na obr&rgju. Szlachta uwata, ze dzg-

S. LukasPrzylgczenie Mazowsza do Korony Polskigrzewodnik Naukowy i Literacki” 1875,
R.NLT. NI, z. 9, s. 869-872.

2 M. WredeKrélowa Bona.., s. 45-61.

L. Kolankowski,Zygmunt August., s. 38—40.

Na sejmie wiosennym z 1545 r. wydano dwa akty: renuncjacji Bony z jej débr matopolskich i tzw.
reformacji czyli nadania Bonie oprawy na Mazowszu. A. Désitai,Zygmunt Stary., s. 266.

Na mocy elekcjvivente regezostat on powotany na tronzuv 1530 roku.

J.A. GierowskiSejmik generalny Kagtwa mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego Mazowsza
Wroctaw 1948, s. 161.

Zostato ono skodyfikowane w 1532 r., a w 1540 r. pierwszy statut mazowieckitzastgi.
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ki , $cislejszemu zespoleniu” znajdzie wielu wspolnikbw do ponoszenia kosztow
zwigzanych z obronwspoinych wedtug niej grariic

Hasto zjednoczenia pierwotnie przejawiale $i zadaniu wspolnej obrony
granic przezgczne ponoszenie jej kosztéw. W 1534 roku postowie przedstawili
postulat wspélnego ponoszenia kosztéw obrony razem z Prusamisivesni
oswiecimskim i zatorskirh W rzeczywistoéi jednak sejm polski nie miat kompe-
tencji uchwalania podatkéw dla Prus Krolewskich, gdecyzg w tej sprawie
podejmowato ogdlne zgromadzenie standw Rady Pruskiej, a wydatkowanie ich przy-
stugiwato wyhcznie krélowi polskiemu. Wprawdzie Prusy Krélewskie formalnie nie
posiadaly odfbnego skarbu, jednak mma o nim mowé za panowania ostatnich
wladcow z dynastii Jagiellonéw, gdyeyodrebnili oni z rachunkowasi skarbo-
wej wszystkie dochody z Prus igeziowe wydatki. Natomiast w przypadku
szlachty z ksgstw odwigcimskiego i zatorskiego o giarach podatkowych decy-
dowat krof.

Postulaty te wprawdzie nie zostaly zrealizowane, ale za pewiegteb@mniany
kursu polityki krélewskiej wobec Prus mta uzna brak konfirmaciji osobnym aktem
przywilejow stanéw Prus Krolewskich przez Zygmunta ktory 4 lutego 1537 r. po-
twierdzat przywileje poprzednikdw.

Poniewa zgdania integracyjne za czaséw Zygmunta Starego nie przynosity spo-
dziewanych efektéw, na kolejnych sejmach ponawiano je, nieco tylko modgfikuj

W 1538 roku po raz pierwszy postowigdali, by zgodnie z obietricZyg-
munt | doprowadzit do wspdlnego ponoszenia kosztéw obrony nie tylko z Prusa-
mi i Slaskiem, ale take z Litwg>.

Litwe tgczyta z Korongjedynie unia personalnaadtwszelkie jej obaizenia
wymagalty zgody krola, ktéry dochody z tych ziem traktowat jako swgsna¢

Z. Naworski,Sejmik generalny Prus Krélewskich, s. 44.

... Item roganda humiliter M. Regia cum auxilio dominorum consiliariorum, ut terrae Prussiae

et ducatus Zathoriensis ac Osygzimensis veluit membra Regni unam et eandem defensionem
nobiscum sustineant eidemque oneri, quemadmodum et nos, sint subiecti. Constat enim terras
ipsas magnis sumptibus cum multa sanguinis effussione per maiores nostros esse acquisitas et
ab inimicis saepius defensas ac regno Poloniae ann&dast. XV/1, nr 51, pkt 11, s. 104.

3 J. DeresiewiczZ przesziéci Prus Krélewskich. Skarbowié Prus krélewskich od r. 1466—1569
Pozna 1946, s. 180.

A. Nowakowski Dzieje ustroju i prawa kastw...,s. 59 i 64.

Obrady sejmu relacjonuje Stanistaw Gorski, nie zachowaelaiusz tego sejmu. B. Jagiell. Ms 6559

Il, k 130-136 v, B. Kérn ms.218 Il k 14-23 v; B. Kérn, ms 1461, s. 284-301, ttumaczenie w ,Pa-
mietniku Warszawskim” 1818, T. Xl, s. 129-156 Peda W. Uruszczak, VC, T. I/2, s. 160. Nato-

miast zawarte w t&kie informacje podano za: O. HaledRgieje unji.., T. Il, s. 98-99.
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prywatng Ponadto przestrzegano, by sprawy takie jak przypadek Stanistawa Te
czynskiegd nie doprowadzity do zerwania ufii

Takze w postulacie z 1539 r. zgtasgakoniecznosdozdziatu kosztow obrony
granic wérod ziem, ktére nal@to nimi obcizyé wymieniano Litve.

W 1542 rokd szlachta rozszerzyta swoj postulat, obok podziatu kosztéw obrony
domagapc sk jeszcze przeprowadzenia unii z LigwPrusami i kgistwami $la-
skimP. Krélowi zarzuconoze nie wykonat uchwat sejmowych, poniemaa sejmie
w 1539 r. obiecatl wyrGwnanieggaréw ponoszonych na obkoprzez Litwe i Koro-
ne; by zapewri realizacg tej obietnicy, zapisana jw konstytucji sejmowej. Jed-
nakze wbrew temu postanowieniu sprawa ta nie zostata poruszona ganyest
sejmie, ktéry odbyt siw 1540 r. i dlatego w 1542 r. postowie zgtaszali pretensje
do monarchy Niezadowoleni z okazanego im lekceeria, rozszerzyli tr&
uprzednio zgtaszanego postulatigdanie unii. Poniewajego realizacja wymagata
zatwierdzenia przez strefitewsks, domagali si takze, by na przysziym sejmie ko-

! Postulat w tej sprawie przedstawiata szlachta sandomierska w 1538labilitas rogat pro

intercessione ad Regiam M-tem pro domino Stanislao Then-czinski filio Magnifici domini curiae
marschalci, ut Regia M-tas mandet bona uxoris eius restituere per dominos Lithuanos, quae ei
contra iura ademerunt. Nam dominus ipse Stanislaus non est alienigena, sed Polonus ac indige-
na huius Regni ex patre. Matrem autem habuit ex Magno Ducatu Lithuaniae. Et proinde aliter
interpretari non potest, quod scilicet esset alienigena ex inscriptionibus mutuis huius Regni Po-
loniae cum Magno Ducatu Lihuaniae, quae factae sunt tempore Serenissimorum olim principum
Wiladislai Regis Poloniae et Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae A.D. 1401. Et hoc privilegium con-
firmetur. Artykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 353. Stanistaez¥hski byt synem marszat-

ka dworu, sprawa #alotyczyta débr posagowych jegony — Bohuszdwny. Poniewdyta ona

coérky podskarbiego litewskiego i przynafee jej ziemie lgaty na Litwie, Teczynski miat klopo-

ty z obgciem ich w posiadanie. Bowiem Litwini, ktérzy nie chcieli widzkoroniarza we wia-

daniu doébr ziemskich na ich terenie, podalaprzystugujce mu prawa. Wedtug nich byt on
Lalienigeny” i jako taki nie miat prawa do posiadania wlasticziemskiej. Z. Wojciechowski,
Zygmunt Stary., s. 324.

O. Halecki,Dzieje unii.., s. 98.

... Item, aby J.Kr. m@& ziemie pruskie i kestwa Gwiecimskie i zatorskie ku temu przyvde
raczyl, aby ju teraz spotecznie z nami obkoniosty (...) i tak te ksiestwo litewskie Teksty
Zrodiowe..., s. 28.

Postulaty zostaty sformutowane wémpie do krola. Pierwsz cz$¢ tego dokumentu nazwano:
Legatio a senatu regni Poloniae, ex conventu Piotrcoviensi ad dominicam Reminiscere acto ad
regem Sigismundum Primum Vilnam mjszsawiera ona dezyderaty obu izb, natomiast druga —
Haec etiam adiicere nunctiis terrarum placuit, que nobis quoque non intempestiva neque iniqua
esse visa sunt poselskie. A. Demliska podaje ich nagiujaca lokalizacg: Rkp. Bibl. Jag. L.

F. IV 145 —r (AT, T. XVII) s. 52-65; teLibri Leg. T. 10. f. 214-223.

5 A Dembiiska, Zygmunt ..., s. 204.

Tanve.
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ronnym Litwa reprezentowana byla nie tylko przez swoich senatoréw, ale zéwnie
przez postow ziemskicimore nostro Jednoczaie sprecyzowano wyso#®d obck-

zen wojskowych, postulag, by Litwa utrzymywata i tysiecy zotnierzy stacjonu-
jacych na pogranicZu

Poruszono take spraw unii z ksestwami daskimi i Prusami Krolewskini

Przebiegu sejmu z 1543 r. nie da grekonstruowa szczegdtowo, jednak tie
konstytucji na nim uchwalonych nawilje do postulatéw poprzedniego sejnily-
tut pierwszej z nichO zjednoczeniu z Korongasstw wielkiego keistwa litew-
skiego, pruskiego, wdecimskiego i zatorskiegl swiadczy o tym,ze zadania
integracyjne nie zostaty spetnione.

W 1544 r. roku pojawito gizagrognie najazdem tureckim, tatea specjalnie
zwotanym sejmie piotrkowskim obradowano nad projektami reformy skarbowo -
wojskowe]. Po rozwaeniu kilku z nich wybrano jeden zatytutowarngventio
bellicae expeditionis et defendendi Regni Poloniae contra vim validam Turco-
rum®. Przykcie go uzaleniono od zatwierdzenia przez wszystkiecksiva podle-
gte krélowi, tj. Litwe, Prusy, Zator i @viecim.

Postulaty sejmu krakowskiego z 1545 roku rozpticznowu proBa o wspol-
ne ponoszenie kosztéw obrony. Tym razem postowie domagalbiLitwa,
Mazowsz& Prusy, Zatorze i @viecim nie byly wyhczone spod obowzku woj-
skowegg.

Warto podkrdi¢, ze zadanie to znalazto siw obu dokumenach przedstawionych w 1542 roku.
A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 204.

Uwag: na to zwraca A. Demhbska,Zygmunt I..., s. 231.

Tekstyzrédtowe.., s. 419-448; VL, |, f. 568Cum subditi Regni nostri Poloniae

A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 233.

Szczeg6towo omawia go A. Dembia, Zygmunt l.., s. 233-234. Z autagkpolemizuje S. Grzesz-
czuk, ktéry uwaa, ze bkdnie zakwalifikowata ona ustawpiotrkowsly z 1477 r. jako pierwgz
redakcg Inventio bellicae expeditionis et defendendi Regni Poloniae contra vim validam Turco-
rum. S. GrzeszczukiNyprawa wojenna duchowistwa.., s. 30, przypis. 15.

Poniewa 6 X 1544 r. kr6l Zygmunt Stary przekazat wiadm Litwie swojemu synowi dla siebie
zachowujc tytut ,hajwyzszego ksicia”, wladz zwierzchny i szafunek skarbem litewskim. Spowo-
dowato to wzrost separatyzmu litewskiego. G. Blaszdzigla na przetomigredniowiecza i nowo-
zytnasci 1492—-1569Pozna 2004, s. 93.

Mazowsze zgodnie z tekstem aktu oprawy zolmawie byto do udziatu w keej uchwale podatko-
wej ustalonej w Koronie, udziat tych ziem we wspoélnycfra@iach oznaczat we tylko wyko-
nywanie prawa. A. Demhska,Zygmunt Stary., s. 268.

... Naprzéd, @eby JKM' stosownie do dawney Unii LigwMazowsze, Prusy, ZigmZatorsky

i Oswiecimsk; do odbywania wypraw woiennych i do podeymowania wszelkietndv publicznych
zaréwno z krélestwem Polskiem zoly@aid. .., Sejm krakowski roku 1545, s. 286.
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Jak wid& szlachta systematycznie ponawiata i modyfikowata swoj postulat, roz-
szerzajc liste ziem, ktére naleato zobowyzac do wspolnego ponoszenia kosztow
obrony. Uwzgkdnienie Mazowsza spowodowane bylo przeniesieniem przez
kréla oprawy krélowej Bony wkmie na te ziemie wiosng545 r.

Wsrod postulatéw z 1545 roku znalazte skze zadanie, by krol dokonat zapo-
wiadanej unfi. Tym razem postowie zaplanowali czas fma Michata¥ i miejsce
(Lublin, Parczéw lub Warszawa) proponowanego sejmu zjednoczeniowego.

Na sejmie piotrkowskim z 1547/8 r. powrdcono do sprawy zjednoczenia, po-
stulujgc co nasipuje: Najprzod prosz, aby krél Jego Moséwedle dawnej unii
a ziczenia ziem: litewskiej, mazowieckie], pruskiej, zatorskieyiegimskiej,
raczyt ku jednostajnym namowom postdspga ku stubie wojennej, jako insze
rycerstwo koronne jest powinnowate, ku zjednoczeniu pr#wi&y zjednocze-
niu postowie widzieli junie tylko wspolne ze szlaghkoronngponoszenie kosz-
tow obrony, ale réwnietakie same prawa i oboazki®>. Proponowanym miej-
scem sejmu zjednoczeniowego i tym razem miatBgrczow lub Lublin.

Na pierwszym sejmie za panowania Zygmunta Augusta w 1548 pokiownie
zadano dokonania zjednoczenia i zwotania w tym celu sejmu na granicy Z Litw

Najpierw dogczono Litwe (tj. w 1538/39), a w 1545 roku proponowanocei® tym obowiz-
kiem réwniez Mazowsza.

... upraszai aby JKM raczyt seym w Lublinie lub w Parczowie albo w Warszawie namggte
swieto S. Michata naznaczywszystkie stany gatw magcych by polzczonych zgromadzii tam
Uniig od tylu lat pégdary, dokond, azeby Xgztwa do krolestwa wcielone, w postusteie i po-
winngsciach poréwnane z niem zostaly Sejm krakowski z 1545 ..., s. 288

29 wrzénia.

4 Sejm piotrkowski z 1547/8 r..., s. 20.

... wezwa wszech standw i rycerstwassiw onych, jakogslitewska ziemia, mazowiecka, pruska,
szhzka, zatorska, ssviecimska, mialy tam w unii, w prawie, w powinnowactwie, w obronie jedno-
stajnej koniecSejm piotrkowski z 1547/8 r..., s. 20.

Takze H. Lowmiaiski uwaza, ze niektére litewskie rody nioowtadzczejuz na pocztku panowania
Zygmunta Augusta wytaly gotowd¢ zalarenia z Polakami wspdlnego sejmu dla porozumienia
w sprawie unii H. towmiaiski, Polityka Jagiellonéws. 616. Odmienne zdanie na ten temat prezen-
tuje W. Polak, ktéry powotgf sic na O. Haleckiegozieje unii.., s. 122) przyjmujeze: pierwszy

raz za rgzdéw Zygmunta Augusta, starane saklonit szlachg i panéw litewskich do zawarcia unii
na sejmie Wielkiego Ksitwa w Wilnie w 1551 V. Polak,0O dobro wspdine i egzekggraw. Sejm
1565 r. w PiotrkowigTorua 2004, s. 132. Pagl ten nie wydaje sistuszny, gdy z diarusza sejmu

z 1548 r. wyranie wynika,ze szlachta polska zgtositazjwoéwczas postulat unii, ustawicznie podno-
szony od 1542 r. Trudno yd przyp¢, ze nie naciskano w tej sprawie Litwy przed 1551 rokiem. Na-
tomiast na pewno w 1551 r. krél namawiat Radewsks do ziazenia z Polakami sejmu dla dokona-
nia unii. O. HaleckiDzieje unii.., s. 127.
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w Parczowie albo w Lublinfe Ogélnezadanie przeprowadzenia unii z Ligw
Prusami i ksjstwamislaskimi oraz wcielenia Mazowsza pojawit@ sak-e wsrod
postulatéw przedstawionych na sejmie z 1550 7oku

Domagano si réwniez, by krél wezwat na sejm Koronny ksia i rady pru-
ski€’. Wskazywanoze Prusy stanowc czs¢ Rzeczpospolitej, powinny razem
Z innymi jej ziemiami br&udziat w naradach, ktérych celem jest jej zabezpieczenie.
W tresci postulatu zmieniono jedno z dotychczas proponowanych miejsc zawarcia
unii, gdyz zamiast Warszawy wskazano Wilno, a do ziem, ktére miaty pddiega
spoleniu dodano Mazowsze

W czasie obrad sejmu z 1553 r. kolejny raz przypomniano wiadqyoprzednie
zgromadzenienie miato charakteru zjednoczeniowg&gdlatego zzadano zwotania
kolejnego. H. Ossaiski powotupc sk na przywileje unijne, udowadniate unia
z Litwa praktycznie nie istnieje, bowiem przestano zwolywespolne sejmy
przewidziane aktem unii mielnickiejWedtug posta, podgie takich obrad uza-
sadniata koniecznosépracowania zasad wspélnej obrdnlego wypowiedspo-

... W Ksiegstwie litewskim a nie w Koronie byt sejmzglna granicach w Parczowie albo Lublinie
wedle statutu, a tam wszech wezwguz iako s byto opisat(o) uni Ksiestwa wielkiego litew-
skiego i innych jak zatorskiegasvaecimskiego z Koranexekwowa. Diariusz sejmu 1548 r...,

s. 168; Piotr Boratyski w mowie do senatu, tam, s. 172.

... Iltem aby ja unitia z Ksgstwy Litewskiem, Pruskiem, &itiem, pewnie wypetniona byta, syem
w Parczowie w Lublinie i w Wilnie tak koronie jako tym wszystkigstgm byt tu na tym sejmie
dzie: mianowicie zt¢éon, aby jud na takowy syem nie posty swe posytali, ale Rady onyvksite:
postowie, od powiatéw, aby wespotek przy Krélu J. M. z Radami koronnemi, a postowie z posty jako
jest obyczaj i zachowanie koronnego sejmu obchodzenie, ragdiili,sna ktory to tam takowy sy-
em walny aby ja., Diariusze sejmowe..., s. 39.

Item prossg, abi [.K.M. przotkiem Xize I.M. Pruskie, potim y wssitkie radi Pruskie, na prziszli
Siem coronni wezwacz raczil, a isz ezlonki koronne, przystoi im to dobrze, abi s nami radzili
o pospolite dobre. lakosz tego iest swieza peanisz panowie Prusczi s pani radami niedawni czas
s¢ spokm radzili o potrzebach y doliegloscziach Rzeczi Pospdiitementa ad fontium..., s. 44.

W 1545 r. wskazywano tylkage stosownie do aktéw inkorporacyjnych Mazowsze byto zobo-
wigzane do ponoszenia wspolnychzaeréw na obroai powinno s¢ z nich wywizywac.

Chodzito o sejm piotrkowski z 1552 r., ktérego diariugz&@ zachowat.

...zei sejm nie na ten czas, ani na tem miejscu, ani z Litwa ani z Prusakami ani z inpgtmnKsi
zlazon byt Diariusz sejmu 1553 r..., s. 3.

Tymczasem wedtug unii mielnickiej obarnisava miaty mi€ wspoélny wybér kréla, przymierza,
przywileje i monet. W. Cichocki,Sejm warszawski, s. 11; Szerzej: J. Bardadh,rzeczpospo-
litej Obojga NarodowWarszawa 1998; Bibiloteka Czartoryskich w Krakowie: Dokument 667;
VC, T. /1, dz. cyt., s. 102-109.

... Aiz tez 0 tem propozycji bylo, aby gdizy nami radzono bylo, jakoby jaie tylko przyj¢ wataslg
ziemg, ale zebymy jz juz i odzieee¢ mogli, a to z powinngi urzzdu swego, na ktérym teraz jest,

i z powinndci tej bopc sk upadku zid przysziego, tez rozkazania Kréla JM. Tedy o tem musz
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tkata sé z szerokim odzewem i aprobatgromadzonej szlachty, ktéra dopominata
sie rowniez wykonywania postanowieo pohczonych sejmach i naradach w spra-
wach wspolnych, do czego wedtug niej zolaraina byla Litwa oraz inne béj
nieokrelone tereny przylegfe Postom prawdopodobnie chodzito o terytoria Prus
Krolewskich i ksgstw slaskich, ktérych przedstawiciele powinni bradziat w obra-
dach dotycgcych wspélnych zagadnie

Poniewa ani krdl, ani Litwini nie zgodzili i na reaktywowanie wspolnych
obrad sejmowych, postowie zaproponowali, by sejmy byly nadal oddzielne, ale
zwolywane w tym samym czasie dla Korony i Litwy, w bliskiej odlegtodzieki
czemu postowie obu patw mogliby s¢ porozumiewd i ustal@ wspdlne stano-
wisko. Polacy mieli obradowav Parczewi& a Litwini na Wotyniu. Ta propozycja
rowniez nie zostata przyta, gdyznie podobata gistronie litewskiej, a zwtaszcza
jej magnaterii. Obawiata giona,ze moz to d& przewag bardziej wyrobionej
politycznie stronie polskiej oraz stan@wiolejny krok do zaciienia wspotpra-
cy parlamentarng;

Polacy nie zrezygnowali jednak ze swych planéw unifikacyjnych wobec Litwy
i w 1555 roku wydelegowali Jakuba Udisiiego, ktéry prosit Litwindw o przy-

opatrzenie radZia tak méwd, jakoby za nagzradg gruntowna a nieomylna obrona postanési
mogta, a 1 tak ma by, tedy ja o tem tak méwyiiz przeciwko nieprzyjacielowi to najlepszy for-
tel, mie* wielkie a¢wiczone wojsko, co i przodkowie nasi dobrze otatiy dla tego wielkiego
ksiedza litewskiego sobie na pana gliziaby zczywszy to oboje patwo, mogto byludzi wicej

ku obronie przeciw spélnemu a gwattownemu nieprzyjacielowi zet@wstanowili, czego przywi-
lej uczy, aby, gdyby co z potrzeby RP. Przyszio éridailzi¢, tedy, aby obojemu pstwu i Koro-
nie i W. Ksgstwu w Lublinie albo Parczowie albo gdzieindziej na stusznem miejscu, czas ku zje-
chaniu byt ztéon, aby tam radzili sp6lnie wszyscy spotu o rzeczach spoinych. A tak K.J.M. o to
prosié, aby ju teraz, gdy jt tego najwgtsza jest a ju przyszta potrzeba, raczyt nam ten sejm
spolny ziéy¢ z niemi, abymy tam zjechawszyegiadzili o tem, jakobyg spdlnie wzjé i przyjdzie

— li broni¢, aby nieprzyjacielowi stateczny op6r daw byogt. Diariusz sejmu 1553 r..., s. 30.

... Sejm nam wedle statutu z Ksiwem litewskim i takoz innemi zitéy¢ raczyt, abymy de
communibus malis communia consilia, a namowy mriegli spdinie.Bo nie totylko Unia,ze
nam niejakich kondycyi podaku spolnej obronie (jakeny od WKM. slyszeli), gélyjam wszelak
obrore przeciw kademu nieprzyjacielowi powinngsBo nie mée by’ zadna potrzeba takowa nasza
od ktéregekolweik nieprzyjaciela, ktéraby ich doledz nie miata, a ichetalasza jest. Ocz namewi
cej gra idzie, w czem nam spélnych namoéw potrzeba z nimi, to tatvdgjdaaczy, co w inkorpora-
cye Ksigstwa onego z Krélewstwu pilniej wejrBiariusz sejmu 1553 r..., s. 20; ... wejruszyw-
szy, do ktorejby te litewskiego i innych koronnych kstw trzeba, to jest pruskiego i szlaskich,
bo przeciw wielkiej mocy wielezteudzi potrzebaTanre, s. 32

A. Vetulani,Lenno pruskie., s. 125.

Parczew lgat na granicy litewsko-polskiej.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellonow..., s. 617.

3
4
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stanie reprezentacji na sejm, zwotany w tgmoku do Piotrkowa Delegaci lite-
wscy jednak nie pojawili simimo, ze krél prosit Koroniarzy o wystanie zgroz
nej najazdem moskiewskim Litwie zbrojnych positkdw.

Podczas obrad sejmu z tego rolRolacy zgodzili si na udzielenie Litwie
spomocy braterskiej”, jednoczeie ponawiajc zadanie zwotania wspolnego sej-
mu’. Ponadto postowie przedstawili doktadniej swéj punkt widzenia na temat
zwiazku obu krajow, prezentag pierwszy szczegétowy projekt unii z LiwDe
unione Lithwaniaé Okreslono w nim zgodny z unimielnicka porzaidek wspdl-
nej elekcji. PoniewaLitwini go nie przestrzegali i pierwsi wybierali hospodara,
tym razem zaopatrzono go sarkop wypadek ztamania go przez strditewska.

Na sejmie z 1558/9 r. sprawy unii nie poruszano, gaiominowaty go pro-
blemy religijne. Nawgzujac tylko do uprzednich postanowieejmowych posto-
wie przypomnieli krélowize powinni tu by obecni réwnie reprezentanci Prus
i ksiestw daskicl?.

Dalsze losy zwiizku midzy Korory a Litwg uzalenione bylty od sytuacji m#
dzynarodowdj Krél, do ktorego natista Litwa, byt doad zainteresowany wagznie
unig personalg, ktora nie godzita w suwerergtoWielkiego Ksestwa Litewskiego
i rbwnoczénie zapewniata Litwie pewne oparcie w Koronie. Dlategowel559
roku przeforsowat poddanie Inflant tylko Litwie, co przynosito kéckyinanso-
we wyhcznie jemu. Sytuacja zmienitaggednak w momencie wybuchu wojny
inflanckiej. Wprawdzie w pierwszej fazie walk ani Litwni ani monarcha nie zda-
wali sobie jeszcze sprawy z sity przeciwnika, ale stopniowo rozwoj wypadkdow

' Tame

W. Polak przedstawiajc ten sejm, pomija stanowiska postéw prezentowane w postulatach z roku:
1550 i 1553 roku, gdypisze:Pierwszy raz za ggddw Zygmunta Augusta starane sakiort® szlach-

te i pandw litewskich do zawarcia unii na sejmie Wielkiegedtisa Litewskiego w 1551 r. Litwini
zdecydowanie oparligtym naciskomNasgpna préba zatatwienia omawianej sprawy miata miejsce
na sejmie koronnym 1555 r. w Piotrkowiié. Polak O dobro wspdlne i egzekggraw.., s. 132.

... Abi krol J.M. seim pospolithi Polscze z Lithwedlie statutu zlozicz raczl..) Pruskie, Zathor-

skie, Oszwieczimskie panstwa aby bily ad communia jura prziwied2iziepnik z 1555 r..., s. 55;

2

Tham na on seim aby Lithwa byta y yne slazke kxiestwa, iako Zatorskie, Oswieczimskie etc. Abi yusz

tham ze wszithkimy byta exequowana unia, y zebi de communibus aliis malis, ktore tak na korone, ia-
ko y na wielkie kxiesthwo przipadli, communia consilia wedlie statutu miecz Taogie, s. 133.
*  Dziennik z 1555 ..., s. 95-100.
... Jesth tess to N.M. Krolu w recesie warsawskihodzi o reces sejmu waszawskiego 6 grudnia
— 14 stycznia 1556/7 r. S. Bodniak, Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 124-125 — E.N.-J.] y w inich
obietniczach W.K.Mci, ze stany xiestwa Pruskiego, Osswieczimskiego y Zatorskiego na tym tu
seymie bycz miely, Dziennik z 1558/9 ..., s. 267.
Gdyby Litwa ustalita pokojowo swe stosunkigasiadami, egzekucja unii mogtabyestiagnaé
w nieskaiczond¢. H. towmiaiski, Polityka Jagiellonéw..., s. 617.
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przekonat ichze bez realnej pomocy Korony, rdavej tylko po prawnym unor-
mowaniu zwizku obu pastw, nie bela mogli pokona wrogow'.

Z tego powodtikrél zdecydowat si zmieni: taktyke i zacat stosowa polityke
obstrukcji. Natomiast zdecydowanie przychylniej z&co unii myle¢ o szlachta
litewska, uznajc, 22 wraz z jej zawarciem Korona #weie na siebie ¢&¢ wydatkow
wojennych i w ten sposéb odzy ja finansowo. Pogl ten popularny byt zwlaszcza
wsrdd szlachty ruskiej prowincji wschodnich i potudniowych. Mieszken wscho-
du, naraonego bezpwednio na pustogeze ataki Moskwy zat@to na realnej pomo-
cy wojskowej. Na potudniu natomiast chciano skoordyrowaPolakami obrag
przed najazdami tatarskimi. Peywole w sprawie pefczenia pastw odegrata tale
asymilacja kulturowa szlachty litewskiej, szczeg6lnie podlaskiej ifvstig].

Wszystko to spowodowato rozbicie jednolitego stanowiska litewskiego w sprawie
unii. Szlachta zaclepna take modiwoscia przeprowadzenia korzystnego dla niej
zrOwnania jej praw ze szlaghtoronry zaczta podejmowa kroki zmierzagce do
jej zawarcia. Natomiast krél i moewtadztwo litewskie, zaniepokojeni zaréwno
utrag dominupcej pozycji jak i ewentualnggzekucj débr przeprowadzanga
wzOr koronny, dalej byli jej zdecydowanie przeciwni.

Po raz pierwszy szlachta litewskazgdata przeprowadzenia unii reafhejKoro-
ng na sejmie obozowym pod Witebskiem, we vsrie 1562 roku. Miato sito doko-
na — tak jak chcieli wczaniej Polacy — na wspolnym dla Litwy i Korony sejmie.
Krol przyjat te postulat§, jednak na sejm zjednoczeniowy, ktéry miat otibig
w listopadzie tego samego roku wezwat do przystania postow nie tylke, Latey
I ksigstwa slaskie oraz Prusy. 4czne rozpatrywanie tej sprawy dawato bowiem
znikome szanse na tog zakonczy s ona powodzeniem.

| rzeczywsicie na ung, tak jak mana byto przypuszcza zgodzita s§ jedynie
szlachta ksistw $laskiclT, ktora przedigyta na tym sejmie trzysaie postulatow

Jwzw 1561 roku okazato skonieczne wejgniecie Polski do aktywnego udziatu w wojnie.
Niektérzy autorzy uwali, ze wptyw na zmiaa stanowiska przez kréla miata nie tylko polityka
zagraniczna, ale rowriidorak potomstwa. W. Smadiski, Dzieje narodu., s. 112; E. Dubas-Urwa-
nowicz,Stosunek Korony do unii z Liwv latach 1562—-1574,Studia Podlaskie” 1995, T. V, s. 6.
Wedtug postéw litewskich: wspolny miat bynonarcha wybrany przez reprezentacje obistpg
wspdlne sejmy, obrona i prawa, natomiastiode urzdy. H. Lowmiaski, Polityka Jagiellonéw:.,

s. 619.

W punkcie legacji krolewskiej zwolgym sejm na listopad 1562 roku znalaztjsiz zapis doty-
CZacy unii.

... A z zatorskiego i @viecimskiego Xstwa od szlachty postowie przed krélem J.M. bytia-
jgc od szlachty onych krajow, aby jednako i spdlnie onera Regni nosili i spélnie zgkacht
ronng o nich radzili.., Diariusz sejmu 1562/63 r., s. 28.
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warunkupcych inkorporagj ksiestwa d@wiccimskiego i zatorskiego Po wielu
dyskusjach krol za zgodgszystkich stanéw sejmagych (26 marca 1563 r.) wy-
dat przywilej inkorporacyjny dla obu ksitw?.

Scistego zjednoczenia z Koromsadal nie chcieli postowie Prus. Co prawda
szlachta pruska i mate miasta ¢ipopieraly, sadc, ze spowoduje ona ohi@nie
zbyt wysokich podatkow, jednak o i wielkie miasta pruskie nadal byli jej zdecy-
dowanymi przeciwnikami, giownie dlategae spodziewali si przeprowadzenia
wowczas na terenie Prus egzekucji dobr krélewskich, co doprowadzitoby do utraty
czesci posiadanych przez nich ntjow”.

Przeciwni zespoleniu z Polsloyli rowniez Litwini. Poniewea za krol nie udzielit
stanowczego poparcia unii, f&ki tym razem sprawa jej zawarcia zostata zatia.

Na Litwie poza krélem, nieelnie nastawione do unii byto nadal mowtadztwo
litewskie. Poniewa kolejna komplikacja sytuacji guazynarodowej — w 1563 roku
Moskwa zaatakowata Ksitwd' — wywotata konieczn@ pilnego opracowania lep-
szej strategii obrony granic, pod koniec sejmu (19 marca 1568&injyig¢é o utracie
Polocka postowie odiyli sprawe zjednoczenia na naphy sejm.

Szlachta litewska nie rezygnowata jednak z planow unifikacjieséccpbrad
sejmu wiléskiego (7 czerwca 1563 r.) fmiccono wignie temu zagadnieniu.
Tym razem ustalono stanowisko odpowiadajmonowtadztwu i przekrdajace
mozliwosé zawarcia unii realnej. W nowej propozjcjiaktadano wspoinelekci
wylacznie dla dynastii Jagiellonéw, jednogzie przewidujc m.in. maliwosé¢ wy-
boru osobnego kstia litewskiego, jeeli bedzie wicej przedstawicieli domu
jagiellorskiegd. Dazono w ten sposéb do zamiany unii personalnej na dyna-
styczng Wspdlne sejmy, tak jak tego chcieli krél i magnateria, miaty odbysiga
tylko w razie wielkiej i waej potrzeby,

1 Diariusz sejmu 1562/63r..., s. 28-30.

2 VL, I, f. 653-658; Zob. tz VC, T. ll/1, s. 126-127. Pierwszy i drugi dokument inkorporacji,
wskazugc réznice midzy nimi, omawia A. NowakowskDzieje ustroju i prawa., s. 206—-208.

3 W. Smolaski, Dzieje narodu.., s. 112.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellonow..., s. 575.

... A ten Sejmspdiny z Litwgi Prussy, bdziem powinni wedle Statutu zy6 — i tante juiz w

doskonad exekucy przywig¢ te unig..., Diariusz sejmu 1562/63 ..., s. 144.

Byta ona zawarta w potwierdzeniu instrukcji danej postom litewskim na sejm zwotany ¢xa zim

do Warszawy.Confirmatia instructiei pandw litewskich..) 21 VII 1563 r.Zrzodtopisma...,

cz. ll, s. 172-178.

Doktadnie punkty tej instrukcji omawia E. Dubas-Urwanow&asunek Korony., s. 8.

Literatura w tym wypadku nie jest zgodna. H. Lowisiauwaza, ze wspdlne sejmymiaty odbywa

sie wyjatkowo, terie, Polityka Jagiellonéw., s. 620. Natomiast E. Dubas-Urwanowicz pisze,

sejmy miaty by generalnie wspdlne. Taj, Stosunek Korony., s. 8.
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Strona polska zapoznalee & tym projektem na sejmie warszawskim z roku
1563/64. Sprawa unii z Litgvpojawita s¢ podczas jego obrad jui propozycji
sejmowe} wygtoszonej przez podkanclerzego Piotra Myszkowskiego. Przedsta-
wiona zostata ona przez kréla jako jeden z najpilniejszych elementow ogélnej
reformy pastwa. Monarcha zapewniat Koroniarzg (...) wszystkie stany W.Ks.
Lit. do tego przywiddEe posty swe tu na ten sejm do WM. pogylapy juzunig
dostateczng i zjednoczenie skutecgng z Korong przygt>. Zygmunt August
chciat wowczas doprowadzido zakonczenia rozmoéw zjednoczeniowych, gdyz
Litwa kolejny raz zagraina byta atakiem ze strony Moskwy i znowu vepsiwa-
ta 0 uzyskanie jak najwkszej pomocy ze strony Korony.

Spodziewana wojna wybuchta na pgkn 1564 %, a realizacja projektow unifi-
kacyjnych polskiego lub litewskiego, zadéa w duej mierze od jej przebiegu. Po-
czatkowo Litwini godzili sg na usfpstwa. Delegacja litewska z Radziwittem Czar-
nym na czele wycofalaesiz ustalé witebskich i zgodzita sina un¢ realr, dgzac
jedynie do utrzymania rownam@naici obu pastw. Wykorzystujc sytuaas Polacy
zglaszali corazmielsze postulafytakie jak inkorporacja Litwy i zniesienia @b
nych urzdéw centralnych podskarbi Walenty Demiki proponowat nawet nazw
dla Litwy ,Nowa Polska®. W czasie dyskusji nad unifikacpbu pastw pretensje
Koroniarzy przedstawit w przemowieniu kasztelan Marcin Zborowskia nie masz
tych granic i miejsca, ktére by nie bylo kgvgolsk; polane, zastawiaf sk nieprzy-
jacielom naszyni..) A w Koroniezadnego ratunku z Litwy nigdy nie patam(...)
Jaka i teraz na potrzeby W.M. podatki od siedmiu lat dawWaRuglacy mieli poczu-

Po zakdczeniu ceremoniatu otwarcia obrad sejmu pierwsze posiedzenie sejmu w XVI Rzeczy-
pospolitej kaiczyta propozycja sejmowa czyli przemowa w ktdrej przedstawiano sgjymj
oczekiwania monarchy.

Diariusz sejmu 1563/64 r..., s. 193.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellonéw.,.s. 575.

Diariusz sejmu 1563/4 ..., s. 278, 294, 308-311, 319-324 i 341-342.

Nie wydaje sj jednak aby na podstawie tego postulatu, ktéry w ten sposéb sformutowano tylko
raz mana twierdz¢ tak jak J. Kiaupieneznane g hasta centralizacyjne owego programu, ktory
przewidywat nie tylko zjednoczenie przez uwiwdéch pastw, bowiem egzekucjani wysgpo-

wali z zgdaniem niepozostawieniadnychsladow paistwowdci litewskiej i wcielenia wprost
calego Wielkiego Kgstwa do Polski., J. KiaupienePoszukiwanie kompromisu — konfrontacja
litewskiej i polskiej tradycji politycznej w przededniu uni lubelskigj] Europa unii i federaciji.

Idea jedndci narodéw i pastw odsredniowiecza do czasow wspdiczesnyahakow 2004, s. 19.

®  Tanve, s. 271-272.

" Tanve, s. 299.
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cie ogromnego wktadu finansowéganilitarnego w polityk zagranicza Wielkiego
Ksiestwa, bez rekompensaty ze strony Litwgomagali si wiec uregulowa zgod-
nych z ich interesein

Ton prowadzonych rozméw zmienikes? lutego 1564 r. gdy Radziwit Rudy
zwyciezyt nad U i niebezpieczistwo moskiewskie zostato zegnané Litwini
odrzucili proponowane im warunki i powrdécili do postanofwigilenskich, dizac
do zachowania gZciowej niezalenosci Ksiestwa. W tej sytuacji o0 porozumieniu
nie mogto by mowy. Zwrécono si do monarchy, ktéry miat rozdzi¢ spoér. Krol
zaproponowat swoje rozedanie: wprowadzenie wspoélnych sejmow, ale pozo-
stawienie odgbnych urzdéw na Litwie. Dla utatwienia wspolnej elekcji wtadca
przenidst w konstytucji z tego sejmu swe prawa sukcesyjne do Wielkiego Ksi
stwa Litewskiego na KorongJednoczéie uznat,ze decyzja o ostatecznym za-
warciu unii naley do sejmu litewskiego.

Stanowisko krola obie strony zinterpretowaty odmiennie. Litwini uznali je za
wsteprg propozycg, ktora miat rozpatrzy i ewentualnie zaakceptowalopiero
sejm litewski, natomiast Polacy za degytora powinna zostawvykonana. Nic
zatem dziwnegaze obie strony rozjechatyesbez podjcia uchwaty.

Czesciowym sukcesem zakozyta sé natomiast sprawa unii z Prusénw mar-
cu 1564 r. zlamano opozydRady Pruskiéj Ugicta sk ona pod szeregiem oska.

Pod jej adresem padty nawet stowa,szlachta pruska znalaztagsiv gorszej niewoli
u radcow pruskich, aibyta u Krzgakéw'. 4 marca Rada Pruska zgodzika i roz-
poczcie rewizji zapisow na dobrach krélewskich. Prawdopodobniénigtaozci-

1 Jak ustalit L. Kolankowskiw latach 1561-1570 wydano na ten cel ze skarbu koronnego 2 133 653

florenéw co woéwczas byto ogromrkwoty. Tenze, Polska Jagiellonéw..., s. 217.

Pretensje dotyczyly gtownie konfliktu z Woloszczyzgdy Litwa nie stagta po stronie Korony,
wymawiapc Sk traktatem pokojowym zawartym z tymrsawem. Diariusz sejmu 1563/4 r...,
S. 272; 298-299; 306 i 361.

... Nie omieszkali Polacy, ilekégpotrzeba jaka bywata, Litwy ratowaani tegozadny pokae,
aby tego omieszkali. A gdy na Koeggootrzeby przychodzity, nie wiemy by kto kiedy ratunek li-
tewski w Polsce widzidt..) Owa tego wynak& nie maemy, aby jaki piytek z tamtych krajow
Polska miata, jedno wielkie zady trudngci odnosi.., tanre, s. 361.

4 M. Bobrzyiski, Dzieje Polski.., s. 266—-267.

5 VL, Il f. 643, Deklaracya o unijjZob. te: VC, T. lI/1, s. 127-128.

... Aiz tez Unia znaczne miesce w exekuciejgalst, zeby Paistwa J.K.M., Koronie przylegte, ktore
do tego czasu roztargnione, w jeslhpraw a swobdd koronnych byly pezytone, a w jedno ciato
R.P. zjednoczon®iariusz sejmu 1563/4 r..., s. 193; A.Prus6w ani tu ani tam guzy sob nie wi-
dzimy.., tanre, s. 251; .. A wszka prosili Kréla, (...) aby Prusakom zagi¢ w Radzie roskazat.
Tameze, s. 251 i s: 200, 291, 310-311, 321 i 342.

" Diariusz sejmu 1563/64r..., s. 408.

®  Tanve, s. 387-400.
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gniecie egzekucji débr na Prusy Krélewskie utatwito zmuszenie przedstawicieli sta-
now pruskich do zafia miejsca w senacie i sejmie polskim, przed czym jeszcze
przez pag lat sk wzdragali, i zZtamato pravirodrebnaié tej prowingji™

Na omawianym sejmie warszawskim szlachta powrdcitzetal sprawy inkor-
poracji ksestw slaskich do Korony, zgtaszg zastrzeenia do tréci wystawionego
rok wczéniej przywileju dla tych ziefn Poniewa wszystkie sporne kwestie zostaty
rozstrzygnite 25 lutego 1564 r., krdl wydat drugi przywilej inkorporacyjnysta-
tecznie uznajcy tereny ksjstwa o®viecimskiego i zatorskiego za petnhoprawng
cze$¢ skladowy Korony Polskiej. Wcielono je do wojewddztwa krakowskiego,
dzigki czemu uporgzdkowano stanowisko prawne &siw.

W latach 1564 i 1565/66 roku obradowaty kolejne sejmy litewskie, na ktérych
po zwyceskich bataliach z mimowtadztwem szlachta tych ziem wywalczyta prze-
prowadzenie licznych reform umacnieych jej pozyci®. W sprawie unii posta-
nowiono w 1564 r.ze sejmy bda wspolne, urgdy centralne litewskie oglone, tak
jak proponowat krol, oraz dodange egzekucja dobr nigdizie dotyczy terytorium
Wielkiego Kskstwa Litewskiego. Ugoda ta miata za@stamwarta w 1564 r. w Par-
czowie, na sejmie koronnym z ktérym mia¢ giolaczy¢ sejm litewski, magnaci
zastosowali jednak politgkobstrukcji. Nie tylko sami nie udali¢csdo Parczowa,
wysylajac jedynie tam delegagjztozona z pomniejszych pandale take zao-
patrzyli ich w instrukagj wskazujca, ze porozumienie w sprawie zawarcia unii
dotad nie obgto wszystkich istotnych kwestii.

Wobec tego na sejmie piotrkowskim z 1565elachta polska uzalgta militar-
ng pomoc dla Litwy od zawarcia uhiiPoniewa w tym czasie toczyta sipierwsza

1 J. Maltek,Stany Prus.., s. 76.

2 W przywileju inkorporacyjnym pomigio m.in. warunek posiadania indygenatu przez kandydata
do obgcia urzdu oraz zwolnienie miejscowej szlachty od cet wodnych. A. Nowako\iehgje
ustroju i prawa.., s. 204.

VL, I, f. 658, Wtory przywiley poprawy wcielenia y ziednoczenigtwi, Gwiecimskiego y Zator-
skiegg Zob. VC, T. II/1, s. 140-141.

Magnaci zajmujcy urzzdy wojewodzhskie i starécinskie zostali zmuszeni do rezygnacji z preroga-
tyw ssdowych, ktdre przekazangdom ziemskim (oprocz spraw, ktére w Koronie palg do adow
grodzich). Ponadto ograniczono kompetencje rady hospodarskiej na rzecz sejmu oraz zmieniono po-
dziat administracyjno-terytorialny. H. Lowniski, Polityka Jagiellonéw., s. 622—623.

O. Haleckim,Dzieje Unii Jagiellaskiej.., T. ll, s. 197. Odmiennie udga W. Polak twierdz, ze:
porozumienie to nie weszto w jednakyeie z powodu nieprzybycia panéw z Wielkiegedtisa Li-
tewskiegoTenze, O dobro wspélne., s. 133.

Sejm ten opisuje W. Pola®, dobro wspalne...

... Postowie stwierdziliBo poki tej unii nie dowiedziecie, niedaie s¢ chciato o tamtych dolegliwo-
sciach onego péstwa myleé, ani o jakim ratunky...) i tak cokolwiek po ten czas czynili z niematym
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wojna péinocnii nalezao broni granic, krél w porozumieniu z senatem ztagodzit
to nastawienie. Spraywunii odtozono na przyszty wspolny polsko-litewski sejm,
a udobruchani pragami i obietnicami Zygmunta Augusta postowiectigjie usta-
leniem sposobu obrony, gdpita to sprawa nieciergia zwiokf.

W 1566 r. wybuchta kolejna wojna z Moskwotez krol zwotat sejm zjednocze-
niowy do Lublina. Postowie litewscy zjawiliesina nim z instrukcjami zgodnymi
z dotychczasowym stanowiskiem mowtadztwa i zapewne samego wiadcy. Litwa
zgadzata sina wspdlnego monarehale wspdlne sejmy dotyazyniaty tylko spraw
obrony. Rozdranito to polsk szlacht®, ktéra takich warunkéw nie chciata zaakcep-
toweat i rozjechano iz niczym.

Jedyny postulat z tego sejmu odrgszsi do Prus dotyczyt przedstawienia
dokumentéw potwierdzagych przywileje miast pruskiéhWskazywanoze doko-
nanie tych czynn@i byto przewidziane w konstytucji poprzedniego sejmu, zgodnie
Z ktérg mieszkacy Prus powinni udowodaiswoje prawa na togezym sk wow-
czas sejmig czego jednak miasta pruskie nie uczynity.

W 1567 r. w Piotrkowie odbyt sikolejny sejmi, na ktéry postowie pruscy nie
przybyli, chgc zaznacz§ swa niezalenosé. Urazona tym zachowaniem szlachta
koronna sama pogh postanowienia w sprawie egzekucji w Prusabhe wia-
donm, czy zgtoszono wowczas jakiekolwiek postulaty dojgezunii z Litwg.

Pojawity s one natomiast w 1568 rokiMonarcha zwotat w tym samym czasie
dwa odebne sejmy: litewski przy granicy z Pask polski do Lublina. Wedtug
wiadcy bliska odlegha miata pozwolt na pofczenie obrad i poelgie decyzji o unii
z Litwa. Po krétkich obradach Litwni przyjechali do Lublina, jednak nie chcieli zgo-
dzi¢ sie na pojczenie i obrady prowadzili osobno. Narady obu stron dgtgcanii
byty burzliwe, gdy u kazdej z nich ujawnity si tendencje radykalne, ktére bardzo
utrudniaty negocjacje. Polacy wiau wypracowali jednak swoj projekt i przedsta-

naktadem swym, nie szergujuszczerbku mapasci swych na podatki, czynili przez sfaW.K.M.
pana swegoDiariusz sejmu z 1565 r..., s. 74;mianowicie naprzod Uaiz Litwg skaiczyt..,
tanmze, s. 68

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellonow..., s. 576-577.

2 Diariusz sejmu z 1565 ..., s. 295-297.

... Unia, zeby st dokoiczyta. Diariusz sejmu 1566 r..., s. 8; Z Prusaki,zeby té koniec byi..,
tanmze, s. 8

Diariusz sejmu z 1565 r...., s. 215.

5 WL, Il, f. 690, Miasta PruskieZob. te;: VC, T. ll/1, s. 171.

Nie zachowat gidiariusz tego sejmu, dlatego nie ma o nim zbyt wiele informacji. Nie wiadomo
nawet kto byt marszatkiem izby poselskiej. Pedag: W. Uruszczak, VC, T. II/2, s. 195.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellondw..., s. 629.

8 Tame...,s. 624.
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wili go na sejmie. Wspdlny miat bykrol i urzedy, a Polacy na Litwie mogliby dzier-
zy¢ dobra ziemskie i uezly na prawie wzajemigoi. Natomiast Litwini chcieli mié
wspolnego krola, przy czym akcentowano konieézrjego osobnego podniesienia
na stolec Wielkiego Kstia', a wspélne sejmy mialy dotyazjedynie spraw polityki
zagranicznej i obrony. Proponowaliewidasé luzng unie realny”. Poniewa zadna ze
stron nie chciata ugpi¢, sprawa znalaztagsponownie w impasie. Postowie litewscy
uznali zatemze negocjacje zostaly przerwane i zdicgic rozjezdzac®’. Dowiedli
w ten sposoélye nie chg dopuci¢ do zjednoczenia obu krajow. Tym razem nie bylo
to po myli Zygmunta Augusta, ktoryagdzac, ze taka postawa me Litwie zaszko-
dzi¢, postanowit spragvunii rozwhgzac po swojemu. Dlatego zevydat mandat kro-
lewski, wcielajcy do Korony te ziemie, do ktorychsaita ona historyczne pretensie,
czyli wojewodztwa podlaskie, bractawskie i wiadkie oraz dodatkowo kijowszczy-
zre. Takze inne problemy zjednoczeniowe zniecierpliwiony wiadca zamierzat uregu-
lowat odgérnie.

Bojkotowanie obrad sejmowych przez miesmév Pru$ i zwiazane z tym skar-
gi szlachty polskiéjsktonity kréla do wydania 16 marca 1569 r. w tej sprawie dekre-
tu® likwidujacego autonongi prusky. Zobowgzat on senatoréw pruskich do zasiada-
nia w senacie, a szlaghpruslk do uczestnictwa w izbie poselskiej sejmu Rzeczpo-
spolitef. Tak samo jak inne ziemie Rzeczypospolitej Prusy mialy pomisiary
podatkowe i wojskowe Wielkie miasta (Torfy, Elblag i Gdaisk) pierwotnie miaty
rowniez wejs¢ do senatu koronnego, ale poniew#e chcialy si na to zgodZj, zosta-

Warunek ten Koroniarze pongii

Tak twierdzi H. towmiaski, Polityka Jagiellonéw..., s. 624. Zdania na ten temat w literaturze
s3 podzielone. O. Halecki uvia, ze byta to unia personalna. BenDzieje unii.., s. 276-280.

3 S, Kot,Gniewy o ung, Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby?2, Krakéw 1938, s. 361-365.

Nie zjawili st na sejmie piotrkowskim w 1567 r. Natomiast na sejmie lubelskim w 1569 r. byli dele-
gaci pruscy, ale jako obserwatorzy, gdyany pruskie zabronity im uczestniczenia w obradach tego
sejmu. Uwaali, ze przywilej Kazimierza Jagieliezyka z 6 marca 1454 r. zapewnit im prawo od-
bywania wlasnego sejmu. J. Malidhnia parlamentarna Prus Krolewskich z Kogow roku 1569

i jej konsekwencjeEuropa unii i federacji. Idea jedoi narodéw i pastw odsredniowiecza do
czasOw wspoitczesnydlrakdw 2004, s. 34.

... Takee Prusowie, a ktorymi namztenii potrzeba, aby tu z nami byli, ktérzy t® rzzdu z nami
nalezg..., Diariusz sejmu 1569 r., s. 83; taens. 91; tarre s. 140.

Zawart w nim now, inng od dotychczas przedstawianej przez Prusakow, interpy gtamjwile-

ju Kazimierza Jagiellaczyka.

Postowie pruscy dopiero od 1572 r. zdicaczestniczy w obradach izby poselskiej. H. Lowmia

ski, Polityka Jagiellonéw.,.s. 629.

Z. Naworski, Prusy Krolewskie..., s. 45.
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ly przez kréla pominite. Zagraeni karami senatorowie pruscy podpoikowali st
od razu rozkazowi Zygmunta Augusta i podpisali akt unii lubefskiej

W tym samym miestu krél postanowit doprowadzdo kaica spraw unii z Li-
twa i 30 marca wystawit przywilej, ktéry antydatowano na 24 marca. Zgodnie z nim
organy centralne: sejm i monarcha, ktory miaé bytutowany réwnie Wielkim
Ksieciem Litewskim miaty by wspolne, urzdy centralne litewskie oelone, a egze-
kucja dobr miata nie obejmowaerendw Litwy. Litwini, zaniepokojeni wystawie-
niem tego przywileju i rozstrzyganiem ich spraw bez ich udziatu, po trzycies
nieobecnéci wrocili do Lublina i podjli rozmowy o unii. Po diugich debatadi 28
czerwca zawarto wreszcie gro charakterze realnym

Jednake szlachg koronry nadal niepokoita kwestia obrony granicy wschodniej.
Na sejmiku w Proszowicach, w osiem megi po zawarciu unii, obawigg sk
zwigkszenia militarnych obowkkéw Polski szlachta proponowatdby na sejmie
namowiono modum spolny obrony Korony z &jtwewnym pocztem sebnych
ludzf".

Woprawdzie nie zgtaszano takiego postulatu na sejmie z 1570 r., ale i tak jednym
z przedmiotow obrad byto finansowanie obrony granic. Tym razem jednak chodzito
ponoszenie kosztéw obrony Inflant, ktérymi szlachta chciataypfickrole’.

Dekret unijny nie rozwizywat automatycznie kwestii pruskiej, zwtaszcza fattastanowczo nie
godzit st z jego postanowieniami. Tz stany pruskie probowaly za wszeblery zachowa do-
tychczasowy charakter sejmiku Prus Krélewskich, ktorgcbditiat byé tylko przedsejmowym. Bez
zgody kréla zwotano nawet 29 wipéa 1571 roku stany Prus Krélewskich dawnym zwyczajem na
sejmik do Torunia, co wywotato oczywiste niezadowolenie wiadcy i Koroni&rayer¢ kréla spo-
wodowataze szlachta zaniechata czasowo poruszania tych spraw.

Spierano sijeszcze o kwestie drug@dne, np. czy kr6l ma potwierdzarawa piecgcia tylko
koronmg czy rownie: litewsks.

Sprawa ta szerolo omawiana w literaturze wykracza poza zakres niniejszej pracy. Zob. szerzej
np.: S. KutrzebaPnia Polski z Litwg Krakéw 1914; O. HaleckiDzieje unii Jagiell@skiej..;

O. Halecki,Przylzczenie Podlasia, Wolynia i Kijowszczyzny do Korony w roku ,1868kow
1915; O. HaleckiUnia lubelska Krakéw 1916; S. KotGniewy o ung, [w:] Studia historyczne

ku czci Stanistawa Kutrzepy. Il, Krakow 1938, s. 357—-368.

Wojskami ,shzebnymi” nazywano wéwczas oddziaty zagie. E. Dubas-Urwanowic&tosu-
nek Korony.., s. 17.

... anamoéwiwszy postom podali, gdyaczymy za to WM byego potrzebno, a pienizy prosili i do
Inflant wedle potrzeby wejrzawszy na konstytuighy piengdzy da rozkazali, uwarujc to, jakoby

w niczem konstytucyi ubdino nie bytoDiariusz sejmu 1570r..., s. 115.

149



TABELA NR 10
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE UNIFIKACJI PA NSTWA

1 — Prusy, 2 — Kgbtwaslaskie: zatorskie i @vigcimskie, 3 — Litwa, 4 — Mazowsze

Zadanie ponoszenia Unia
kosztéw obrony

Rok Miejsce sformutowania postulatu

Sejmik wojewddztw wielkopolskich

1533 11 marca 1533 . i i i i ) ) )
Sejm piotrkowski + + i ) i i i
6—25 stycznia 1534 r.
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i i i ) ) )
Sejmik matopolski ) ) ) ) ) ) )
14 listopada
Sejm krakowski
153617 19 listopad 1536 — 2 luty 1537 r. | i i i ) ) )
Rokosz lwowski
1537 22 sierpnia 1537 . i i i i ) ) )
1538 Sejm piotrkowski + + + - - - -
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i i i ) ) )
1539 Sejm krakowski + + + ) ) ) )

19 grudnia 1538 r. — 15 lutego 1539

=

Sejm piotrkowski ) ) )
1542 6 marca — 26 marca 1542 r. * * * *

Sejm krakowski

154556 44 grudnia — 17 marca 1546 r.

Sejm piotrkowski

1547/8 15 grudnia — 5 luty 1548 r.

Sejm piotrkowski
1548 | 54 padziernika — 12 grudnia 1548 . ~ ) ) ) A I
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Zadanie ponoszenia Unia
kosztow obrony

Rok Miejsce sformutowania postulatu

Sejm piotrkowski ) ) ) )
1550 15 maja — 26 lipcal550 L R I

Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec 1553 . i i i i A i

Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca 1555 .| ) ) ) * * * )

Sejm warszawski
155677 ¢ grudnia — 14 stycznia 1557 r. | ~ ) ) ) ot ) -

Sejm piotrkowski 3 . - - -
1558/9 5 grudnia -8 |Uty 1559 . ' i '

Sejm piotrkowski ) . - - -
1562/3 30 listopada — 25 marca 1563 r. ’ i '

Sejm warszawski
15634 5 jistopada— 1 kwietnia1564r.| ~ | ~ | | T | Y| Y| | -

Sejm piotrkowski ) ) ) ) ) } )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia 1565 *

Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia 1566 r. i i i i * i * )

Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia 1569 r.| ) ) ) * ) * )

Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca 1570 r. ) ) * ) ) ) ) )

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Postulaty: wspoélnej obrony granic i zyganego z ni podziatu kosztow oraz
zespolenia ziem polskich podejmowano osobno lub réwkpizeco ilustruje
tabela, osiemrigie razy.

Zespolenie miato polegana whczeniu do Polski terendw litewskich, pruskich
oraz ksgstw $lgskich i mazowieckich. Koszty obrony granic powinny¢ lpono-
szone przez wszystkie ziemie zwane z Koroa Pierwszy dezyderat w tej sprawie
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zgtoszono w 1534 r.; dotyczyt jedynie ponoszenia wspélnych kosztéwephiast
w latach 1542 — po raz pierwszy wysgioiwowczas hasto unii — 1547/8 akglania
funkcjonowaly obok siebie. W roku 1548 uznawe,wystarczy ju zgtasza sam
postulat dotycgy unii, bowiem to paicie jest szersze i niei w swoim zakresie
zadanie wspolnej obrony granic oraz zespolenia ziem.¢plaist byt on podnoszony

regularnie podczas prac kolejnych sejméw w latach 1548-1569. Zaprzestano zgta-

szania go po roku 1569, gdya sejmie z tego wdaie roku zostat zrealizowany.
Mimo doprowadzenia sprawy unii dofla@a szlachta nie byta w peti zadowolona,
poniewa nie miata pewnéci co do zakresu wzajemnych obgzkow Litwinow

I Koroniarzy. Dlatego tena sejmie z 1570 r. ponownie zétezpodkréla¢ koniecz-
nos¢ wspolnego ponoszenia kosztow obrony.

Koniecznoséte zgtaszano w czasie prac §ze sejmow w odniesieniu do Li-
twy, a peciu wobec Prus i kestw daskich. Wyptkiem byty ziemie mazowieckie,
wobec ktérych takiezadanie pojawito s tylko dwukrotnie, co wiéciwie po-
twierdza wniosekze w katalogwzadan unifikacyjnych ziemie te znalaztyestylko
Z powodu niechei szlachty do ich wkgicielki, kr6lowej Bony.

Whniosek o urg dyskutowano ana petnastu z dwudziestu trzech udokumen-
towanych zgromadzetego okresu, przy czym eztotliwosc¢ jego zgtaszania byta
rézna w zalenosci od ziemi, ktorej dotyczyt. | tak postulat wcielenia zaréwno
ziem litewskich jak i pruskich pojawit@iczternastokrotnie, zieghaskich dwuna-
stokrotnie, a mazowieckich tylko trzykrotnie.

2.4.2. POSTULATY DOTYCZACE GOSPODARKI

Postulaty zaliczone do tej kategorii wgptlja osiemnacie razy. Dotycz one
cta, monety, sptawu, soli, wywozu koni, wywozu skoér ludzi luxnych i Cygandw.
Czestotliwogi ich.zgtaszania byta naggtujgca:

2.4.2.1. POSTULATY DOTYCACE CEL — trzynécie razy.

2.4.2.2. POSTULATY DOTYCACE MONETY - dwanéie razy.

2.4.2.3.1. POSTULATY DOTYCECE SPLAWU - dziesi razy.

2.4.2.3.2. POSTULATY DOTYCECE SOLI — dziesi¢ razy.

2.4.2.4. POSTULATY DOTYCZACE WYWOZU KONI — pé razy.

2.4.2.5.1. POSTULATY DOTYCEZCE WYWOZU SKOR - trzy razy.

2.4.2.5.2. POSTULATY DOTYCZACE LUDZI LUZNYCH — trzy razy.
2.4.2.5.3. POSTULATY DOTYCECE CYGANOW - trzy razy.
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2.4.2.1. POSTULATY DOTYCZACE CEL

Przedstawiane w ramach tej grupy postulaty dotyczyhepaptych zagadnie

1. Wymogow, ktore powinni spetnikandydaci na celnikow.

2. Bezpodstawn&ei niektorych optat pobieranych przez celnikéw:

a. Cla nowego;
b. Cel wewntrznych: targowego, mostowego i grobelnego.

3. Bezprawnie zatanych komor celnych.

Ad. 1. W 1533 r. szlachta proponowata wprowadzenie osieidiako kryterium
nadania urgdu celnikd. W XVI wieku Polska podzielona byta na 4 prowincje celne
Cla koronne wydzielawiano czsciowo, a kada z czsci nalezata do jednego z cel-
nikow, pobierajcych dochody z oks&tonych prowincji. Postowie postulowali
wprowadzenie wymogu posiadania débr ziemskich przez kandydata na celnika,
uwazajac, ze powinni oni by mianowani wydcznie spérdd szlachty posesjonatow.
Decydowat o tym monarcha, dlatega te@prowadzanie jakichkolwiek warunkow
ograniczatoby w znacznym stopniu swob&tbla w zakresie powierzania dziawy
celnej, ktora byta jednym z rodzajow przystugggo mu regale. Prawdopodob-
nie krél zdawat sobie sprawe niebezpieczestwa, jakie niosta ze solvgalizacja
tego zapisu i dlatego postom nie udakpgd przeforsowa

Niezrazona tym szlachta takzw 1534 r. skagc sk na nieosiadtych celnikdéw
powtdrzyta postulat dotygzy osiadidci, jednak nie zyskat on wowczas akcepta-
cji wszystkich wojewddztw Powrdcono do niego réwriev 1536 rokd.

Ad. 2.a. Drugi wniosek dotygey cet zwihzany byt z towarami podlegaymi
optacie celnej. Konieczne jest jednak zastepée,ze za jedne towary uiszczano
clo wewretrzne, a za inne graniczado pierwsze bylo ugka dla kupcow, ktorzy
musieli je ptaai podczas rozwienia towaréw po Koronie. Drugie uiszczano na ko-
morach granicznych od towaréw przychgdzh i wychodzcych. Clo pograniczne

1 ... ltem, ut theloneatores in omnibus terris et palatinatibus sint possessiorsli, T. XV, nr 133,

pkt 5, s. 180.

M. Wozniczko, Historia celnictwa polskieggWiadomaici Celne” 2009, nr 1-2, s. 27.

... Item queritur universa nobilitas de gravaminibus, quibus varie opprimitur a theloneatoribus
impossessionatis, itaque supplicat humiliter, ut M. regia dignaretur theloneatores possessionatos
in districtibus praeficere, sed non omnes palatinatus consens&TnT.. XVI/1, nr 51, art. 28,

s. 106-107.

A. ProchaskaRokosz lwowski., s. 214; Powtarzanie tego postulatu przyniostsomawy skutek,

gdyz w konstytucji z 1538 r. postanowiori®, celnicy powinni nalet do szlachty osiadiejywieckiej

i chrzescijaskiej. VL, |, f. 518,Statuimus insupeiob. te: VC, T. I/2, s. 165.

5 R RybarskiHandel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu |, Pozna 1928, s. 296 i n.
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dzielito sk na: stareteloneum antiquuim wprowadzone w 1507 r., nazwane dla
odromienia od dotychczasowego — nowytalgneum novujn To ostatnie obej-
mowalo zwlaszcza opkatwywozows od wotdw i koni oraz skér wolich i kon-
skich'. Dotychczas obowrujacy przywilej z 1496 roku przewidywat jedyniize
zaréwno szlachta jak i jej poddani niedh optac& cet od towardw, ktére otrzy-
mali w produkcji domowéj W 1504 roku ohjto wolnogia celry takze towary
nabywane przez szlaghivytacznie na wiasny yzek’. Na tej podstawie szlchcic,
ktory stwierdzitze wiezione przez niego towary séudo jego wtasnego utku
cta nie placit. Przywilej ten doprowadzit praktycznie do wyeliminowania kupcéw
— mieszczan, ktorzy za przevaie towary musieli uiszczavysokie cta, jedno-
czenie powodujc znaczne obie wplywoéw z cta do skarbca koronnég#o-
niecznym zatem statoesiv 1507 roku wprowadzenie wspomnianegozeyycta
nowego. Punktem zapalnym stato &, ze & wazna decyzg krol podpt wytacz-
nie z senatem, nie zagajc opinii szlachty. Dlatego teizba poselska wyrazita
zgodena jego pobdr dopiero w 1509 roku. W tym samym roku postanowiano te
ze krél okréli czas jego obowizywania.

Szlachta byta wjc zwolniona z ptacenia cta pogranicznego jedynie za woty
ktéreby st w domach iclszlachty — E.N.-J.lichowaty albo kupne, ktéreby zbm
ich karmione byf; Celnicy czsto nie uwzgtdniali przystugujcych jej zwolnié
celnycH, naruszajc w ten sposéb przywileje ziemian. Pomniejszato to — bez-
prawnie — ich dochody. Natomiast ekonomidzwymiar tych przywilejéw spra-
wiat, ze systematycznie o nich przypominano na kolejnych sejmadhjgc $ci-
stego wykonywania prawa. Z kolei w 1536 r. szlachta ponownietzademaga

Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 305.

2 VL, I, f. 261,De libertate nobilium in thelonei€ob.tez: VC, T. I/1, s. 71 i f. 269De libertate
nobilius et spiritualibus a teloneis et foralibus concessa. Iltem de indulto liguorum quorumlibet
in villis propinandorum Zob. te: VC, T. I/1, s. 76.

VL, |, f. 298,De teloneis in terra et aqua solvendis et non solveddis. te: VC, T. I/1, s. 130.

M. Wozniczko, Historia celnictwa.., s. 54.

0. Balzer,Corpus iuris Polonicj Ill, Krakéw 1906, nr 51, art. 13ad tempus arbitrio nostro
concessum

VL, Il, f. 594, Poniewa stan rycerski y duchowny, y ich poddani, za nadaniem y uprzywileio-
waniem przodkow naszych,swobo@ma, £ cetzadnych..

W praktyce zwolnienia szlachty wywotywaty autrudndgci. Z reguty bowiem chodzito o da

ilosci bydta. Ponadto instrukcje pozostawity celnikom @ceviarygodndci ziozonych przez
szlacht zezna. A. Sucheni-Grabowsk&jonarchia dwoch ostatnich, s. 28.

Zgodnie z taryf celry z pocztku XVI wieku cto na woty wynosito 1 ztoty od sztuki, stanowito to
wowczas od 44 do 59% jego ceny. W potowie XVI wieku wot kosztawkzjtego a stawk
celry utrzymanow wysokoi 1 ztotego M. Wozniczko, Historia celnictwa.., s. 57.
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sie pobierania cet zgodnie z prawem. Protestowano zwlaszcza przeciwko optaca-
niu tzw. cta nowego

Poniewa w tym czasie znaczna & szlachty zacga trudni sie handlem,
nie chciata ptadi tego cta, pobieranego przy wywozie towaréw za gtdniho-
dzto zwtaszcza o produkty rolne, midd, konie, wotyryby®. Takze rok pomiej
tj. w 1537 r. ponownie proszono krola, by nie pobierat cta notvego

Natomiast w 1539 roku postowie prosili, by ci co wyhodowali bydimogli je
sprzedawa do postronnych zienkrom ctd, tym razem wyrznie wskazujc
podmiot, ktéry miat korzystaz ulgi celnej.

W latach: 1545i 1547/8 powrdcono daadania zniesienia cta nowegagdyz
miatlo ono powodowanadmierngzwyzke cen, a zatem takzuboznie obywateli.

1 A. ProchaskaRokosz lwowski., s. 214. Domaganoesjego zniesienia, bo bylo bardzo wysokie:

np. wynosito 1 zt. od wotu, gdy wasbwotu wynosita 1.7 zt. A. Demhsgka, Zygmunt .., s. 259,
przyp. 38.

Spor dotyczyt interpretacji przystugoggo szlachcie przywileju, zwalnigiego § z optacania

cta za towary pochodee z wtasnej produkcji rolnej ideej.

W latach trzydziestych XVI wiekdgzono z Polski na Zachéd 3040 tys. wotdéw rocZnigVyczai-

ski, Polska RzeezPospoliy..., Warszawa 1991, s. 50.

A. Sucheni-Grabowsk&ygmunt August., s. 144.

... De theloneo novo, quod institutum est sine consensu nobilitatis et nunciorum terrestrium,
supplicat tota nobilitas, ne exigatur, AKH, I, s. 75.

... Item, aby tym kt6rzy nad portem rzek wielkich nie giedprzeto gumien swych sobie kuypiu
takiemu przywig, jako ci, co nad portem siegzmie mog, aby im bytlo wolno, woly i insze bydto
swego gumnna wychowawszy, przedagi@inszych postronnych ziem krom cla, abyote kupiec,
gdy takiego co kupi, nie clit od tego gednym cleTekstyzrddiowe.., s. 29.

W konstytucji z 1550 r. postanowionae woty szlacheckie gwolne od cta pogranicznego po
paswiadczeniu ich wyhodowania lub zimowania czyli karmienia ziarnem szlacheckim na fol-
warku przez catzime, przysega ztozona przez szlachcica lub steggA. Pawhski, Skarbowgé

w Polsce.., s. 44.

... Narzekaiy wszelkiego stanu mieszicg w kraiu,ze cena wszech rzeczy nadzwyczaynie pod-
niosta se, nie z inney przyczyny, tylko didzierstwa na cle nowmostanowionem ktéretylko

krél IM¢ i celnicy zbogacai sie, a powszechnic ubceie, ktéretocto poniewa tylko na nieiaki
czs, (co id dawnowyszedhdla zasilenia skarbu publicznego postanowione byprasray
postowie aby natychmiast zniesione zostato. Poniavssawicznerm daviadczeniem dowie-
dziono iest, iako stan szlachecki zawsze nie tylko podatki ptactiyadei dostatki swoie w ka

dey krola i krolestwa potrzebie i niebezpietstwie ochotnie tyt, niemniey i teraz, gdy tak
ucigzliwe cto zniesionem zostanie, gotowj sie tylko majtki ale zycie i krew dla caléci i do-
stoyndci kréla Jmci i Rpltey piwieci¢. Sejm krakowski 1545 ..., s. 505-506.

... Ztgdby wiec takowa drog€x’ i zubaenie przychodzito, obaczyego inaczej nie magjedno,

iz cta wielkie g ustanowione. Zwlaszcza tem clem cogzmawem, ktére,zido zamierzonego
czasu bylo i jest zwolono, prgsaby odg¢d ztcone gdy jest rzecz nietylko wiadoma ale do-
swiadzczopg, iz rycerstwo koronne nie tylko od rzeczy kupieckich ale i addjaytowy podat-
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W 1548 roku postowie, znowu domag@apie likwidacji cta nowego, przypo-
minali, ze co prawda wyrazili zgodga jego pobor, ale tylko czasowy tj. do konca
zycia Zygmunta StaregoPoniewa krél umart, clo nowe nie powinno byadal
pobierane.

Postulat tej tréci zgtoszono réwnie w 1550 rokd, ponownie podkrédajac
brak podstawy prawnej do jego dalszego ohaywania. Postulowano réwrie
koniecznosézwrotu pobranego bezprawnie cta nowego oraz wydanie zakazu po-
Zywania z powodu jego nieuiszczenia.

Ad. 2.b. Poniewa obowizujgcy system cet i optat byt nieprzejrzysty, utiwia-
jac czerpanie osobistych kokzy osobom nieuprawnionym, migdy si¢ skargi na
niestusznie pobierane optat{otyczyty one cet wewgtrznych, widciwie myt:

b.1.Targowego;

b.2. Mostowego i grobelnefjo

kéw Jego Kr. Méci i tez Kornie nigdy nie odmawiali za stusznemi koronnemi potrzebami i na
przyszte czasy, gdy to cto, ktére wszystkie obywatele koronn@phrawviaszcza gdyedno do
zamierzonego czasu tylko miata’tiyrane, lpdzie zlagono. Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 21.

13 V 1545 r. wydano uniwersat krolewski Inscriptio mandati Sacrae Regiae Maiestatis occasio-
ne telonei. Podagjza W. Uruszczak, VC, T. I/2, s. 283-284.

... jeno Krolowi staremu déywota jego rycerstwo dozwolito, Diariusz sejmu 1548 r..., s. 169;
tanze, 256.

3 ... Item aby wedle statutu Ivonnis Alberti kr6léw CIV, Caz. Jag. CXI, Alexandri CXViadelch

ze szlachty, z poddanych i duchownyeheckich i té targowego nie brano, nowe cto, ktére wiel-
kiem zowiem, nie bylo z nikogo wagpiiono, gdy juz onego kréla Pan Bég z tegwiata wpad ra-

czyt, ktéremu to cto byto do zamierzonego czasu prze one walki zwoloa@ngaiety krél sumie-

nie swe tak wielkiego podatku poddanym swym oczygzcmap tak dwuliatnim sejmie Kréla J.M.
przy tem bdgcego syna swego przezdkizia biskupa krakowskiego wszystkiemu walnemu sejmowi
odpowiedziat jest, tylko takowe cto wielkie pograniczneysista swojego, a nie digj by post-
piono przez nas mifoiwie raczyt, jako pan sprawiedliwy, jako na pierwszym przesztym sejmie one-
g swigtego pana, postowie K.J. Mci odpowiedzieli i wszystkiemu walnemu sejmagzien z ry-
cerstwa odmierci onegowigtego pana dawago nie lzdzie. Jake z ktorych bylo wete takowe clo,

aby bylo za tak jasnym dowodem wréconozely o nie kto pozywan miatdyyv co i Sie i szlachta

w takowe clo wdawssie nie chce. | powtore na tym sejmie Krélowi J.M. odpowiégmstom swym
poruczyli. Té i wodne cla aby nie byly dawarigiariusze sejmowe..., s. 40.

Sejm piotrkowski w 1511 r. kasowat pozwolenia na pobdr cet sprzeczne ze ,szjpobbcky
wolndicig”. Okreslenie, ktére dokumenty rzeczydmie ulegaty kasacie,miato ngsic na kolejnym
sejmie w drodze weryfikacji przedionych aktéw. Nie omieszkano w konstytucji dade libertacje
celne przynatiy szlachcie i jej poddanym. Poglap: M. Mikuta,Prawodawstwps. 106.

5 A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 260.

Nazywane réwniemytem. Byly optatami wnoszonymi w zamian za korzystanie z mostu lub grobli.
Mialy by¢ przeznaczone na pokrycie kosztéw budowy i utrzymanie tycjdaez Wyznaczano je
albo na podstawie giaru przewaonego towaru albo od liczby zwigtzaprazonych lub jucznych.
Poniewa stanowity wygodnezrédio dochodéw w catej Europie rozrastaty db tego stopnia,
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Ad. b.1. W 1545 rokl postowie przypominalize w miastach i miasteczkach
obowizuje zakaz poboru targowego aywnoici przywaronej na targ Wedtug
postéw prawo tamano m.in. w Krakowie, Kazimierzu i na Kleparinformowano
o tym kréla, poniewa byly to miasta krélewskie, zatem w tym wypadku byt on po-
dwajnie zobowdzany do przestrzegania prawa — jako monarchacietal.

Postulat ten ponowiono réwrien 1547/8 rokft Tym razem szlachta nie
ograniczata si do wskazywania przykladowych miast, w ktorych zakaz tamano,
ale generalnie dopominate sicistego przestrzegania go i niepobierania optat od
produktow ¥wnosciowych w miastach.

Ad. b.2. Pocatkowo na sejmie z 1547/8 roku szlachta sidar sk krolowi
tylko na przypadki niezgodnego z prawem pobierania od niej optat mostowych.
Przyktadowo wskazano mieszczan krakowskich, ktorzy uczpndekop przez
miasto i pobierali optgt Jednoczaie podkrélano,ze nie byta to sytuacja watr
kowa, gdyz i inni to czyni®. Oplata ta zwizana z przymusem droym i wynika-
jaca z tytutu przewozu przez rzeki, wchodzita w skfad regaliow krolewskich
i pierwotnie zasilata skarb monarchy. Dlategotigko krél nadawat przywileje na
cta i myta i nikt nie magt ich pobietabez wydanego przez niego przywifgju
Takze on znosit myta, @ uznat je za bezprawne. Dzialogsio na podstawie
sprawozda komisarzy krélewskich, ktorzy w terenie badali nie tylko posiadanie

ze w celu ukrécenia samowoli ich naktadania papigdat nawet bull, grazaca klgtwg tym,
ktorzy wprowadzali nowe optaty. A. RossBrogi i mosty wsredniowieczu i w czasach odro-
dzenig Warszawa 1974, s. 161.
Jw od 1456 r. od optat zwolniona byfa szlachtdli jerzewozita towary wiasnej produkcji albo
przeznaczone na wtasnyytek. A. RossetDrogi i mosty.., s. 163. Potwierdzit to tak przy-
wilej z 1496 roku, ktory stanowike: szlachta i poddani cet od tego co in2 si domu urodzi
dawa’ nie powinni VL, I, f. 261,De libertate nobilium in theloneiZob. te: VC, T. I/1, s. 71.
Ponowiono to w: 1504 r. VL, I, f. 298)e teloneis in terra et aqua solvendis et non solvendis;
Zob. te: VC, T. I/1, s. 130 i 1507 r. — zaostrmajsankae} za ztamanie postanouvieVL, |, f. 360,
Deinde, statutum de libertate nobiltatis a solvendis teloab. tez: VC, T. I/1, s. 189.
Targowe (theloneum forerjseazywane te jarmarcznym byto specjalroptat mytrg, od kté-
rego miasta uzyskiwaty zwolnienia. J. Bardadistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 268; J. To-
polski, Gospodarka Polska a europejska w XVI-XVIII widkazna 1977, s. 240.
... Targowego w miastach i miasteczkach, a mianowicie w Krakowignikeru, Kleparzu, zzby
od zywnaici na targ przywgonych, nie wybierandejm krakowski 1545r..., s. 364.
... Targowe od rzeczy potrzebnych&uvngci, aby nie bylo brane w mieiech.., Sejm piotr-
kowski 1547/8..., s. 169.
... Mieszczanie krakowscy i insi, uczyniwszy przekop okoto miastg, himstowe od kalego
cztowiekay...) co jest ku wielkiej szkodzie koronngjSejm piotrkowski 1547/8..., s. 169.
&  Zatwierdzenie konieczéd ich nadania i wysoké uchwalat sejm koronny. A. Rossetogi i mo-
sty..., s. 163.
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przez poborcow wspomnianego przywileju, ale rowrsipetnianie funkcji z nim
zwigzanych jak np. wybudowanie mostu.

Ponadto w 1538 roku zniesiono przymus korzystania z mostéw, zegwalaj
kazdemu na korzystanie z brodivetd nakaz uiszczania optat mostowych w Kra-
kowie uznano za samowahieszczan i skaono s¢ krolowi na tamanie prawa.

Jednalke juz w 1547/8 roké i 1550 rokd domagano si zniesienia cet,
w 1547/8 wszystkich, Zaw 1550 roku mostowych i grobelnych, ktére zdaniem
szlachty byly niezgodne z prawem, gdiastaly nadango statucié Podkréla-
no, ze stosowane cta wywolujdrozzne i ucisk mieszkacow Rzeczpospolitej;
dlatego proponowano ich zniesienie.

Z kolei na sejmie z 1555 roku szlachta przypomniata krolosvjest wolna od
cet i nie powinna ich pta€l.

Zniesienia cet i myt wodnych, mostowych i grobelnych, ktére zostaly oatoz
ne po przywileju Wiadystawa postowiezadali ponownie w 1562/3 roku

Natomiast w 1565 f.wykonanie likwidacji cet i myt odtaino do czasu wy-
znaczeni&rewizorow.

1 WL, I, f. 517-519De teloneis pontalibus, aggeralibus efob. te: VC, T. 1/2, s. 164—165.

... Takze od wszech ludzi tak stanu rycerskiego jako i miejskiego jesierde wszelkich rzeczy
drogascig, iz tez wszyscy wobec ubec musg; jedno kilka os6b bogacigiZkgdby wic takowa
drogasé i zubaenie przychodzito obaczyego inaczej nie mag jedno, £ cta wielkie g usta-
wione.Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 161.

... Item, aby wedle statutéw Jagiellonis, Cazymiri, Sigismundi cta ktérekolwiek mostowe, grobelne po
statucie dane, aby byly skane i spustoszone, abyeegj nie byly dawane.. Item, aby wedle statutu,
gdzieby prawo albo przywilej byt na wiasezyy osole, albo na miejsce ktdére wyprawione byto od
kogo, jako g w migciech niektorych sktady ku szkodzie wszytkiej szlachcie i kdenibonnych
miast w Koronie, aby skane byty Diariusze sejmowe..., s. 46.

Prawodopodobnie chodzito o statut Aleksandra z 1505 rz wdyowadzat on zakaz stanowie-
nia cet prywatnych. F. Pape&leksander Jagielliczyk Krakow 1999, s. 103.

... A theoloneis nobilitas liberadDziennik sejmu 1555 ..., s. 51.

... da, wodne myta i ziemski, mostowe, grobelne po Wiadystawie Krélu naganeesiw prawu,
prosimy aby byly zniesione wedtug statutu Aleksardiariusz sejmu 1562/3 r., s. 43; cla
wszystkie privatarum personarum po Statucie Kazimierz Jagielta, aby byly kassowane, tak jako
ten Statut uczy, pokornie prosinfyanre, s. 140.

... To odta@y¢ sie musi do rewizoréw, wedle konstytucji WarszawsKigriusz sejmu 1565r...,

s. 219.

Wyznaczenie rewizorow kontrolgych dokumenty i spetnienie warunkéw cta mostowego
przewidziano w konstytucji sejmu warszawskiego z 1562/3 r. VL, Il, f. 684, mostowe, gro-
belne Zob. te: VC, T. II/1, s. 106.

Dopiero jednak sejm w 1569 r. wyznaczyt lustratorow, ktérzy m.in. mieli kontrélowaoka¢
optat grobelnych i mostowych. A. RossBtpgi i mosty.., s. 163.
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Ad. 3. Szlachta juav 1533 rokuzadata likwidacji nowo zatoanych komor
celnych. Utworzenie nowej komory naktadato bowiem dodatkowy ofzmki
uiszczania cta tam, gdzie go przedtem nie bylio tego problemu powrécono
ponownie na sejmie z 1545 roku. Domagang wbdwczas wprowadzenia zakazu
otwierania komoér celnych w nowych miejscacPoniewa zatozona komora
przynosita stosunkowo fatwy i pewny dochdd, agoivzrastata ich liczba. Pomi-
mo tego,ze kupcy skatyli si¢ na pobierane od nich natei® i koniecznoéia
ich optacania ttumaczyli wzrost cen towarow, krél wydawat przyzwolenia i two-
rzono nowe komory. Zaniepokojenie postéw wywotato zwlaszcza ustanowienie
ich na pograniczu Prus i Mazow8z&V ten spos6b monarcha chciat wyréwna
straty skarbu, spowodowane przezsie omijanie przez szlaghtradycyjnych
drég handlowych Mato- i Wielkopolski.

W 1547/8 roku rozszerzono dotychczasowy postulat, abdénia likwidacji
nowo zatgonych komér celnychdomagajc sic réwniez karania celnikow, ktory
w takich przypadkach pobierali bezpodstawnie offafyym razem postowie

Od 1447 roku ustanowienie w dobrach prywatnych cta wymagato przyzwolenia krélewskiego.
VL, I, f. 153,De his telonea absque concessione Regum exigunt

... Nie bez przyczyny domaga stan szlachecki uchylenia tego cta nowego, albowiem ngemat
ucigzliwosé od celnikéw ponaosi, ktérzy nie tylko w naznaczonych sobie stanowiskach, ale i w
mieyscach zabronionych sobie, w imionach i posi@iich szlacheckich, komory i steacelne

z zgwatceniem wolnych dobr szlacheckich stamoimvielkie myta od drobnych nawet rzeczy
wydzierai. A mimo ninieyszego zamkria przeiazdu, sarici celnicy, kupcow, ktorych imesi
podoba, wypuszczak towarami z kraiu darmo lub za zaptas innych iakoby przemyegiych

sledz, zatrzymuj, zabieray i rozryway pomedzy siebie towary, mimo nawet wiedzy Staro-
stéw, do ktérych z prawa powszechnego pilnowanie i imanie takowycheprgest wygcznie
nalezy. Upraszay wiec postowie, aby JKMte. zuchwatéé celnikdw skréct i zakazat im uead
mieszkdcow, innych sobieistawtworzy, nad te co ¢ na seymie uchwalone a na seymikach
ogtoszone; a gdyby celnicy albo w mieyscu nieprzyzwoitem, albo nad przepis konstytucyi celney
wymagali, geby pozywani i podiug praw ukarani zost&lejm krakowski 1545r..., s. 303.

W XVI wieku kupcy pozriacy naliczyli kilkadziegt komor mytniczych na drodzegaaizy Lwowem

i MiedzyrzeczemA. RossetDrogi i mosty.., s. 163.

A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 259, przyp. 38.

... Albowiem nietylko celnicy nad prawo pospolite, na wszystkich miejscach cta wybierali i wybiera-
jg, ale t& bez wszego paydku, co si ktéremu z nich zda z ludzi higfeszcze na tem nie majdo-

Sy, czyniy sobie komory nowe na niestusznych miejscach, nakoniec i na imieniu/iziiena
Komory celne maj wscigacze swe chowgj ku wielkiemu zniewoleniu imienia rycerskiego.
Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 161.

... Ci to celnicy dywajg chciwaci swej, wkraczgj w urzdy inszych kogo chdego z ziemie wy-
puszczaj, abo tego kto im wtej da, coby bez wiadodm strézow drég pospolitych ynie miaty.

(...) A ktoryby st wazyt na miejscu nie zwyklem cla wybiérrzeciw prawu opisanemu, aby tam do
urzedu miejsca onego pozwan, odpowiadat, apagt karan.Sejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 162.
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podkrelali, ze powstate komoryasbezprawne, gdynie zostaly zataine w zwy-
czajowych miejscach, wszystkieszarzywileje wydane na ich powstanie uznali
za sprzeczne z prawem pospolitym.

TABELANR 11
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE CEL

Bezpodstawn = =

. z ; (&)
5 . niektorych optat g8 ?5
Miejsce 5352 = o S £
o >F 0209 | o oSG
ROK sformutowania £2 < = o E;’ = § = § 2
zadania = g @ D > % | @2 .g S \E
© QL =59 Qo < S N O
5 (= 8 8 o C @© = .@ X~

NogEo| NG | 2§

G 3
Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) )
1533 11 marca 1533 * *
Sejm piotrkowski + ) ) )
6—25 stycznia
1534 Sejmik wielkopolski ) ) ) _

14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7| 11 jistopada 1536 — 2 luty 15371, * * -

1537 Rokos; Iwoyvskl i i + i
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada ) * ) )

Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i * * i

Sejm piotrkowski
1542 6-26 marca i i i i

Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r.— 17 marca 1546 r. i " * *

Sejm piotrkowski .
154718 15 grudnia 1547 1. - 5 luty 1548 1 ) ) )
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Bezpodstawn@ -8 =
E niektérych optat 2 ‘éc
i = § o . &5 &
Ml S2T 2953 ¢8| 83
ROK sformutowania ; S5 Sz02| 5 g c S =
zadania = g ; D > % o | B2 g S \E
sf |tsg8|gg| S88
= Noggo| NO E [
o p
Sejm piotrkowski ) ) )
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia *
Sejm piotrkowski ) )
1550 15 maja — 26 lipca * *
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i i i i
Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca i * i i
Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia ) ) ) )
Sejm piotrkowski
155819 | 5 4ridnia 1558 1. — 8 luty 1559 1| - - -
Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada — 25 marca ) * ) )
Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i i
Sejm piotrkowski ) ) )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia i i i i
1570 Sejm warszawski i i i i

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Na trzynastu sejmach wysgte zostaly postulaty dotygee cet. Wréd nich
najwazniejsze, bo odnotowane dziexiokrotniezadanie dotyczyto zniesienia cta
targowego, mostowego i grobelnego. Siedmiokrotnie taki dezyderat powtérzono
wobec cta nowego. Trzykrotnie domagane lgiwidacji bezprawnie zatanych
nowych komér celnych, a tylko dwukrotnie proponowano przestrzeganiéakre
nych wymogéw przy nominacjach kandydatéw na celnikéw

2.4.1.2. POSTULATY DOTYCZACE SPRAW MONETARNYCH

Sejmy koronne w zasadzie jud roku 1532 zajmowaly gsintensywnie spra-
wa polskiego pienidza, dlatego wiele zgtaszanych postulatow dotyczyto tej pro-
blematyki. Szlachta domagata sV nich:

1. Zniesienia mennic w:

a. Miastach pruskich;
b. Ksiestwie pruskim.
2. Poprawy jakasi monety belacej w obiegu w Polsce i w tym celudata:
a. Eliminacji monet niskiego waloru;
b. Nakazu bicia dobrej monety;
c. Wypetniania przez krola jego obakow zwigzanych z kontral jakogci
wybijanych piengdzy koronnych.

3. Zakazu wywozu kruszcow.

4. Zakazu wywozu monet polskich.

Ad. 1. Postulat dotyccy zamknécia mennic po raz pierwszy zostat przedsta-
wiony w 1533 r! Proponowano w nim zlikwidowanie ich w:

a. Miastach pruskich;

b. Ksiestwie pruskim.

Problemy z monegtprusk mialy dtuzsz historie. JuzZakon Krzyacki noto-
rycznie psut wlasnanonet’® przez zarianie udziatu kruszcu oraz stosowat nie-
jednolita, ale rownie zanzong w stosunku do nominalnej wartogtuszcovd,
bedacych wéwczas w obiegu w Rzeczpospolitej siedemnastu rodzajow imonet
Skarb koronny ponosit przez to znaczne straty zgulyy wickszych transakcjach
nieustannie naptywata moneta gorsza, a lepsza, polska odptywata. Dalsze pogor-

1 ... ltem, ut cussio monetae omnium pecuniarum cuiuscungue generis etiam in omnibus civitatibus

et ducatu Prussiae, a modo cessefdt, T. XV, nr 133, pkt 4, s. 180.
Byfa to w 6wczesnej Europie powszechna praktyka.
J. TyszkiewiczQstatnia wojna z Zakonem Keackim 1519-1521Warszawa 1991, s. 122.

2
3
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szenie wartéci monety krzyackiej spowodowato wydanie przez kréla w 1519 roku
edyktu, ktory czasowo przerywat wszelkie transakcje koronne z poddanymi Zakonu.
Powtdrzono go w 1520 i 1522 roku.

Po upadku Zakonu e& jego bytych terytoriow wgczono do Polski jako Prusy
Krélewskie, a pozostate ziemie, tzw. Prusy d&ste, stanowity polskie lenfo
Sprawy monetarne Prus i Korony regulowat art. 28 pokoju krakowskiego. Ograniczat
on prawa ksicia w tym zakresie oraz zakazywat wybijania monet mennicom w El-
blagu?, Gdaisku i Torunil’. Postanowienie to jednak miato prawdopodobnie cha-
rakter wyhcznie przejciowy”® i obowiazywato do momentu zawarcia unii mone-
tarnej z Korongktor przeprowadzano w latach 1526-1%28

Ad. a. Po przeprowadzeniu unii monetarnej (1526—1528) uzranpakaz prze-
stat obowazywat i reaktywowano dziatalrsé mennic w dwoch miastach Prus Kro-
lewskich: Gdasku i Torunid, a to nie podobato sizlachcie.

Przywilej menniczy dla miast pruskich byt ogsstwem od zasady zwierzch-
nosci menniczej kréla polskiego nad catym podleglym mu terytorium. Yéyaa
sie ona w wyhcznym uprawnieniu wiadcy do ustalania jagiafionet wybijanych
w jego pastwie pod wzgldem ich materiatu, stopu, stempla i waciasbiegu.

Zwierzchnd¢ mennica traktowano jako wyraz suwerer$eo paistwa, dlatego
tez przywileje mennicze byty wynikiem gry politycznej, rezultatengpestiv dokona-
nych dla ocalenia wadoi wigkszych, jak np. inkorporacja m.in. Ga&a do Koro-
ny, ktéra — poniewabyt on miastem portowym, gwarantowata udziat w zyskach
otrzymywanych z miejskich uméw handlowych i celnych.

1 J. Maltek,Prusy Ksiizece a Prusy Krolewskie w latach. 1525-15§8;] Rozprawy i materiaty

osrodka bada naukowych im. W. Ketrigkiego w Olsztynjenr 53, Warszawa 1976.

Problem z wybijaniem monet przez Blpszczegétowo omawia: A. Biatkowski, T. Szweyddn-

nety ostatnich JagiellongWarszawa 1975, s. 67-69; T. 8kawski, Elblgg wobec reformy mone-
tarnej Zygmunta | StareggKomunikaty Mazursko-Warmskie” 2000, nr 3, s. 311-312; Z. Piech,
Monety, pieczie i herby w systemie symboli wladzy Jagiellon®arszawa 2003, s. 164—165.

A. Vetulani,Lenno Pruskie., s. 106.

A. Vetulani,Lenno Pruskie., s. 106; Odmienny pogll zaprezentowat: A. Gegniski, Spor ksg-

cia Albrechta z Polsko monet, ,Wiadomasci Numizmatyczne”, 1913-1914.

Szerzej pisgo tym: M. Graynski, Reformy monetarne w Polsce w |. 1526-1528 i ich geneza
.Przeghd Historyczny” 1913, T. XVII, s. 38-66, 171-195, 279-299; J. Dmochowikptaja
Kopernika rozprawy o monecie i inne pisma ekonomic&faeszawa 1923; A. Popiol-Szynska,
Poglydy monetarne w Polsce od XV do XVII|] Rozna 1978, s. 28-43.

Miasta te prawo bicia wlasnej monety miejskiej otrzymaty w 1457 roku od Kazimierza Jagiel-
lonczyka. A. Biatkowski, T. SzweyceMonety ostatnich Jagiellongwe. 235-237, 246; Z. Piech,
Monety, pieczie i herby.., s. 181-184.
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Niezadowolenie szlachty polskiej wywotane uaktywnieniem mennigpotty
dziatania Gdaszczan, podkéajacych swoj niezalenos¢ wygladem bitej tam mo-
nety, na ktérej obok symboliki krélewsKigja rewersie umieszczono réwniserb
miasta Gdaska: dwa krzge pod koron. Uwazano take, ze emisja monet miast
pruskich godzita w centralizagj unifikacyjne cele reformy monetarfej

Dodatkowym powodem niechi byta nowa praktyka stosowana w mennicy
gdanskiej, ktora od czasu ujednolicenia systemu monetarnego tj. od 1528¢tazacz
wybija¢ takze inne rodzaje piegilzy, jak: gdaskie denary, szgdji, grosze, trojaki,
sz6staki a nawet dukdtyDziatanie to nie byto legalne, ale przynosito miastu
znaczne zyski.

Wszystko to wywotywato oburzenie szlachty, ktéra wpsivata zzagdaniem
likwidacji tych mennic. Uregulowania spraw monetarnych domaganesiaw-
dzie dlategoze dotychczasowa praktyka pomniejszata zyski szlachty, gayz
zgC zboz przez Gdask, otrzymywatla za nie ,popsute” monety, ale realizacja
tego postulatu rownocgeie umodiwiataby krolowi egzekwowanie jego praw.

Ad. b. Postowie domagali sirdwniez zamknécia mennicy ksicia pruskiego,
uwazali bowiem,ze nadmierna il&€ pienkdzy w pastwie obnia ich wartosé¢
Poniewa odpowiedzialnasia za nadprodukej monet obarczano wiaie kskcia
pruskiego, uznange jedynym skutecznym zabezpieczeniem przeciw temu pro-
cederowi lgdzie zamknjcie mennicy dziatacej w Prusach Ksigcych.

Formalnie dotychczasowe przywileje menniczecdisi pruskiego nie ulegty
zmianie, mona jednak uzng ze samo zawarcie unii monetarnej ograniczyto jego
dawnaswobog bicia monet Nie byta to jednak wystarcz@a podstawa do po-
zbawienia go prawa wybijania monet w ogdle.

Do postulatu z 1533 r. powrécono w 1538 rykpowtarzajc uprzedniezada-
nie zamkngcia mennic na terytorium Prus Ksicych® Poniewa wbrew posta-

1 Stemple wybijanych monet powinny néginic monarchy polskiego, gdypodkrélaé to miato

zaleznos¢ tych miast od Rzeczpospolitej. Z. Piebgnety, pieczie i herby.., s. 162-164.

2 Wedlug zateen przeprowadzonej reformy w Prusach miata dzigémna, lub najwiej dwie
mennice: jedna w Prusach K&cych a druga w Krélewskich. Tam s. 161.

3 A. BanachZzbierajamy pienidze Krakéw 1970, s. 234.

Dzieki reformie z 1528 r. w miejsce dwoch terytoriow menniczych Prus Krélewskichyid€gch

— zaprowadzono jedno obiegowe o jednowaitovej monecie. W ten sposéb krol polski zyskat

tez podstaw do regulowania stosunkdéw monetarnych na drodze ograniczenia emisjdpani

takze w Prusach. A. Demitska,Zygmunt I..., s. 206, przyp. 16.

5 ... lllud etiam est postulatum, ne amplius moneta in provinciis Prussiae cudi permittatur et ut ea,
guae excusa est, quam proba sit, examinaretur. Regia maiestas iam et cudi eam vetuit et eam,
gquae excusa est, probari iussit, ita ut inde facile, quae proba aut improbafuerit, sciri possit.
AKH, I, art. 3, s. 63.
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nowieniom unii monetarnej kgic Albrechf emitowat monety nie tylko bez sym-
boliki wkadcy polskiego, co szlachta prawdopodobnie uznata za; pndlnifestacii
pruskiej niezalgnoski i separatyzmt) ale réwnie, co decyduice, o matej warto-
sci kruszcowsej, ponowionazadanie zamknicia jego mennicy.

Domagano si ponadto, by zakaz wybijania dotyczyt nie tylko monety pru-
skiej, ale i gdaskief’. Jednoczénie szlachta usitowata zwrdécuwag kréla, ze
spadek wartadi monety obiegowej szkodzi fistwu, majestatowi krélewskiemu
i catej Rzeczpospolitej, a zatem chméym juznie wspominata, bezpaEdnio jej
finansom. Postowie twierdzilize odpowiedzialnos&a ten stan ponosi mennica
krolewiecka i gdaska. Obie wprowadzaty do Korony znacznédianonet, pomimo
tego,ze krdl juz w 1534 r. obiecywake moneta nie dulzie wybijana w digj ilosci,
by nie powodowé spadku jej kursu. Postowie zarzucal @daskowi, ze wybijana
przez jego menngcmoneta byta matowaroiowa, bo zawierata mniej kruszcuzni
powinna. Dziatanie takie wykraczato przeciw edyktowi krélewskfeindlatego
uwazali, ze sprawcy tego procederu powinni padikare. O wadze jak przywigzy-
wano do realizacji tego postulatwiadczy zréwnanie przegistwa emisji monet
o0 niskiej wartdci kruszcu ze zbrodpiobrazy majestatu.

Nie bylo potrzeby formutowania postulatu pod szerszym adresem; Wtigsta pruskie pod

presy krélewslg w 1537 r. czasowo zawiesily dziataiianennicz. Z. Piech,Monety, piecz

cie..., s. 166.

Podobnie pogpbowata take mennica w Elbu. T. Makowski, Elblgg wobec reformy., s. 311-

312. Zob. te: M. Grazynski, Spor ksgcia Albrechta z Polsko monet, ,Wiadomaci Numi-
zmatyczno-Archeologiczne”, R. 1913, nr 8, s. 113 i n.

Z. PiechMonety, pieczie..., s. 169.

4 A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 206.

... Regia M-tas iam a quatuor annis promittere est dignata, quod moneta cudi amplius non debebat.
Praeterea capere consilium aliquid M-tas sua debebat, quomodo moneta Prythenica ex Regno
Poloniae explodi deberet, sine damno regnicolar@tm) Nam et dux Prussie et Gedanenses ex-
cudunt etiamnum monetam, quod ex grossis eorum et inscriptione 1538 apparet clarissime. Ex qua re
Regnum et reipublica grave damnum patitur et quod Deus avertat, verendum est, ut ea res vergat in
Regni detrimentum et casum aliquem. Quae tamen moneta inventa est mala et non habens suum
verum in argento pondus. Et quod ferendum non est, gedanenses existentes subdti, cum contra volun-
tatem et mandatum Regiae M-tis praesumunt ipsam monetam excudere malam, digna res est, ut in
eos fiat animadvesio. Hoc vero est verum crimen lesae M-tis, quia ea res et temeritas rebellum subdi-
torum ledit M-tem Regiam, ledit Regnum Poloniae, ledit universam rempubfictyrkuty sejmiku
sandomierskiego..., s. 354.

Podstaw emisji zreformowanej monety pruskiej byta uchwata sejmiku pruskiego z dnia 20 maja
1528 roku wprowadzaga uné monetarg Prus Krélewskich i Kgzecych wedlug stopy pol-

skiej. Tym sposobem krdl polski uzyskat podstgwawry do regulowania stosunkéw monetarnych
réwniez na terenie kgstwa pruskiego. Z. PiecMonety, pieczie i herby.., s. 158.

165



Chocia zgdania te cgsciowo zrealizowano, zamykaj mennice w Gdasku,

Elblagu i Torunid, zaniepokojona szlachta nadal obserwowata, jak zzyka
rokiem maleje wart@ czynszéw wplacanych ziemianom przez kmieci, przy jed-
noczesnym umacnianiuesiiotego wegierskiegd. Totez w 1542 roku postowie
ponownie domagali sizamknicia mennicy ksicia pruskiegd Postulat ten nie
zostat jednak zrealizowafy

Ad. 2.a.Obieg pienidza dobrej jakéeri miata zapewrdi wedtug postow rownie

eliminacja monet o niskim walorze.

Nietrudno zauway¢, iz tres¢ tego postulatu pokrywagsiv pewnej mierze z dezy-

deratem omawianym povigj, gdyz najtatwiejszym sposobem zatamowania naptywu
»Ztych” monet bytoby zamkmricie mennic ktére je wybijaly. Poniewaie udato si
zrealizowd tego wniosku, szlachta uznad®, naley poprawé sytuacg monetarg
Rzeczypospolite] wprowadzg prawny nakaz stosowania na jej terenie pey

0 okreilonej jakogi.

Postulat wykluczenia z obiegu w Rzeczpospolitej monet: pruskiefsgeg

torunskiej, elbhskiej i wszystkich innych, ktére nie spetniaty wymogdéw zawarto-
sci kruszcu stawianych piegdzowi koronnemu, postowie zgtosili po raz pierw-
szy w 1534 roku

Takze w 1538 r. postowie upomnieliesii kréla o realizaejprzyrzeczonego na

sejmie krakowskim w 1536°rjak i podczas rokoszu lwowskiego wykluczenia
z obiegu pienidza wybijanego przez ksiia Albrechtd, by obywatele Rzeczypo-
spolitej nie ponosili szkdd.

Postulat ponowiono w 1542 r., pod§iggac, ze nawet sama nadmiernasio

pienigdza w pastwie obnka jego warté¢, a na domiar ziego naptywsae z Prus
monety g niskiego waloru i dlatego postowie pra@sz usungcie z obiegu obcych
walut niskiej jakogi®.

1

a M W N

W 1540 r. zamkeio mennice miast pruskich, ale pod koniec panowania Zygmunta Starego wznowi-
ly one jeszcze sywdziatalng¢. Tanre, s. 166.

J. TopolskiGospodarka polska a europejskas. 74.

Punkt 9 legacji senatu z 1542 roku, A. Defiska, Zygmunt I..., s. 204-205.

Z. PiechMonety, piecgie i herby.., s. 169.

... Item, ut moneta bona una eademque sit ubique per totum Regnum, aliae autem monetae, utpote
ducis Prussiae, Gedanesium, Thorunesium, Elbingensium et ceterae extraneae omnino excludantur
AT, T. XV/l, nr 51, art. 4, s. 102.

Mowa o sejmie krakowskim z 11 listopada 1536.

... Hoc idem etiam Regia M-tas tam in conventu Cracoviensi praeterito, quam etiam in castris
ad Leopolim nobis fuit pollicita. Ecce loco exclusionis de Regno suo monetae Prussiacae, indies
magis excuditur et augetur eadem mongétaykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 354.

Punkt 9 legacji senatu z 1542 roku. A. Defiska, Zygmunt I..., s. 204-205.
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W 1545 rokd dezyderat ten wislono prosac o wprowadzenie zakazu yuz
wania na terenie patwa polskiego nie tylko monety pruskiej, aléaskief.

Zgtoszono go znowu w 1548 przypominajc, ze zte monety, zwlaszcza pru-
skie, dopuszczone do obiegu, szkpifiteresom péastwd'.

Ad. 2.b. Poniewa szlachta w znakomitej wkszogi prowadzita wymiang
handlovg i wiedziala,ze gwarangj jej optacalnogi jest warté¢ znajdujcego si
w obiegu pierjdza, zabiegata tak o jakd¢ monety wybijanej w Koronie. W roku
1545 zgtoszono po raz pierwszy postulat bicia dobrej mome&zeczpospolite;.
Proszono by byla ona lepsza kruszcowozelniaktualnie wybijana w Koronie.
Poniewa jakos¢ monety pomimo wydanego przez krola w 1546 roku Edictum de
monet& w kraju nie ulegta poprawie, dezyderat powtrzono na sejmie z 1547/8
roku’. Szlachta twierdzitaze jego realizacja wykluczy z obiegu na terenie Rzeczpo-
spolitej gorsze monety pruskie cagskie.

Problemu nie udato sizlikwidowat, std na kolejnym sejmie w 1548 powr6-
cono do kwestii podniesienia jakwimonet, znajduacych s¢ w obiegu.

... azeby monecie Pruskiej i 3#kiey biegu w krélestwie zabronim.., Sejm krakowski 1545 ...,
s.290.

W 1517 r. krél czeski i wgierski Ludwik Jagiellaczyk otworzyt wSwidnicy mennie, ktora
zaczta masowo produkowapotgrosze, mimo wydania na terenie Korony uchwaty sejmowej
z 1511 r. zakazugej jej emisji, jako szkodliwej i ugiliwej dla ludngci. U. ZgorzelskaRola
pétgroszyswidnickich w reformie monetarnej z lat 1526—1528iadomaci Numizmatyczne”
1974, R. 18, s. 193-209. Wzhj mierze ta monetdaska byta bita z surowca uzyskanego ze sta-
rych polskich monet, skupowanych i wyremych za granicw celu przetopienia. M. Bogucka,
Transport i wymiana., s. 327.

W 1545 roku zmieniono kryterium, ktére miato decydéwalopuszczeniu monet do obiegu. Posto-
wie zamiast niskiego waloru wprost wskazywali na monety pruskiskie, co zresztw tym czasie
byto tazsame. Nowe rozwianie zaktadato eliminagjmonet z obiegu ze wzglu na ich pochodze-
nie, a nie zawartg kruszca. A. Demldiska,Zygmunt I..., s. 204—-205.

... Korona cierpi przez wielkd ztej a niewanej mince. Naprawii zahamowa naptyw zwlaszcza
pruskiej.., Diariusz sejmu 1548 ..., s. 172.

... Azeby krol IM? waenieysze i czgieysze piegdze, nieli g teraznieysze w Krakowibite,
kowa’ rozkazat.Sejm krakowski 1545 ..., s. 289-290.

6 W. Uruszczak, VC, T. I/2, s. 292—293.

... Takie moneta, aby tak @a byta i tak dobrze kowana, kifiy sk insze mennice lekkie wyaign
mogtly z Korony jakogswszystkie mennice pruskie szlaskie, a nie takowa, tieidiraz big w Krako-
wie, chgc ono uszkodzenie zaknktore jest przez prugkmennig uczyniono. Napomingg Ich
Mosé¢ pany, ktérym to jest zwierzono i nglelojrze* wedle statutu opisaneg8ejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 162.

... Korona cierpi przez wielk@ ztej a niewanej mince. Naprawi.., Diariusz sejmu 1548 ...,
s. 172.
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W 1550 rokd znowu powtarzanaze naprawa monety koronnej samoczynnie
oczysci paistwo z naptywajcych do niego ztych piegilzy. Réwnoczénie prote-
stowano przeciwko zréwnaniu warti¥ monety koronnej i litewski&j gdyz pro-
blem ten nie byt na sejmie omawiany. Postowie twierdzdijakos¢wybijanego
w Ksiestwie pienidza jest gorsZaza zaréwno bicie monety jak i powierzenie
tego przywileju wymagto potwierdzenia sejmowggo

Z kolei na sejmie z 1558/9 roku, poza ogélnym zaleceniem wybijania dobrej
monety, rzeczowo okéno parametry, ktére powinna ona spetniay zosta
dopuszczonglo obiegu na terenie Rzeczpospdiitej

Ad. 2.c.Szlachta w trosce o jakmonety i swe interesy przypominata krolowi
0 obowhzkach zwjzanych z jej wybijaniem. Zgodnie z jego obietnhimoneta

... Item, aby wedle statutéw i przywilejéw wszytkich kréléw niegdyybgei polskich byta moneta
dobra tak wana, ktéraby insze mynice z korony lekkie wygisnogta. Aby wedle statutéw tyeh
Jag. c. 30, bez przyzwolenia 1 teradzenia na walnym sejmie Krol J. M. mynce nie kowat amiite
komu dozwalat. | ta mynca ktdra sv Litwie bita i bije, aby brana nie byta, jako ta, kidsbywatele
korony ledgc z Kspstwem litewskiem dawno zjednoczeni, na nie nie radzili ani zwolali, jakg na t
przez ktdg lekly wagy wszytki rzeczy zdtaly ku wielkiej szkodzie i umniejszeniu czynszdéwmu

w koronie.Diariusze sejmowe..., s. 40.

Reforma monetarna abg rownie mennice litewskie, cliow tym przypadku nie ujednolicono
monety, okrélajac jedynie relacje mdzy pienadzem koronnym a litewskim. A. Wyaiski, Polska
Rzecz Pospoliy..., Warszawa 1991, s. 78.

Dopiero po unii lubelskiej (1569 r.) moneta na Litwie i w Koronie miat tele, sam ujednolicon

sto mennicz. Nadal jednak wybijana miata bgsobno w Koronie i osobno na Litwie. Przy réwnej
wartasci nominalnej moneta litewska byta opatrzona godtem Litwy — Pag@niKaczmarczyk,
Historia paistwa i prawa.., T. Il, s. 35 i 144. Uniwersat kréla wydany w 1572 r. zapowiadat bicia
nowej wspdinej monety dla Litwy i Korony. Przebiegu sejmu z tego roku nie znamy, ale zachowata
si¢ konstytucja z 27 1l 1572 r., ktéra dotyczyla wacimbiegowej monety litewskiej. Poniesvaie

byto dotd ustawy normujacej stosunek monety litewskiej do koronnej, a mieyzKarony trakto-

wali monet litewsky na rowni z polsk (grosz za grosz), prawdopodobnie popogstraty Litwni
postulowali zmiany w tym zakresie. Zgodnie z wyg&onstytucy do czasu rozpoggia wybijania
jednolitej monety, dwa grosze litewskie powiny ligzone za dwa i p6t grosza polskiego. F. Pieko-
sinski, Sejm Walny Warszawski z roku 1572s. 260.

Nie byta to prawda, gdymoneta litewska miata znacznieisz stog. F. Piekosiski, tanze,

s. 260.

Szlachta w przywileju czerigkim (1422 r.) zastrzegta sobigg krél mae bic monety jedynie

za zgod Rady Krolewskiej. J. Bardachiistoria paistwa i prawa.., T. |, s. 442 i 469.

... aby niepodlieisz minicza byta kowana, iedno iako od dawnich kroliow polskich Kazimierza
y Albrachta iesth przywilieiem opissano, tho iesth aby grziwna pagamentu dzierzala w ssobie czi-
stego srebra secz lotow, aw kazdey grziwny pagarndebiunie wieczey stuk czyniono, to iesth
grossi, iedno dziewieczdzigi y secz, podlie starodawnego opisanego zwyczaiDziennik
sejmu 1558/9 ..., s. 247
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w kraju miata by petnowartéciowa i on powinien tego dopilnowia O obowizku
kontroli mennicy postowie przypominali monarszezaw latach: 154779 1553

Ad. 3. By podnid¢ jakas¢ monety krajowej w 1545 r. szlachta po raz pierwszy
postulowata wprowadzenie zakazu wywozu ziota i srebra poza granice Korony; zta-
manie go miato bykarane #nierch i konfiskay maptku’. Ten zakaz wywozu krusz-
cow prawdopodobnie miat zapobiec dotychczasowej, uprawianej na agebails
praktyce skupowania w Koronie srebra na potrzeby menniggi&giruskiega gdy
tymczasem uruchomienie w 1545 roku pazgiiej przerwie mennicy krolewskiej w
Krakowie spowodowato wzrost zapotrzebowania na kruszec w°keajstulat ten
zgtoszono ponownie w 1547/8 r. twiegdz ze wprowadzenie zakazu jest konieczne,
bo kruszce nie wyspuja w Polsce jako bogactwo naturdine

Z kolei w 1550 r. postulowano, by wprowaglnakaz zakupu okéenych towa-
row tj. koni, wotdw, skor i toju wydcznie w formie pieriznej, co zdaniem postow
przyczynié miato sé do zwikszenia zasobow kruszcdw. Na pewriopieyjecie tego

1 ... Regia M-tas iam a quatuor annis promittere est dignata, quod moneta cudi amplius non debebat.

Praeterea capere consilium aliquid M-tas sua debebat, quomodo moneta Pruthenica ex Regno Po-
loniae explodi deberet, sine damno regnicolarum. Hoc idem etiam Regia M-tas tam in corwentu
Cracoviensi praeterito, quam etiam in castris ad Leopolim nobis fuit pollicita. Ecce loco exclusionis

de Regno suo monetae Prussiacae, indies magis excuditur et augetur eadem moneta. Nam et dux
Prussiae et Gedanenses excudunt etiamnum monetam, quod ex grossis eorum et inscriptione 1538
apparet clarissime. Ex qua re Regnum et reipublica grave damnum patitur et quod Deus avertat,
verendum est, ut ea res vergat in Regni detrimentum et casum aliquem. Quae tamen moneta inventa
est mala et non habens suum verum in argento pondus. Et quod ferendum non est, Gedanenses ex-
istentes subditi, cum contra voluntatem et mandatum Regiae M-tis praesumunt ipsam monetam ex-
cudere malam, digna res est, ut in eos fiat animadversio. Hoc vero est verum crimen lesae M-tis, quia
ea res et temeritas rebellum subditorum ledit M-tem Regiam, ledit Regnum Poloniae, ledit univer-
sam rempublicam., Artykuty sejmiku sandomierskiego 1538 ..., s. 354.

... | tak dobrze kowana a nie takowa, ktden raz big w Krakowie, chgc ono uszkodzenie

zakry, uszkodzenie zakiktore jest przez prugkmennie uczyniono. Napomingg Ich Mai¢ pa-

ny, ktérypowinnien wypeiai pilnowaé obowyzkéw a zgodnie z obietgigakg ztazyt, moneta

w kraju powinna by petnowartgciowa ym to jest zwierzono i najedojrze* wedle statutu opi-
sanegoSejm piotrkowski 1547/8r..., s. 161.

... abys W.K.M. monety dojrzabiariusz sejmu 1553r..., s. 21.

... 1 wywaenia z kraiu ziota i srebra zakeno; a przekonany o wykupowanie i wyerge, aeby
zostalsmiercig i konfiskag maigtku ukarany.., Sejm krakowski 1545 ..., s. 290.

® A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 205 i 263.

W 1545 r. wydano mandat krélewski o zakazie wywozu srebra poza®uuag za: W. Urusz-

czak, VC, T. 1/2. s. 284.

... tego pilnie przystrzegaj aby ztoto, srebro, nie bylo z ziemie wynoszone, u nas w Koronie
polskiej, gdy sie nie rodzi.Prosg, aby ci ktorzyby je wykupywali nie wynosili go do innych ziem

z Korony, a byli karani srodze utraceniem imienia i gar@ajm piotrkowski z 1547/8, s. 162.
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rozwigzania bytoby korzystne dla szlachty, bo wekgizaci zawieranych wéwczas
transakcji dotyczrych tych akurat towardw to ona byta zbywBodatkowo propo-
nowano, by wyjedzajacy z Rzeczypospolitej kupcy mogli wyweéziylko niewielkie
ilosci kruszcow, nieztrine dla ich wyywienia w podréy*. Prawdopodobnie w ten
$osob szlachta chciata wyméigna kupcach dokonywanie transakcji naksi
skak.

Postulat zakazu wywozu ziota i srebra przypomniano znowu w 1556/7 r. dowo-
dzc, 7ze jego realizacja uniemliwitaby krolowej Bonie wywaenie skarbdéw poza
granice PolsKi

Ad. 4. Powodowana troglo wiasne dochody szlachtadata w 1534 roku, by
w nowej ordynacji przedsivzig¢ dziatania celem zapobiegania psuciu lub ukrywaniu
dobrej monety krélewskiej, jak ziote i grosze srebrne, oraz zakaz@ozu monety
z kraju. O tak dziatalnd¢ oraz wpuszczanie do obiegu ztej monety, zwlaszcza-szel
goéw, oskatano zaréwno miastdydow’ jak i zawiadowcoéw menritc

Gorszy pieradz wypieragjc dobry prowadzit do jego dekapitalizacji, poweguj
pozbawienie lub znaczne zmniejszenie kapitatu tych, ktorzy gml quisiadali,
co odbijato s} negatywnie na dochodach szlachtgpadek wartas pienigdza
powodowat, £ nie warto byto go gromadziJezeli ktos miat najpierw 100 groszy
dobrych, a pagiej 100 groszy ztych, dobre stara¢ gatrzyma, a ztymi postugi-
wat sk w obrocie. Wycofanie z obiegu monet w drodze tezauryzacji byto wow-
czas najpopularniejszforma oszczdzanid. Pomimo zachowania niezmiersob

Item abi takowim skladow podnieszieniem srzebra, zlota do Koroni ticzewiprzinossono,
postanowicz, abi konie, voli, vosk , skori, loie nie za towari alie za gotewigie beli kupo-

wane, a abi na graniczach bel takowi thowar kupil, ni w czim takowei coronnei ustawi nie pod-
chodzcz ani ossukacz, a isz zlota y srebra nie winoschi, iedno czo bi mu na stiastacz
moglo.Elementa ad fontium..., s. 40.

... Byly ustawy aby srebro i zloto wynoszone z Korony nie(hyjgprzez to Krélowa Matka wysyta

do Wioch moc skarboviariusz sejmu 1556/7 r..., s. 72.

Prawdopodobnie wiaie dlatego w konstytucji z dn. 21 V 1572 zobgeeinoZydow do ziaenia
kontrybucji w wysokéci 100 000. Miata ona léyprzeznaczona na potrzeby bicia nowej monety
koronnej. F. Piekosski, Sejm Walny Warszawski z roku 1572s. 260.

... ltem aureos et grossos argenteos, bonam monetam, quam sacra regia M. in commodum reipubli-
cae mandaverat cudere, civitatenses, vel ludei aut hii, qui monetariam disponunt, deperdiderunt
abscondideruntque, malam vero et perversam solidorum monetam in detrimentum reipublicae
inter plebem sparserunt. Ideo rogat nobilitas tota, ut res ipsa bona ordinatione provideatur, ne prop-
ter privatas personas universa respublica patiatur iacturAm).T. XVI/1, nr 51, art. 5, s. 102-103.
Szerzej pisgo tym: J.A. SzwagrzykPienigdz na ziemiach polskich X—XX, Wroctaw 1990;

S. Kubiak,Monety pierwszych JagiellondéywWiadomdici Numizmatyczne” 1998,R. 42, z. 34,

s. 119-181.

A. Banachzbierajmy piengdze.., s. 155-157.
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zewndrznej przy tej formie przechowywania tracity one bowiem na wairto
wewretrznej. Ponadto przechowywanie jako forma zabezpieczenigqegniv do-
mu ostabialo éwczesne mloxosci kredytowe spoteczstwa. Nikt nie chciat
udziel& pozczek, bez wzgldu na ich oprocentowanie, poniexvaie mogt by
pewien,ze w momencie zwrotu pgezony pienadz bgdzie miat § sam wartosé
Jezeli wartaés¢ nabywcza piemadza obntata sé, to nawet uzyskany procent nie
mogt jej wyrowna, a przecie jego funkcja byta inna; miat on bydodatkowym
dochodem pogczkodawcy. Stan ten niszczyt atisvos¢é dokonywania dobrych
inwestycji i wlaciwego przewidywania zyskéw, przy podejmowaniu przgdsi
wzig¢ finansowych konieczna byta bowiem kalkulacja zyskow i straelaie
dato sé okresli¢ przewidywanego dochodu, to nie wiadoms gto, czy zainwe-
stowany kapitat wraz z uzyskanym oprocentowaniem oraz §ggutacy wiaonej

w dary inwestycg beda optacalne. ROwnoczesne wysbwanie w obiegu gorszych
i lepszych pieridzy uniemaliwiato takie przewidywania, dlatego szlachta chciata
zmienk ten stan rzeczy.

Wycofywanie z obiegu dobrego pigdia dla pozyskania materiatu w drodze
przetopienia go na kruszec, utvwiato wprowadzanie piendza gorszego. W prak-
tyce oszcgdzano dukaty i talary jako piewize lokacyjne, przeznaczone do tezaury-
zacji czy te wywozenia za granie Z reguly psuto wic mone¢ mniej wartgciows
np. szejgi. Potwierdzato to teagizarbwno Gershama jak i Kopernika, ktorzy zgod-
nie twierdzili, ze pienjdz gorszy zawsze wyprze pietiz lepszy. Réwnoczesne
funkcjonowanie w obiegu gorszego i lepszego paxd sprawitoze przestawat
on by miernikiem wartéci i pogednikiem w wymianie. Spowodowato to wiele
utrudnier. Kupcy nie chcieli sprzedawaza pienjdze gorszezadajgc lepszych.
Dlatego ukrywali towar przed klientem postugmym st gorszym pienjdzem,
lub zgdali rénych cen za ten sam przedmiot, co prowadzito do dalszego pogor-
szenia zlego piegilza, gdy cena za towar byta nieproporcjonalnie zawg.

Wszystko to budzito ogromne niezadowolenie szlachty, kt6ra naiwdias,
ze wprowadzenie stosownej ordynacji zakonczy ten proceder.

Na sejmie z 1555 r. zaproponowano wprowadzenie zakazu wywozu monety
polskiej za grani¢. W ten sposob szlachta chciata zapéwnjawienie s} w obiegu
krajowym odpowiedniej iléci monety dobrej jakai oraz umaliwi ¢ realizacg in-

1 J. Goérski,Teoria pienidza Decjusza i KopernikdRDSG 1955, T. XVII, s. 9-54; J. Kisielewski,
Prawo Kopernika — Greshamaswietle bada@ numizmatycznychKomunikaty Warmii — Mazur”
1969, z. 2, s. 267-272.

2 .. Moneta s Polski nye ma bicz winnoszaBaiennik sejmu 1555 ..., s. 49.
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nych poselskich postulatéw jak np. wysytanie annat oraz ograniczenie swobody
krlowej Bony w zakresie dysponowania gikient.

W 1558/9 r. zgloszono postulat opracowania sposobu zabezpieczenia polskiej
monety przed wywozem Poniewa zawarté¢ kruszcu w polskiej monecie XVI-
wiecznej byla wysoka, bankierzy ekszcici paistw europejskich dopuszczali si
fatlszowania jej na szerglskak. Szkodzito to calemu patwu oraz interesom szla-
checkim, bo przeprowadzane transakcje handlowe nie zawsze przynosity spodziewa-
ny zysk. Dlatego szlachta prosita kréla o opracowanie sposobu zabezpieczenia mone-
ty wybijanej w Polsce przed tego rodzaju procederem.ndlaizna te postulaty
za przejaw tendencji merkantylistycznych, egzekuémrproponowali bowiem,
by zamiast ubggit paistwo wywozem dobrej monety wyw@éziowary.

TABELA NR 12
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE MONETY

Zniesienia Poprawy E 5
mennic w: jakasci monety ﬁ S
- s | £E|23| 586 |Z |z
Miejsce % % |65 |sG|lE2 = |88
q = |'S v
ROK sformutowania 3 2 |EC |25/ S8R 2|29
. . o o © S |2 rolke] 2 g‘ o
zadania < o | To|nElssZ| 2 a
S| s |88 §§ 5| 5 (¥
2| 2 |£3|28/88°| ¢ |38
S | ¢ |W*= g8 | N
Sejmik wojewodztw wielkopakich
1633 11 marca 1533 A A A ; ;
Sejm piotrkowski ) ) + ) ) ) +
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i i i i Tl
Sejmik matopolski ) ) ) ) ) ) }
14 listopada

1 ... Kxieza biskupi annatami wyelie wynggseniedzi moneth zlotich, kroliowa J.M. starsza, iako

sluch pospoliti iesth, wielkie sumi s korony wissylacz rd@ziennik sejmu 1555r..., s. 49.

... potrzeba naliescz obiczay, iakobi moneta kowana kthoreyby s coroni nye wynoszono, bo iey nie
maszDziennik sejmu 1558/9r..., s. 214; J.K.M. tesz themu zabiezecz chcze, aby dgy iuss mini-
cza takowa w Polsce bylaby kowatehy nye byta kazona y s coroni wynoszantanye, s. 247.

2

172



Zniesienia Poprawy % ‘5
mennic w: jakasci monety ﬁ S
> | E
» §| E|za| 588 |%|5c
Miejsce % | § |65 |sBlER R |BS
ROK sformutowania = 2 |ES |25 SSR| 2 i)
. : o Q c S |8 So| 2 <)
zadania c o So |y ElgS 2 g‘ a
5 2 |58 |89855 2 |8
2| 2 |E3(28/28° L3
S | ¢ |u*F g8 | N
Sejm krakowski
1536/7 | 11 jistopada 1536 — 2 luty 1537 }. - . N I
1537 Rokosz lwowski ) ) ) B ) ) )
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada * * * i i T
Sejm krakowski
1539 | 19 grudnia 1538 1. — 15 lutego| i i i i Tl
Sejm piotrkowski
1542 6—26 marca i * * i i T
Sejm krakowski
154516 | o grudnia 1545 . — 17 marca 1546 1. ) " " i T
Sejm piotrkowski ) ) } )
15478 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 . * L
Sejm piotrkowski ) ) i} )
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia * * *
Sejm piotrkowski ) ) } _ ;
1550 15 maja — 26 lipca * *
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i i i i " |
Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca i i i i i T
Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia i i i i i A
Sejm piotrkowski
15589 5 orudnia 1558 1. — 8 luty 1559 . - - T - T
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Sejm piotrkowski _ ) ) ) ) }
1562/3 30 listopada — 25 marca
Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i i i Tl
Sejm piotrkowski
1565 18 stycznia — 14 kwietnia i i i i i Tl
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i i o
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia i i i i ) o
1570 Sejm warszawski ) ) ) ) ) i} i}

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Na dwunastu zjazdach poruszana byla sprawa monétgdgostulatow najez
sciej — szeciokrotnie domaganoseliminacji z obiegu monetarnego w Rzeczpospo-

litej monet o niskim walorze. &iiokrotniezadano wybijania w kraju piegilza do-
brej jakdci. Czterokrotnie postulowano zaméeie mennicy przez kstia pruskiego

oraz wprowadzenie zakazu wywozu kruszcOw, trzykrotnie wprowadzenie zakazu
wywozu monet, a tylko dwukrotnie zamkoie mennic miast pruskich (geylas¢

szybko go zrealizowano) i kontrolowanie jékiamonet wybijanych w kraju.
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2.4.2.3.1. POSTULATY DOTYCZACE SPLAWU

W zaliczonych do tej grupy éaniach szlachta postulowata:

1. Zniesienie utrudnie przeptywu przez Torun;

2. Likwidacje jazow;

3. Swobodezeglugi na wszystkich rzekach;

4. Wolny przeptyw War.

Ad. 1. Po raz pierwszy w 1534 roku postowie informowali krakapbywatele
koronni, a zwlaszcza mieszczanie ptoccy i nieszawsdy,sic na Torun, ktory
wbrew prawom koronnym hamuje przew6z towaréw — gtowitedzi — Wish?.
Skarge te spowodowata prawdopodobnie polityka krolewska. W 1533 roku Zyg-
munt Stary wydat na rzecz Torunia przywilej, zgodnie z ktérym miasto posiadato
prawo skltadu na$ledzie, sukna i inne towary, zakupione w @glau. Wyptek
stanowity sptawiane Wistprodukty, nabywane przez szlagia wiasny uytek.
Nieszawa i Plock uznaty wydany przywilej za sprzeczny z afxmjgcym prawem,
bo statut z 1496gwarantowat wolng sptawu m.in. na Wle, i dlatego domaga-
no sk jego uniewanienid.

1 Jaz byt przegragrzeczn, ktéra utatwiata potéw ryb lub pozwalata, poprzezspenie nurtu,
wykorzystd& energt rzeki. Zawszele wptywat na komunikagjwodry blokujgc sptaw albo go zwal-
niajac, kiedy trzeba bylo czekana otwarcie jazu, z czym adialy sk rowniez opfatysciagane od po-
drézujgcych. Wszystko to nie mogto poddhbsie szlachcie, ktéra wykorzystywata rzellla celow
transportowych czy komunikacyjnycBtownik polszczyzny XVI,W. IX, red. M. Meyenowa, Wro-
ctaw 1975, s. 315; W. Kuladyista. Dzieje Polskijw:] Studia nad gospodagk spoteczéstwem
i rodzing w Europie pénofeudalngjLublin 1987, s. 62; E. Nowak-Jamr@ problematyki nie-
skutecznéci prawa — szlachecki konflikt o jazyStudia z Dziejéw Pfsstwa i Prawa Polskiego”
2003, T. VIII, s. 114-124.
... Item omnes terrae Vistulae adiacentes et generaliter universa nobilitas, civitates, oppida uni-
versique incolae Regni, praecipue vero Plocenses [et Nieschevienses gravissime queruntur contra
Thorunenses], qui sursum versus fluitationem cum alecis et aliis mercimoniis impediunt, iuribus Reg-
ni et decretis regiis non attenis. ltaque supplicat humiliter universa nobilitas, ut ista Thorunensium li-
centia, toti Regno communibusque Regni libertatibus et iuribus perniciosa, cohidgatlir XVI/1,
nr 51, art. 21, s. 104-105.
3 WL, |, f. 259, De fluviis ad navigandum aperiendis praesertim circa Thoruniiob. tez; VC,
T.1/1, s. 69.
4 Podkrélat to réwnie A. Wyczaiski, kiéry na ten temat pisat: latach 1508-1539 szlachta zglaszata
zarzuty pod adresen Torunia, twiegdzze miasto utrudnia sptaw zbm przy czym o latach pdiej-
szych wiemye wybudowano wtedy gretilmtyn u u§cia Drwecy, co zmienito koryto rzeki i spowo-
dowalo niebezpiecistwo dla szkut, korg i tratew. A. Wyczaiski, Polska Rzegz Pospoliy...,
Warszawa 2001, s. 166.
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Ponowne skargi zi@no na Torun w latach: 1545 1547/8. Tym razemza-
dano likwidacji grobli i mtyna pod wsiLubicz. Postowie twierdzilize ch@ kon-
strukcja grobli umatiwia sptaw i tak jest on znacznie utrudningo powoduje
szkody, ktorych naprawy siréwniez sic domagali.

Zwiagzany z toraskim mtynem wydaje girowniez postulat z 1556/7 roku, w kto-
rym zgdano wprowadzenia generalnego zakazu budowy miynéw na sptawnych
rzekach:ustanowiono aby nie byty miyny na rzekach takich po ktérych towary
ziemskie do morza mogtyspuszczarte

Ad. 2. W 1545 roku postowie domagalisiniesienia jazéw na: \lle, Warcie,
Bugu, Sanie, Narwi i WieprZuDezyderat ten ponowiono na sejmie z 1547/8 roku,
jednak jego zakres podmiotowy bytaszy, bo w wyliczenitirzek nim obgtych
pominicto WieprZ.

... Torunianie trudni sptawu Wis} do maza. Postawiony pod wgilLubiczy mtynwielkg gro-

blg, ktéra sptaw zacigita i statki o ni rozbiiaig sie, z niezmierg szkod i uszczerbkiem
szlachty koronneyupraszag wiec szlachta, zeby krél Jnd nakazat Torunianongroble i mtyn
niesé, rzele wyczycié, sptawry zrobié, i szkody z iclprzyczynyponiesione nadgrodzi Sejm
krakowski 1545 ..., s. 300.

... Co sig dotycze rzeki Drwezej, na ktdrej,z panowie mieszczanie tofscy, u Lubicza, grobl

dosy szerolg usypali i mtyn zbudowali i upust ciasny i mocny usypali, na ktérym miejscu szku-
ty, komggi i traffy, acz g slézy poczynione przedsie bezpiecznie i swobodnie ¢hoiézmog,

a tamedy idge, wielky szkod podejmug, co jest wszey Koronie ohitavo, bo s szkuty, ko-
miegi, traffy rozbijajy, panowie postowie progzaby ¢ groble ktéra przeciw prawu pospolite-

mu a ku szkodzie rycerstwa, takiez i miyn Krol Jego M&¢ zburzy, a spustoszyraczyt roz-
kaza’, a szkody, ktore stam staly byty nagrodzon8ejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 166.
Potwierdza to wczmiejsze ustalenia autorki, zgodnie z ktérymi jaz uznano za legalny zawsze,
niezalenie od czasu jego powstania, o ile jego konstrukcjaziimia przepuszczanie sptywaj

cych transportéw. E. Nowak-Jamr@zproblematyki nieskuteczfw prawa..., s. 120.

4 Diariusz sejmu 1556/7 ..., s. 73.

... Podobnie i na innych rzekach sptawnych, iako to: nal@/iWarcie, BuguSanie Narwi, Wie-

przu, iazyi groble do chwytania ryb idla mtynéwusypane, Zeby zostatyniesione, eby sptawowi

nie zawadzaly, ileepodiug statutuzeki te powinny hywolne, iako iprzedtem zawszsywaty.

Sgm krakowski 1545 ..., s. 300.

Na podstawie téei konstytucji wydanych w sprawie zniesienia lub vearunkowego utrzyma-

nia jazéw, ustalongie nie byto problemu imiennego wskazywania rzek,zggneralg zasad

byt wolny sptaw. E. Nowak-JamréZ, problematyki nieskuteczfw..., s. 119.

... Takée te& o inne wszystkie rzeki: Wista, Bug, Narew, San, Warta na ktorych geplle s
miynow i jazy do towienia ryb uczynione, gdy jest opatrzone prawem pospolitegnsieciami

a nie jazy ma hiwolne fowienie ryb na brzegach, aby byly te brzegi od tego wolne, dla spustu
zbaa i innych péytkow wszego rycerstwa koronnego, za to prgsmowie postowie Jego Kroé-
lewskiej Maci. Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 166.

176



W 1550 r. postowiezadali zniesienia wszystkich jazoéw i mlynow na Ry
i wszystkich rzekacteglownycH. Podkrélali, ze kwestia ta zostata uregulowana
juz w statucie o jazaéh nalezy go wykonywa. Zgodnie z nim wigiciele jazéw
ponosili odpowiedzialnosfprzed gdem grodzkim za wszelkie szkody wynikte z
powodu pozostawienia jazu. Jak wskazywali postowie, rozmiar tych szkdéd byt
niekiedy trudny do ocenienia. Zdarzale bowiem,ze flisacy, nie chgc podej-
mowa ryzyka uszkodzenia szkuty przy przeptywie przez jaz, odmawiali jego
przekroczenia oczekig wiekszej wodyKoszt tej zwioki obcjzat sptawiajcego
szlachcica, ktéry musiat im placza diuszy czas pracy i wynajem szkuty.

W tym samym roku zgtoszono jeszcze jeden postulat dgtycgptawu. Byt
on szczegoblny, gdyzhodzito w nim tylko o rzekBug’. Poniewa przeplywata
ona przez terytorium zaréwno Korony jak i Wielkiego ¢ssiva Litewskiego,
propozycje jej dotycxe znalazty siw odrebnym dezyderacie. Szlachta domaga-
ta sk w nim zniesienia wszelkich utrudniesptawu na tej rzece, w tym wszyst-
kich myt na niej pobieranych, a zwlaszcza brzeskiego i drohickiego. Zarzucono
krélowi tamowanie handlu przez te przyngsz mu dochod myta.

W 1565 rokd ponownie zaydano zniesienia jazéw na wszystkich rzek
glownycl?.

1 ... Item aczkolwiek iusz na wieliu misczach satuti iest opatrzono, abi wolne rzeki ku spustowi

bili, zwlasscza rzeka Drviecza y insse wssitkie rzeki navigabiles, a wzdan na wieliu miesczach
na rzekach maijazi, mlini ku szkodzie wielkiei Koronie y omieszkaniu, albowiem aczkolwiek
kto szkodi swei na panie onego grunthu posgzignmogl, na ktérego szie jazie szkoda komu
stanie. A wszakze isz fliszowniczi, prze boiasn czestokrocz wdacz szie w niebespieazie
chcz przes takowe jazi przeiezdzacz, dzieie szie wielkigspkainie, czkacz wodi, y szkoda —
chowapcz flissowniki, pross abi jue takowe bili do grodu poziwane o szkodwirg Krolia

I.M. ktorzibi od tich czassow, duchowni, szliachta albo miessczanie, takowe jazi na rzekach mie-
li, a tam abi beli powinni odpowiadacz zawicA#ementa ad fontium..., s. 39.

Postom chodzito o statut z 1496 r. VL, |, f. 2B# liberis navigationibus et fluminibus ex nomine
liberis.

Item prossg, abi rzeka Buk bila wolna ku spussczaniu, a ktaraizelk; spussczai s Koroni
Polskiei, abi wolni beli od Brzeskiego mitha, ktére nadzwiczai nieznosznig taikrisz kazdei
komiggi nie odprawi pultori kopi Lithewskich. Takiesz y od Drohiczkiego y od innich wssech
azebi belo wolno kazdemu przedawacz, komu szie zda, bo tego roku wssitkie thbaards
wane na |.C.MElementa ad fontium..., s. 42.

... jazy wszystkie na tych rzekach, ktyenavigabiles, od tego miejsca, gdzie ktéra rzeka po-
czta sie by¢ navigabilis, aby byly zrzucone wedle konstutubiariusz sejmu 1565r..., s. 219;
tanmze, s. 286.

Zaden przepis nie ustalat preczyjnie, kiedy ijakek nalezy uzna za sptaws. Uznano zatem,

ze przesgdzata o tym praktyka: wsdzie wic, gdzie na wodzie pojawiatagszdatna do trans-
portu tratwa, naleato zapewri jej wolny sptaw.
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Ad. 3. Na sejmie w 1550 roku zamiast zniesienia jazéw domagamnaykbny-
wania prawa o wolnym sptawie rzekami, dla towamszelkiej roboty kiej i do-
mowey.

Do postulatu tego powrécono jeszcze w 58z w 1555 roku, proponujc
wprowadzenie generalnej zasady wolnego sptawu wszyst&giownymi rzekami.

Ad. 4. Szlachta chciata réwnieuzysk& prawo sptawu Wadgt dlatego teé na
trzech sejmach: w 1562/31563/4° i 1565 rok postowie prosili o wolng zeglugi
na tej rzece. Poniewayla to rzeka graniczna, ptyca przez terytorium Rzecz-
pospolitej, Marchii Brandenburskiej i Ksitwa Pomorskiego, problem byt zénz
ny i krél nie moégt sam pogf takiej decyzj.

TABELA NR 13
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE SPLAWU

Zakaz Swobody

- o T . Wolnego
Miejsce utrudniania | Zniesienig zeglugi na
ROK e ; 3 .| przeptywu
sformutowaniazagdania przeptywu prze] Jazoéw |wszystkich W.
, arty
Torua rzekach
1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i i i i
11 marca 1533
Sejm piotrkowski + i ) )

6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i i i

Sejmik matopolski
14 listopada

... ltem aby wedle statutu Cazymiri fol. X rzekiyi byly wolne ku spustom wszelakim roboty
lesnej i domowej, Sigism. fol? 151Diariusze sejmowe..., S. 47.

... rzeki ku dobremu R.P. przeprawawaczyt Diariusz sejmu 1553r..., s. 21.
... Fluvii navigabiles sint liberiDziennik sejmu 1555 ..., s. 49.

... aby sk pro autoritate sua starali u Krélaeby rzeka Warta podiug starego zwyczaju navi-
gabilis byta.Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 104.

... aby libera navigatio fluvii Wartae byta,.Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 267; teans. 275.
Diariusz sejmu 1565r..., s. 221.

W 1563/4 r. uchwalono konstytgajlotyczica Warty i Noteci. Problem zapewnienia swobodne-
go przeptywu przez nie byt ztony, gdy: obie rzeki ptygty nie tylko przez terytorium Rzecz-
pospolitej, ale réwnie przez Marchi Brandenburski Ksiestwo Pomorskie. W konstytucji tej
zdecydowano o wyborze komisarzy, ktdrzy zostali upmiemi do prowadzenia rozmoéw na te-
mat realizacji postulatu z margrabiami brandenburskimigizkami pomorskimi. VL, Il, f. 640,
lazy, Zob. te: VC, T. II/1, s.125-126.
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- Zakaz . Lo ,SWOb(.)dy Wolnego
Miejsce utrudniania | Zniesienig zeglugi ng
ROK e - 2 .| przeptywu
sformutowaniazadania przeptywu prze] Jazéw |wszystkich W.
, arty
Torun rzekach

Sejm krakowski

1536/7) 14 listopada 1536 r. — 2 luty 1537|r. ) ) ) )

1537 Rokos; |WOYVSkI i i i i

22 sierpnia
Sejmik sandomierski

1538 ok. 5 listopada ) ) ) )
Sejm krakowski

1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego ) ) ) )
Sejm piotrkowski

1542 6-26 marca i i i i
Sejm krakowski

1545/6) grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. * ) )
Sejm piotrkowski _ )

1547/8| 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 1. * *
Sejm piotrkowski ) ) ) )

1548 31 padziernika — 12 grudnia
Sejm piotrkowski

1550 15 maja — 26 lipca ) * * )
Sejm krakowski

1553 1 luty — 29 marzec ) ) * )
Sejm piotrkowski

1555 22 kwietnia — 15 czerwca i i * )
Sejm warszawski

1556/7 6 grudnia — 14 stycznia * ) ) )
Sejm piotrkowski

1558/9) 5 grudnia 1558 r. — 8 luty 1559 r i i i i
Sejm piotrkowski ) _ )

1562/3 30 listopada — 25 marca *
Sejm warszawski

1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i *
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29 kwietnia — 11 lipca

Zakaz Swobody
- o T X Wolnego
Miejsce utrudniania | Zniesienig zeglugi na
ROK e - . .| przeptywu
sformutowaniazadania przeptywu prze] Jazow |wszystkich
, Warty
Torua rzekach
Sejm piotrkowski
1565 18 stycznia — 14 kwietnia ) * ) *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia ) ) ) )
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) ) )
1570 Sejm warszawski i i i i

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Podczas dziegtiu zgromadze zgtaszano postulaty, w ktérych szlachta domagata
si¢ wolnego sptawu. Na czterechdano, by Torti nie utrudniat sptawu przez to

miasto oraz zniesienia jazéw$zaa trzech pojawily sidezyderaty dotygze: swo-
body Zglugi na wszystkich rzekach i wolnego przeptywu \A/art

2.4.2.3.2. POSTULATY DOTYCZACE SOLI

Formutowane w tym zakresie postulaty dotyczyty:
a. Zgodnej z prawem jej sprzeda— w odpowiedniej ilodi i po przystuguj-

b. Likwidacji przywilejéw solnych.

Ad. 1. Pierwszy dezyderat w ktorym domaganppsizestrzegania prawa przy

cej szlachcie cenie oraz wykonywania krélewskiego ohrku zapewnie-
nia odpowiedniej iléci soli;

sprzeday soli zgtoszono w 1533 r. Wnioskowano w niby. s6l o petnej wadze

sprzedawano po cenach normalnych we wszystkich salinach i komorach krélew-

skich, w tym tate w ziemi ptockiéj Wydobycie i sprzedasoli naleato do rega-

libw krolewskich. Krél powierzat jego wykonanie administratorom krélewskim

1

... Item, ut in omnibus cameris et salinis regiis et in terra etiam Plocensi esset salis copia utque pretio

solito vendatur et tunnae ut sint plenae secundum constitutiégxierm. XV, nr 133, pkt 6, s. 181.
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oraz na mocy specjalnych przywilejéw osobom prywathy®zczegétowe kwe-
stie zwigzane z dystrybugjsoli regulowat wydany w 1532 roku statut w ktorym
wladca zobowjzat st w nim do zapewnienia na catym terytoriumg@va od-
powiedniej iloci soli. Na tej podstawie oboydek wydawania szlachcie okte-
nej ilosci soli po uprzywilejowanej cenie dotyczyt zatem wszystkiapnikow.
Dodatkowo zgodnie z przywilejem nieszawskim szlachta mogta nabymwa
tacznie na wiasne potrzeby, odpowiegditdos¢ soli krolewskiej po statej, okéko-
nej cenie. Prawdopodobnie juz XVI wieku ustalono,ze goérny limit takiego
zapotrzebowania powinien wynésd cetnaréw rocznie. Natomiast jeden cetnar
soli wielickiej miat szlachg kosztowa 6, a bochgskiej 8 groszy.

Do nietatwych zada zwiazanych z dystrybugjsoli naleat takze transport
Zupy krélewskie odstawiatysj na brzeg wilany drogami 4dowymi nazywanymi
dewektami. Przy ich wytyczaniu brano pod uwagjkrotsze pajczenia 4dowe,
oczywistym jest jednalkze musiano przy tym uwzglniac réwniez warunki geo-
graficzne terenu. Zdarzatogswiec, ze trakty hczace zupy z przystaniami prowa-
dzity przez dobra prywatne. Na korzystanie z takiej drogi konieczna byta zgoda
wiasciciela, najcgscie] optacana rocznymi przydziatami soli. Na tym tlesta
dochodzito do nieporozumiegdyzposiadacze ziemscy chcieli wykorzystynea
sytuacg. Zdarzato si nawet,ze z powodu podwiszenia kosztow zgody wizcieli
na przewoz soli, pewne odcinki drogi trzeba bylo wytyaza nowo. Blokowato to
transporty soli i powodowato jej niedobory w komorach. Prawdopodobnie, na co
wskazuje postulat, sprytni zadcy komor solnych starali esiwyzyska& popyt na
brakupca sl i oferowali § po wyzszej cenie lub w niepetnej wadze. Szlachta starata
si¢ takie naduycia wyeliminowa"’.

1 s. FischerDzieje bochéskiejzupy solnejWarszawa 1962, s. 28-30; A. KeckoWapy krakowskie

w XVI-XVIIl wieky Wroctaw 1969, s. 327.

A. Keckowa,Zupy krakowskie., s. 357.

Jeden cetnar byt miawagi, ktéra wsredniowieczu (od XIV w.) wynosita 64,836 kg. W regstych
wiekach stopniowo ulegat zmniejszeniu. DEden cetnar = 50 kg; miara ta jest bardzo rzadko
uzywana.

A. Keckowa,Zupy krakowskie., s. 359.

Szerzej piszo tym: S. KutrzebaHandel Krakowa w wiekacfrednich na tle stosunkéw handlo-
wych Polski,Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego AU” 1902, T. XLIV, s. 131-139;
J. CiszewskiSdl. Studia etnologiczn@. I, ,Wista”, T. XXI, z. 1, Warszawa 1922, s. 1-84; R. Gro-
decki, Znaczenie handlowe Wisty w epoce piastowskie] Studia historyczne ku czci Stani-
stawa KutrzebyT. Il, Krakdw 1938, s. 277-303; S. MajewsRplnictwq Katowice 1938.

5 A Keckowa,Zupy krakowskie., s. 422.
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Whniosek szczeg6towy dotyczyt zaopatrzenia komory ptotkigyjta ona jed-
nym z najstarszych mazowieckich sktadow solnych i obok nieszawskigg tak
najdalej wysuritym w dét Wisty krélewskim érodkiem dystrybuciji sdli Odlegtd¢
i zwigzane z rj trudnaci transportowe mogly esto powodowé tam niedobory
soli, dodatkowo tewarto przypomnié edykt krolewski z 28 maja 1522 roku zakazu-
jacy handlu sal rusks na Mazowszu Wszystko to mze tlumaczy dlaczego brak
soli najczsciej doskwierat wignie tym terenorh Ceny na sél krélewgkpodnoszo-
no; ch@ byla niezledna, stawata siwéwczas niedospra dla ubaszych mieszkéa
cow tych ziem. Codzienngycie szlachty utrudniato teniedowaanie soli przez
sprzedajcych, skutkujce uszczerbkiem finansowym. Gorszy byt jednak brak
tego towaru, gdynie tylko wywotywat powane problemy w gospodarstwie do-
mowym, ale rownigz powodowat wzrost ceny. Dlategazter nas¢gpnym roku tj.
1534 znowu przypominano krélowi o jego obamkiach zwiazanych z dystrybugj
soli, tym razemzadajgc: by dawne sktady soli zostaly ngleie zaopatrzone w sdl,
soléwki peine, a sél sprzedawana po cenie nornfatnaz proszono o ustanowienie
w ziemi dobrzyiskiej sktadu sofi Postowie domagaisie ponownie jedynidcistego
wykonywania obowgzujacego prawa, gdyustanowienie sktadu soli ruskiej w ziemi
dobrzyaskiej, co zresat w nasgpnych latach zostalo zrealizowane, zapewnitoby
szlachcie z wojewodztw poziekiego i kaliskiego dogp do soli krélewskiej po
statej, przystuguiej jej od 1520 roku cenie — 48 groszy za betaBhodzito zatem
0 przyznanie uprawnienia, @ki ktéremu szlachta dobragka mogtaby realizowa
swoje prawa.

Komora ta powstata dla realizacji postanawkenstytucji z 1511 roku.

A. Keckowa,Zupy krakowskie., s. 334.

W p&niejszym uniwersale z 1549 r. kr6l wyrde stwierdzatze wywanie soli szkodzi skar-

bowi krélewskiemu. Podajza M. Mikuta, Prawodawstwo..., s. 124-125.

4 Uchwata sejmowa z 1520 roku gwarantowata Wielkopolsce dowéz soli ruskiej po statej cenie.
VL, I, f. 395, Prohibitio salis extranei, sub poena infra scripta; ZabVig, T. I/1, s. 352.

A. Wyczaski, Kultura polskiego.., s.13.

8

... Item omnes terrae Vistulae usum habentes, coctoque sale utentes, humiliter supplicant, ut
depositoria antiqua salis maneant ac in locis publicis conserventur saleque repleantur. Tunnae
ut sint plenae et pretio solito vendantur provideaturque, ne per aliqua sal totum vel pro maiori
parte lucri causa revendatur, quoniam multi, sale in depositorio non exsistente, sal illud revenditum
maiori pretio vendunt, deser tatis prius depositorig, T. XVI/1, nr 51, art. 6, s. 103.

... Nobilitas terrae Dobriensis supplicat humiliter, ut in terra sua haberet depositorium salis et ut
solito pretio sal ipsis vendatur, ob cuius defectum maximam penuriam patidmtur. XVI/1,

nr 51, art. 25, s.105.

A. Pawnski, Skarbowé¢ w Polsce.., s. 88-91.
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Do zgloszenia kolejnego ,solnego” dezyderatu na sejmie w 1545 r. przyczynit si
konkretny przyktad tamania praw szlacheckich przez Seweryna Bonera. Posto-
wie, zgdajgc przestrzegania prawa, ponownie domagalidsistarczania szlachcie
odpowiednich iloéi soli po statej cenie.

Tym razem niedobory tego artykutu dagknziemic bydgosk®. Wedtug postow
wine za ten stan rzeczy ponogitpnik Seweryn Boner. Nie tylko nie wyyzywat
sig ze swoich obowjzkéw, ale réwnie tamat prawo. Zarzucano mu sprzedali
w takiej samej cenie zaréwno szlachcie jak i mieszczanom i kupcom oraz dopusz-
czanie s} oszustw wagowych.

Rowniez w postulacie z 1550 roku postowigdali dostarczania do Wielko-
polski odpowiedniej ilogi soli. Przypominalize zgodnie ze statutem Zygmunta
przy braku soli na danym terytorium Rzeczpospolitej szlachtee molegalnie
nabyw& u cudzoziemskich kupcow. Wedtug postéw niedostatek soli na tych
terenach wynikat zarbwno z niezachowania wymogu osieidtti& urzdnikéw
odpowiedzialnych za jej dostarczanie (bowiest jeie zamieszkiwali na terenach
objetych ich dzialalnécig, zaniechanie w wykonywaniu obaakéw nie dotykato
ich bezpérednio), jak i zbyt matej liczby robotnikéw zatrudnionych przy wydobyciu
sol”. Dlatego proponowano wytonienie na sejmie delegatéw, ktérzy mieliby na
miejscu sprawdZi, jakie bedy popetniano przy eksploatagjip, uniemoliwiajac
wykonywanie statutu Zygmunta z 1520 r. Powotanie takiej komisgitdew inte-

1 ... Postanowiono tate, aeby dostateczny zaséb soli zawszensi komorze w Bydgoszczy

znaydowat, i 2eby szlachcie nie dteyiak grzywre za beczk sprzedawano. Seweryn Bonar,
Zupnik nie zachowuie tey konstytucyi, wyprzedaiol nie szlachcie, ale samym tylko Bydgosz-
czanom i przekupniom, ktoérzy nie za grznedre ale po dwa ziote i deey odprzedai, dla
tegoze sami dréey iak za grzywnod podzupkéw kupui Terze zupnik z dwoch beczek soli trzy
robigc, ludzi oszukuie.... Upraszagwistan szlachecki ze wszystkiemi Wielko-Polskiemi poddane-
mi, &eby dawna konstytucja wedem soli zachowana zostat&ejm krakowski 1545 r..., s. 305.

... Item, aby wedle statutu Cazimiri Magni fol. 77 i przywilejéw inszych kréléw soli ruskiej i kra-
kowskiej do Wielkjpolski dawano, a gdzieby takowej solizupach albo i w innych ziemiach
prze niedostatek furmanéw nie byto, aby wedle przywileju Ludwika fol. XL nikt o to w domu
znajdowan nie byt, bo by to byta angaria, gdy mizeciwko temu przywilejowi w tych czasiech
wielce wykroczylo. Gdzie ludzie w onych ziemiach nie osiedli, takoweyusprawug i ta-
kowym swym niepagdnym postpkiem ludzi wiele dla swego fytku uciskaj i trapig. A i tez
statuty Kazimierza Wielkiego i Gaz. tertii kr6léw polskich jest postanowiono jako jakowa spra-
wa wzupach bochéskich i wielickich ma hy przez ktéreby mogto zawdy a na wieczne czasy
dawa’ koronie soli dostatek, af@li zupnicy folgugc swym pgytkom nad uchwaltych to statu-

téw robotnikéw wicej w tych to gérach zachowau robocie mieli: tak aby tu z tego sejmu mo-

cg tych statutow iguisitores byli obrani i postani ku wywiedzenig srectii tych statutow Sigi-
smundi 1520. | tegdzie wedle statutéw Sigismundi 1532 dostatek ku sejmowej soli nie dodano,
izeby wolno cudzoziemskiejywa’ i wozi'. Diariusze sejmowe..., s. 40.
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resie szlachty i krola, gdyniezaspokojone zapotrzebowanie na sol wykorzysty-
wali kupcy sprowadzagy taisz soOl zamorsk, ktdra mogli sprzedawaz zy-
skiem. Dostarczona pniej sol krélewska nie znajdowata jnabywcy. Poniewa

na tej praktyce tracit skarb koronny, bo malaty wpltywy z regale, wladcany réz
sposob starat siograniczé swobodg¢handlovg szlachty w tym zakresie. To jed-
nak byto niezgodne z obogzujacym prawem, o czym €gto przypominali mu
postowie, ktorzy starali sitakze w inny sposob rozwiac ten problem.

Na tle niedoboréw solnych postulowano révirtey w Nieszawie utworzysktad
soli ruskiej. Podkrédano, ze dzeki temu ziemia kujawskaehzie zaopatrzono w sol
nawet wowczas, gdy nie dowipej w odpowiedniej iléci przewanicy'.

W 1555 roku ponownie domagane svtasciwej dystrybucji soli krélewskie;j.
Poniewa dotychczas licznie przedktadane dezyderaty nie doczekatgalizacii,
szlachta grozitaze w razie braku soli zacznie realizawswve prawo i nabywaja
od cudzoziemcov

Pomimo tego na sejmie z 1558/9 roku znowu %8m0 s¢ na brak soli. Po-
nownie doskwierat on ziemi bydgosKiej

Ad. 2. Inne postulaty zvgzane z regale gérniczym krola dotyczyly przywilejow
indywidualnych na dystrybugjsoli zamorskiej. Konstytucje sejmowe z lat 1496,
1510, 1520 zakazywaly jej importu i sprzegfa dlatego te w 1562/3 > szlachta
zazadata likwidacji zupy LoissowejStefan Loitz, kupiec i bankier szczesii,
otrzymat od Zygmunta Augusta przywilej na rozprowadzanie 108ctysisztow
soli zamorskiej oraz prawo mieszania soli zamorskiej z polsprzeday jej w Byd-
goszczy i Dybowi® Przyznany Loitzowi monopol wywolywat niezadowolenie
szlachty, gdy w razie niedoboru soli krolewskiej zmuszaido nabywania soli po
cenie ustalonej przez zbywcRealizacja dezyderatu szlacheckiegmdzitaby

1 ... Item pross, abi sklad w Niessowie bel soli Ruskiei, abi iei mogli uziwacz ziemia Kuiawska,

gdi formani soli nie daj dostatekElementa ad fontium..., s. 42.

... Sale in Maiori Polonia extraneo nemo utatur, cum in depositorio bidgostiensi sal et Russia

invehitur. Dosthatku w Bidgoscziu soli ruskiey sliachta nye(ma,mog; laczwicy czudzoziem-

skiey z igd dostawacz, a nysz z bidgosczi, gdibi iey nie broniono zsRday z igd wozicz

wolno.., Dziennik sejmu 1555r..., s. 52.

... soli wedlie statutu w Bidgosczi nie maszSkarga z wojewodztwa poziskiego, Dziennik

sejmu 1558/9r..., s. 222.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 376.

... Ta zupa, ktég Loysz sobie uczynit, prosimy, aby zrzucona bytaz get wiellg angarig

przeciw Statutom naszymiariusz sejmu 1562/3r..., s. 140.

® W. Polak,O dobro wspélne., s. 84.

" Postulat ten nie zostal wykonany w 1562/3, VLQlIsoli LoissoweyZob. te: VC, T. Il/1, s. 106.
Loitzowi zakazano dziataldoi na mocy konstytucji 1563/4 r., VL, I§ol Loissowa.
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w rod Loitzéw pozbawiac ich znacznych dochodéw, jednak réwnie pome
reperkusje dotkglyby monarcl, cha pozornie ten postulat go nie dotyczyt. Pod-
wazat jednak moc ostateczrdecyzji krolewskich i pokazywake mog zostd@
poddane ocenie i kontroli sejmu co skutecznie ostabiato wiadia' i utrudniato
pozyskiwanie poyczkodawcow. Jednak realizacja postulatu zakladata jedynie
sciste wykonywanie prawa.

W 1565 r.zadano przestrzegania konstytucji zakaeaj Loitzom sprzeds so-
li? oraz zniesienia specjalnego przywifeflanemu GrajewskierfiuNa sejmie
parczowskim 10 sierpnia 1564 r. w zamian za udzielkrddowi pozczke dwo-
rzanin Stanistaw Grajewski uzyskat przywile] na handed polsk. Zgodnie z
nim moégt sprowadzado Korony i na Litwe z Gdaska i Krélewca 22 tysce
tasztow soli krupiastej, ktorej transporty miaty nie podéegeleniu. Jednoczaie
przywilej ten zabraniat komukolwiek innemu sprowatdsgél z Prus Korzystajc
Z niego Grajewski obsadzit komory celne swoimiedrikami, ktorzy naktadali
na szlacht cto w wysokogi 12 groszy od becZkia osoby tamice monopol in-
stygator krélewskipozywat do sdu zadwornegd Dziatania te naruszaly prawo,

Warto przytocz§ w tym miejscu opiri W. Polaka, ktory uznake udzielone przywileje solne byly
btedem z punktu widzenia politycznego i ekonomicznego i dlatego wywotywaty gniew szlachty.
Nadawanie przywilejow bylo korzystne dla wtadcy, gdyapewniato trwalego — bo sprzeciw
mogt spowodowd utrak przywileju — sojusznika i ewentualnegozpezkodawe. Trudno jednak
upiera sie, ze nie bylo korzystne z punktu widzenia skarbaspaa, gdy np. na mocy umowy
Grajewski ptacit od kadej importowanej beczki soli 6 groszy podatku, a sprowadzanie soli na
whasry reke przez szlacktnie przynosito skarbowiadnych dochodéw. Na pewno utrzymanie
tych przywileji nie byty korzystne dla szlachty z punktu ekonomicznego i wydgjeesiviagnie

to powodowalto, 4 staly s¢ przedmiotem jej ataku. Tee, Od dobro wspdlne., s. 86.

2 Diariusz sejmu 1565 ..., s. 104—105.

Szczegoétowo przywilej Grajewskiego oraz spor o niego apisukaniewskaSpoér o przywilej
solny Stanistawa Grajewskiego na sejmie 1565 rfki Studia historyczno-prawne. Prace de-
dykowane Profesorowi Janowi Seredyce w siedemgizigsipiytom rocznie urodzin i czter-
dziestopgciolecie pracy naukowgPpole 2004, s. 103; W. PolaR,dobro wspdlne., s. 84—-86.

... prosz; aby o soli Loisowej, byty namowy wedle konstytucyi, przeciw kterdyigije, a jeszcze
wigcej przyczyniaj, bo znowu Grajowskiemu dano takmzywileje i na sél krupiasgt Diariusz
sejmu 1565 r..., s. 184; tamm, s. 187 i 194-197; .Prosiemy, aby ta angaria bytagtg ktéra
cierpiemy od Grajowskiego, bo jest przeciwko wétitm i statutom dawnym, Diariusz sejmu
1565r..., s. 219; &lzia kczycki przedstawit tu zarzuty stawiane przez szkaGrajewskiemu.

I. KaniewskaSpor o przywilej.., s. 105.

Diariusz sejmu 1565 ..., s. 194.

Inaczej oskatyciel publiczny po raz pierwszy ustanowiony w konstytucji sejmowej z 1557 r. Szerzej
zob. P. Wijzek, Rozwdj gdownictwa..., s. 110, przypis 26. O instygatorach koronnych szerzej
pisze W. Uruszczak, Historia fistwa i prawa polskiego..., s. 268.

8  Tanve, s. 199.
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zgodnie z ktérym szlachta mogta w razie braku soli krélewskiej swobodnie spro-
wadz& sol zagraniczn Nie musiata zatem i nie chciata gatlgic na monopolis,
ktory by jej to uniemoiwiat.

TABELANR 14
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE SOLI

Likwidacja
ROK Miejsce sformutowaniaadania Sprzeda | Dystrybucja | przywilejow
solnych
Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) )
1533 11 marca 1533 ¥
Sejm piotrkowski + + -
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski ) ) _
1534 14 listopada
Sejmik matopolski ) . -
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 . ] ) )
1537 Rokosz_ |WOWSkI ) ) )
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i i
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego ) ) )
Sejm piotrkowski
1542 6 — 26 marca ) ) )
Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. ) ¥ )
Sejm piotrkowski } . -
154781 15 grudnia 1547 r. - 5 luty 1548 r.
Sejm piotrkowski } . -
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia
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Likwidacja
ROK Miejsce sformutowaniaadania Sprzeda | Dystrybucja | przywilejow
solnych

Sejm piotrkowski ) _
1550 15 maja — 26 lipca *

Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i i i

Sejm piotrkowski ) _
1555 22 kwietnia — 15 czerwca *

Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia ) - -

Sejm piotrkowski
1558/9 5 grudnia 1558 r. — 8 luty 1559 r. ) ' -

Sejm piotrkowski ) )
1562/3 30 listopada — 25 marca *

Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i

Sejm piotrkowski
1565 18 stycznia — 14 kwietnia ) * *

Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia ) ) )
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) )
1570 Sejm warszawski ) ) )

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas a$iu zgromadze zgtaszano postulaty dotygz soli. Na piciu po-
wtarzano dezyderaty przypomineg koniecznosgprawidtowe] dystrybucji soli,
a na dwdch przestrzegania uprzywilejowanych zasad jej spizedia szlachty.
Rowniez dwukrotnie domaganoslikwidacji przywilejow jednostkowych wyda-
nych na jej sprzeda
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2.4.2.4. POSTULAT DOTYCZACY ZAKAZU WYWOZU KONI

Na sejmie z 1545 r. po raz pierwszy proponowano stosowanie surowych kar,
jak $mier¢ i konfiskata majtku, wobec 0s6b wbrew prawwyprowadzajcych
z Korony konié. Do tegozadania powrécono na kolejnym sejmie w 1547/8 r.,
domagaijc sk przestrzegania zakazu wyprowadzania koni i stad z Kdréopie
byly wyjatkowym przedmiotem handlu, gzystaty s¢ niezledne w komunikacii,
transporcie i armii, totebardzo szybko rozwijataesich hodowla. Pocitkowo pro-
wadzono 4 tylko dla zapewnienia inwentarza roboczego we wlasnym gospodarstwie
i wyekwipowania zbrojnego pocztu na potrzeby wojennenigpav celach han-
dlowych. Popyt na konie wzrastat zwlaszcza w gmiapowszechniania gino-
wych formacji wojskowych: konnicy rycerskiej i artylerii, bo potrzebowano sity
pociggowej do transportu dziat i amunicji. Hodowla koni byta coraz bardziej optacal-
na dziatalngcia, rozwijary gldwnie w magtnosciach ksazecych, magnackich, a na-
wet ko&ielnych. Kon stat gi niezbglny, chocia zawsze byt zwiekiem bardzo
kosztownyr. Tymczasem jego cena od potowy XV wieku, z uwagi na koniéézno
zaopatrzenia oddziatbw zagmych, znacznie poszia w g@drPodnosito 4 réwniez
zapotrzebowanie na wierzchowce, ktéreekszato s¢ zwtaszcza w czasach wo-
jennych, kiedy trzeba byto ekwipowgoczty rycerskie. Szlachta zmuszona byta
wowczas do ponoszenia znacznych kosztéw zakupu zwiarANie mogta jednak
z koni zrezygnowd, gdyzwierzchowiec byt wwiadomog<i spotecznej symbolem
przynalenasci do stanu rycerskiego. Postowie, ktérzy przede wszystkim dbali o swo-
je finanse, domagaliszatem przestrzegania prawa i niewyprowadzania stad i koni
z Korony, chg zmust sprzedawcéw do ohrenia cen. Stusznie uwali, ze w wa-
runkach ograniczonego zbytu eafyktowa bedzie nabywca, czyli oni samizmu-
szajc hodowcow i sprzedawcow do opuszczenid.cen

1 Zakaz wyprowadzania stad z Korony przewidywat statut z 1538 r. VL, |, f.382quireis

Zob. tez: VC, T. 1/2, s. 175.

... tey samey karze podpatiy powinni i ci co konie z krélewstwa wywgdSejm krakowski
1545r..., s. 290.

... aby zloto i srebro nie byto z ziemie wynoszong Take te i konie. Ktére g w Koronie potrzeb-
nei wywaenia z kraiu zlota i srebra zakano; a przekonany o wykupowanie i wyare, aeby
zostaksmierciy i konfiska maigtku ukarany; tey samey karze podpéulapowinni i ci co konie
z krolestwa wywodz Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 162.

Zwiazane to byto z diym wysitkiem koniecznym do rozwgeia hodowli, oraz wysokimi koszta-
mi utrzymania. Znaczne zndicowanie cen koni stanowito odzwierciedlenie wanitaizytkowej,
przeznaczenia, rasy i stadniny pochodzenia. J. Szynfemadykcja i koszty uzbrojenia rycerskiego
w Polsce XIII-XV w., ,Acta Universitatis Lodziensis” 1989, s. 151-153.

Szlachty przed zgtaszaniem tycfilan nie powstrzymywato nawet szlacheckie pochodzenigcicz
hodowcow i sprzedawcow koni.
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Postulat przypominagy zakaz wyprowadzania stad ponowiono w 1550 roku.
Dla zwickszenia jego skuteczndsproponowano wowczas wprowadzenie innej
sankcji za jego ztamanie, cjuchy kazdy mogt zatrzyména granicy Rzeczpospolitej
transport koni i wni& sprave o przemyt przeciwko wyprowadzagmu. WWHci-
wym do rozpoznawania tego typu pozwéw miat bgjblizszy miejscowo starosta

Poniewa zakaz w praktyce nadal byt tamany ponownie domagagegd
przestrzegania w latach 15551556/7. W odpowiedzi na postulaty szlachty krdl
wydat zakaz eksportu koni. Pilnowgego przestrzegania pod ghazkary 200
grzywien mieli: starosta i celnicy. Dodatkowo przewiodziam®,gdyby konie
zostaly wywiezione z kraju z pompalbo przez zaniedbanie obawkdéw przez
pisarza celnego, miat on bkarany 12 tygodniami w why. Sprzeda koni im-
portowanych z Wgier dopuszczalna bytaby tylko na jarmarkach miejscach zwy-
czajowych, tak by szlachta mogta dokérmakupu. Starostowie przeszkadzsg)

w realizacji tego postanowienia odpowiadali podgKE®O grzywien, z czego po-
lowe zachowywat krol, druga eg¢ przypadata stronie sporu.

TABELA NR 15
POSTULAT ZAKAZU WYWOZU KONI

ROK Miejsce sformutowaniaadania Zakaz wywozu koni

1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada )

Sejmik matopolski
14 listopada

1 ... Item, aby wedle statutu 1538 stada i konie przez przekupnie nie byly z Korony wywodzone,
ale zeby je wolno bylo kalemu zahamow@aa o nie st przed bliszym starogtrozprawt’, jako
0 przemyt i potowice starostaa pogpek jako nie na przekup takowe konie wywiodt, wedtug
statutu o wkasnem zbm (?) spuszczon z prawa ma‘bRiariusze sejmowe..., s. 46.
... Equi et equariae non expellendi e regriennik sejmu 1555r..., s. 49.
3 ... ustanowiona:eby konie wywodzone nie byly przedsitak wywodz, ze o nie barzo trudno,

a nie tylko konie ale td klacze i stada frzebce pdz;. Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 73.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Zakaz wywozu koni
1536/7 11 Iistopfijez;{mlSKSEgkr(.)v—vszkiluty 1537r. )
1537 N serpnia '
1538 oK S stopada '
1539 19 gruir?ijg1 1Ig§|8(c:\.ka1i5 lutego )
1502 e 2e marca '
1545/6 od grudniasignjlé(rréliox\,?slriarca 1546 . *
154718 15 grudﬁgTSleigt:kgvésllﬂty 1548 r. *
1548 31 pa’ijezjirgrﬁiiig lioi\{VZS I(jrudnia )
1550 15 maja ~ 26 Ipca '
1553 ity - 23 marzes '
1555 22 l?vsij::n‘i);oirli%\/\glgrwca *
155677 6 grucia - 14 syozria )
1558/9 5 grudnsiaestgiSOETk—O\évTLlj(:y 1559 . )
1562/3 30 ﬁsegg:)g(ijo&:rl—(og?ﬁ arca )
1563/4 Sejm warszawski -

22 listopada — 1 kwietnia

190




ROK Miejsce sformutowaniagdania Zakaz wywozu koni
Sejm piotrkowski )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia )
Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca )

Zrodio: Opracowanie wlasne.

Podczas piciu zgromadze zgtaszano postulat, w ktérym przypominano zakaz
wyprowadzania koni z Korony.

2.4.2.5.1. POSTULATY DOTYCZACE PRZESTRZEGANIA ZAKAZU
WYWOZU SKOR

Towarem otoczonym szczegéltiosky szlachty byty skory Po raz pierwszy po-
dowie zaczli zada: przestrzegania przepisdwakazujcych garbarzorheksportu
skor i rzemieni w 1545 r. Miato to wywotywaniedob6r tych towaréw w kraju

Innym takim towarem byly konie. Zob. punkt 13.a.

Konstytucja z 1538 roku zakazywata garbarzom wgnia skér, co obwarowano sank&pnfiskaty
przewa:onego niezgodnie z prawem towaru. W praktyce wystarczytoby stosowanie tej dotkliwej ka-
ry, by problem ten rozwea¢ ostatecznie. Przeszkadzaty temu jednak rapleiénteresy samej
szlachty, podobnie jak w wypadkgdan likwidacji jazéw, w praktyce zatem nie wykonywano
obowigzujacych praw i dlatego ponawiano postulaty éergpodobnej do ju uchwalonych kon-
stytucji. VL, 1, f. 532,De cerdonibusZob. tez: VC, T. 1/2, s. 175.

Ten dezyderat byt konsekwemgyczesniej, bo juz w 1534 roku przedstawianej argumentaciji, zgod-
nie z kidg ceny artykutow skorzanych rosty, gdyydzi zwickszyli eksport skor za graricZob.
punkt 11.a.

... Garbarzeazeby skoér i rzemieni wyprawnych i zamsowany#dhego rzemieniaa granig

ani wodz ani lgdem nie wywaili, gdy¢ dla takowego wywozu wielki niedostatek skér w kréle-
stwie. Sejm krakowski 1545r..., s. 299.
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Zapotrzebowanie na skory byto w tym czasie elugdyz wykonywano z nich
znaczp czs$¢ uzbrojenia ochronnego, zaczepnego i qgutrenia jeédzieckiego.
Chociaz w XIV wieku pojawit sk kirs ptytowy a péniej zbroja biata, skérnadal
wykorzystywano, gdy stanowita nieodzowne tworzywo pasowedua kaiskiego,
tarcz, futeratow na brosieczn i strzelnica, ponadto stosowang pomocniczo, jako
zabezpieczenie noszone pod blachami ZbRbniewa rzemidlinicy zajmujcy sk
obréblg skory wykorzystywali w produkcji gtéwnie surowiec rodzimy, pozyskiwany
z hodowli i towiectwa, szlachta chciata by byto go w kraju pod dostatkiem. Zamierza-
ta w ten sposob zapobiec podikgm cen artykutdw skérzanych, ktdrych nie bytoby
maozna uzasadnéakoniecznécia wykorzystywania przy produkcji drogiego surowca
sprowadzanego zza granicy. Postulat szlachecki ograniczat wprowadzenie zakazu
wywozu skor tylko do garbarzy, bowiem tylko im mégt optasia ten procedér

Zadanie to ponowiono w latach: 15501556/7.

TABELA NR 16
POSTULAT ZAKAZU WYWOZU SKOR

ROK Miejsce sformutowaniaadania Zakaz wywozu skor

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich _
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i

Sejmik matopolski
14 listopada

J. SzymczakProdukcja i koszty uzbrojenia, s. 30.

Bo wianie garbarze dostarczali niezimy surowiec do produkcji artykutdow skérzanych — wypra-
wione skory, cgsto tez samodzielnie, zwtaszcza na wsi, prowadzili caty proces produkcyjny.

3 ... Item aby wedle statutu 1538 garbataeinej skéry cudzoziemcom (nie) wyllijgazby) do
pospolitego skarbu za nie valorem ag#o eorum, gdy zwtaszczaates niektdrzy za listy Kréla
J.M. bedgc zahamowani od starost, przeciwko takowemu statutowi puszbzamiisze sejmo-
we..., S. 45.

... Ustanowiono, aby skor nie wyyamo (...) Czego wszkiego tak pilni by nie chg, ze i w tym
wszytkiem i wielu inych rzeczach prze niepilne gitayhie Ich M wilelg szkogd Rzeczpospolita
cierpi i zetywas¢é. Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 73.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Zakaz wywozu skor
153617 11 Iistopasdeajr?é(:ggkr(.)vllSZkiluty 1537r. )
1538 %0k 5 Istopada '
1539 19 grudsr?ijf:ln 1Ig3a|§?\.N—SI§Li5 lutego )
|
1545/6 od grudniaS ?E;n;g r:llio:\{v; lr(liwarca 1546 r. *
1547/8 15 grudﬁgnlqsetigt:kgvéshjty 1548 1. )
1548 31 p&solezjirgrﬁiiE:ir lioxvzs l;Jirudnia )
g, +
S -
1555 22 kS\/veijeTnFi)aitoi”i(E)SV\(,:Szkeirwca )
s o e +
1558/9 5 grudnsiszSgiSO:.rk—O\éVTEtiy 1559 . )
1562/3 30 ﬁsetjcr:;)zidoat”—(ozvésrﬁarca )
1563/4 Sejm warszawski -

22 listopada — 1 kwietnia
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Zakaz wywozu skor
Sejm piotrkowski _
1565 18 stycznia — 14 kwietnia
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia i
Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca i

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzech zgromadizprzedstawiano postulat przestrzegania zakazu wywo-
zu skor za granice.

2.4.2.5.2. POSTULATY DOTYCZACE CYGANOW

Cyganie, nazywapry siebie Romami, to pochag® z Indii lud koczowniczy.
Dopiero koto 1000 n.e. opcili Pétwysep Indyjski i przez PersjArmenk i Grecg
dotarli do Europy. Piniej pojawili sk takze w zachodniej Azji i Afryce. Do czaséw
nam wspdiczesnych lud ten zachowakbdy typ fizyczny i specyficzne obyczaje

Po raz pierwszy wzmianka o obeénoCygandéw w Polsce pojawitagsiv ssdec-
kich aktach grodzkich z 1428 roku. Cyganie jako lddnmedrowna, bez statego
miejsca zamieszkania, nie dawal sittoczy¢ w ramy feudalnego spoteastwa.
W painstwie szlacheckim stanowili zgce zaprzeczenie fundamentalnych wanitos
panupcego systemu feudalnego. \deiele ziemscy nie mogli sipogodzé z ist-
nieniem ludzi pozbawionych korzeni, niepodlegsich wtadzy pana, bez statego
miejsca zamieszkania i beztecznych jako sita robocza.

1 L. Mroz, CyganieOdmiennd¢ i nietolerancja Warszawa 1994, R. Hiy Kusmierek Ludzie z kraju

zwanego GyppeObyczaje 17, (2004), https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Obyczaje_magazyn_
miedzynarodowy/Obyczaje_magazyn_miedzynarodowy-r200n17/Obyczaje_magazyn_miedzynaro-
dowy-r2004-t-n17-s5-9/0Obyczaje_magazyn_miedzynarodowy-r2004-t-n17-s5-9.pdf.
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Po raz pierwszy postulat dotycy tej grupy etnicznej zgtoszono w 1545 rzga
dano wéwczas wprowadzenia przymusowej oséadiGyganéw albo ich wylze-
nia poza granice RzeczpospolitdPrzymusowa osiadlogbytoby rozwazaniem
najkorzystniejszym dla szlachty, ktérej zal przede wszystkim na przyyzaniu
na state robotnikow do folwarkow. Gdyby jednak Cyganie nie chcieli skoézysta
z proponowanego dobrodziejstwa, powinni zéstggnani z pastwa. Dotych-
czas obowijzujace prawo nie zawierato takiej norfinygdyz statut z 1523 roku
przewidywat kary dla ..contineda furta et vagos homines coercendps wicc nie
wskazywat wprost ludriigi cygaiskiej. Zatem w tym wypadku szlachta chciata
wprowadzé nowg regulacg prawrs.

Podmiotowy zakres dezyderatu rozszerzono w 1550 r., dogeagiajkarania
nie tylko Cyganéw, ale réwniewszystkich innych, ktérzpiegaj; a zebrz;°. Przed-

Cyganiwtdczcy sk po krolestwie z zebraniny i kradzigy zyigey, azeby albopewne mieysce do
mieszkania kycia z zarobkugdgtznegowyznaczone mielglbo zkrélestwai paistw iego wygna-

ni zostali.Sejm krakowski 1545rr..., s. 300.

Byto to zgodne z pamgg woéwczas w Europie nastrojami antycygkim. W 1538 roku pierwszy
dekret nakazyfy wypedzenie Cygandw zostat wydany na Morawach. Takie same krok§-pod
to w Czechach w 1541 roku. Represje w Czechachypispo serii paaréw w Pradze, o kt6-
rych spowodowanie oskamo Roméw. A. FraseDzieje Cyganow, Warszawa 2001, s. 75.
Niektérzy autorzy pisali inaczej. Podobno krél Aleksander wystawit nawet Polagrowi Vojevo-
dzie Cyganorum listelazny, ktéry miat zapewaimu nietykalné¢. Ten sam krél miat réwnie
potwierdzé w Wilnie przywilej Wasyla, wojewody Cyganéw dey mu prawo do rozsizania
sporéw wirdéd jego poddanych, a Cyganom ,swob@druszania sipo naszych ziemiach — zgodnie
z obyczajem naszych przodkow btogostawionej peimiVielkiego Ksestwa Litewskiego, a tak
wczesniej ustanowionych praw, obyczajow i dekretowgkatych”. Z tego wynikaze statut Alek-
sandra nie bytby nawet pierwszym przywilejem tego rodzaju. Jednak badacze nakdejj
mierze ostranos¢, uznagc, ze list Wasyla to prawdopodobniezmiejszy o kilkadziesit lat fal-
syfikat. Przytaczat go T. Narbutt, ale nikt z innych autoréw oryginatu nie widziat. Nie ma go te
w ksiegach wiléskich, gdzie rzekomo zostat wpisany. Narbutt oskayzest take przez histo-
rykéw, ze przy opisywaniu historii ,uzupetig”jpoprzez tworzenie potrzebnych mu dokumen-
toéw. T. NarbuttRys historyczny ludu cygskiegg Wilno 1830, s. 56; J. Fickowskgyganie na
polskich drogachKrakéw 1985, s. 16-25; A. Fras@zieje Cyganow..., s. 95.

4 WL, I, f. 400,De furto prohibendo, et furibus coercendf®b. te: VC, T. I/1, s. 390.

... Item aby wedle statutu Alberti 89, Sigismundi 1523 te, ktorzy biegabrz; mog;c robi¢

po swiecie, byli karani i powsiggnieni od starost, tak #6 cygani.Diariusze sejmowe..., s. 47.
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stawione postulaty zostaly uwedhione w konstytucji z sejmu 1557 i.dlatego
w 1565 r. zglano wykonywania statutu o Cyganach

TABELA NR 17
POSTULAT SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZ ACY CYGANOW

ROK Miejsce sformutowaniaadania Przymusowa osiad$é
1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich _
11 marca 1533
Sejm piotrkowski _
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i
Sejmik matopolski i
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r. )
1537 Rokos; |WOWSkI i
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada )
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i
Sejm piotrkowski )
1542 6—26 marca
Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. *
Sejm piotrkowski _
154718 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 r.

1 Zgodnie z jej trécia Cyganie powinni zostawywotani z ziem Rzeczpospolitej. VL, I, f. 608,

Cygani, albo ludzie niepotrzebni Zob. te: VC, T. ll/1, s. 77.

... aby exekucya statutu Warszawskiego byta ex nunc uczyfi@raisz sejmu 1565 ..., s. 217;
Postulat zostat zrealizowany poprzez wydanie nowej konstytucji nakezujypedzenie Cyganéw
z terytorium Polski. VL, Il, f. 691Cyganizeby w Koronie nie bylizob. te: VC, T. Il/1, s. 172.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Przymusowa osiadié
1548 31 pasolezjirgrﬁiiE;r lioxvzs l;Jirudnia ]
1550 T e 36 Tca '
1553 1ty — 26 marec '
1555 22 I?v?i{errt]nri)zjloirl;%\,\(l:szlgrwca )
1556/7 6 gruia - 14 sycznia '
1558/9 5 grudnsiaej:anSEiiBOEk—O\g?llj(tiy 1559 r. )
1562/3 30 ﬁsetjcr:ozidoa:”—(ozvésrﬁarca )
1563/4 22 Iis's,?g)np:avc\ilgrizf VIllvsvli(tietnia )
1565 18 si?cj;TnliO;oirﬁV\lI(S\;\l;iietnia *
1566 7 mi?;nllgges{?ekripnia )
1569 10 st)?c(ijma:libilés I;iierpnia )
1570 29 et 11 Tpca '

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzech zgromadzelomagano si wprowadzenia przymusowej osia-
dlosci Cygandw.
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2.4.2.5.3. POSTULATY DOTYCZACE LUDZI LUZNYCH

Terminem ludzie leni w dawnej Polsce zbiorczo okleno: widéczgow, zebra-
kéw, zbiegtych chiopéw, kobiety oddae sé nierzdowi'. Sciganie ludzi luz
nych przez starostéw i wtadze miast nakazywato zarbwno ustawodastwo sejmowe
jak i krélewskié.

Dezyderat, w ktérym domagana siurowych kar dla ludzi fmych i hultajow,
zgtoszono w 1555 roku. Chciano w ten sposéb zénigdi do pracy na rzecz
szlachty. Postulat ten zwizany byt z postpujacym rozwojem gospodarki fol-
warczno-paszczyhianej, w ktérej dla wigicieli gruntéw, a wic prawie kade-
go szlachcicy kwesth podstawow byta dostpnoséi cena sity roboczej. Jego
realizacja stanowitaby jedyneiste wykonywanie konstytucji Zygmunta Starego
z 1519 rok8 Zgodnie z jej trécia ludzi lumnych, ktérzy w cigu trzech dni po
przybyciu do miasta nie zdj si¢ stuzba lub rzemiostem, nalato zatrzyma i tak
samo, jak zdrowychiebrakéw zmusi do prac fortyfikacyjnych Takze w 1532 r.
Zgmunt | wydat statut na mocy ktérego ima byto zmusi uciekajcych do wy-
konywania obowgzkéw na roff.

Dezyderat ponowiono w roku 1562/8wniez w 1565 rokd® domagano si
wykonywania statutu o lumych i hultajach.

W.UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 128.

Zgodnie z konstytugjsejmu piotrkowskiego starostwoie mieli chwytaudzi bez zajcia”, szlachta

za& obowizana byta wpuszczairzednikéw do swych dobr.

Woczéniej podobny postulat dotyczyEygandw i tych céebrz. Inaczej to sformutowano w 1555 r.

Dziennik sejmu 1555 ..., s. 4Bures et vagos capitanei locorum et officium civile coerceant

S. Grodziskil.udzie Iuni. Studium z historii péstwa i prawa polskiegd<rakéw 1961.

5 TopolskiGospodarka Polska., s. 100.

®  Konstytucja z 1519 r. VL, |, f. 39(ena contra rusticos vagp&ob. te: VC, T. I/1, s. 311
konkretyzowata postanowienia statutu piotrkowskiego, VL, I, f. Z&O]aicis dietim, horatim,
aut septimanatim, non annuatim servientibus in civitatigdia®. te: VC, T. I/1, s. 70.

7 VL, I, f. 390,Poena contra rusticos vagogob. te: VC, T. I/1, s. 311.

Powrdcono do sprawy na sejmie w 1593 r. i wydano nakaz jego egzekucji. Zob. szerzej: I. Malec-

LewandowskaSejm walny.., s. 337.

°®  Diariusz sejmu 1562/3 ..., s. 120 i s. 139.

10 Tez j ten statut Piotrkowski inne przedniejsze de vagis raptoribus rusticis et mendiciji@bja

jgc i w lepszy porglek a do egzekucyi przyvde ., Diariusz sejmu 1565r..., s. 218.
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TABELA NR 18

POSTULAT SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZ ACY LUDZI LU ZNYCH

Wykonywanie statutow
ROK Miejsce sformutowaniaadania dotyczcych ludzi
luznych
1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich )
11 marca 1533
Sejm piotrkowski i
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada )
Sejmik matopolski i
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 . i
1537 Rokos; Iwoyvskl )
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada )
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego )
Sejm piotrkowski )
1542 6-26 marca
Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. i
Sejm piotrkowski )
154718 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 r.
Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika — 12 grudnia )
Sejm piotrkowski
1550 15 maja — 26 lipca )
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i
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Wykonywanie statutéw
ROK Miejsce sformutowaniaadania dotyczcych ludzi
luznych
1555 22 ksvveijer?nri)aitoirli%m(/:szkeirwca *
155677 6 gruchia - 14 stycenia '
1558/9 5 grudnSi:jTSEF:iSO:.rk—O\gTEtiy 1559 . )
1562/3 30 ﬁsetjcr:;)zidoat”—(ozvésﬂarca *
1563/4 22 listopada - 1 kufetnia '
1565 18 sStS(j:TnFi);;oirl:(L(z)lwk?/vkiietnia *
1566 7 mSaTilm—lggeslisgpnia )
1569 10 st)?cezjmelu—bilzsgierpnia )
1570 29815\/]\/rinet\lr\1/iegizﬂvilgca -

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzech zgromadzdomagano giwykonywania statutow dotygeych
ludzi luznych.

2.5. POSTULATY DOTYCZACE PRAWA

Postulaty zglaszane przez szlactbtyczyly réwnie prawa, przede wszystkim
Z& jego:

1. Naprawy i kodyfikaciji;

2. Jzyka w ktdrym zostanie spisane.
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Ad. 1. Postulat w tej sprawie naprawy praw zgtoszono w 1533 roku. Zdaniem
szlachty kolejny sejm powinien zgj sic gtéwnie reformy i wykonaniem praw
Jak stusznie wskazuje W. Uruszczak postulaiistyczyt naprawy pratvSprawa ta
poruszana byta egto za panowania Zygmunta Starego a sejm, ktory ngiahigi
zaja¢ okreslano mianemsejmu sprawiedlivgzi (Conventus iustitige Zwotanie
tego sejmu przewidywano #uv konstytucjach sejmu bydgoskiego z 1520 Foku
Zgodnie z ich trécia na najbliszym sejmie walnym miaty zostaiporadkowane
zasady prawagdowego. Poctkowo krél nie byt zainteresowany spravg i dlatego
ja odktadano. Poniewajednak szlachta nie rezygnowala, problem reformy prawa
powracat na kolejnych sejmach. Pierwsze narady nad nagmawa toczylty si
na sejmie piotrkowskim w 1523 roku, na ktérym zaprezentowano projekt kodyfi-
kacji prawa procesowego nasy tytut: Formula processdsPoniewa tylko
czes¢ reprezentacyi szlacheckiej (Matopolanie) zadeklarowata, ze p@aw
praw rozumie kodyfikagj przewodu sdowego i § przyjmuje, uchwalona w tym
przedmiocie ustawa o wylcznie Matopolsk®. Nie usatysfakcjonowato to
szlachty, ktéra 20 lutego 1525 r. wymogta na Zygmuncie Stamagczenie,ze
na koniec roku zwotany zostanie sejm sprawieditivoco zresz nie nasgpito’.

1 ... Item, ut in convectione generali proxime ventura nulla mentio sit de defensione pecuniaria,

priusquam omnia privilegia et statuta Regni perlegerentur et omnes errores reformarentur om-

nium privilegiorum et in pristinum statum restituantal, T. XV, nr 133, pkt 2, s. 180.

Autor tak pisze o tym postulacigsip 2 dotyczyt naprawy praw. Szlachta domagatabsi przyszty

sejm nie przyspowat do debat nad obrgrzanim ,wszystkie przywileje i statuty Krélewstwa nie zo-

stary przeczytane i bbly przywilejéw naprawione i do pierwotnego stanu przywrocgney’ Zdra-

dza ono(to zadanie — E.N.-J.Jéwnie, jak szlachta pojmowata cele korektury praw, ktdra wedtug

nich przede wszystkm miata zmiérzio poprawy przywilejéow sprzecznych z prawem pospolitym

i naprawy bezprawia W.UruszczakProba kodyfikacji prawa polskiego, s. 154.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 112; W. Uruszczakjistoria paistwa i prawa polskiego.,

s. 167.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 167.

Bytfa to tzw.Formula processysa pocatku obowipzywata jedynie na terenie Matopolski, a po

1553 roku ohjta swym zasigiem rownie Wielkopolsk. Z. WojciechowskiZygmunt Stary.,

s. 130-131; W. UruszczaKlistoria paistwa i prawa polskiego., s. 167.

Zdaniem W. Pociechy w 1524/5 r. pod #a@em najazdu turecko-tatarskiego krol zmieniksw

polityke. Prawdopodobnie wydarzenia zwane z polityly zagraniczg przyczynity s¢ do zmiany

jego poghdow take w niektorych kwestiach dotygzych zagadnie wewretrznych. Tene, Kro-

lowa Bona. Ludzie i czasy Odrodzeriia 2, Warszawa 1946, s. 353, 359-360.

" R. Marciniak,Sejm piotrkowski 26 XII 1524 — 23 Il 1525. Préba analizy problematyki gbrad
.Czasopismo Prawno-Historyczne” 1974, T. XXVI, z. 3.
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Takie samo zobowkanie cizyto na wiadcy w 1526 roku powinien by zwotany
sejm:na ktérym o niczym innym nie miata‘hyiowy, jak o naprawie statutbwDo-

piero jednak konstytucja sejmu krakowskiego 1531/2 zapowiedziata opracowanie
projektu reformy prawaasiowego — korektury pratvTo wignie jej realizacji doma-

gata s¢ szlachta w przytoczonym ) postulacie z 1533 roku. Zostat on zrealizo-
wany, jednake przygotowany projekt tzw. Korektura Praw prawdopodobnie nie
odpowiadat szlachcie i budzit jej zaniepokojenie. W obu instrukcjach poselskich
Z 1534 roku znajdygjsie potwierdzajce to dezyderaty.

Postowie matopolscy uwali, ze debat nad projektem poprawionych praw
czyli, jak mazna gdzi¢, Korektury Praw, naley zawiesé do nastpnego sejmu
walnego. Proponowali tak, aby sejmik w Proszowicach odby pie¢ dni wcze-
$niej od sejmu w Nowym Migie, dla lepszego zapoznanig gi opracowanym
projektem.

Z kolei Wielkopolanie sprzeciwiali sizmianom, ktére wprowadzata korektura
i formutowali ogélny klauzuk zachowania praw i przywilejow szlachecKich
Stwierdzili, ze skoro nie mze byt lepiej, to niech bgzie tak, jak by powinno
zgodnie z obovsizujacym prawerfi Zgodnie z ustaleniami W. Uruszczaka rzeczywi-
gta przyczna odrzucenia miata charakter polityczny:Keé#ig¢ dwczesnych zwolen-
nikdw ruchu egzekucyjnego nie byla zainteresowana tworzeniem nowej, grun-
townej kodyfikacji a reform prawa, ktorej domagatagsw przedstawianych po-

Co prawda w styczniu 1526 powotanow Piotrkowie adwmisg ztozong z przedstawicieli

sejmu i senatu ale rezultay jej prac nie sa znane. Szerzej zobacz: W. Urublisizailg pai-

stwa i prawa polskiego., s. 167.

2 AT, T.IX,nr2.

3 W. UruszczakProba kodyfikacji.., s. 115-117.

... Postulata nobilitatis ex conventu Proszeviensi, allata per nuntios ad conventum Regni gene-
ralem Piotrcoviensemlitem prawa thi, ktore poprawovani, abi bili zawiesschoni do drugiego
yalnego seymu, a tho dlia panow niebitnosczi. Bo viele ich nie masch. A tesch sliachta prossi,
abi seym prosschewski przes rok ktori bi bil polozagthpidzien przed nowomieisczkiem
seymem. A tho dla przeirzenia lepschego thich oprawi pd&wT. XVI/2, nr 573, s. 361.

... Item prawa nasche, o ktore zawschdi prossimi z dawnich czassow, abi konitickterdch

barszo dlugo czekami, a tak nie mossze bicz poprawi iakiei, niechaibi bilo, abismi ostali przi
prziyileioch abo przi starem statuczie. A kto w them przekassza, prossimi W. Mczi panowie
poslowie, abisczie gidowiedzieli, kim tho, Croliemli iego mgzlie slischemi, isch nie Croliem

ie mczi., iedno ¥z, abo pani naschimi, abo posli naschimi, czego nam wielki zal na thi, ktorzi
nam w them przekazaiAT, T. XVI/2, nr 572, s. 357.

W. Uruszczak pisale: mana uzna ten postulat za przejaw niggth Wielkopolan do projektu
Korrektury Praw, ktéra w nagpnych latach spowodowata jej odrzuceni®. UruszczakPréba
kodyfikacji.., s. 171.
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stulatach ograniczata do zmiany tylko niektérych przepis®atego te przed-
stawiony na sejmie piotrkowskim 1534 r. projekt Korektury zostat 13 grudnia
1534 r. odrzucorfy Problem jednak pozostat. Nadal w éwczesnej Rzeczpospolitej
brak byto spisanego w calcisprawa gdowego, ktére istniato w najraiejszych
partykularnych odmianach, sprawajktopoty w praktyce glowef. Powszech-
nie wysuwano zatem postulat spisania i ujednolicenia alzojgcego prawa.
Poniewa jego najwyszym interpretatorem byt krdl, szlachta wzywata wtado
ustalenia tréci norm prawnych, twogrych obowjzujacy system prawny oraz
ewentualnej eliminaciji przepiséw ze saprzecznych

Juz 1537 roku domaganogsprzywrocenia wszystkiego tegog z prawa pu-
blicznego, wolnéti, statutdw ograniczone zost3ta od 1542 r. ponownie szlachta
wyraznie domagata sikorektury praw i statutély powtarzajc ten postulat w la-
tach: 1545 1547/8, 1548, 1562/63°i 1563/64.

W. UruszcakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 169.

Ostatnia préba wznowienia debaty o niej miata miejsce na sejmie krakowskim w 1543 r. Szerzej
na ten temat piszm.in.: W. UruszczakProba kodyfikacji.. i Korektura praw z 1532 r.
Swiadectwem potrzeb kodyfikacyjnyclh kompendia prawa polskiego ztego okresu. W. Urusz-
czak,Historia paistwa i prawa polskiego., s. 170.

W. Uruszczak uznate tylko ten punkt ména odnié¢ do Korektury praw. Tere, Proba kody-
fikacji..., s. 183.

... De his omnibus universa nobilitas rogat senatum, ut intercedant et regiae maiestati suppli-
cent, ut quoniam in iis sit iuri publico, libertati, statutis, derogatum, restituantur per exsecu-
tionem sacrae regiae maiestatis sine ulterioribus suspensionibdKH, I, s. 77.

A. Dembiiska, Zygmunt 1..., s. 207. Legacja poselsktaec etiam adiicere nunctiis terrarum
placuit, quae nobis quoque non intempestiva neque iniqua esse visadamem autorki dezy-
derat ten wymierzony byt przeciwko konstytsijmu z 1540 roku (ktore nie byly zgodne ze
stanowiskiem szlachty), gdym.in. przewidywaly zakaz powkszania liczby postéw oraz sta-
nowity, ze ziemie wykupione przez Beisg majtkiem dynastii, a nie krola. Tam, s. 209.

... Satuta przeciwne sob&ebyzostaty tak poprawionezastosowane, alpostpu sgdowego nie
tamowaty, aebyna iedney i teypameyokoliczngci nie byto, iako sie czsto zdarzawiele praw,

ale owszem wiele praw w jeden statabrzewypracowany zebra Sejm krakowski z 1545 r...,

S. 294,

... Satuta sobie przeciwne, aby byli na takowej mierze postanowione, jakolyegstaw zatrud-

nion nie byt przeciwnemi statutami i owszem o jednej rzeczy, aby stat@epgt.piotrkowski
1547/8 ., s. 163.

... Réznaé¢ dekretow, wszystkie prawa i statuta sobie przeciwne skonggaskamodowa raczyt
Diariusz sejmu 1548r..., s. 172.

... Iz jest Statutéw Koronnych wielki niedostatek, aby to J.K.M. opatazzyt, a jeliby i polskim
jezykiem by mogt, J.K.M. prosimy, &lby polskim ¢zykiem w kegi, dekrety i wszelakie zapisy,
takze i pozwy etc. w prawa pisano byliariusz sejmu 1562/63r..., s. 29.

10
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Ujednolicenia prawa dotyczyta rowaigrosdha sformutowana na sejmie w
1565/66 .. Poniewa w konstytucji sejmu warszawskiego z 1563/64nlecono
podkomorzemu przemyskiemu J. Herbutowi przeloiz na ¢zyk polski przygo-
towanego przez niego zbioru praw polskich, ktory miat zoptaedtoony do
aprobaty na nagbnym sejmie, a nie zostato to dokon&rszlachta prosita o przy-
spieszenie tych prac

Dziatania kodyfikacyjne nie daty rezultatu gtownie dlategoirei¢ Korektury,
wzmacniagc stanowisko kréla, uderzata w interesy szlachty, ktéra podejrzliwie
traktowata kada kolejna probe zmian. Jej konserwatywne nastawienie prowadzi-
o do sprzeciwu wobec wszelkich probom dostosowania prawa do potrzeb zmie-
nionej rzeczywistasi, chyba,ze miaty one rozszerggrzyznany jej katalog praw
i swobaod.

Ad. 2. W 1534 roku pojawit gipostulat dotyczcy stosowaniagzyka polskiegh

Na sejmie generalnym (25 stycznia) postowieadali,by w urzdach miej-
skich: przystgi, dekrety, wyroki sdowe i inne dziatania prawne nie bylty wyko-
nywane w innym ri polski jezyku’. Prawdopodobnigrédet tych dziata szuka
nalezy w XVI-wiecznych zabiegéw o prymag¢gyka narodowego, mgych swe
korzenie w wysfpujacym juz w XV wieku specyficznym nacjonalizmiezyko-
wym®. Tendencje te znalazly wyraz przede wszystkim w memoriale Jana Ostroroga
w ktorym wystpowat m.in. przeciwko wielggyczno&i w paistwie polskim.

1 .. zeby sk zatem wszytkiemu temu, czembyesino po te czasy od prawa a swobdd Koronnych

wykroczyto, naprawa taka stata, jakoby na potem wszytkie Rzeczy Posp. Sprawy utacnione byty,
a do rzydu zadna rzecz zawadzhie mogta Diariusz sejmu 1563/64 r..., s. 192.

... Herbot Podkomorzy...) przektada statut na polskie, przeto prosiemy, aby w tem od WKM
byt napomnian, a juna przyszty sejm wygotowdiariusz sejmu 1565r..., s. 210.

3 VL, Il, f. 636, Przetezenie statutu

Jan Herbut przedstawit przektad swojego statutu na sejmie lubelskim z 1566 r. WORxddko
wspolne.., s. 163.

Wydany zostat w 1570 roku (@atuta i przywileje koronne z taiskiego ¢zyka na polskie przeio-

ne, nowym porglkiem zebrane i spisangbiér ten, ché utozony na polecenie sejmu nie uzy-
skat urzdowej aprobaty i nie upowszechnit.sZ. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa..,

T. ll, s. 22. Szerzej na ten temat pisze: J. Piduzhiorze Statuta y przywileje koronne z #aci
skiego ¢zyka na polskie przetone, nowym porgkiem zebrane, autorstwa Jana Herbyrta
+Folia luridica Universitatis Wratislaviensis” 2017, vol. 6 (1), s. 167-192.

W prawie miejskim polonizatorem byt Barttomiej Groicki. Pedai: M. Mikuta, Prawodawstwp

s. 301.

... In civitatensibus etiam officiis, ut iuramenta, decreta iudiciaria cetreraeque actiones iuridicae non
alia quam Polona lingua exerceantur, sacra regia M. rogada.T. XVI/1, nr 51, pkt 8, s. 103.

K. Morawski,Walka o pzyk polski w czasach Odrodzenkaakow 1923, s. 4.

® W. Soboaiski, Memoriat Jana Ostroroga., s. 9-50.
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Domagat sj, aby cudzoziemcy mieszkaly w Polsce upwali krajowego ¢zyka,
ostrej krytyce poddaf zwiaszcza kazania wzyku niemieckim oraz prowadze-
nie w nim konwentéw w niektérych klasztorach.

Dodatkows przyczynatego postulatu mogt Bywciaz rosngy antagonizm pol-
sko-niemiecki. Poniewadziatapce w miastachasly tawnicze to instytucje prze-
niesione z Niemiec, ha mocy tradycji do konca XVI wieku zagajane byly po
niemiecku, nawet wowczas, gdy w tawie zasiadali sami Polacy, a sprawa doty-
czyla ludnogi polskiej. Wszystko to coraz bardziej nie przystawato do zmienio-
nej rzeczywistosi'. Takze 14 listopada 1534 roku Wielkopolanie w instrukcji na
sejm stanowczo domagalesitosowaniagzyka polskiegd zgtoszony przez nich
dezyderat byt jednak znacznie szerszy. Domagalisshim bowiem drukowania
W jezyku narodowym nie tylko praw i statutow, ale keronik i Biblii® i oskar-
zyli duchownych o przeciwstawianiegdym staraniorh

Postulat ten byt w literaturze #die interpretowany; jako narodowy, religijny lub
mieszany. Powstaje pytanie, czy mowe jest jeszcze inne jego uzasadnienie? Nie
ogranicza si on tylko do sfery narodowej i religijnej, dlatego wskanzozna jesz-
cze jedno mdiwe wyjasnienie: 22 miat on take charakter polityczno-prawny.

W 1534 r. egzekucjofti okrelili pole oddziatywania ¢zyka polskiego bardzo
szeroko, znacznie szerzepmihce to uznaliteratura przedmiotu. Dowodzi tego
m.in. wspomniany jii cytat zesrodzkiego sejmikuaby nam ksta nie bronili im-
prymowa po polsku historii, kronik, praw naszych i i@szych rzeczy a zwlasz-
cza o Biblg... Szlachta w tym wgpieniu nie ograniczyla sitylko do kwestii
religijnych i narodowych, ale wyfaie wskazata na koniecznoiimaczenia na
jezyk polski talkke praw i historii. Natomiast w postulatach zgtaszanych po roku
1534 zawzita je wykcznie do statutéw i praw, co przeklilemodiwos¢ uznania,
ze byl to postulat o charakterze wyznie narodowym czy religijnym.

1 J. Ptanik, Miasta i mieszcasstwo..., s. 266-271.

2 ... Item prossimi, abi nam gtissza nie bronili imprimowacz po polsku historei, cronik, praw
naschich i thesch inschicb rzeczi, a zwlascza o BiBlbowiem tesch kagszobie bicz rzeczi
rozmayttie, a czemu tesch. nam niegniééz naschimginzikiem AT, T. XVI/1, nr 572, s. 357-358.
Zostat on zrealizowany da p&niej i jedynie w szcgtkowej formie. Wczéniej obowizujacych
praw nie przettumaczono, a zasaddagowania konstytucji sejmowych gzyku polskim wprowa-
dzono dopiero w 1543 roku. W praktyce jednak nie byta ona w pei przestrzegana, tgligtach
konstytucji uchwalonych jupo tej dacie mma znalé¢ duza liczbe zwrotdw tachskich.

... Thu tesch. nam wielka krziwda gziidzi od xgnzei. Abowiem kosszdizik ma swimgzikiem
pissma, a nan yza kaz glupimi bicz. AT, T. XVI/1, nr 572, s. 357-358.

Jak pisze J. Matuszewskib 1732 rokudzykiem gdow szlacheckich byla tacinRisma wybrane,
T. lll, £6dz 2001, s. 141. Zob.2eE. Nowak-Jamréz) polski pzyk statutéw — charakter egzekucyj-
ny postulaty,Studia z Dziejow Péastwa i Prawa Polskiego” 2006, T. IX, cz. 1, s. 217-227.
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W Polsce od wiekdéw stosowano ziemskie prawo zwyczajowe, ktore przez dhugi
czas byto wystarczage. Jednak wraz z rozwojemzn§ch formzycia spotecznego
pojawialy s¢ nowe problemy, dla ktérych nie bylo zwyczajowych rezaf. Totez
pod koniec XV wieku zagty podnost sie coraz liczniejsze glosy o potrzebie stoso-
wania przez gly polskie w formie positkowej przepiséw prawa rzymskiegwopo-
zycje te wywolywaly powszechny opor szlachty, jak glosita bowiem propaganda
szlachecka, byloby to réwnoznaczne z uznaniem zwierzchnictwa Cesarstwa. Tym-
czasem prawdziwerddio tej niechcei stanowita obawa, by tdrogy nie doszio do
wzmocnienia wkadzy krélewskiej. Prawo rzymskie ghoszzasagl ze krol stoi po-
nad prawem, uniwiatloby rozszerzenie prerogatyw monarchy i co za tym idzie,
ograniczenie przywilejow szlacheckich i zredukowanie roli tego stanu w politycznym
ZycCiu pastwa.

Rownie niechtnie szlachta patrzyta na ewentualne stosowanie w prakiyce s
dowej prawa kanonicznego. Nie chciatat ipodporadkowana prawu stanowio-
nemu wyhcznie przez Kasiot, skoro nie miata i nie mogta néieadnego wptywu
na tré¢ norm w nim zawartych.

W Rzeczpospolitej szlacheckiej obaaywata i cieszyta gi duza popularno-
icig zasada starego, dobrego praw@got szlachecki uwat, ze polskie normy
prawne g dobre, gtdwnie dlategae bylty tworzone z udzialem i aprohgego
przedstawicieli. Jeeli w praktyce cogle funkcjonowato, sdzono,ze wynikato to
z blednej interpretacji lub celowych matactw prawnikéw. By uniktakich be-
doéw, trzeba byto tylko wydapo polsku statufy

Zawita proceduraglowa i archaiczna praktykaddw szlacheckich dawata
okazg zarobku niezliczonym pogdnikom i doradcom. Budzit to mieszane uczu-
cia. Z jednej strony palestra byta niedha szlachcie przy wykonywaniu jej praw,
jednak z drugiej niemal kdy ziemianin odczuwat niegh wobec patronéw —
pijawek. Wyroki i skargi sporadzano po tacinie i dlatego jak pisat szesnasto-
wieczny prawnik B. Groickwielkie czsto spory midzy niebogobojnymi proku-
ratorami rosng, gdzie stowo albo wyrozumienigtpliwe utapté mog; a na nie

A. Vetulani,Z badai nad kultug prawnicz; w Polsce piastowskigjVroctaw 1976, s. 123.

K. Grzybowski,Teoria reprezentaciji., s. 208—-209.

Od kaica pierwszej potowy XVI stulecia widoczne jest oglaszanie uchwat sejmowyzykw j

polskim, zaprzesta-nie prowadzenia diariuszy po tacinie, Zetdkmaczenie skodyfikowanych
w jezyku taciiskim praw polskich naggzyk narodowyPodag za: J. PicurQO zbiorze Statuta

y przywileje.., s. 171.

I. Ichnatowicz, A. Mczak, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie od X do XX wiekWarszawa 1979,

s. 330.
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jako kot na mysz dybiprzez co wielokrosprawiedliwosétepig i przedidajq’.
Uwazano, ze wydanie po polsku statutow usunigtpliwosci jezykowe, dzgki
czemu mana bgzie jednoznacznie olfjaiac prawa, a prawnicy stracmodi-
wos¢ wprowadzania wlasnych interpretacji, szkeozh interesom szlachty.
Cho¢ szlachta z braku odpowiedniego wyksztatcenmsto nie rozumiata prawa
i nie wiedziata, jak stosowaniektére normy prawnegdzita, ze wynika to jedy-
nie ze skomplikowanej terminologii taskiej. Wydanie po polsku statutow miato
usuna¢wszystkie witpliwosci, a wtedy kady szlachcic sam mogitby prowadzi
swoje interesy prawne.a® ten byt tak powszechnye jeden z 6wczesnych
prawnikéw, Piotr Ruis de Moroz, pisat zjadliwgrawnikznaczy w Polsce tyle co
futrzarz u Etiopows czyli jest king zupetnie zbenym.

Warto zwrdat uwag; rowniez na dag pojawienia si w Srodzie WIkp. propozycii
drukowania po polsku ksiek. W tym samym roku szlachta odrzucita z wielu
powodéw Korektug Praw. Jednym z najumiejszych byto przekonanie postone
projekt ten zmierza do ograniczenia praw szlacheckich. \A¢igelproponowanej
kodyfikacji zwrot konstytucji Nihil Novinuntii terrestre$ zasgpiono stowem
procere§, tymczasem termin ten w przeciwiwie do pierwotnie uavanego nie
byt jednoznaczny. Toteproba wprowadzenia go wywotata zdecydowany opor
szlachty. W przyszikei, gdyby doszto do zmiany sit w uktadzie politycznym, zapis
ten bowiem moégtby okazasic nawet dla niej niebezpieczny. Wieloznacgnuazy-
tego terminu szlachta mogta potrakt@wik przestrog. Jedno stowo wie
w tresci aktu prawnego mogto przegiemient pozycg danego stanu w pstwie.
Nic zatem dziwnegaze jezyk w ktérym redagowane byly normy prawne, stat si
dla szlachty gwarantem ich praw.

Dziatania egzekucyjne mialy tad charakter polityczny, poniewg@rzewaajaca
cze$¢ postulatow zmierzata do poszerzenia i utrwalenia dominacji szlachtyiw pa
stwie. Dlatego nie brak w nich demagogii i populizmu. Paditréo juz A. Pro-

Poda¢ za: J. Pténik, Miasta i mieszczastwo w dawnej Pols¢&Varszawa 1949, s. 197.

S. Tync,Szkolnictwo i wychowanie w Polsce XV| Warszawa 1949, s. 197.

Petri Royzii,Maurei Alcagnicensis Carminavyd. B. Kruczkiewicz, Krakéw 1900, s. 258.

O tym szerzej pisze W. Uruszcz&kpba kodyfikaciji.., s. 187.

Terminemnuntii terrarumokreslano postéw ziemskich. Targ, s. 20.

Na podstawie analizy aktéw w ktdrych zostafty, uzng mazna, ze nie oznaczat on tylko szlachty
urzedniczej, bo bardzo ¢sto mianem tym ok#&tano take senatoréw. Tylko czasem pod @oj
ciem tym rozumiano réwnigpostow ziemskich. Taze, s. 199.

o g A W N P
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chaska, pisgc: Tarnowski(...) mowe swy w polskim wygtositgzyku — widocznie
z rozmystem dla tem skiszego uicia sobie postow

Do przyczyn, ktére ztody sie na zgloszeniegdania wydania po polsku statu-
tébw dohczy¢ nalezy rowniez staranie o to, aby gtoszone przez polityka gagl
byly jasne i zrozumiate. Dlatego corazgzej na sejmowej sali obrad wygtaszano
przemowienia wezyku polskim. Z biegiem czasu wyparty one catkowicieniskie
oracje. Juw 1569 roku na sejmie lubelskim S. Szafraniec zganit innego Pasiie
moéw Wasza Miks po polsku wszakmy tu wszystko PolatyZatem ju wéwczas
szlachta zaczynala uwa, ze naley uzywat jezyka narodowego tak w przemo-
wieniach sejmowych

Motywy, jakimi kierowali s¢ egzekucjoriici zadajgc polskiego wydania statutow
stap sic bardziej czytelne, gdy przyjrzymyedresci innych dezyderatéw egzekucyj-
nych. Wiele z nich miato na celu usprawnienie wymiaru sprawiegttiwVspo-
mniano ju, ze szlachta uznawala éwczesne normy prawne za dobre, a zle funkcjo-
nowanie gdownictwa byto wedtug niej wynikiem niewykonywania lub znieksztatca-
nia, z réGhych przyczyn, przepisow prawnych. Brak ¢tfawo zatwierdzonego,
jednolitego, przetainego nagzyk polski spisu praw wywotywat chaos orzeczni-
czy i spory przy interpretacji przystugoych ziemiastwu praw.

Szlachcic cgsto stawat przedgdem i dlatego musiat zagrawa, na ktére mogtby
sic powotyw&. Skd take postulat wydania po polsku statutéw précz aspektu naro-
dowego miat take charakter polityczny, bo statuty miaty sk przede wszystkim
zabezpieczeniu praw szlacheckich. dRztemu egzekucja praw zaga sk cieszy
szerokim poparciem ogotu szlacheckiego, a egzekucjomogli jeszcze dtugo
wystepowa na scenie politycznej kraju.

1 A. ProchaskaRokosz lwowski., s. 228; take F. KonecznyDzieje Polski.., s. 306. Nieco inaczej
okresla to A. Sucheni-Grabowska. Autorka tak pisze o stosunku szesnastowiecznej szlachty do
jezyka polskiegobyt to jezyk wyraajgcy zaangaowanie w sprawy Rzeczpospolitegjze, Par-
lamentaryzm Polski czaséw Odrodzenia. Ideologia i ksztatt prawrlyPolska Ztotego Wieku
Warszawa 1988, s. 61.

A. Borowski,Wymowa sejmowa w Polsce w latach 1550-1p48 Cracovia litterarum. Kultura
umystowa i literacka Krakowa i Matopolski w dobie RenesansggKsibiorowa midzynarodo-
wej sesji naukowejw czterechsetlecie zgonu Jana Kochanowskiego (Krakéw 10-13, XVi®84)
ctaw 1991, s. 419.

Natomiast wprowadzanie zwrotow #aiich do wypowiedzi przedstawicieli szlachty mogto énie
charakter technicznegezyka tazsamdci. Splatajca sé z polszczyza tacina bytaby swego rodzju
deklaracy, ktorej intensywnéc zalezataby od charakteru wypowiedzi i wiekwd okreslonemu
sytemowi wartéci. J. Axertacina jako drugi ¢zyk narodu szlacheckiego Rzeczpospolive]
tacina jako gzyk elit Warszawa 2004, s. 155.
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Powyzsze argumenty zdajsie potwierdzé prawdziwdgé tezy, i postulat przeto-
zenia na ¢zyk polski statutow miat ze swej natury charakter prawny, ale motywy
jego zgtoszenia byty polityczne.

Dodatkowym uzasadnieniem tej tezyimdy¢ fakt, ze szlachta jeszcze kilkakrot-
nie podnosita postulat stosowanayka polskiego, jednak juv wezszym zakresie,
gdyz dotyczyt jedynie ttumaczenia praw i statutow. W takiej formie zgtaszano go
takze w latach: 1538 1539, 1547/8 i 1562/63.

TABELA NR 19
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE PRAWA

ROK Miejsce sformutowaniagdania Naprawa i kodyfikacja| Jezyk

Sejmik wojewodztw wielkopolskich

1533 11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski

1534 14 listopada

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 — 2 luty 1537 r. ' -

1537 Rokos; Iwoyvskl + )
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada ) *

... Nobilitas rogat, ut statuta lingua et scriptura Polonica imprimant@rtykuty sejmiku san-
domierskiego z 1538 r., s. 353.

... Item, prosz o statut, aby byt imprymowan polskiemi stowy;dkataciiski artykut tudzie
pod nim i pozwy i listy, aby byly odprawowane polskirgkiem Tekstyzrodiowe s. 28.

... A satuta, aby byly polskinagykiem spisanesejm piotrkowski z 1547/8 r..., s. 163.

... Iz jest Statutéw Koronnych wielki niedostatek, aby to J.K.M. opatazzyt, a jeliby i polskim
jezykiem by mogt, J.K.M. prosimy, &lby polskim ¢zykiem w kegi, dekrety i wszelakie zapisy,
takze i pozwy etc. W prawa pisano byBiariusz sejmu 1562/3 r..., s. 29; Aby na poprawie
praw, tak jakémy podali na prébie swej przy obyczajuyd6w wysadziraczyt, i aby Polskim
jezykiem wedle tej poprawy napisane byignre, s. 119 i 139.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Naprawa i kodyfikacja| Jezyk
1539 19 grudsr?ij:;n 1l;rgl8<c:\l/v_sk1i5 lutego - '
1502 02t marca ' '
1545/6 od grudniaS ?Snzlé( rréliOXVYS lr(ri1arca 1546 r. ¥ )
154718 15 grudﬁgTSleigtg(gvés:ﬂty 1548 . ] '
1548 31 peisdezjirtre]rﬁiiE;r liOXVZS I;jirudnia * )
1550 15 meja.- 26 ipca ' )
1553 ity - 23 marzes ' '
1555 22 I?V\?i{er?n?;oirli%v?zlgrwca ) ]
155617 6 grutinia - 14 Syezria ' '
1558/9 5 grudnsiaestggO:.rk—O\gTStiy 1559 r. ) -
1562/3 30 ﬁsetjcr:;)zidoat”—(ozvésrﬁarca v i
1563/4 22 Iissicj)n;;avézrizf Vlllvsvli((ietnia * ]
1565 18 si?i?n?;oiriivf\;\l;iietnia * ]
1566 7 mSa?;nlllzjgesI?(rripnia ) ]
1569 10 st?cezjrr?ialu—bilzsziierpnia ) ]
1570 Sejm warszawski - -

29 kwietnia — 11 lipca

Zrédio: Opracowanie wiasne.
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Podczas prac ginastu zgromadzepodnoszono postulaty dotyce prawa.
W czasie jedenastigdano jego naprawy i kodyfikacji, a na siedmiu przettuma-
czenia prawa nggyk polski

2.6. POSTULATY DOTYCZACE WEADZY USTAWODAWCZE]

Postulaty zgloszone przez szlaghibtyczyty:

1. Miejsca i czasu odbywania sejmikow;

2. Miejsca i czasu odbywania sejmu;

3. Procedury;

4. Diet;

5. Praktyki kancelarii krolewskiej.

Ad. 1. W 1533 r. szlachta zgtosita postulat by przed sejmem walnym odbywat si
sejmik w Kolé.

Pocawszy od drugiej potowy XV wieku wyksztalciteszwyczaj wysytania na
zjazd generalny reprezentantow poszczegélnych’ziBwstowie sejmikow ziem-
skich zbierali s¢ najpierw na zjgdzie prowincjonalnym i ustalali wspolne stanowisko
catej prowincji, by nagpnie przedstawije na zjedzie ogolnopastwowym. Prakty-
ka ta pozwalata szlachcie ustaladnoliy odpowied na propozycje krélewskie za-
warte w legacji na sejm. Krél mogt zlekcexyd zdanie poszczegdlnych postow
czy nawet sejmikow, ale nie magt sobie na to pozwebbec catej prowincji. Dlate-
go tez postowiezadali, abygeneratyzawsze poprzedzaly sejm walny. Wykonanie
tego postulatu miato zabezpieézaiejsce sejmikdw w procesie ustawodawczym
i ich wplyw na polityk paistwa, a Koto bylo jednyfz tradycyjnych miejsc,
w ktérych zbierat si sejmik prowincjonalny wielkopolski. Mma uzng, ze w reali-
zacja tego dezyderatu miata zabezpiécatach przed rozwijagca sic odmienn
praktyls. Nie udato si to, bowiem niediugo potem parlamentaryzm prowincjonalny
upadt. Jak pisze W. Konopamki, w tym czasieSejm — generat traci grunt pod
soly; udzielanezwierzchnictwo zmierza do rozlaniz sd razu na kilkangie thum-

1 ... Item conventio Colensis ut antecedat generalem T. XV, nr 133, pkt 7, s. 181.

W. Czaplhski, Dzieje sejmu polskiego do roku 198%9akow 1984, s. 24; Zgodnie z najnowszymi
badaniami W. Uruszczaka pierwsze posiedzenie Sejmu odby®opekdziernika 1468 r w Piotr-
kowie, wowczas przedstawiciele szlacheccy mieli po raz pierwszy obradoldzielnie. Zob. sze-
rzej: W. UruszczakNajstarszy sejm walny koronny ,dwuizbowy” w Piotrkowie w 1468 ,roku
[w:] Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejd@dniowiecza i czaséw wczesnonséyinych
red. W. Bukowski i T. Jurek, T. 1, Krakéw 2012, s. 1033—-1056.

W Wielkopolsce sejmiki prowincjonalne zbieraty sikze wSrodzie i Sieradzu.
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nie sejmikujcych spotecznii. (...) T na zjazd gtéwny kolski d. 19 joziernika
1536 r. stawili si: jeden poseldczycki i jeden brzesko-kujawski

Natomiast w 1534 r. postowie domagali gsivyczajowego zwotywania sejmi-
kow ziemskich, tj. w odgpach co najmniej jednego tygodnia, a nie réwnfriee
w réznych miejscach, zwtaszcza w ziemi podolskiej, krakowskiej, kaliskiej i w Kole.
Ponadto twierdzonage postowie ruscy majnajpierw bra udziat w sejmiku prowin-
cjonalnym w Korczynie, a paiej w Kol€’. Powodem zgtoszenia postulatu byto
zapewne zarOwno wzrasiag poczucie wspdlnoty szlacheckiej, obejogjjuz
nie tylko szlacht danej ziemi, ale co najmniej caltej prowincji, jak i te,zadna
ziemia nie spieszyta @iz uchwalaniem na wtasgke swiadcze dla pastwa,
jesli nie byla pewnagze podobne stanowisko zajntez inne. Konieczn& porozu-
miewania sj poszczegoinych ziem ze soprzed powziciem ostatecznej uchwaly
wymagataby sejmiki odbywaty siw roznym czasie i wignie dlatego postulowa-
no co najmniej tygodniowe oggly pomidzy nimf*. Miato to umozliwé porozumie-
nie st i przekazanie postulatow i petljich decyzji co do poszczegdinych punktow
legacji krélewskie]. Postowie ruscy zgodnie z postulatem szlacheckim powinni
uczestniczy w zjazdach prowincjonalnych weisle okrelonej kolejndci: najpierw
w Matopolsce, a piiej w Wielkopolsce, gdy zwyczajowo sejmiki generalne
w Matopolsce odbywaly siwczeniej niz w Wielkopolsce. Kolejn& zwotywania
obrad miata znaczenie jedynie przy sejmikach partykularnych, na ktérych doko-
nywano selekcji artykutdw i ustalano postulaty wspolne dla catej prowincji, przed-
stawiane nagpnie na sejmach generalnych.

By¢ moze umozliwienie szlachcie ruskiej obecaoofa sejmach generalnych
obu prowincji bylo préb zapewnienia rownej swobody sejmikowania. Szlachta
wchodzca w skiad sejmiku prowincjonalnego Matopolski nie miata bowiem dos¢

1 W. Konopcazyiski, Liberum veto. Studyum poréwnawczo-historyckmnakéw 1918, s. 166—167.

... Item humiliter supplicat tota nobilitas, ut conventus particulares in omnibus terris iuxta antiquam
consuetudinem rite celebrentur, ita ut una alternam successive sequatur in una ad minus septimana,
sed non pro una eademque die in diversis locis, praesertim in terris Podoliae, Cracoviensis, Pos-
naniensis, Calissiensis et Colo. Conventus etiam Colensis more consueto semper celebretur utque
nuntii mittantur ex terris Russiae in Corczin, ex Corczin item ad conventum Colensem, prout fuit ob-
servatum antiquitusAT, T. XV/1, nr 51, art. 29, s. 106.

Mozna tu przyktadowo wskazaze np.:W 1476 r. krél uzyskat zgedha podatki jednej prowin-

cji pod warunkiemze zgodzi gina to druga prowincjaW. Czaplaski, Dzieje sejmu., s. 23.
Konstytucja z 1510 r. przewidywata tylkze sejmik wSrodzie ma by zwotywany dwa tygodnie
wczeniej od sejmiku Kolskiego. VL, |, f. 366lempora determinata, quibus Conventus parti-
culares sequi debegridob. te: VC, T. I/1, s. 223.

A. ProchaskaGeneza i rozwoj parlamentaryzmu za pierwszych JagiellogRozprawy Akademii
Umiejetnosci Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, T. XIIl, serya Il, Krakéw 1899, s. 34-35.
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silnej pozycji wobec dominggego na tych ziemiach moowtadztwa i nie mogta
mie¢ zatem znacecego wptywu na formutowanie instrukcji poselskich. Natomiast
w Wielkopolsce przewagnmiata drobna, ale w pehi niezata szlachta, ktéramiato
przedstawiata swoje pagly.

Praibe o roziazenie w czasie obrad sejmikéw ponowiono w 1550 ToRewr6t
do tegozadania spowodowala kigca praktyka, gdyw 1550 r. wszystkie sejmiki
rozpoczty obrady tego samego dnia.

W znacznie wzszym zakresie powrdcono do tej sprawy na sejmie w 1555 roku.
Takze wowczas postowie domagale stistego wykonywania prawa, skac sk na
nieprzestrzeganie termindw i miejsc zwyczajowych zglpaszczegoélnych sej-
mikéw ziemskich.

Ad. 2.Z kolei w 1545 roku postowie prosiliby sejm odbywaiszwyczajowym,
statym miejscu czyli w PiotrkowfeZgodnie z konstytugjz 1540 rokd sejm najcz-
sciej, cha: nie zawsze zwolywany byt widnie tanf, zgodnie z prawem w nadzwy-
czajnych wypadkach krol mogt jednak zwolo w innym miejscli

State miejsce obrad sejmu nie pozwolitoby krélowi zwolgvga tam, gdzie ze
wzgledu na prawdopodobnliczbg zwolennikbw mogt tatwiej przeforsowate
propozycje z tekstu legacji, na ktérych mu szczegélniegateMomna uznd ten
postulat take za czsé polityki ,antybonowskiej®, gdyz miejscem statych obrad

... Item abi seimi powiatowe wedlie starego zwicziu beli skladane, a nie tak iako tego roku, bo wssit-
kie beli na ieden dziezlozone, progs abi im bil przestrzéssi czas polozorElementa ad fon-
tium..., s. 41.

... Conventus particulares secundum antiquam consuetudinem in locis et temporibus indicendi.
Dziennik sejmu 1555 ..., s. 50.

... W ostatnichlatach zwykt byt krél JM przez postévewoich na seymikacpoddanemswemi
sprawiajgc sk, aswiadcza przyczym, czemu na niezwyczaynem mieyscu seym skiaidd
Poniewa to JKM? 0 mnieyszym seymigakowskim opfcit, upraszag szlachta aeby odyd na
zwyklemmieyscu, to iest: w Piotrkowie $wietym Michale seymy skiadane bywaSejm kra-

kowski 1545rr..., s. 299.

E. Dubas-UrwanowicZejmy podczas panowania, s. 107.

Byt tez zwotywany do Krakowa, Lublina i innych miast., W. Kriegseiségjm Rzeczpospolitej
szlacheckiej (do 1763 roku), Warszawa 1995, s. 17.

Piotrkéw jako miejsce obrada zostat wskazany dlategdezat wéwczas na gtéwnym szlaku
krélewskim, w potowie drogi porailzy Krakowem a Poznaniem.

7 VL, I, f. 559,De Comitijs Petricoviae celebrandigob. te: VC, T. 1/2, s. 288.

W roku 1546 szlachta twierdzitag nastpny sejm miat g odby w Piotrkowie: w miejscu
sejméw zwyktem a nie w Krakowie, gdzie panuje krélowa Borast biskupa otomunieckego

do Ferdynanda, Brno, dn. 15 IX 1546. Haus-, Hof-u. Staatsarchiv, Polonica, fasc. Ill, f. 37-38.
A. Dembiska,Zygmunt I..., s. 251.
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zgodnie zzyczeniem szlachty bylaby Wielkopolska, awiregion gdzie krolowa
cieszyla s mniejszym poparciem.

Postulat ten rozszerzono w 1547/8 roku. Szlachta domagatedsiczas nie
tylko zwotywania sejmu w Piotrkowlgale réwnie w zwyczajowym czasie czyli
corocznie naw. Michatd. Jego realizacja podniostaby raregjmu, ktory w ten
sposob statby siinstytuch dzialapca systematycznie, rownocaee jednak obli-
gatoryjnos¢jego zwotania ograniczataby prerogatywy kréla, ktéry prawdopodob-
nie dlatego nie chciatsina to zgod4i.

Dezyderat ten ponowiono w 155G, rtwierdzc, ze obowizek corocznego
zwotywania sejmu nakfada prawo. Nie byto to prawgdyz zgodnie z trécia
statutu sejm powinien Byzwolywanywedle potrzeby Kolejny raz postulowano
rowniez, by sejm zwotywany byt zig a nie w lecie czy wiogn Szlachta uzasadniata
prosbe tym, ze podrGowanie zina byto mniej niebezpieczne i nie powodowato za-
niedbywania obovgizkow zwizanych z prowadzeniem folwarku. Jednak czas zwo-
lania sejmu zal&t, o czym zdawali gizapominé postowie, rownie od pojawienia
si¢ takiej potrzeby, w zvgzku z czym nie zawsze rma bylo czas rozpoezia obrad
dostosowa do planéw zasiewow czniw.

W 1555 roku powrdcono dmdania, by sejm odbywatsiv Piotrkowie, a tyl-
ko z wanych przyczyn podanych naspiie postom i uznanych przez szlacht
istotne, w innym miejscu wskazanym przez ktoRealizacja postulatu bytaby
wykonywaniem prawa, ale ulepszonego zgodnie z interesem szlachtypgulye
decydowataby, czy natg zaakceptowapodanaprzyczyne

... aby im sejm walny bywat w Piotrkowig Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 168.

... sejm walny(...) wedle czasu to jest navigty Michat. Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 168.
Dzien $w. Michata przypada 29 wrzeia.

... Item, sejm walny aby 4@y rok w Piotrkowie bywat podiug statufDiariusze sejmowe..., s. 43;

... Item Sgm valni abi bel na kazdi rok skladan dlia stanowienia rzeczi a potzreb koronnich,
gdisz w spokoinieissich pstwach nie rzkcz tilko ras w rok, alie na kazdi tidn spolne seimi
mieway dlia stanowienia potrzeb gatwa swego. Item abi Siem valni bil zimie skladan, a nie
leczcie albo na wiosn ktérego czasu seimowacz y z niebespistem y omiszkaniem wiel-

kim pozitkow przichodzi, Elementa ad fontium..., s. 39—40.

S. Plaza, A. Sucheni-GrabowsKahada: nad polskim parlamentaryzmem XV| ®PH 1974, z. 1,

s. 63-75; A. Sucheni-Grabowskpoteczné’ szlachecka., s. 44.

... Abowiem moglobi sie komu zdacz na potim, zebi mogl na slozenie nie uczinilo na potim, ieslizebi
sie pismem ta prziczina nie obwaraowala, prze ktest tu teraz slozon, Dziennik sejmu
1555r...,s. 122.
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Z kolei na sejmie w 1562/3 r. ponowiono postulat corocznego zwotywania sejmu,
nie okre&lajac jednak miejsca, w ktorym miakson zbiera. Postowie poprzestali na
prosbie, by odbywat si stale w tym samym miejstu

Ad. 3. Postowie ziemscy doskonale wiedziek, najweksz ich zdobycz byto
osiggniecie pozycji trzeciego stanu sejmoggo, nie zamierzali Wwe z niej zrezy-
gnow& ani tez pozwoli na jakiekolwiek ograniczenia. Dlatego taksm powra-
cano do kamienia ggielnego wolnosi szlacheckich, czyli konstytudNihil Novi,
ktora kompetencje sejmu do stanowienia prawa stikaebardzo szerokb (...)
Konstytucja Nihil novi wyragta zasad podziatu wiladzy. Krél nie sprawowat
samodzielnie wiadzy ustawodawczej, lecz dziel# jzbami sejmowymi jako re-
prezentagj narodu politycznego

NieobecnoséWielkopolan na sejmie w Piotrkowie w 1533 roku zaktocita jego
przebieg, z tego bowiem powodugéz postow, powotujc sk na swe instrukcje
oswiadczytd, ze w zaistnialej sytuaciji nie mezniczego uchwata Pomimo nale-
gaa kréla, ktoryzadat, by wyszli poza udzielone im petnomocnictwgrupa ta
nadal podtrzymata swoje stanowigkdSzlachta nie chciata narugzinstrukcji
poselskich, chroptc w ten sposéb swgj niedawno zdobyt pozycg trzeciego

1 ... aby na kady rok na miejscu pewnem i uprzywilejowanem zgromadzenie bywato na ktéreby

Rycerstwo pdgc trzecim stanem R.P pewny poczet &quiku siebie, ze wszystkichesd ko-
ronnych wyprawowali., Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 5.

Czste zgtaszanie tych postulatéw potwierdzag ¥ Uruszczaka, ktéry piszeie sposéb zgodzsie

Z poghdem,ze konstytucja radomska z 1505 r., znana pod gpaditil Novi, nadawata sejmowi pel-
nie¢ wladzy ustawodawczej. Nie uzasadnia takiegogploghni wzgta w cala¢ tresé tej konstytucii,
ani tes praktyka ustawodawcza. Zwlaszcza zaldrv Zygmunta Starego. Monarcha zachowat nadal
znacz samodzieln@ ustawodawezw tych dziedzinach, ktore wykraczaly poza dziedmmnmowa-

ng przez tzw. prawo pospolite (ius commune), lub byly catkowicie NéwdruszczakSejm walny w
epoce ziotego wieku (1493-1560):] Spoteczéstwo obywatelskie i jego reprezentacja (1493—
1993) Warszawa 1995, s. 51. Doddatkowo w innym swym dzieleavgaodkrélit, ze interpreta-
cja Nihil novi pod koniec XVI wieku ulegta zmianie, ktdrej powodem byt wzrastaiegalizm
szlachty i tendencja do formalizowania norm prawnych. W. Urusz&sjky walny wszystkich
paiistw naszych”. Konstytucja Nihil novi i sejm w Radomiu w 1505, Blglom 2005, s. 130.

W. Uruszczaksejm walny.., s. 139.

J. BardachSejm dawnej Rzeczypospoljtpy:] Dzieje sejmu polskieg®Warszawa 1993, s. 29.
AT, T. XV, nr 27, s. 42-43.

Postowie wojewoddztwa: krakowskiego, sieradzkiego, betzkiego, rawskiego oraz Rusi, Podola i Ma-
zowsza w kacu przystali na propozygkrola, jednak uznalize uchwaty podatkowe, ktére petdj

na sejmie stansic wazne dopiero po przygiu ich przez sejmiki w Kole i Opatowie. W. Konoptfizy
ski, Liberum veto.., s. 164. By maze mamy tu do czynienia, jak zauwhto juz A. Pawiski,

Z pierwszymi symptomami poiejszego rozszczepienia wladzy ustawodawczej. Bowiem od czaséw
Zygmunta Il powszechnym statoggichwalanie podatkéw na sejmikach powiatowych.z€en
Rzdy sejmikowe w Polscevyd. 1l, Warszawa 1974, s. 453.
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stanu sejmujcego. Krdl nie miat zapodstaw prawnych, uzasadii@jch zadanie
ztamania udzielonego postom mandatu.

Echa tych wypadkdéw powrdcity tai w treci innego postulatu. Szlachta pro-
sita w nim, by krél wystawit list pa@iczapcy, ze podatki uchwalone na sejmie
piotrkowskim w nieobecrigi postow poznaskich i kaliskich nie bda stanowé
precedensu na przysziosé

Réwniez w 1533 roku szlachta domagata, 9y przyszly sejm nie przygio-
wat do debat nad obronganim wszystkie przywileje i statuty krélestwa nie zo-
stary przeczytane, a bly przywilejow naprawione i do pierwotnego stanu przy-
wrdcone.Zadanie to postawiono ultymatywnieaby zadna wzmianka o obronie
pienieznej nie byta, zanim? Postowie doskonale wiedzietie krél liczyt sic z ich
zdaniem tylko do momentu uchwalenia podatkéw, takie ustalenigdorobrad
zapewniato wjc szlachcie wzicie pod obrady zgtaszanych przez postulatow,
poniewa jedyna skuteczg wobec monarchy brogiszlacheck byta moziwosé
wstrzymania poboru podatkuPostowie starali sizatem, wykorzystuc modi-
wos¢ politycznego szantal, uzyska korzystne dla siebie rozwdanie. W ten
sposoéb chcieli doprowadzdo wyksztatcenia odpowiadaego im porzdku obrad
sejmowych. Dziatania ich byly o tyle zasadie,poradek ten nie byt dotychczas
uregulowany prawnie, a z powodu stosunkowo krétkiego istnienia parlamentu brak
bylo tez ustalonego zwyczajuwidat tu wyraznie, jak bardzo szlachta troszczyta si
0 swop swiezo zdobyt pozycg w ustawodawstwie i chciata jutrzyma bez
zadnych zmian.

Takze w 1538 r. postowie domagalestachowania starych praw, gdgic no-
wego nie powinno hiyuchwalone bez ich zgotlyRéwnie: szlachta sandomierska

1 ... Item litterae apud regem expediendae, ut haec contributio, in praeterita conventione Pyot-

hrkoviensi laudata, non sit in sequelam, praesertim quod absentibus nuntiis horum palatinatu-
um sit laudataAT, T. XV, nr 133, pkt 11, s. 181.
2 AT, T. XV, nr 133, pkt 2, s. 180.
A. Sucheni-Grabowsk&ejm w latach 1540-158pwv:] Historia sejmu Polskiegarl. I, Warszawa
1984, s. 149-150.
Zwyczaj uwaany byt za wizacy o ile byt powszechnie stosowany. W. Uruszczakpolonia
lex est rex. Niektdre cechy ustroju Rzeczyposolitej XVI-XViw} Polska na tle Europy XVI-XVII
wieku. Konferencja Muzeum Historii PolskiWarszawa 23-24 pdziernika 2006, red. J. Bro-
dacki, z. 1, Warszawa 2007, s 16-17.
Podkréla to wypowied sekretarza wielkiego koronnego Samuela Maciejowskiego, ktdry na sejmie
krakowskim 1538 — 9 r. stwierdziNic stanowd Najjasniejszy Pan nie nie, j&li wczeniej nie
zwota sejmu, j# nie zgromadzi wszyatkich senatoréw Krélewstwa i postow ziemskith, je
zdai ich nie wystuchaPodag¢ za: W. Uruszczaksejm w latach 1506—154[w:] Historia sejmu
polskiego T. I, Warszawa 1980.
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skaryla sk na precedens sejmu z tego samego ro#istuleci nie bytaeby krél
naktadat takie podatki wbrew woli szlachtfrwierdzono,ze na tym sejmie nie
bylo wiekszo&i postow, a zwlaszcza nie byla reprezentowana ich ziemia — san-
domierska — okrdana wowczas jako wigza, co autorzy postulatu,ethie pod-
kreslali, bo sami z niej pochodzili. Dlatego proszono krola, by w przysiz{os-
dobne zdarzenia nie miaty miejsceeby szanowat ich przywileje.

Postulaty z sejmow z 1547 i.1545 r? trudno jednoznacznie zinterpretaiya
postowie domagali siw nich naprawy statutéw. Zdaniem A. DeirigXiej chcia-
no scistego wykonywania konstytucjNihil Novi. Autorka uwaa, ze szlachta
w ten sposéb data zniesienia konstytucji wydanych w 1540 foku

Jej tez potwierdza dezyderat z 1547/8 roku, w ktGrym postowienjyraznie po-
stulowali zniesienie konstytucji z 1540 rékjako wydanych bez ich zgotly

Réwniez w 1550 roku domaganogszniesienia statutwz 1540 rok@ Z powo-
du braku blizszych wskazoéwek memy sé tylko domysla¢ o ktdre konstytucje

L Roganda Regia M-tas, ut nihil novum in nos instituat, praesertim ubi non adfuerint, nec con-

senserint nuncti nostri, quem admodum iura et privilegia nostra communia id non admittunt.
Nam in corwentu praeterito grave tributum mediae marcae constitutit M-tas sua super nostros
colonos et nudos census nostros, quod nunquam antea a saeculo fuit. Ad quam contributionis
constitutionem nonnulli domini et multarum terrarum nunctii se consensisse pernegant et ex
pluribus palatinatibus nunctii non aderant, praecipue ex terra hac Sandomiriensi, quae est am-
pla terra, non fuit nisi unicus tantummodo nunctius ex uno districtu, qui tamen non habuit
potestatem ullam ad consenciendum. Proinde petendum est a Regia M-te, ut in posterum illius
M-tas non constituat in nos tributas nec alias res novas sine nostris nunctits. Alioquin protesta-
mur quod talia tributa non contribuemus, nam nec rogamus nec rogavimus unquam, ut eius M-tas
aliquid novum in nos constituat preaterquam quod vetera iura et privilegia nostra permittunt,
quae conservari nobis ab eius M-te petimAitsykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 354.

2 A. Dembiiska, Zygmunt I..., s. 209.

... Satuta przeciwne sobigebyzostaly tak poprawionezastosowane, alposepu sgdowego nie

tamowaly, @aebyna iedney i tesameyokolicznaci nie byto, iako sie czsto zdarzawiele praw, ale

owszem wiele praw w jeden stadiatorzewypracowany zebra Sejm krakowski 1545rr..., s. 294,

Konstytucje z 1540 r. byty wymierzone m.in. przeciwko ptwzaniu liczby postow. Krol stwierdzit

nawet, co obrazito postéwe winni § op&nianiu prac sejmowych, bo jest ich zbyt wielu, a tum

utrudnia wszystko. A. Demika,Zygmunt I.., s. 209, przyp. 19; VL, |, f. 564-56Bg numero

Nunciorum Terrestrium

... Uchwaty sejmu roku Rmkiego 1540 w Krakowie uczynione, aby byly zniesione bo ich postowie

nie chcieli przygé. Sejm piotrkowski 1547/8 r., s. 168.

W telécie konstytucji z 1540 r. zaznaczon®, zostaty wydane przddnkluzg sejmu Prawdo-

podobnie ustawodawca chciat w ten sposob zageishiobowizywanie. A. Demhiska, Zyg-

munta I..., s. 209. Jednak z racji na ictédrbyto to niemaliwe. Postowie nie podwali czasu

ich wydania, tylko brak ich akceptacji, a to, po akcie z 1505 r. oznaczato brak mgaggeyi

uchwaty.
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z tego roku chodzito. Dwie z nich byly dla szlachty kontrowersyjne z powodu
zawartych w nich postanowieZgodnie z pierwsgzarzad dobrami ustanowiony
przez krélove miat trwat przez calezycie zaréwno Zygmunta Starego jak i Zyg-
munta Augusta. Oddanie grodow krolowi miato ppit dopiero, gdyby Zygmunt
August zmart bez gskich potomkow. Zapis ten nie podobatesszlachcie, gdy
jej zdaniem w ten sposob msgk krélowejuzyskiwatl znamizabezpieczenia dy-
nasti. Natomiast druga konstytucja tego sejmu dotyczyta zwyczajowej liczby
poddw i szkdd, ktére ponosito patwo z powodu jej przekraczania

Na sejmie z 1550 rokizmdano réwnie uchylenia statutu z roku 1543rzy-
czyna jego zniesienia miat kdy brak zgody na jego praygie wszystkich postow
koronnych, uptyw czasu przez jaki miat obgmyiwat oraz szkodliwosézawar-
tych w nim rozwjzan. W akcie z 1543 roku ograniczono apsjagdyz postano-
wiono, ze przy tzw. akcesoriach czyli kwestiach ubocznych strona musi poprze-
stat na wyroku sdziegd. Apelacja w tych sprawach nie byta rtieia poza naj-
wazniejszymi wypadkami.

Z kolei na sejmie z 1553 roku przypominaie, uchwaty podjte pod nieo-
becnoséczesci postéw nie powinny miemocy wizacef, rownoczénie zadajc
zniesienia edyktu przeciw rdawiercom z 1550 roKu Ponownie postulat uza-

Wydaje s¢, ze chodzito o uchwalone na sejmie 1540 roku konstytucje, a postowie szlacheccy
traktowali te nazwy zamiennie.

... Item statut anni 1540 abi bel zlozon, bei m@stowie nie zwolieli y opowiedzieli szie, isz go
trzimacz nie cheziako Koronie szkodliwegdlementa ad fontum..., s. 39

VL, |, f. De bonis Regalis Majestatigob. tez: VC, T. I/2, s. 217.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 317.

VL, I, f. 564-565De numero Nunciorum Terrestriyidob. te: VC, T. 1/2, s. 223.

... Item statut anni 1543, iako nie bel od wssei Koronighrgytesz wielie szkodliwich rzeczi w sobie
ma, a tesz nie bel uczinion, iedno do roku, czo iest o gwaltownim wibicziu articuly, ypayEswvia-

daig szie, isz wedlie niegedzicz szie nie chgza zebi bel skazoilementa ad fontium..., s. 40.
TOVL, |, f.574,Appellacya ab accessorio; Zob. te: VC, T. 1/2, s. 260.

Mikotaj Sienicki: ...Prawem pospolitem, ktéfenam W.K.M. poprzygit, mocno jest obwarowano,

iz bez postéw rycerskich owszem nic nie stanowiono, ani uchwalano nienizidnjusz sejmu
1553r...,s. 7.

Edykt ten niektérzy kronikarze, a za nimi badageezst z koronacj Barbary. Miat on b§ cery
zaptacon za zagod na uzyskanie przez gqikorony. Krél potwierdzit w nim wylcznas¢ do-
gmatyczn kosciota katolickiego na terenie fistwa polskiego. tamcy zasady kécielne uzna-

ni zostali za heretyk6w, mieli traécgodndci senatorskie i piastowane wdy oraz podlegaka-

rze infamii i banicji. Edykt zabraniat gloszenia doktryn protestanckich i zapewniat egzekucj
paistwowy dla wyrokéw gdow kascielnych. Zobacz szerzej punkt 1.
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sadniano brakiem zgody szlachty na wydanie wspomnianegd. &itawa ta

byta problematyczna, gdyhnie chodzito o konstytugj a dla prawomocnas
edyktu zgoda postow nie byla potrzebna. Poniej@dnak na skutek jego stoso-
wania dochodzito do naruszania przywilejow szlacheckich (a teatalbezwa-
runkowo do do spraw sejmowyéh¥zlachta uznatae powinna mié prawo wy-
razenia (balz nie) aprobaty dla jego wprowadzenia. Zniesienie na tej podstawie
edyktu krolewskiego spowodowatoby rozszerzenie praw szlachty, ktéra mogtaby
odtad kontrolowa i decydowé o uchwalaniu wszelkich aktow prawnych.

Przestrzegania konstytudjiihil Novi wtasnie w rozszerzonej interpretacji do-
magano si rowniez w latach: 155% 1556/7 i 1562/3.

Ad. 4. Poniewa kompetencje, struktura sejmu oraz status prawny postéw nie
byly ostatecznie uregulowane wzipojawiaty s¢ problemy, nalgata do nich
sprawa diet. Spraywvynagradzania postow poruszano ju& sejmie z 1533 r. Na
zakonczenie tego sejmu zwrocone db krola z probami, na ktérych realizaciji
szczegOlnie szlachcie zado:

a. O wydanie przez kréla decyzji na wyptatiet postom sandomiersking-1

czyckim i ptockim, ktorzy na wtasny koszt petnili funkcje poselskie.

... Na koronacji krélowej Barabry Radziwittowny dat krél J.M. listkkziu Dzirgowskiemu, arcybi-
skupowi gniénieniskiemu, i ze wszystkimi jego kapitutami na wéthaasze, przeghez)sejmo-
wego zwoleniaDiariusze sejmowe... s. 28 (sejm 1553 r.).

I. Lewandowska-MaleSejm Walny Koronny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i jego dorobek
ustawodawczy (1587-163Krakow 2009, s. 260.

... Powieday; o nyeiakich pactach y umowach w coronnich sprawach y s czudzeini narodi y pani
albowiem my wyede swobodi a wolnosczi nasze, ysz ha nasz besz naszego zwolienia stawiono
nycz nowego bicz nie @@ Dzienniki sejmu 1555 r..., s. 24; Listh ktori dano arczibiskupowi

y biskupom nowo na coronaciey Barbary krolowey, abi tham byt wroczon od riahre, s. 82.

... ani WKM anizaden przedtym i potym krol stawa uchwal& co na nas bez nas nie f8p
Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 60; Prosz o skasowanie przywileju ktéry jeden wyszedt za
przyczyg arcybiskupa gnignienskiego (edykt 12.XII 1550 przeciw herezji uzyskany przez pry-
masa Dzierzgowskiego i duchowséwno)..., tame, s. 74.

... U WKM naszego M. Pana zjednali sobie list na koronaciej Krélewej JM Barbary, na ktérym
stoi,zes go W.K.M. na prebe Xiedza Dzirzkowskiego, Arcybiskupa Gieriskiego wydaraczyt,
ktérego acz niedywaj J.M. jeszcze, ale za naszemi estemi ku W.K.M. oto skargami i pro
bami, nie chg go wyda albo zepsowg tedy podobno dlatego chowgjaby s¢ takie zestarzat,

izby go té potomstwu naszemu ozdobiwszy antiquitate (czeg® Bihowaj) lepiej udaliDia-

riusz sejmu 1562/3 r..., s. 64; Zjednali te na warszawskim Sejmie Ich M. byli u WKM jfaki
dekret, ktory w sobie ma nowe ustawy, o ktérych wiéenga nas bez nas stawsiec nie mog

(...) zadnym obyczajem tego dekretu postuszainiy chcemy ani ndgemy, na ktorsmy nie zwalali

ani zwalamy.., tanre s. 114; tade, s. 139; ..O przywilej Xsizej Ich.M. co sobie wyprawili super
actoratum, by jedno dwa z Kapituly przygali, co jest prawie przeciwko prawu naszemu, ktére
uczy actor personaliter cum testibus, ma pegisiaby byt kassowamanre, s. 140; tave, s. 142.
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b. Uznanie w rachunkach — czego krol odmawiat — kwot wyptaconych z poboréw
na polecenie wojewodéw tytutem tych diet postom brzeskim i wioctawskim
Postowie uwaali, ze przystuguje im dieta, ktdmpowinien pokrywa skarb
panstwa, krol jednak byt innego zdania. Whniesienie tych Ipméato przy-
spieszy korzystne dla szlachty rozstrzygoie, bo doprowadzitoby do
ustanowienia zasady o charakterze generalnym, zgodniegzKeidly po-
set otrzymywalby diety wyptacane ze skarbu krélewskiego. W postulacie
zgtoszonym w 1534 r. szlachta starakadresli¢ termin wyptacania diet,
by zapobiec klopotom finansowym postow. Uznada,postowie ziemscy
powinni otrzymywa je od poborcéw przed wyjazdem na sejtdzasad-
niono to kosztami, jakie wkaty st z wykonywaniem powierzonej im funkcji,
chocia dotychczas stosowana praktyka byta inna. W trosce o swoje finanse
szlachta doséwczenie zadbata o uregulowanie sprawy digByly one
zawsze wyptacane z funduszy publicznych, jednak pierwotnie zapewniali je
postom ich mocodawcy — ziemie — dopiero po powrocie z sejmu, jako
zwrot kosztéw. Miato to zapewhilojalnosé¢ wytonionych reprezentantow
wobec wyborcéw. Po przerzuceniu obgzku wyptacania diet na kréla
zaniepokojona szlachta obawiata,ske wstrzymywanie wypfaty litzie
forma presji wywieranej na postéw, aby byli bardziej podatni na sugestie
krola. Tylko nieliczni postowie mogli samodzielnie pokryiwarysokie
koszty podroy i uczestnictwa w przedtajgcych st czasem sejmach, tate
szlachta domagataeszmiany niekorzystnej dla niej praktyki, clucza-
pewnk samodzielnos&woim reprezentantom.

... Item, supplicandum M. Regiae, quod M. sua dignarentur de thesauro suo nuntios terrarum San-
domiriensis, Lanciciesis, Plocensis, [providere] qui in conventibus particularibus terrestribus, etiam
in generali Pyothrkoviensi proxime praeterito et in bino Colensi exsistentes, penitus nihil acceperunt
neque pro expensis provisi sunt, sed suo proprio sumptu ipsos conventus expediverunt. Brzestenses
vero et Vladislavienses nuntii licet de manadto dominorum palatinorum sunt provisi de pecuniis pub-
licis, ab exactoribus receptis, M. tamen regia ab exactoribus in ratione suscipere noluit neque ad
conventum modernum Colensem etiam sunt préwfisiT. XV, nr 133, pkt 10, s. 181.

... Item nobilitas rogat, ut si aliquando contingat nuntios ad conventum Regni generalem de reipubli-
cae necessitatibus consulturos expediri et proficisci, ipsi in terris per exactores expensis provide-
antur. AT, T. XVI/1, nr 51, art. 27, s. 106.

Pierwsza wzmianka dotyczyta diet wyptaconych postom sejmiku ruskiego i pochodzita z 1451 roku.
J. BardachHistoria paistwai prawa..., T. |, s. 445.

Za Zygmuntoéw bowiem jiypostom sejmowym ptacono strawne, ale ze skarbu nadwornego. Nie
wojewddztwo za tem czy ziemia ponosity koszt reprezentanta, lecz skarb kréleRalinski,

Rzdy sejmikowe.., s. 132.
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W 1555 rokd znowu zglano zwyczajowej wyptaty diet poselskich.

Wydanie ich rzeczywtie opdhiano celowo, staraf sk wykorzysta je jako
element nacisku na postow. Najjaskrawiej wittaw relacji z sejmu 1556/7 roku,
kiedy krdl twierdzc, 2 zgodnie z prawem diety mphy¢ wyptacane tylko z uchwa-
lonych podatkow, zastanig sic brakami finansowymi odmawia ich wyptacenia,
sugerujc jednoczénie koniecznosachwalenia pobord. Senatorowie proszeni o
interwenc chcieli wykorzysta te zaleznose. Za wstawiennictwo u krélagdali
usepstw politycznych — odita@nia egzekuc]i Postowie, chohiechdnie’, przy-
stali na pierwsz propozycg senatoréw i spragvegzekuciji przenidi na nasgpny
sejn?. Poniewa taktyka wstrzymania diet okazata skuteczna, prébowano sto-
sowa ja dalej. Tym razem wyptacenie diet warunkowano rozgmem obrad od
uchwalenia podatku na obrdn@burzenie postéw bylo jednak tak éyze z tego
zamiaru zrezygnowano. Krél, zgodzit sia wydanie diet, zastrzegej przy tym,
ze nie jest prawnie zoboydany do wyptacania diet z innyéhddet niz uchwalo-
ne podatki. Jednocgeie podkrélit, ze dokonat tego jednorazowo, jedynie na
progbe senatorowt

Na sejmie z 1558/9 roku ponownie domaganobsi diety wyptacano ze skarbu

... alie prosimi, abi nasz krol iego m. opatrowacz raczil s skarbu koronnego a s dochodu tich dobr
stolu kroliewskiego iako ie statut zowie, gdisz ku opatrywaniu potrzeb koropnigivzéwilioiwa-

ng..., Dziennik sejmu 1555 ..., s. 121.

... upominajc sk opatrzenia na strawim zwyczajnego. O ktére wielokra? upominali Krolowi

JM, odprawowat je KIM tymz Eadnem prawem tego postowie nie mpogbym na to powinien

byt. Bo j&li je kiedy przedtym opatrywano, tedy nigdhkngd jeno z podatkéw, ktére uchwali-
wali, co je i teraz potka, gdy skoro podatek uclwal Diariusz sejmu 1556/7r..., s. 31-32.

... upominajc sk znowu u kréla o opatrzenie na strawedtug zwyczajf...) Senat prosili aby
oficjalnie kréla upomniatze zwyczaj pospolity ka ich opatrywd. Diariusz sejmu 1556/7 r...,

S. 32.

... Jesli sie z nami zgodzicie na ten spisek adtna egzekucji na iny sejMm.) tedy s¢ przyczy-
niemy, £ wam opatrzeniedulzie danoDiarusz sejmu 1556/7 r..., s. 32.

Tanve.

Tanye, s. 38.

Tanve, s. 41.

Tanye, s. 42.

... Prosg;cz o opatrzenie swe zwiczayitorim K.J.M. ysz thakowego opatrzenia ymgzlidacz nye
powinyen, jedno s tich pieniedzi poborowich, yesly ze ych czo u poborczow zostalo, po ktére krol
J.M. mandati szwe rozestal, abi thu na przisly ponyedzialek bily, liczbe y przed posli czinicz s pobo-
row na przeszlim seymie warssawskim ustanowiomziennik sejmu 1558/9 r..., s. 153; tam-

ze, s. 153-154.
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Ad. 5. Majgc na uwadze zabezpieczenie swych praw szlachta postulowala
zmiang dziatania kancelarii krélewskiej, domag@jsi, aby nie naruszata ona
prawa. Postulat tej tfei zgtoszono w latach: 1553555, 1556/7 i 1565. Zadano
takze, by kancelaria krOlewska zostata zobkmana do zawiadomienia postow
0 przedtugniu obrad sejmowych przed publikadgj informacji. Dezyderat taki
sformutowano w 1562/3 roRu

Kancelaria krolewska spisywata decyzje monarchy i podawata je do publicznej
wiadomogi®. Poniewa istniejaca procedura redagowania konstytucji pozwalata
krélowi na swobodne ingerowanie wdégpoditych uchwat sejmowych budzito
to uzasadnione obawy szlachty, gayogto doprowadZzi do naruszenia jej inte-
reséw. Obawy te byly uzasadnione, bo niejednokrotnie przy spisywaniu konsty-
tucji celowo nie doprecyzowywano jej og lub nie uzgadniano jej z obazujacym
systemem prawa. Zdarzat@ siawet,ze usuwano z téei juz uchwalonej przez sejm
fragmenty niewygodne dla monarchy, wpisuja ich miejsce infie

Jak pisze W. Uruszczak¥ latach 60. XV stato gireguly ,wygotowywanie”
konstytucj przed zakozeniem obrad sejmowych, tak aby postowie mogli zabra¢

1 H. Ossolhski: (...) kanclerze —<e wydaj listy przeciwne prawu pospolitembDiariusz sejmu

1553r..., s. 27.

... Cancellarii contra ius commune regni literas non extradant ut literas super donationibus et in-
scriptionibus bonorumDziennik sejmu 1555 ..., s. 48.

... Ukazywalimy te, ze kancelaryja WKM nie zachowywa sprawiedkiwia., Diariusz sejmu
1556/7r...,s. 73

... Jednak postowie upominalieszatem konstytucyi ad modum pisanych i zagimeanych, bo bez
nich zegna Krola nie chcieli, gdy sie to im dato znd, bo z pierwszych sejméw, po rédge ich,
wiele wypuszczono z kancelaryi sub nomine laudi publici, o0 czem nie widdiziglisz sejmu
1565 r..., s. 318; ..aby za odjazdem naszym nig t& nie ponowito tak jako nasjypo kilkakr@
potkato, bo po rozéfiu sejmu dwuletniego, edykty jakigysytane g pod sejmow day i uchwal,
ktéremi sumienia potyskowanebgly) Take po sejmu Warszawskiego aaeniu wydanegsman-
daty niejakié, ku wygnaniu cudzoziemcow niejakichtamze, s. 320.

... Abys W.K.M. napisai te konstytug} dzisiejszego Sejmu, do Postow ziemskichieezwej odda
roskaza raczyt, ant sie publikowa' bedzie, pokornie prosimy:, Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 140.
... Prosimy, aby limitacya Sejmu tego, pierwej do Postéw tez ukazadgyubiikowana bdzie.
Tamze.

M. Korolko, Seminarium Rzeczpospolitej Krélewstwa Polskiego. Hufoiami kancelarii krolewskiej
Zygmunta AugustaVarszawa 1991, s. 43.

7 A. Sucheni-Grabowsk&adania nad elg..., s. 94.

Ostatecznie spraywatatwita dopiero konstytucja z 1588 r. Zgodnie g uthwaly sejmowe miaty
by¢ sporzdzane zaraz po zamkugiu sejmu przez odpowiedpkomisg. VL, Il, f. 1209,0 kon-
stytucjach Seymowych

J. BardachDzieje sejmu polskiego, s. 35; S. Estreichakultura prawnicza w Polsce w XVI wigku
Krakéw 1931, s. 41.
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egzemplarze do wojewddztw i okapasézlachcie na sejmikach relacyjnych. Jed-

noczenie stalo s obowgzkiem oblatowanie konstytucji czyli wpisanie dadsi
grodzkich, a tate ogtoszenie drukien

TABELA NR 20
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE WLADZY USTAWODAWCZEJ

A A ©
Msce | Mice | 2| 2| praya
ROK Miejsce sformutowaniaadania 3 | 8 | @ | kancelarii
odbywania| odbywania| o | & krélewskiei
sejmikow sejmu o !
Sejmik wojewddztw wielkopolskich
1533 11 marca 1533 * i i * i
Sejm piotrkowski + i i + i
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i i i )
Sejmik matopolski ) _ _ ) )
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7| 11 jistopada 1536 — 2 luty 1537 1. - o -
1537 Rokos; |WOYVSkI i i i i )
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i L i
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i i i i )
Sejm piotrkowski ) _ ) )
1542 6 — 26 marca "
Sejm krakowski
1545/6| od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 - + + - -
r.
1547/8 Sejm piotrkowski i + + ) i

15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 1.

1

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 163.
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i} s | M | e | S| Pk

ROK Miejsce sformutowaniaadania odbywania| odbywania g .g kl:grec\:ltvaéakzg_

sejmikéw | sejmu | o J
1548 31 pzisdezjirt];rﬁiiE;r liozv; I(\(girudnia ) ) ) ) )
1550 15 maja - 26 pca : AN R IR
1553 Loty - 20 marzec : S I I
1555 22 vasijé?n?goirlig\l\fzkeirwca * * * * *
1556/7 6 gsrsén;i;v irizzlag;/;é(zinia ) ) Lt *
155819 & grudnsiaestgiSOETk—O\évTLlj(:y 1559 r ) ) ) * )
1562/3 30 ﬁsgcr;)g:joattrl—(oﬁsrﬁarca i * T *
15634 5, jaopada - 1 kietnia : S I N
1565 18 sisir;n?éoirlﬁvﬁvkiietnia i i i i *
1566 7 mSa?;nllggeslftrripnia ) ) ) ) )
1569 10 st?c?m;lit)igl;iierpnia ) ) ) ) )
1570 | 59 arernia - 11 fipca : S I N

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzynastu zgromadzegtoszono dezyderaty dotyre wladzy usta-
wodawczej. Najwjcej razy — osiem — wymieniono te z nich, ktére miaty na celu
zachowanie dotychczasowej procedury. W takcie pragypsejmow pojawily si
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dezyderaty dotyce: miejsca i czasu odbywania sejmu, diet poselskich i prakty-
ki kancelarii krolewskiej. Tylko na trzectlydano przestrzegania stalego miejsca
i czasu odbywania sejmikdw.

2.7.1. POSTULATY DOTYCZACE MIESZCZAN I MIAST

Zostaly zgtoszone na jednastu zgromadzeniachenp#zzedstawije w trzech
grupach postulatow dotysezych:

2.7.1.1. MIESZCZAN - jedegaie razy.

2.7.1.2. MIAST — sz& razy.

2.7.1.3. GDAVSKA — cztery razy.

2.7.1.1. POSTULATY DOTYCZACE MIESZCZAN

Uzyskane przez szlachprzywileje stanowe zapewnity jej rowiistanowisko
priorytetowe w sferzeycia gospodarczego. Jednak to jej nie wystarczalo i starata
Sie ograniczy prawa mieszczan. Wywotywato to protesty zainteresowanych, ktorzy
z réznym skutkiem bronili swych uprawriie Postulaty dotyege mieszczan miaty
na celu ograniczenie ich dochodu i wialy si w:

a. Zakazie posiadania dobr ziemskich;

b. Nakazie zniesienia cechow.

Ad. a. Od 1536 roku szlachta zgtz domaga sic wykonywania statutu krola
Olbrachta z 1496 roku, zakagoggo mieszczanom dziemia débr ziemskich
Przywilej ten pozbawial mieszczan utigvosci nabywania i posiadania débiem-
skich, umacniaic w ten sposéb uprzywilejowapozycg szlachty. Poniewa jednak
od wiekdw najbezpieczniejgzokaty kapitatu byta ziemia, zakaz okaza} siesku-
teczny wobec najbogatszych mieszczan. Wywotywato to zaniepokojenie egzekucjo-
nistow, ktérzy na kolejnych sejmach zgtaszali postulaty o tej sarésj tre

1 A. Sucheni-Grabowsk&poteczné¢ szlachecka a pstwa.., s. 48.

2 A. ProchaskaRokosz Iwowski., s. 214.

Warto jednak przypomnigze przepisy ograniczgje maliwos¢ nabywania nieruchordo w mia-
stach g starsze i konstytucja z 1496 r. Jak stusznie zaiavidl. Mikuta XV-wieczne zakazy zwi
zane byly z kwestiami fiskalnym, gdgtany nie byty wéwczas zamkte. M. Mikuta, Prawodaw-
stwq s. 288.
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Juzw 1538 roku wrdcono dggdania zakazu posiadania przez mieszczan débr
ziemskicH a w 1543 r. nakzano mieszczanom ich sprzeda

Podobny dezyderat zgtoszono w 1545 roku. Postowie domagailitsiczas po-
nownie, by krol nakazatl mieszczanom sprzedasiadanych wbrew prawu doébr
ziemskich, jéli zas tego by nie uczynili krol miat je konfiskowaa p&niej nadawé
szlachcié Poniewa zaréwno przywilej piotrkowski z 1496 roku, jak i pogjsze
regulacje prawrienie przewidywaty sposobu zagospodarowania débr odebranych
mieszczanom proponowane przez postow rgzamie to wykonywanie prawa,
ale poprawionego zgodnie z interesem szlachty.

Na sejmie z 1547/8 roRyostowie znowu domagaligsiby mieszczanie pozbyli
si¢ posiadanych matikéw ziemskich. Trzymag je wbrew prawu mieli bowiem po-
kazywa, ze nie szanujani kréld, ani prawa.

Przestrzegania tego zakazu domagara@ivniez w 1550 rokd. Podkrélano
przy tym,ze znaczna &¢ nobilitowanych mieszczan uzyskata swe szlachectwo

Tanye, s. 87.

Tanve, s. 88.

... Débr ziemskich z&by mieszczanie i kupcy nie posiadali, iakadrkonstytucjami dawnydkréléw

i dzisieyszego kréla zabronionktérzy zas z pogard praw dobra ziemskiposiadag i odprze-

da¢ ich nie starai S¢, wolno ma by osobomstanu szlacheckiego takowebra ukrola wyied-
nywa’ i przez konstytucyatrzymywd. Sejm krakowski 1545 ..., s. 294.

W 1538 r. uchwalono konstytuetggodnie z ktGy, mieszczanie i plebejusze pozbawieni byli prawa
zakupu dobr ziemskich gaapisy alienacji w kggach ziemskich uznano za nieswa. W prak-

tyce zaczt by¢ przestrzegany dopiero od roku 1543, gdy tego czasu mieszczanie mieli osta-
tecznie sprzedaposiadane dobra ziemskie. W regulacji przewidziane byly dwatkizy] tak
zachowaly przywilej nabywania débr ziemskich te z miast, ktére otzrymaty na to przed 1496 ro-
kiem specjalne przywileje oraz miasta pruskie. VL, |, f. 326, civibus haereditaria possiden-
tibus Zob. te: VC, T. 1/2, s. 170.

... Imienia ziemskiego, aby ludzie ziemscy nie ftiegdy: to wielu kréléw przesziych statuty opa-
trzyli i statutem teteragniejszego najjgniejszego krola zakazano. A oni matayeapowage kréla i
uchwaly pastwa & do tego czasu imion ziemskich niesspiu Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 168.
Zygmunt Stary ponowit w 1538 r. zakaz posiadania ziemi przez mieszczan. VL, |, D&26,
civibus haereditaria possidentibugob. te: VC, T. 1/2, s. 170.

... Item ziemskie(go) imienia aby ludzie miestcy i prostegiumie dziefeli, aby zwlaszcza, ktorzy

na lisciech szlachectwa swe ngsnie dostawszy onego na wojnie albo na poczciwych postugach

i pazytecznych Rzeczypospolitej, jedno tylko dostawszy a nazbierawszy z prostego questu bogactw,

a chg by tak dobrymi szlachcicy, jako i ci, ktérzy wiele lat od przodkéw swych wszystkiego szla-
chectwa w niwczem nie obrazili fol. 46, ani pedle polskiego statutu tokciem, kwarfortem, cy-
twarzem i. t. d. przekupyg mierzyli ani gywali, i gdy ten statut na nich aby powinni lirad szlach-

ty pienigdze z takowych imion nic nie bacana takowe listowne ijuv mierze szlacheckiej nieza-
chowale szlachectwo Sigismundi 1538, aby byt na nie statut extendarusze sejmowe..., s. 47.
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za pieniydze otrzymane z handlu czy rzemiosta, a zatem czymmiggodnych i
dlatego nie tylko powinni oni przestdyc traktowani jak szlachta, ale rowaie
tracic dobra ziemskie. Poniewgonawianie postulatu nie przynosito efektow w
1555 r. wskazano konkretne przyktady tamania zakaiak podaje M. Mikuta:
oficjalnie zakaz posiadania dobr ziemskich przez mieszczan motywowany byt
wzgkdami stuby wojskowéj | choé niektérzy autorzy uwazgja, ze chodzito o
zapewnienie szlachcie monopolu na posiadanie ziemi, M. Mikuta wskazuje,
mozliwy byt jeszcze jeden powéd — prawne domykanie stanéw

Ad. b. W innym dezyderacie antymieszagkim domagano siwykonania po-
stanowié statutu warckiego Jagietty z 1423 r8kwzgodnie z nimzadano likwi-
dacji cechov; bo to przecie wojewodowie mieli ustanawi,taksy wojewodai-
skie” czyli urzdowe cennik na towary sprzedawane w miataet raz pierwszy
podulat taki sformutowano w 1536 rokli Cechy byly korporacjami rzengiei-
kow, ktére m.in. miaty prawo ustalania cen na wlasne wyroby. Wyznaczone ceny
musiaty by tak wysokie, by producenci mogli razem z rodzinaydi dostatnid”.
Oczywistym jest, ¢ na tym tle dochodzito do konfliktéw saizy cechami a kupu-
jacymi, ktérym zaleato na obnieniu cel’. Szlachta stale narzekata na dowolne
podnogenie cen przez cechy. Uiemo to za celowdziatalnos¢rzemiginikow,
a cechy traktowano jako zloge sprzysg¢zenia, tworzone dla skuteczniejszego
wyzysku konsumenta.

W 1532 r. Zygmunt Stary wytikowo zgodzit s} by w wewrtrzne sprawy cechu,
tj. ustalanie ptac, mieli prawo ingerofvavojewodowie i inni urgdnicy W praktyce
jednak wojewodowie nie do koa wywhzywali sk ze swych obovazkow, co skwa-

1 S. GrodziskizZ dziejow staropolskiej., s. 110.

... Mieszczanie cracowsczi, lwowsczi y yni, wyelie ymion ziemskich pokupili, jedne ku miastom,
drugie ad privatos usus woitowsthw y kroliewsthw. Dziennik sejmu 1555 ..., s. 36.

M. Mikuta, Prawodawstwo..., s. 88.

M. BoguckaDzieje miasts. 51-52.

M. Mikuta, dz. cyt., s. 88.

VL, |, f. 271,De civibus et plebeis oppida, et bona alia in iure Terrestri non possessuris

Zob. szerzej A. Popiot-Szymska, Problematyka handlowa, s. 48-49 i 61-62.

Zob. szerzej A. Popiot-Szynfiska, Poglady szlachty i mieszczan na handel wewamy w Polsce

od koica XV wieku do potowy XVII wiekRoczniki Historyczne” 1971, r. 37.

Jak wskazuje M. Mikuta postulaty w ktérych domagagasosienia cechow pojawityesznacznie
wezesniej i byty powtarzane regularnie od zwotanego w 1422 roku sejmu niepotomnickiego, poprzez
sejm warcki z 1423 r. i sejm z 1496. Zob. M. MikiRsawodawstwa ., s. 102-103.

10 A, ProchaskaRokosz Iwowski., s. 214.

1 A. Maczak, H. Samsonowicz, B. Zientagadziejéw rzemiosta w Polsd&/arszawa 1954, s. 41—48.

12 M. Matowist, Rzemiosto Polskie w okresie Odrodzendarszawa 1954, s. 34-35.

2
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pliwie wykorzystywaly cechyi uchwalily liczne statuty cechowelw w 1537 roku
szlachta ponownigadata likiwidacjizadano cechéwi dlatego w 1538 roku konsty-
tucja z 1532 zostata uchylonZadanie postow z 1550 roku wykonywania statutu
z 1538 rokd jest dowodem na jego nieegzekwowanie w praktyce.

TABELANR 21
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE MIESZCZAN

Ograniczenia mieszkadw miast

ROK Miejsce sformutowanigadania - - E—
Zakaz posiadania| Nakaz zniesienie

débr ziemskich cechow

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) )
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) )

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski

1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r.

1537 Rokos; |WOYVSkI i +
22 sierpnia

Sejmik sandomierski

1538 ok. 5 listopada

1539 Sejm krakowski i i
19 grudnia 1538 r. — 15 lutego

1 VL, |, f. 504,De communitatibus.; Zob. te: VC, T. 1/2, s. 97— 98.

R. SzczygietKonflikty spoteczne Konflikty spoteczne w Lublinie w pierwszej potowie XVI,wieku
Warszawa 1977, s. 126.

Item duae fraternitates barbitonsorum seu chirurgicorum et figulorum post conventionem
institutae.., AKH, I, s. 76.

Item abi czechowie w miesczie wedlie statutu 1538 anni nikogo nie ucziskali paliera-
migsznikom roboti ich; abi tim rzegsznikom, ktorim pobrano ich rokotbilo wroczono.
Gdziebi wgncz raicze s tako-swowolnimi sprawiedliwosczi wedlie statutu czinicz nie chczieli,
abi powinni beli zawiezie w grodzie odpowiadacz ogwinu staros-cziego ugmdu, abi na nie

w przekazanich winach exequutia szta ¢dkeanieexequovanie statutéw pospolitichElementa

ad fontium..., s. 41.
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Ograniczenia mieszkadw miast

ROK Miejsce sformutowaniaadania X " el
Zakaz posiadania| Nakaz zniesienie
dobr ziemskich cechow

+ -
1545/6 od grudniasignjlé(rrélic’r,?slriarca 1546 r, * )
154781 45 grudﬁgnfsetigt:kc—wésllﬂty 1548r. ' _

1548 31 pa’iiezjgrﬁiiﬁglio:‘{?grudnia ) ]

1550 15 maja - 26 ipca ' '
1553 ity - 23 marzec ' '

1555 22 vasijé?n?goirlig\l\fzkeirwca ¥ -
155617 6 grudnia.. 14 styoznia ' '
1558/9 5 grudnsisjﬁggoi.rk—o\gilﬂy 1559 r. ) ]
1562/3 30 ﬁseggjgtijo;rlfozvz/ssg arca ) -
1563/4 22 Iiss(teénp:avt\j’zrizf Vll/vsvli((ietnia ) ]

1565 18 siji?n‘ijéoirﬁvf\llxlfiietnia ) ]

1566 7 mSa?;m_I;gein;ipnia ) ]

1569 10 st?c?m;lit)igl;iierpnia ) -

1570 Sejm warszawski - -

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Podczas jedenstu zgromadzsformutowano wnioski dotygze ograniczenia
praw mieszczan. Wykonanie dezyderatow przedstawionych na siedmiu z nich
doprowadzitoby do monopolu szlachty na posiadanie dobr ziemskich. Natomiast
na dwdéch zgano zniesienia cechéw.

2.7.1.2. POSTULATY DOTYCZACE MIAST

Dezyderaty odnogee s¢ do miast miaty doprowadzdo:

a. Zniesienia prawa sktadu;

b. Likwidacji przymusu dronego;

c. Ograniczenia jurysdykcji miejskiej.

Ad. a. Na sejmie z 1547/8 roku postowie po raz pierwszy domagagsienia
prawa skiadu, twierde, ze bylo gtdwn przyczyrm ponoszonych przez szlaght
szkdd, gdyz powodowato zwyke cen. Jako przyklad podawano prawo skiadu
miast: Lwowa, Krakowa i Poznafia

Prawo skiadd polegato na tymze przez miasto je posiadag nie wolno byto
przewozé towardw, wszystkich lub okélnych przywilejem, bez wystawienia ich
w tym miecie na sprzedamiejscowym kupcom. Prawo to dzielono ze wdgl
na miejsce na bezwzglne i wzgtdne oraz ze wzgtlu na rodzaj towaru na sktady
gtéwné' i czesciowe’. Dzicki temu przywilejowi miejscowi kupcy mogli dyktowa

1 ... aprzez skiady: krakowski, lwowski, pozski, rycerstwo wiele szkodujejm piotrkowski
1547/8r..., s. 165.

2 Dla postéw nie miat znaczenia zakres przyshmpgo wymienionym miasto prawa sktadu, gdy
Krakow i Lwow posiadaly prawo catkowite, a Poariglko czsciowe. W. Biliaski, Mieszczanie
i miasta w dawnej Rzeczpospolifgj:] Tradycje polityczne dawnej PolskVarszawa 1993, s. 272.

®  Szerzej piszo tym: S. Lewicki,Prawo sktadu w Polscekrakéw 1910; S. Géraski, Prawo

sktadu w PolsceWarszawa 1926.

Sktady glowne nazywanoz@etnymi.

®  Tak uwaa S. Gorzyski, nie wyjaniajac jednak tego podziatu (S. Gofiski, Prawo skladu na
sejmie.., s. 743). Literatura nie jest w tym zakresie zgodna. terminologi postuguje si L. Koczy
(Handel Poznania do potowy w. XVozna 1930, s. 28), J. Rtaik (Miasta i mieszczsstwo w daw-
nej PolsceKrakow 1934, s. 134), S. Weymar®id i drogi handlowe w Polsce piastowskieépzna
1938, s. 33) oraz M. Magfiski (M. Magdaiski, Organizacja kupiectwa i handlu tofskiego do
r. 1403 Torua 1939, s. 76). J. Rtiaik podaje nagpujace wyjagnienie:Jeeli miasto zdotato uzyska
prawo skladu bezwzglne, to kupcy z innych stron mogli wprawdzie przybyleaniego z towarem,
ale poza nie w dalgzdroge nie wolno byto im giudawa’; musieli caly towar, jakiegokolwiek
byt on rodzaju, w takim mieie sprzeda lub go na sktadzie miejskim zostawivzgédne prawo
skiadu opiewato tylko na pewne rodzaje towaréw ldmgepewien czas, na 3 do 14 dni, w czasie

230



przybyszom ceny i ogija¢ zyski z dalszej sprzeéiw Prawo to byto wic jednym
ze zrodet dochodu mieszciskiego i dlatego miasta, dajo swe partykularne
interesy, zabiegaty o jego nadanie i przestrzedaKde z miast walczyto tyl-
ko o swoje przywileje, ktére najeciej kupowaly albo uzyskiwaly za yiad-
czone krélowi lub innemu panu miasta ustugi

Takze w 1550 f proszono kréla, by zniést prawo sktadu. Argumentowaeo,
powoduje ono straty finansowe szlachty. Z realgg@gstulatu wizano dae na-
dzieje licac, ze po zniesieniu prawa skladu wszyscydmogli nabywa towary
taniej wprost od cudzoziemskich kupcow.

W 1553 roku postowie ograniczyli dotychczasosgeanie wyhcznie do prze-
prowadzenia kontroli gdakich przywilejow na sktady Postulowali réwnig prze-
kazanie sejmowi decyzji w zakresie utrzymania ich mogli, 9@ zgodne z prawem
pospolitym lub uniewznienia, gdy go naruszgj

Do zgdania okazania przywilejow na sktady i ich oceny pod yadegh zgodnéi
z prawem pospolitym, zarobwno przez @sieczan jak i pozostatych mieszczan po-
wrécono na sejmie z 1555 rokuPoniewa postulat ten nie zostat zrealizowany

ktérych kupiec obcy obaoygiany byt towar swéj na sprzedaystawi i dopiero, kiedy g w niego
miejscowi kupcy zaopatrzyli, mogt z resate sprzedapw dalsz ruszy droge.

Rowniez sejm krakowski z 1543 r. zajmowat firawem sktadugmporiéw. Jednak S. Goragki
pisze,ze w nim nic nie zmienit. & swoj opiera nadtie Hozjusza do Dantyszka z 16 stycznia
1545 r. S. Gorzyski, Prawo skladu na sejmie., s. 741.

Prawdopodobnie to egoistyczne wysuwanie intereséw poszczegdinych miastd deplobliskich
rywali byta jedn z przyczyn péniejszego spadku znaczenia politycznego miast. Rywalin@igjizy
nimi das¢ szybko wykorzystali przeciwnicy mieszczan, ktdrzy od XV wieku g@acdominowa
wéréd szlachty.

W. UruszczakHistoria paistwa prawa polskiego., s. 89.

... Item, aby wedle statutu, gdzieby prawo albo przywilej byt na wizsry osolg, albo na miejsce
ktére wyprawione byto od kogo, jakew migciech niektorych sktady ku szkodzie wszystkiej szlach-
cie i ku zubgeniu innych miast w Koronie, aby skae byly Diariusze sejmowe..., s. 46; ltem
skladi mieiskie, iszgsszkodliwe innim p&kim miastam, y isz tesz od czudzoziemczow, gdziebi
takowe skladi nie beli, kazdi bi thowar laczno kupowan mogl bicz,qralsstakowe skladi beli
podniesione., Elementa ad fontium..., s. 40.

... Od zniewolenia tego, ktdre cierpimy przez skadyigkla nas osobodzit, aby oni tu na sejmie listy
swe, jéli ktore na takowe Emporia mgjokazali, a tu uznawano bytozlieze nie g prawu po-
spolitemu a wolnstig koronnym przeciwne, Diariusz sejmu 1553 ..., s. 21.

Realizacja tego postulatu bytaby tylko wykonaniem prawe; jgdyw 1539 roku Zygmunt | wyspit
przeciwko monopolizowaniu handlu zZimavego przez emporium gakkie i przekazat je na rzecz
Elblaga. Diariusze sejmowe..., J. Szujski, s. 91, przyp. 38.

... Thamzegdansczanie abi listhi swe kladli, atham gaf=enie byto, jesibi nye bili przecziwne wol-
noscziam koronnym. Miesczanie thakze yni, abi listhi kladly na sKlajnnik sejmu 1555 r...,
S. 82.
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0 koniecznoéi przeprowadzenia kontroli przywilejow miast na skiadgypomi-
nano réwnie: w 1562/3 rokd

Whbrew zapowiedziom realizacja dezyderatu bylagwdcidktadana. Postowie

ponownie zajli si¢ tym problemem na sejmie z 1565 Przedstawili na nim pro-
jekty ustaw: na jarmarki i sktady pograniczmeaz miary i wadi W efekcie prac
sejmowych przyjto nastpujace ustawy: Ustawa na sktady y jarmarki pograniczne
® Ustawa na wagi y na miafy Opisanie o sktadziech i starych drog&chacho-
wujacej istniejce sklady

Ad. b. W 1545 roku po raz pierwszy zglano zniesienia przymusu dnegg.

Postowie przekonywalize wywotuje on bie¢li brak artykutéw wojskowych (... tylko

® N o 0o M w

... aby wedlug uniwersatu kazgkrol) ktas¢ listy miasto na skiady., Diariusz sejmu 1562/3 r...,
s. 56; tame, s. 140; Postulat ten uwzghiono w konstytucji z tego sejmu, ktéra przewidywata
przeprowadzenie kontroli przywilejow na sktady na gasym sejmie. VL, I, f. 638/nnych
rzeczy odtgenie na inny Seym

... pierwej z miasty z kupcy rozmowito, czego potrzebujemy i jakghgostawa mogli. O sktady
takze namystu dobrego potrzebujeryjariusz sejmu 1565 ..., s. 56.

Diariusz sejmu 1565r..., s. 188-193.

Tanve, s. 193-194.

VL, Il, f. 683, Ustawa na sktady y jarmarki pograniczrgob. te: VC, T. II/1, s. 167-169.
Diariusz sejmu 1565r..., s. 211-215.

VL, Il, f. 687,Ustawa na wagi y na miarygob. te: VC, T. II/1, s. 169.

VL, Il, f. 701, Opisanie o skfadziech i starych drogadob. te: VC, T. ll/1, s. 178-184. Za-
gadnienie to omawia szerzej: S. LewidHistoria handlu w Polsce na tle przywilejow handlowych
(prawo sktadu) Warszawa 1920; S. Gormski, Obowyzki kupcoéw wwietle opisania o skladziech

i starych drogach kréla Zygmunta Augusta z 156%arszawa 1939.

... tady Krakowskié Lwowskie bardzogsucigzliwe i szkodliwe catemu krélestwu, albowiem
zagraniczni kupcy, iagty do Lublina lub innego miasta z towarami, nguisz sktad@ w Kra-
kowie lub we Lwowie. Wolno byto zawsze kupcom zagranicznym po catem krolestdg ktor
chcieli iefdzi¢, i gdzie im si podobato wystawiatowary szlachcie i mieszkeom potrzebne,
iako to: sukna, btawaty, korzenie, a osobliwie wszéllorr do woyny potrzebn ktérey wielki
iest w kraiu niedostatek, albowiem peiz rdz lub dlugiem gyciem strawiona, poezci woy-
nami, bitwami i naiazdami nieprzyiacielskiemi wytracona zostata, a w kraiu mato a eaakzey
negonie mamy rzemitnika broni. Przekupnie KrakowsdyLwowscyalbo nie maj iey na
sprzeda, albo we dwdynaséb dtey rycerskimludziomig przedag, nizeli ig dawniey od za-
granicznych kupowali, ktérzy nawzaiemkazpowali po wsiach szlacheckich woty wtasnego
chowu,i gotowe mi pieadzmi ptacili przez co gii cto powekszato. Teraz Zaz przyczyny tych
dwoch skltadéw, wszystkie towary do wielkiey ceny podnigstglsbwiem kupcy miast rzeczo-
nych, a mianowicie Lwowscy, nikogo z towaramiodskraiu nie przepuszczgjchyba szpie-
gow tureckich, ktérzy pod pozorem handlu, po krélestwierstpaach do niego natecych
snuig sie 0 sprawach i stanie krolestwa na zguego przewiadui sie. Inni za' manieysi kupcy
tureccy, pomiiajc miasta sktadowe, przewiedzali ubocznécgae, i prosto polami do Litwy

i Moskwy, z uym cet Polskich, przejelzaig. Poniewa wigc krakowscy kupcy drogo swoie to-
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Krakow i Lwéw na nim gibogae; a kupcy zagraniczni nie przybywajrzez co
w Polsce zbroji i wszelkiego spta wojennego nie ma)-.i dlatego powinien
zosta zniesiony. Przymus dray byt scisle zwigzany z handlem i polegat na obo-
wigzku wzywania wyhcznie oznaczonych drog, przy ktorychdly miasta posiadaj
ce prawo sktadu i stacje celne. Tylkoglzniemu mogto take obowazywat opisane
wyzej prawo skladu. Jego likwidacja pozwolitaby bezkarnie @nigez miast, ktore
je posiadaty, co w praktyce pozbawitoby je znaczenia, &mawet doprowadzito
do upadku.

Dezyderat zniesienia przymusu dnego powtdrzorfow 1547/8 rokeél

Pewnym odstpstwem od dotychczas reprezentowanego stanowiska byt postu-
lat z 1550 r. Proponowano w him nierozszerzanie przymusmeigoz domagano
sig od starostéw przestrzegania nakazu paas@hia wyhcznie starymi szlaka-
mi®. Postowie podkréali, ze zgtoszenie tego dezyderatu spowodowat fakina
nowych szlakach komunikacyjnych wymuszano od nichediptaty i myta.

Ad. c. Mimo, ze szlachta nie podlegata jurysdykcji miejskiej, zdarzatazei do-
tyczace jej sprawy trafiaty przedady miejskie. Dlatego na sejmach pojawialy si
zwigzane z tym postulaty, dotygze:

c.1. Podstawy odpowiedzialrms

c.l.a. Mieszczanina za zabdjstwo lub zranienie szlachcica;
c.1.b. Szlachcica za zabdjstwo lub zranienie mieszczanina.
c.2. Sktadu sdu gdzgcego.

wary przedaj, i broni na sprzedanie trzymag, upraszaj szlachta o pozwolenie wszyvstkim
zagranicznym kupcom miiania tych miast sktadowych, i do Lublina lub gdziepodsba towaréw
swoich rozweenia, zlgdby szlachcie dogodniey bypotrzebne sobie rzeczy kup@waa woty lub

inne rzeczy zamientaSejm krakowski 1545r..., s. 501.

Tanve.

Postowie zmienili swe stanowisko na sejmie z 1565 rz gdystawie na sktady i jarmaki pogra-
nicznepostanowiono ..aby kady kupiec tak Koronny jako cudzoziemiec, i jakiegokolwiek stanu
cztowiek, nie mogt animiat, jedno drogami staremi zwyczajnemi, na przywilejach miejskich
Krakowskich, Kaliskich, Radomskich i innych miast opisanerfizie do miast, w ktérych
sktady g. Diariusz sejmu 1565..., s. 212.

... O zamkngciu drogi do Lublina i inszych miast, fxtw i ziem, kupcom gciom, ktérym przedtem

byto wolno przyj¢ z rozmaitemi towary potrzebnemi wszystkie Koronie, jako zbrojami, i z jucznemi
walcznemi rzeczami ku walce potrzebnemi, pidyge i takaz tez z pieprzy, z szafrany i z je-
dwabnemi rzeczami, ktérych u nich tatwigjSejm krakowski 1547/8 r..., s. 165.

... Item zwikli s tich czasow wielie ich zbudowawssi szobie staw mita wigcavyutamidi drogi

albo gosczincze obraczacz ku szkodzie wielom miast croliewskifakinpaa tak progs abi vedlie
dawnego w statuczcie opissania starodawnimi gosczinczi belo iezdzono, a nowich drog wedlie
staradawnego obicziu abi starostowie brorfllementa ad fontium..., s. 44.
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Ad. c.1. Jak trafnie zauwegt M. Mikuta: Wewng¢rzne gdownictwo miast kro-
lewskich nie lgato w zakresie zainteresowania szlachty, dopéki nie kolidowato
z jej interesanli Widat to wyraznie na przyktadzie postulatu dotycego odpo-
wiedzialngci mieszczan za zabdjstwo lub zranienie szlachcica. W tym przypadku
juz od XV wieku zauway¢ mozna szlacheckie degnia do wydczenia zasady
actor sequitur forum rei. W Matopolsce postulat ten zrealizofvanstatucie
z 1420 r., ale najwytaniej nie byt przestrzegany skoro zostat powtérzony w Sta-
tutach nieszawskich dla tej prowincji. W badanych dokumentach po raz pierwszy
w 1534 r. przypomniang,e mieszczanin za zabicie lub zranienie szlachcica po-
winien odpowiada zgodnie z prawem polskim, a nie niemieckidako przyktad
nieprzestrzegania tego prawa w praktyce wskazano konlgptawe prowadzong
w tym czasie w Krakowie, a z4dana z zamordowaniem BorszyChocia bo-
wiem w tym czasie w miastach stosowano prawo niemigckieane potocznie
majdeburskirf, w 1454 r. wprowadzono zasade mieszczanin, ktéry zranit szlach-
cica, powinien odpowiadaprzed sdem ziemskify a zatem naly sadzié go
wedtug prawa polskiego. Szlachta domagajgejiwykonywania tym bardziejez
poczwszy od 1532 roku prawo polskie wprowadzito kémierci za zabdjstwo
szlachcica przez cztowieka przynajeego do innego stafilPoniewa w praktyce
rozwigzanie to, gwarantgge uprzywilejowanie stanu szlacheckiego, nie zawsze
funkcjonowato, co potwierdzato unikggie karysmierci przez zabojc Borszy,
zadano wykonywania prawa

M. Mikuta, Prawodawstwos. 299.

Czsciowo mazna odnalé¢ go w 1358 r. w przywileju dla Krakowa.

Tanre, s. 255-256. W miastach podlegata jurysdykgjiosv mieszanych mieszamko-szlachec-

kich. VC, T. |, s. 323-324.

... Item supplicatur ab omnibus, ut cives occasione capitis occisi nobilis et pro vulneribus non iure
Theutonico, sed suo Polonico iudicentur, veteri statuto ita disponente, quod saepe in plerisque
civitatibus et non ita pridem Cracoviae in casu occisi domini Borschae contigit. Cives enim
Cracovienses et alii soliti sunt revocare se ad iura et privilegia sua, in quorum usu Cracovienses
affirmant se semper fuisse nec aliter quam iuxta privilegia sua similes casus semper iudicasse.
AT, T. XV/1, nr 51, art. 12, s. 104.

Podstawow orzeczé s3déw miejskich bylo nadal gtéwnie prawo magdeburskie. S. Phéigmria
prawa.., S. 149.

S. GrodziskiZ dziejoéw staropolskiej., s. 204.

Tanve, s. 132. Take VL, |, f. 477.

I. Innatowicz, A. Mczak, B. ZientaraSpoteczastwo polskie od X do XX wieku, s. 282.

Erazm Zaifret, wnuk Seweryna Betmana, bogatego racy krakowgkiegmabit 10 XI 1533 r.

w nocy na rynku krakowskim w czasie bojki szlachcica Bérsy Zaifret, cztonek mmego pa-
trycjuszowskiego rod(1..) miat wielu protektoréw, ktérzy swymi wpltywami staradi schront

go przed kag smierci, graéigcg mu wedtug prawa polskiego za zabicie szlachcica. Rada miejska

© o N o
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W 1538 r. uchwalono konstytuycggodnie z ktég mieszczanin za zabojstwo
I zranienie szlachcica lub poddanego szlacheckiego podlegat jurysdy@aji s
specjalnie w tym celu powotanego, ktory orzekat na podstawie prawa polskiego.
Sankcj za zastosowanie prawa miejskiego byta kara 14 grzywien

Ad. c.1.b.Wsrdd postulatow szlacheckich pojavdiaie rownie te, ktére dotycz
odpowiedzialnéci szlachty za zranienie lub zabdjstwo mieszczanidd tym
przypadku juzw 1538 r. proszono krola, bydzit Polakow wyicznie wedtug
prawa polskiegd Postulat ten jest przykladem na to, jak postowie wykorzystywali
konkretra sprave — zabdjstwa Tomasza Luliskiegd do wyprowadzenia generalnej
zasady niestosowania prawa kanonicznego czy rzymski@mpisek Gorskiego
wskazywatkprzeciwko prawom polskim to bylo by za zabéjstwo dwdchzegkaty
sany kare stosowd do czynicego jak i zgadzagegosie na td. Rowniez w 1539
roku postowiezadali, by szlachtaaglzona byta wedtug prawa polskiego, a nie
cesarskiego Tym razem szlachta miata podlégaytacznie prawu polskiemu
z jednoczesnym zakazem stosowania wobec niej norm prawa rzymskiego.

polecita uwgzi¢ Zaifreta, lecz w my przywilejow chciata gogzié wedtug prawa niemieckiego,
przeciwko czemu zaprotestowata izba poseldfa.T. XVI/1, nr 51, przypis 7, s. 107.
1 VC,T.1/2,s. 168.
Whytaczenie widciwosci saddw miejskich wobec szlachcicow, ktorzy dégili si¢ w ich obre
bie przestpstw przewidywaly konstytucje: 1520 (czasowa), 1527, 1538 roku.
... Roganda Regia M-tas ut non iudicet nos Polonos alieno iure, sicut iudicavit Nicolaum Rossoczki
castellanum Biechoviensem cum eius complicibus propter necem Thomae Lubranski castellani Bre-
stensis sed solum modo iure Regni huius Poloniae, quemadmodum statuta publica exigunt. Et ut con-
stitutiones anni praeteriti moderentukrtykuty sejmiku sandomierskiego 1538 ..., s. 353.
Tomasz Lubnaski, ktory pochodzit z senatorskiej rodziny i byt uluidem krélowej Bony oraz
oficjalnym wystannikiem dworu na obrady sejmikowe w Bcag zostat zamordowny przez ludzi
M. Russockiego kiedy podirowat na sejmik. Obaj szlachciceseidi sobie pretensje do tych samych
dobr ziemskich, co byto prawdopodalprzyczyr napéci. PBS, T. XVIIl/I, zeszyt 76, s. 86.

.. Concedentur salvi conductus, litterae ferrae, diffamationes honoris et bonae famae privationes et
abiudicationes honoris, obligationes sacramento fiunt, citationes infames emanant, quae honorem
hominum perstringunt et aspergunt. Roganda Regia M-tas ne id deinceps facere dignetur, utquam ei-
usmodi salvi conductus non dentur, ut homines fama et honore non privet, iudicio iuris caesarei, quia
nos in iure nostro huius Regni Polonici residemus et non subsumus iuri caesareo. Itaque sicuti sunt
privati honore adiutores domini Biechowski iure caesareo propter occisum Thomam Lubranski, ita
his restituatur honor illorum, quia illud iudicium factum est contra iura nostra Polonica, quia pro
uno crimine homicidii duo accusari non debetykuty sejmiku sandomierskiego 1538r..., s. 355.

... ac facientes et consencientes eadem poena puniahtiykuty sejmiku sandomierskiego
1538r..., s. 355.

... ltem szlachta wszytka m. kr, jako ci , ktorzy siedzziemskiem prawem, a nie cesarskiem, pokor-
nemi prabami w. kr. mé¢... prosz, aby nie byli gdzeni inszem prawetadnem, jedno koronnem,
ktére nam w. kr. m@ poprzysic raczyt.Tekstyzrodiowe..., s. 28
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Zgodnie z prawem szlachcic mogkimatrzymany w migeie tylko w razie gwal-
townego przypadku, dlatego w 1545 r. postowie @aprosic 0 sprecyzowanie tego
termind.

Ponowiono tozadanie w 1547/8 T.proponujc, by jedyr okoliczndcia uspra-
wiedliwiajaca aresztowanie szlachcica w gue byto zranienie mieszczanina.

Ponadto zaréwno w postulacie z 1545 jak i 1547/8 roku postowie domagali si
karaniasmierch za bezpodstawne wszcke alarmu przez mieszczanina i zatrzyma-
nie na tej podstawie szlachclc&®rzypominanoze zgodnie ze statutem Zygmunta
Starego wszaZ alarm mogt jedynie burmistrz albo osoba przez niego uprawniona
i dlatego proponowano karanéeniercia wszystkich tych, ktérzy bez przyczyny
podniog taki alarm. Postulat tewiadczy o tym, jak die znaczenie przypisywata
sobie 6wczesna szlachta. Ponadto 2ama, ze szlachcic tylko wyjtkowo moz
dopugi¢ sie czynéw uwtaczajcych honorowl, a nie zaliczano do nich szykano-
wania 0séb riszego stanu. Natato zatem wprowadzatakie prawa, ktére nie
pozwalatyby bezpodstawnie nasa na szwank szlacheckiego dobrego imienia.

Takze na sejmie w 1550 roku powrécono do dlaria podstaw zatrzymania
szlachcica w migie. W przedstawionym postulacie podiamo, ze szlachta

1 ... Nie wyszczegodlniono w statucie gwattownego przypasdkakowym ména ima¢ szlachcica

w czasie rozruchOéw w miastach i miasteczkaahrzajcych sg..., Sejm krakowski 1545 r...,
s.300-301.

... Satutem nie jest obwarowano na ktérym gwalcie abo za jakim uczynkiem szlachic miatby by
w migcie ujmowan, gdywielokra® w migciech abo w matych miasteczkach, weliaglzwong

na szlacht gwaltu, bez wszej przyczyny Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 168.

... 1 czesto sp trafia, ze piiani mieszczanie, potrwpnszy pospoélstwo hatasem i dzwonkiem ratusz-
nym, nievinng szlach¢ ima pod pozorem, iakobgwatt albo wysepek niegodziwy popetnili.
Upraszai zatem postowie, zaby mieszczanie takowych rozruchéw w miastach przeciwko
szlachcie nie wzniecali, wywszy przypadek, gdyby szlachta ktérego mieszczanina ranili. A kto-
renby mieszczanin, bez rozkazu Burmistrza na gwalt przeciwko szlachcie zadimienily

zeby zostat ukaranysejm krakowski 1545 r..., s. 300-301.

... A tak prosza panowie postowie, aby nadnego szlachcica niebyt gwalt poruszon wsgie
chyba ktéryby rozkrwawit. A wszalk statutu terdniejszego kréla Zygmunta ni w czem nieod-
stepujgc i owszem gdzie kto inszy a nie burmistrz zadzwonit abo na gwalt zawotat, aby nagle ka-
ran byt. Sejm piotrkowski 1547/8r..., s. 169.

Jak dalece poglady te odbiegaly od rzeczywgstnozemy sprawdzi w literarturze opisugej per-
turbacje mieszczan z baywy si¢ w ich miastach szlachtNp. M. WojciechowskaKartki z prze-
szlgici Poznania Pozna 1946, s. 29; L. SieciechowiczowZycie codzienne w renesansowym
Poznaniu 1518-161Warszawa 1974, s. 77.
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podlega jurysdykcji miejskiej, wyjkowo', tylko wtedy, gdy jej przedstawiciela
zatrzymano w migcie na jakim gwalcié

Ad. c.2. Postulaty szlacheckie dotyczyly rowniasad apelacji. W 1547/8 ro-
ku szlachta postulowata, by réwniead széciu miast, do ktérego dopuszczona
byla apelacja ze wsi i miast na prawie niemieckimydawat wyroki w sprawach
szlacheckich wydcznie w obecni starosty. W sidzie tym dzili komisarze
powotywani po dwoch z szeiu wigkszych miast matopolskiéhnie podlegat on
kontroli szlacheckiej. Jego niezah®$é mogtaby wptywé niekorzystnie na wy-
roki wydawane w sprawach szlachtyewby temu zapobiec domagata siyko-
nywania korzystnych dla niej przepiséw prawa.

W 1550 r! powtdérzono ten postulat, rozszerrafjo ozadanie przestrzegania
zwyczajowego prawa do apelacji od wyroku starosty adiu SejmowegowWnie-
sienie jej miato nie szkod&iprawu gogcemd.

Tymczasem krél podtrzymat w 1550 r. zasa@ nabywajcy nieruchomét miejsky szlachic musi
podlegd jurysdykacji miejskiej i ponoéiobowiazujce mieszczadwiadczenia. VL, Il, f. 597,

Aby szlachta tym snadieysze

... Iltem aby wedle statutu 1538 Sigismundi 4 gdyby szlachcicsaiavidgt pojman na jakim gwalcie
wespotek z staggim urzdem gdzon, aby mu byla dopuszczona na syem walny apellacya, pra-
wu gogcemu nic takiem przedieniem nie szkode. Diariusze sejmowe..., s. 45.

3 Zob. szerzej: M. MikutaPrawodawstwo.., s. 271-272, 273-275.

tudwik Lysiak uwaa, ze zatGenie gdu krakowskiego miato na celu nie tylko zniesienie apelacji do
Magdeburga ale rowniaiporzdkowanie gdownictwa w pastwie. Szerzej zob. L. Lysiakyd wy-

szy prawa niemieckiego na zamku krakowskim a indg wysze z terenu MatopolskjSlaski
Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1993, nr 48/2—3, s. 114-115.

... Komissarze z sZeiu miast, do ktorych ze wszech ziem i miast koronnych z prawami niemiec-
kiego prawa, apellacya bywa, aby nic nie mawiali bezduzstaraciego bytnéci gdy wiele
szlachty spraw w niemieckiem prawie maj mieszczanie pospolicie przychylniejsiedziom
miejskim ndli szlachcie.Sejm piotrkowski 1547/8 r., s. 168.

Krakowa, Kazimierza, Bochni, Wieliczkig&a i Olkusza.

... ltem zdawna iest prziwilieiowano, abi niemieczkie sprawi przichodzili przes szescz miast Commis-
sarze, przi ktorich starosta sziada y swe votum miewa, gdzie tich czasow przes commissie y tesz
inhibicie takowe wssitkie sprawi biwapoczignione przecziwko prziwilieiowi. A tak abi tako-
we sandi y appellatie przi staradawnim zwicziu beli zachowBleenenta ad fontium..., s. 43.
Gopce prawo byt to rodzaj pagiowania doranego stosowany przeciwko sprawcy, ktéry zostat
schwytany na popetnianiu przgsstwa zagrozonego kargardtows.
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TABELA NR 22

POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE MIAST
= Jurysdykcja miejska
® o
~ o O
E |5, |82 3 |-
Qs | 88 <o O )
3 S5 | 8Eag |58 %o | S
ROK Miejsce sformutowania s 2 3 8L (89| o = 2
zadania o 22 | SJc |3SC co | ¢
& SNE|ci¢s -g g = g G
B S| 23% |SE| & | 5
Q 5 | 82 S| G &
£ =g ns| S N
N O ° = N
1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich ) ) ) )
11 marca 1533
Sejm piotrkowski ) ) + ) ) )
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) ) ) ) ) )
Sejmik matopolski i i i i i i
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7) 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537]r. ~ ) ) ) ) )
1537 Rokosz_ |WOWSkI ) ) ) ) ) )
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i * ) ) i
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego | ~ ) * ) ) )
Sejm piotrkowski
1542 6-26 marca i i i i i i
Sejm krakowski
154506/ 4 grudnia 1545r. — 17 marca 1546r. * ) * ) )
Sejm piotrkowski )
1547/8| 15 grudnia 1547r. — 5 luty 1548 1. © * * * *
Sejm piotrkowski ) ) ) ) ) )
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia
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= Jurysdykcja miejska
® Fant
S| By |52 3
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S &1 %3 25| 8 N
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Sejm piotrkowski
1550 15 maja — 26 lipca * i i * * *
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i i i i i i
Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca i i i i i i
Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia i i i i i i
Sejm piotrkowski
1558/ 5 rudnia 1558 1. — 8 luty 1559 1] - - - - -
Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada — 25 marca i i i i i i
Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i i i i
Sejm piotrkowski ) ) ) ) ) )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i i i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) ) ) ) )
Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca i i i i i i

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzech zgromadzeysuwano postulaty dotygee miast. Po dwa razy
zadano zniesienia prawa sktadu i przymusu demo oraz zmian zasad apelacji.
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2.7.1.3. POSTULATY DOTYCZACE GDANSKA

Szczegdblne miejsce drdd postulatéw zajmuaijte ktére miaty regulowapozycg
Gdaiska, jednego z najbogatszych miast Rzeczpospolitej. Dotyczyty one:

a. Zniesienia pogdnictwa Gdaszczan przy wymianie towarowej;

b. Zniesienia gdakiego prawa sktadu.

Ad. a. Po raz pierwszy w 1539 r. szlachtaartata, by Gdask nie peredniczyt
w handld, a szlachta i inne stany mogty sprzedabezpdrednio Holendrorhoraz
innym kupcom Chciata w ten sposéb ostahiprzywilejowan pozycg Gdaiskd,
gdyz paosrednictwo handlowe stanowito gtéwisddio bogactwa jego mieszi@dw,
osihganego bez zidnych kosztéw i ryzyka. Dlatego domagane wiprowadzenia
tam swobody handlowej i zniesienia w wymianie handlowej na terenigskadpo-
srednictwa 0s6b posiadajch jego obywatelstwo.

Postulat ten z pewnym ograniczeniem powtorzono w 1550 roku. Proponowana
wowczas swoboda handlu z kupcami cudzoziemskimi na terenigsiadaniata
dotyczy¢ jedynie wskazanego towaru — zhoJednoczmie postulowano, by w wy-
padku dziata uniemaliwiajacych szlachcie bezpedng sprzeda, osoba za nie
odpowiedzialna podlegata pozwaniu przed wiecowy i karze 1000 grzywién

Zgodnie z wilikierzami miejskimi, ktore byly przepisami norgoyjmi zycie w migcie i przede
wszystkim dotyczyly handlu, a ktére Gak miat prawo wydaw&ana mocy przywilejow Kazi-
mierza Jagielldczyka, na terenie Gdaka ograniczono swobedawierania transakcji handlo-
wych. Zgodnie z wilkierzami dla ich wmosci przy ich zawieraniu konieczne bytogpednictwo
Gdaiszczan. K. PiwowarskDzieje Gdaiska w zarysieGdaisk 1946, s. 64 i 86.

Holendrzy byli w XV wieku w Gdéasku gtéwnymi odbiorcami dostarczanego tam towaru. M. Bi-
skup,Przeobraenia w handlu i w rzemite, [w:] Historia Gdaiska Gdaisk 1978, s. 521.

... Item, aby tego zniewolenia rycerstwo wszej Korony i insi stanowie przez miagsix Gigamieli,
ktéry roboty i kupie koronne bige, zbde i insze wszytkie rzeczy, ktére do nich z korony idzie podle
woli swej a sami na morze kupcom przedawapowiadagc si mief na to przywileje. Ktdre
jesli majg tedy nigdy wszytkim wols@om koronnym szkodzmogtyby. | prosi wszystko rycer-
stwo, aby jem i inszemztetanom byto wolno we Gdsku przedawawszytkie roboty swe i ku-
pie olendrom albo i inszym wszytkim zamorczykom, albo komuby chcielidyackas i od ko-
goby te chcieli kupie kupowa Tekstyzrodtowe..., s. 29.

Podkrélata to obiegowo nadana mu pogardliwa nazwaiSkks ktdra wyrzata niezadowolenie z
ogromnych zyskéw Gdazczan, chiagtych zbyt wiele magku. Tak pisze o tym K. Piwowarski:
Zamanaos¢ Gdaiska, brongcego zazdrénie swego samogdu, pysznjcego S swymi przywi-
lejami, ledwie licgcego s¢ z woly krolewsly, draznita wspdéitczesnych Polakéw. TenDzieje
Gdaiska.., s. 86.

... Item wedle statutu Sigismundi 1532 byto wolno przeélaalachcie we Gdaku eudzoziemco(m)
zyto, a to teraz jo mog tego statutu, aby 1000 grzywien przepadali winy, gdzieby takowej
szlachcie przeciw temu statutowi bronili. 0 ktdving, aby przed K.J.M. za wiece (?) na pierwszy
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Ad. b. Postulat zniesienia sktadéw ga#ich przedstawiono w latach: 1553
i 1565. Nalezy jednak podkréi¢, ze Gdaisk swoje prawo sktadu zdobyt w drodze
uzurpacji, nigdy nie uzyskat go legalnie.

TABELA NR 23
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE GDANSKA

Zniesienie pérednictwa Zniesienie
ROK Miejsce sformutowaniagdania gdaiszczan przy wymianie
. prawa skfadu
towarowej
1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) )
11 marca 1533
Sejm piotrkowski ) )
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i i
Sejmik matopolski ) _
14 listopada
Sejm krakowski
1536171 4 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r. ) )
1537 Rokos; Iwoyvskl i i
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada ) )
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego * i
Sejm piotrkowski
1542 6-26 marca i i
Sejm krakowski
154506 | g grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 [. i i

pozew odpowiedali, nie wychadzz tego ani wytamgg przywilejmi osobliwymiDiariusze sej-
mowe..., S. 46.

... od zniewolenia tego, ktore cierpimy przez sktadyiglee nas oswobodziDiariusz sejmu
1553r..., s. 21.

... aby Krél J.M. raczyt si oglgdac na sktady Gdéskie.., Diariusz sejmu 1565 ..., s. 188.
S. Goérzyski, Prawo sktadu na sejmie piotrkowskim 1565Materiaty, ,Przegld Historyczny”,
T. LIl, z. 4, s. 748.
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Zniesienie pérednictwa
ROK Miejsce sformutowaniagdania gdaiszczan przy wymianie
towarowej

Zniesienie
prawa skfadu

Sejm piotrkowski

154718 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 r. i i
Sejm piotrkowski ) )

1548 31 p&dziernika — 12 grudnia

1550 Sejm piotrkowski + )

15 maja — 26 lipca

Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec i *

Sejm piotrkowski

1555 22 kwietnia — 15 czerwca ) -
| | |
1558/9 1 grudnSi:stgziaO:.rk—O\évTStiy 1559 . ) -
1562/3 30 ﬁsetjcr:;)zidoat”—(ozvésrﬁarca ) -
1563/ Sejm warszawski - -

22 listopada — 1 kwietnia

Sejm piotrkowski )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia *

Sejm lubelski

1566 7 maja — 20 sierpnia i i
Sejm lubelski

1569 10 stycznia — 12 sierpnia i i

1570 Sejm warszawski i i

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Na czterech zgromadzeniach zgtoszono postulaty wymierzone przeciw Gda
skowi. Na dwdchzadano zniesienia jego prawa sktadu, a na jednym likwidaciji
posrednictwa mieszczan gfiskich przy wymianie handlowej na jego terenie.
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2.7.2. POSTULATY DOTYCZACE BEZPIECZENSTWA

Postulaty zaliczone do tej grupy mm& podziekk na te, ktére dotyczyly bez-
pieczaéstwa:

a. Zewngrznego;

b. Wewndrznego:

b.1. Zwalczania rozbojnikdw;
b.2. Zakazu podrdzz broni palng

Ad. a. W 1534 r. zaniepokojeni Matopolanie prosili krola o opatrywanie starostw
pogranicznych, gdy#ylko wéwczas mogly one brahgranic pastwa i szlachty
pogranicznéj

Ziemie przygraniczne byly szczegoélnie nemae na napady rabunkowe i na-
jazdy, dlatego te zapewnienie im bezpieargtwa wymagato dyich naktadow
finansowych. Obaizaly one monarchew ktérego imieniu zabezpieczenie, kon-
serwacje i niezldne dla bezpiecastwa granic remonty powinien finansava
starosta z pienilzy uzyskanych od wiadgty

Poniewa nie kady ze starostow wypetniat ten obazek wiaciwie, rownie
na sejmiew latach 1535 1547/8 zadano, by starostowie podgérskich zamkéw,
gtownie: bieckich, sanockich adeckich zostali dobrze uzbrojenivudzi i spret.
Takze w 1553 roku domagancgsby rownie: krol wywiazywat st ze swych obo-
wiazkéw zwiazanych z finansowaniem obrony krajRodobny postulat zgtoszono w
1555r., a postowie jednoczerie wyliczyli, ktére z przygranicznych starostw zo-

. Item slachta prossi pokornimi prosbami wdzissieische czasi a niepokoie, abi starostowie
pograniczni bili opatrzeni z laski Crolia iego mci, abi thim mosznieischi bili kv bronieniv granicz
i slachthi przigranicznei abo przi graniczi przilesze od zlodzieistwa abo tesch od loterstwa,
abo tesch od wichalvpowania domoéw ziemianskich a riczerskich, iakiziss thego dzieie
dossiczAT, T. XVI/II, nr 573, s. 360.
2 B. Waldo,Urzgd starosty.., s. 198.
... Ziemie Podgorskie iako to: Bieckdandecka, Sanockgraniczy z Wegrami, zlgd totrzy do Polski
wpadaigc, domy, wsie i osady szlacheckie zplondrowawszy i zlegoiwaby, bezkarnie powra-
caig. Upraszay zatem postowie,zaby Starostowie w Podgérskich zamkach obecnie mieszkali,

albo przy namiestnikach swoich dostateczne zatogi chowali, ktérzyby naiechaney szlachcie prze-

ciwko totrom pomocnemi Bynogli. Sejm krakowski 1545 r..., s. 305.

... Powiaty jako: sandecki, biecki, sanecki przylegte ku granicegiexskim, ktorym czyagi

z Wegier najazdy na domy szlacheckie) aby starostwa pograniczne byty opatrzoneSejm
piotrkowski 1547/8 r..., s. 168.

... W.K.M. dochody swe krélewskie na rzeczy potrzebne, ku obronie a umocnieniu R.P.avydawa
bedziesz raczyt., Diariusze sejmowe..., s. 6.
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staly zaniedbane przez starostéw i burgrabi@vkolei w 1556/7 r. ponownie
przypominano krolowi,ze nie wykonuje obowzkow zwihzanych z zaopatrze-
niem paistwa na czas wojiy Zgodnie z prawem koszty te powinny bowiem
obdagza¢ skarb krolewski. Wydaje ize dwczesnha sytuacja polityczna i spowo-
dowane przez npizagroenie Podola, doprowadzito do teg@ w 1558/9 roku
szlachta ponawiag ten postulat ograniczyta go tylko do tych ziem

W 1562/3 r. nie tylko znowuadano zapewnienia wdaiwej obrony wszystkich
grani¢, ale nawet wskazywano krélowédio finansowania wojsk granicznych,
uznajc, ze powinny one byoptacane z kwarty

Postulat ten ponowiono w 1563/4 rdkikrél zgodzit st woéwczas zrealizowa
zgtaszany rok wczaiej postulat. Uchwalono zateme jedna pita czynszéw
optacanych przez dziewcow dobr krélewskich, starostwgitectw itp. przezna-
czona belzie na utrzymanie statego, przygranicznego wojska. Jednak nie doszio
od razu do jego wykonania, gdga sejmie w 1566 roku proszono krola o przeka-
zywanie kwot na ten cél

... Castra tempore pacis capitanei aut burgrabius tenentur repaf@emennik sejmu 1555 r...,

S. 48.

... Krél ma opatrywd dziata, prochy, draby, stfa inne potrzeby z taski swojdpiariusz sejmu
1556/7 ..., s. 81.

... Podolskie kraye pograniczne obepopatrzil..., Dziennik sejmu 1558/9 ..., s. 164.

... Pojrzyjmy té na obror granic, jaka jest; rzecz pewna, by jedengy$ioni do Korony wtargs,
mogtby § skezyzowad; nie ugrzatby przeciw sobie miecza dobytego, czegmigidawno przy-
klad okazal., Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 5. trzecia czs¢ (dochodow krélewskich) na
zotnierzy chowanieTamze, s. 50.

... Pozwala J.K.Ms¢ raczy czwai czs¢ dochodu stolice swej, ktorekolwiektetius corporis
regni, tam private, jako publice natnierze, a trzy g&ci ostawowac sobie racZy..). A czwar-

tg te nazolnierze tylko oddzietiraczy.Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 53; Kwarta byta to jedna
pigta dochodu otrzymywanego z krélewszczyzn. W. Majewaldjsko i staba zotnierska [w:]
Tradycje polityczne dawnej PolskiVarszawa 1993, s. 221. Nazwa oznacza czveaes¢ do-
chodoéw poniewau starostow pozostawatagfa cz$¢, krol otrzymywat tylko cztery.

... Czwary czscig dochoddw stotu swego ozdbhbi ostodz, zeby jeno to schorzate aatznione
cialo jakimkolwiek obyczajem gdvi¢, a odsmierci, ktéra mu e ledwo nie we wrota kotacze,
wyzwolé mogt. Diariusz sejmu 1563/4 r..., s. 192. Byto te& miedzy pany Posty namawiano,
ze tego widz wielkg by¢ potrzely, aby zamki pograniczne tak Ukraina od Tatar, jako od granice
Wegierskiej i Szjskiej byty dzialy, prochy i sfij opatrzone, k temu na takowe Starosty osobliwe
baczenie bylo, gdyoni na takowych zamkach aeej stug ni na inszych chowapotrzebuy.
Tanve, s. 41; tarre, s. 140.

... Czwarly czs¢ dochoddw swych na nie pozwolit, prgsiby sé wyiscita i cato dochodzita..,
Diariusz sejmu 1566 r..., s. 7. ... Tak tiygranice wszgki koronne, to jest podgoérskie, i ine
miesca(...) opatrzy raczyt.., tanve, s. 32; ..aby czwarta a&¢ co rychlej na obroa oddzie-
lona byfa.., tanve, s. 26
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Szybko te ujawnity sk rozbieznosci zdar miedzy krolem i szlachtco do wielko-
$ci obszaru z ktérego kwarta miatachya ten cel przekazywana. Monarcha nie chciat
jej ptack z débr mazowieckich, ktére traktowat jakogsprywatra wiasna¢, szlach-
ta natomiast na to nalegata. Problem ten poruszono na sejmie z 1570 r., ponownie
domagajc sk by krél zaopatrywat zamki pogranicZrievyraznie zadajc przekazy-
wania catego dochodu z kwarty wgknie na utrzymywanie stalego, przygranicz-
nego wojsk& Postowie podkréali, ze wniosek ich dotyczy takzkwarty uzy-
skiwanej z ziem mazowieckith

Postulaty te mialy na celu finansowe agheinie szlachty. Starataggbna zmusi
krélatak jak wezéniej duchowiéstwd', do wywhazywania s¢ z obowizku ponosze-
nia kosztdw szeroko rozumianej obronyigtava@. Sama w zasadzie nie uchylata si
od opodatkowania na cele wojskowe, ale chciata doprowattzrownomiernego
roztozenia obcizen fiskalnycHf.

Ad. b.1.W 1534 r. szlachta po raz pierwszy przypomniata krolégvipowinien
broni obywateli, zwlaszcza przed rozbojnikaghiskimi’ i zwigzku z tym nakaza
starostom, by czuwali nad bezpietst®vem publicznym. Dodatkowo postowie prosi-
li rbwniez o zapewnienie bezpieemtwa dla wojewddztwa pozfiskiego i kaliskie-
go dla ktorych krél powinien przygotowastorg wojskows. Ten szczegotowy wnio-
sek znalazt giw szerszym postulacie o zwalczaniu rozbéjnikéw. Zaznaczono w nim
odrebne zdanie postéw wojewodztw posaskiego i kaliskiego, ktérzy domagalisi
uchwalenia podatkéw na utrzymanie wojska dla ochrony ich grani&yagkiem.
Poniewa w poprzednim (1533) roku takie podatki zostaty uchwélquestowie tych
Ziem zamierzali przeksztatcien precedens w sigdraktyke®. Stan bezpiechstwa w

... Aby Krol JM. Wedle obowkku swego konstytucyami utwierdzat zamki pograniczne, trzeba je

i Zywnagicig opatrowa:..., Diariusz sejmu 1570 ..., s. 121.

... aby  czwar; czscig nie szafowano na opatrzenie zamkéw i na posly cudzoziemskie albo swo-
je..., tamee, s. 124.

® Tanve s. 123-124.

4 Por. postulaty np. z lat 1533, 1534, 1536.

Krdl ten finansowat tale budownictwo warowne. Za jego panowania zbudowano ponad 50 zamkow
krélewskich. J. BardacHhistoria paistwa i prawa.., T. I, s. 466.

W. Majewski,Wojsko i stibazotnierska.., s. 221.

... Item supplicandum sacrae M. regiaer per gratiosas dominorum intercessiones, ut incursus raythe-
rorum, praecipue a Slesia, sua M. providere dignetur capitaneisque suis secundum antiquam
consuetudinem subditos suos defendendos et in securitate conservandos committat, publico in-
colarum consilio non expectato, prout antea observatum est. Contradicebant tamen palatinatus
Calisiensis et Posnaniens&T, T. XVI/1, nr 51, art. 10, s. 103.

8 AT, T. XV/1, s. 106, przyp. 4, odestanie do AT, T. XV, nr 472.

Dlatego powtdrzono go w instrukcji wielkopolskiej z 1534 roku.
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owczesnej Rzeczpospolitej wprawdzie nie odbiegat od standardéw innggtiv pa
w tym zakresie, jednak nakdo lepiej o nie zadldabezpieczéstwa na drogach.
W Rzeczpospolitej szlacheckiej wymiar sprawiedfigiczostat powierzony staro-
stom, ktdrzy jednak nie dysponowali rozbudowanym, fachowym apasatgamid.
Ponadto cz$¢ starostow piastowata swe funkcje jako tenutariusze dobr krélewskich.
Nie byli oni, w przeciwiéstwie do starostéw grodowych, gdnikamisensu strictg
a dochody ze starostw traktowali jako ,chleb dobrze zaslych”. Nieclgtnie
utrzymywali z nich zbrojip straz, wyjatkiem byly jedynie sytuacje zaggace bezpo-
srednio ich interesom.

Poniewa realizacja wymiaru sprawiedli¥o wymagata wspotdziatania szlachty
z organami administracji lokalnej, postowie przypominaditroska o bezpiecie
stwo naley do podstawowych zadgaistwa i jego organ6i

Whniosek ten powtérzono w instrukcji wielkopolskiej z 1534 roku. Domagano
sie w nim od krdla m.in. zapewnienia w skuteczny sposoéb bezpistva przed
ztodziejami i innymi przegpcamf.

Ad. b.2. W trosce o powszechne bezpigste/d, na sejmie z 1547/8 r. szlachta
domagata s} wprowadzenia zakazu podsoz rusznicamfi oraz zaostrzenia od-
powiedzialno€i za zranienie albo zabicie dokonane yaigm broni palnejr(isz-

Nie byta to sytuacja wyjkowa, bowiem w tym czasie instytucja zawodowego apdcgiania
byta w catej Europie mato znana. I. lhnatowicz, Agddlak, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie
od X do XX wieku., s. 423.

2 A. Ggsiorowski, Urzednicy Wielkopolscy 1385—-150Pozna 1968, s. 9—10.

W praktyce zaangawanie szlachty zatato od autorytetu konkretnego starosty i opinii szlacheckich
mieszkacdéw na temat sprawy, w obronie ktérej proszeni byli o gpystie. |. lhnatowicz, A. M-
czak, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie od X do XX wieky s. 423.

Item prossimi, abiscziegsiprziczinili do Crolia iego mczi, abi nas liepiei bronil od zlodziegy,
abowiem ivsch nie wiemigldi siy ucziecz, abowiem na domi zieschglzaabiiaz, nie mossze si
vichiliez z domv zadni czlowiek, czo zabigbiory iawnie, abowiem schliachta mowi vielie, isch
starosta slie na nasche wssi, nie mossze obronicz domovim zlodzieiom y reitharom. A thedi
wigntpiemi, isch ivsch nas nie obronjdnemu nieprziiaczieliowi. A przithem panowie inschi zlie
radz o nas, nie wiemi, kimestho dzieie, Croliemli iego mczia czili radego. Prossimi, abi tesch
raczilisczie st dowiedziecz, czemv nas iego mcz nie broni od takigbcbkobsczi. Thak mami
rozumiecz, isch laskawschi na zle livdzie nischli na dobre, bo tho vidzimi nATQKD. XVI1/2,
nr572, s. 356-357.

Zakaz noszenia broni palnej wprowadzony zostaijukonstytucji z 1519 r, na mocy ktorej
tylko w ziemi ruskiej wolno byto podidwat w czasie pokoju z pistoletem. Paglap: M. Mi-
kuta, Prawodawastwa., s. 296.

... Rusniczan i arkabusow, aby exekucya byla statutowi, w ktory napisanéaddry z rusznicnie
jezdzit, a ktoby kogo ranit abo zabit zsnice, z arkabusa, aby byt czi gdgon.Sejm piotrkowski
1547/8 ..., s. 169.
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nicy lub arkebuza. W takich przypadkach postowie patkowo proponowali sto-
sowanie kar na czci.

Powrécono do tego postulatu rowhie 1550 roku. Tym razem proponowano
stosowanie w tego typu przypadkach surowszej sankcji. Postowie chcieli statut
0 mezobdjstwie rozeignaé réwniez na przypadkizabicia z rusznidy Prawo
przewidywato bowiem rownolegte ukaranieibojcy: gtowszczyzngzyli kam
prywatna oraz kag paistwows (siedemdziesciu grzywien i wezienia). Zao-
strzenie represji karnych miato z2kisz\¢ bezpieczastwo w pastwie.

Poniewa dotychczasowe postulaty nie zostaly zrealizowane, w 1555 r. ponow-
nie domagano siwprowadzenia zakazu podayiania z brony’.

Efektem postulatow szlacheckich byto uchwalenie w 1556/7 r. konstytucji ro-
szerzajcej przepisy o zakaz poruszania sirusznicami w miastach. Za jej zta-
manie grozita konfiskata broni przez statarocinska oraz kara 14 grzywien.

W przypadku jej nieuiszenia@ staroginski zasadza miat podwdjnakwote, do
czasu uiszczenia, ktorej ukarany (bez wdglna przynalenos¢ stanova) mogt
byé przetrzymywany w wigy®.

TABELA NR 24
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE BEZPIECZENSTWA

> Wewretrzny
N
Miejsce sformutowania = Wvkonanie
ROK P % ob())lwiz;zkc')w ZatI;az _podrlé)y
N przez starostow Z bronk pai
1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich _ )
11 marca 1533
Sejm piotrkowski + + )
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) * )
Sejmik matopolski i i i
14 listopada
1 ... Item aby wedle statutu Sig. 1519 takowy, ktéryby kogo z rusznice zabit, aby karan dwojako (jako)
w statucie na gzobojce opisano wipi siedzeniem i piepidzmi.Diariusze sejmowe..., s. 45.
2 ... Welkie morderstwa szie dziepo wssiczkiei Polscze arkabuzi y tho na ten czas w Piotrkowie,

y panowie wssisczi pospoliczie s nimi igzdziennik sejmu 1555 ..., s. 50.

3 M. Mikuta, Prawodawstwo.., s. 295.
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> Wewretrzny
N
Miejsce sformutowania = i
ROK g ; = Wykonanie
zadania s obowigzk6w iall(r?)ipoirléy
N przez starostéw i bl
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 - - -
— 2 luty 1537 r.
1537 Rokosg Iwoyvskl i i i
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada ) ) )
1539 SeJm krakowski i i i
19 grudnia 1538 r. — 15 lutego
Sejm piotrkowski ) _ )
1542 6—26 marca
Sejm krakowski
154506 grudnia 1545 r.— 17 marca 1546 1. © i i
Sejm piotrkowski
1547/8| 15 grudnia 1547 1. — 5 luty 1548 . ; *
Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika — 12 grudnia ) ) )
Sejm piotrkowski
1550 15 maja — 26 lipca i i *
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec * i i
Sejm piotrkowski
1555 22 kwietnia — 15 czerwca * i *
Sejm warszawski
1556/7 6 grudnia — 14 stycznia * ) )
Sejm piotrkowski
1558/ 5 grudnia 1558 1— 8 luty 1559 1] - -
Sejm piotrkowski
1562/3 30 listopada — 25 marca * i i
1563/4 Sejm warszawski + ) )

22 listopada — 1 kwietnia
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g Wewrgtrzny
o || MasesToronne | 5| o | ke pory
N przez starostéw | ~ brong palry
e 18 Sst)?(j?r;n?ailoi”fl)lwki\/kiietnia ; - ]
1009 7 msa(l?ilm—lgk())esl,isekripnia - - )
o8 10 St)?cezjme:u—btla? I;iierpnia - - )
1570 | gmema timea | - _ _

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas jedenastu zgromafizeodniesiono postulaty, w ktoryctadano za-
pewnienia bezpiecastwa. Na dziewiciu z nich szlachta domagata giabezpie-
czenia na wypadek ewentualnej agresji z azénNa trzech przypominata o zakazie
podr&zy z brong palra. A tylko na dwdch postulowano zkiszenie poczucia bezpie-
czeastwa w pastwie poprzez zwalczanie rozbéjnikow.

2.8. POSTULATY DOTYCZACE KROLA

W dezyderatach dotygaych bezpogednio osoby kréla szlachta postulowata
uregulowanie:
1. Elekcji;
2. Przekazywania witadzy krélewskiej;
3. Dochodow:
a. Wiadcy;
b. Krolowe;.
4. 7Zycia prywatnego.
Ad. 1. W 1536 roku postulowano przeprowadzanie elekcji monarchy przy
udziale catej szlachty przybylej na sejm elekcyjr¥lazwyczaj kréla wybierat

oz WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 305; A. Prochask&okosz Iwowski., s. 214.

249



senat, a obecnosézlachty przy elekcji byta tylko formalnaig, brak udziatu mas
szlacheckich nie przedzat bowiem o nieskuteczrmsdokonanego wyboru. Od
tej reguly byly jednak wyijtki: elekcja Olbrachta w 1492 roku byta wynikiem
presji mas szlacheckith w 1529 r. doszto do elekgji vivente rege, gdy Zygmunt
August na zwyczajnym sejmie walnym zostat wybrany krélem. Ponievwea
istnialy spisane zasady przeprowadzania elekcji, w 1530 r. szlachta doprowadzita
do wydania konstytucji de electione reyBrzyjte rozwizania nie usatysakcjo-
nowaty jej jednak i pojawit i wspomniany postulat, w efekcie ktérego w roku
1538 wprowadzono kolejnkonstytucg dotyczcg tego zagadnienia. Obie przy-
czynily sk do utrwalenia zasady wolnej elekcji w Pofscgodnie z nimi w przy-
szlosci wybor kréla mmiat mié miejsce wyacznie posmierci poprzednika, na
specjalnie w tym celu zwotanym zpzie przy udzialekazdego kto chciat na
przyby. Wag; jaka szlachta przypisywata temu problemowi podkaeponowie-
nie postulatu w roku 1550

W latach 1558/r. i 1565 szlachta domagatacsiakze okrelenia dodatko-
wych zasad elekgji: czasu i miejsca wyboru przysztego kréla

Nawet jeszcze 0 wyborze Zygmunta Augusta w 1529 r. na kréla polskiego zdecydowat tylko senat.
J Tazbir,Geneza i skutki wolnych elekdv:] Elekcje krolow PolskiWarszawa 1997, s. 12.

2 F. Papeejan Olbracht.., s. 40.

Niektorzy autorzy (np. A. Sucheni-Grabowska) tgj¢g ze proponowany woéwczas model elekcji
reprezentacyjnej byt rozgniejszy, ni przyjety pézniej projekt elekcji powszechnej. A. Suche-
ni-Grabowska Spoteczn&’ szlachecka., s. 80. Szerzej pisze o tym: W. Uruszczdktawy
Zygmunta | z 1530 i 1538 r. w sprawie elekcji krolewskie] Studia dedykowane prof. K. Soj-
ce-Zieliiskiej. Prawo wczoraj i dzj red. G. Baltruszajtis, Warszawa 2000, s. 349-360; &- Dzi
gielewski,Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje 1573—1Bdtusk 2003.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 142.

... Aby nikt wedle przywilejéw Ludovici, Cazimiri Jagellonidis, Alberti, Alexandri, Sigismundi
kréléw polskich koronowan nie byt zhizeby byt pierwej wolen (wolien) od wszech stanéw we-
dle statutow koronnych obraBiariusze sejmowe..., s. 38.

... ysz zadnego paydku de successione et electione regis, ni mass dostatecznie opisBaregok

sejmu 1558/9r..., s. 175; tam s. 179 i 184.

Diariusz sejmu 1565 r..., s. 259; akoto elekcji, £ poczitku opisanego nie masz prawda jest

i pigknieby o tem namawda ., tanve, s. 293.

Uscislenie zasad przeprowadzenia elekcji przewidywata konstytucja z 1569 r. VL, Il, f. 795 oraz
uniwersat kréla z 1572, zgodnie z ktérym na sejmie z tego roku miatpdoyszana m.insprawa

de interregno, de modo et loco electionis novi regis, ktére to sprawy jeszcze z recesu warszaw-
skiego zalegaj
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Ad. 2. Z kolei w 1547 roktizadano, by bdacy juz w podesztym wiekui schoro-
wany Zygmunt Stary przekaZaktadz Zygmuntowi Augustow], utazsamiano bo-
wiem panujcy chaos wewrtezny z rzdami Bony, sprawowanymi poprzez-m
za'. Dzialania te przyniosty ezciowy skutek; najpierw Zygmunt Stary przekazat
mtodemu krolowi wiadg ssdownicz na terenie Korony, naginie dowddztwo nad
pospolitym ruszeniem i zaya Prusami Krolewskimi

Na sejmie z 1547/8 r. poset Podlodowski w mowie do kréla prawdopodobnie
nawigzat do tego postulatu, stwierdzej ... iuzesmy wszyscy styszeli z tych przy-
czyn,ze nam WKN¢ przez JM¢ X. Biskupa Krakowskiegp..) raczyt rozkazac
powiedzié, abymy o iednych rzeczach milczeli, ani ich daley wspomitfali
Wprawdzie posel nie wymienia tyazeczy ale na podstawie relacji Gornickiégo
mozna fdzi¢, ze chodzito o spragvcatkowitego i natychmiastowego przekazania
rzadéw w Koronie Zygmuntowi AugustoWi Realizacja tego dezyderatu doprowa-
dzitaby do powanego ograniczenia wiadzy krélewskiej. W przysetdowiem mo-
gtaby shey¢ za precedens, @ki ktoremu krol zmuszony bytby przek@zetadz
zawsze, gdy szlachta uznatabg,nie jest on w stanie w petni wykonyévswoich
obowigzkow.

Chodzi o sejm, ktéry odbywalesiv Krakowie od 6 do 30 marca 1547 r. Refagjnim podaj
za: A. Dembhska,Zygmunt I..., s. 273-277.

A. Dembiiska twierdzi,ze z podobnym postulatem szlachta wp#t juz w 1545 r:-Tymczasem
zgdali wszyscy zgodniégby krol rzdy w koronie oddat synowi, co takzwrécone byto prze-
ciw ,panowaniu kobiety”.A. Dembiiska,Zygmunt I..., s. 271. Poniewautorka nie wskazata

zrédet tego twierdzenia, nie wiadomo na podstawie jakiego dokumentu odnotowata ten postulat.

Nie zostat on umieszczony w zbiorze postulatow z tego séfostulata Equestris Ordinis Regi
et Senalui oblata Cracoviae in Conventu Generali ad Diem S. Catharine indicti in fine Anni
1545 quorum rogabant executionem

Rzecz pana Podlodowskiego Liupyna sejmie w Piotrkowie anno 154Ww:] Teki Naruszewicza

T. 65. Druk wZbiorze Pamitnikow NiemcewiczaT. I, s. 25. Podagjza: A. Demhiska, Zyg-
munt ..., s. 275.

Od sejmu z 1545/6 r. szlachta,adajvyraz swemu niezadowoleniu z ,panowania kobiety” przestata
podejmowa uchwaty podatkowe. M. Wred&ro6lowa Bona.., s. 61.

> Tamve, s. 278-279.

imieniem wszystkich Postéw ziemskich na Sejmie w Piotrkowie r, ;Peivctnik Warszawski”

1819, R.V, T. XIIl, s. 284-305..., s. 316.

Na tym seymie byli ci, ktorzy radzibhiy krol stary Regiment krélowi geit, i zazyt tey pociechy
patrzzc na porzdne aswigtobliwe panowanie syna swego; idkuie bardzo gi tego zbraniat

krol stary; krélowa Bona, céinszego, a podobno swego upatojiprositazeby krél nie kazat o tym
przed sob wzmianki czyidi.., podag za: Sejm Piotrkowski z 1547 roku, ,Pamik Warszawski”

1819, R.V, T. XIII, s. 507.

Takiego zdania jestaé\. Dembiiska,Zygmunt I..., s. 285.
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Ad. 3.a.Szlachta chciata rownigkontrolowa dochody kréla, dlatego m.isgda-
fa lustracji krélewszczyzn. Po raz pierwszy domagatgpsieprowadzenia lustra-
cji dochodéw krélewskich w 1562/3 rokuLustracja byta doktadnym spisem
dochodow z débr krolewskich i starostw, dokonywanym przez specjalnych dele-
gatéw. Postulat ten wiat st écisle z hastem egzekucji débra jego realizacja
miata umodiwi ¢ przeghd krélewszczyzn i ocengrysokogi przynoszonych przez
nie dochodéw Wyniki lustracji mialy by podsaws do wymierzania kwarty.

Postulat przeprowadzenia lustracji ponowiono w1563/4 r.

Ad. 3.b. Po raz pierwszy postowie po raz pierwszy domagalivgrotu kro-
lowi débr ziemskich bgacych wiasnécia krolowej Bony w 1537 r., rbwnocze-
$nie zarzucajc jej, ze skupuje krélewszczyzny i posiada je wbhrew pramzicki
rozaydnej polityce krolowa postaratagsiby jej opraw przenié¢ na Mazowsze.

W ten sposéb zamiast porozrzucanych w Wielko- i Matopolsce débr miaya duz
skupiony kompleks ziemskiWywolywato to niezadowolenie szlachtyprzeko-
nanej, ze w ten sposob elekcyjnofolskiego tronu staje sfikcja. Ponadto gto-
sny byt w tym czasie zatarg wladczyni z Piotrem Kgrit pastwiska, skaegte
mozna zatem chyba przypisalemagogicznym talentom jej przeciwnikbwvi-

da tu wyraznie coraz cgiciej podejmowane przez szlaghiroby podporzdko-

1 ... Aiz takowe pgytki Koronnych dochodéw za czasem byvgajmnaane, albo tena drugy strore

prze jakie nieszefcie umniejsza sgiich, dla tego tedy prosimy: aby wepia w pié lat lustracya
takowych wszystkich dochoddw totius corporis regridziennik sejmu 1558/9rr..., s. 53

Szczegbétowo omawia to zagadnienie T. Sztilsadai nad egzekugjpraw..., s. 101.

Na sejmie w 1563/4 roku zadzono,ze lustracje bda odbywaly s¢ co 5 lat, jednak w rzeczy-
wistosci przeprowadzane byty bardzo rzadko.c@éj na ten temat pisze A. Wydski, Polska
Rzecz..., Warszawa 2001, s. 193-195.

... aby imiona stotu J.K.M. byty wszytkie rewidowane i szacowane, alayjupewna wiadoma

byla, co Rzecz P. ku obronie swej, rok podle roku, z strony J.K.M.nmaie. Diariusz sejmu
1563/4r..., s. 193.

... Reginalis maiestis multa bona regia pro persona sua a regnicolis redimit, et quae redemit, ea regi
resignet, quae rex ipse pro mensa sua uti alia tepegilias si maiestas reginalis ipsa bona tenere
deberet, posset ex ea re magnum damnum suscipere respublica essetque hoc contra iura et privilegia
nostra communia et praesertim contra privilegium Wiadislai Jagelo folio,38KH, I, s. 76

Krélowa otrzymata zwarty kompleks ziem obejauwyj 22 starostwa i dzieaivy, 35 miast, 250 wsi

i blisko 100 folwarkéw. M. WredeKr6lowa Bona.., s. 60.

A. Prochaska tak pisze o tym postulaélezeciwko Bonie tedy zwragapie chciwi krolewszczyzn
autorowie petitdbwzgdajgc, aby krol zabronitonie skupowania krolewszczyzn w zastaw pusz-
czonych, niechaj sizadowoli swaj oprawg nikomu bowiem z rodu ksecego krél nie ma da-
rowywaé zamkow lub débr ziemskich. ProchaskaRokosz Iwowski., s. 218.

Z. WojciechowskiZzygmunt Stary., s. 303. Zob. te Vita Petri Kmitae de Wissnicze palatini Craco-
viensis [w:] Annales Stanislai Orichovii Oks&d. T. Dziahiski, Pozna 1854, s. 209-211.
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wania sobie wszystkiego i wszystkich, zakkréla i czionkéw jego rodzifypod
pretekstem przestrzegania prawa

W 1545 r. postowieadali, by oprawa Bony zostala przeniesiona zdtgia ma-
zowieckiego na te dobra, na ktérych zwykle umieszczano oprawy kréldwBoh
dowie twierdzili, ze podniéli t¢ sprav¢ z powodu lokalizacji débr mazowieckich.
Poniewa byly one ziemj przygraniczngtatwo moha bylo je oderwd co naru-
szytoby jednosderytorialry paastwa. By zapobiec tym mbwym, a zdecydowa-
nie niekorzystnym dla patwa konsekwencjom, proponowano przéhieprave
wiadczyni na ziemie lece w gkbi kraju. Owczesne prawo nie okiao cisle
ziem, ktére mogly by przeznaczone na oprawotez wykonanie tego postulatu
byloby jego nowym elementem. Natomiast prawdzpazyczynajego zgtoszenia
stanowito po raz kolejny dehie szlachty do zabezpieczenia wolnej elekcji.

Takze w 1547/8 rokuadand zniesienia oprawy krélowej Bony z Mazowiza
Twierdzono, zresztnie po raz pierwsZyze jest ona sprzeczna z prawem, bo osoby
krwi ksiazgcej nie mog posiadéd dobr w Koronie. Krélowa odpierata te ataki
wskazujc, ze statut Jagieltowy jej nie dotyczy, gdyie jest ksjzng: jestegmy
z rodu i krwi najstawniejszych krdli

Postulat ten ponowiono ta& w 1548 rokf

Ad. 4. W 1565 roku postowie postulowali wspolne zamieszkanie Zygmunta Au-
gusta i Katarzyny Wyrazali w nim niepokdj z powodu braku potomstwa i osobnego

Poza wskazanymi postulatami przeciwko Bonie stawiano révknéowej caly szereg zarzu-
téw uznanych za jednostkowe, ponigvieh trei¢ sic zmieniata. Jednak sytematyczne ponawia-
nie tych zarzutéw i skarg dowodzi istnienia statego konfliktu intereséweplasninig a szlach.

Do tego zmierzat tepostulat z 1542 roku domagey sk wykonywania zakazu nienadawania
zamkéw koronnych osobom krwi kgicej.

... zgdaig postowie @eby oprawa (contra-dos) N. krélowy Jraci Bony, naz¥vie Mazowie-
wieckiem zapisana, przeniesiona byta na idoéra, gdzie st zwykleoprawy krélowom zai-
Sug, to iest nazamkii miasteczka w krolestwidaleko od siebie rozstrzelone, na ktérych daw-
niey wszystkie innkrélowe, chocia sie ze krwi Cesarskiey niektéredzity przestawaty. Nie
wgtpi stan rycerskid N. kr6lowa Jrd Bona do dawnieyszey oprawyetttie si wrdci¢ raczy,

i zapis posagu swego na Mazowszu umd@eym krakowski roku 1545, s. 288-289.

W postulacie zgtoszonym na sejmie krakowskim 1545 r. postowie domageitisienia tych
ziem do Korony. Zob. 2.

... Panowie postowie progz aby oprawa krolowej Jej Mai, pani naszej milciwej, byla
zniesionaz kgztwa mazowieckieg&ejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 167.

® Zob.1537r.,1538/9r., 1545 .

Poda¢ za: Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 311.

... Oprawg Krélowej Jmci matki swej z Mazowsza jako prawom koronnym przgcanitst. .,
Diariusz sejmu 1548 r..., s. 169.
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mieszkania pary krélewskiej. Obawialisize zamierzone przez kréla unieiva
nienie matenstwa mae spowodowa reperkusje na arenie gdizynarodowe;.
Podobnie jak w przypadku wcaeejszego zwizku makenskiego Zygmunta
Augusta, szlachta starat@ svptywac na decyzj krola. Poniewapoza protestami
nie miata innej mdivosci, w przysztogi zaowocuje to zapisem artykutéw hen-
rykowskich, polecajcym monarsze, by nie szukat przyczyn do rozvodu

TABELA NR 25
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE KROLA

Zniesienie

Przekazania] oprawy krélowej
whadzy Bony z kséstwa Ma-

zowieckiego

Miejsce sformutowania

ROK . .
zgdania

Elekcja
Dochodu

=

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich i i i
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6 - 25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) ) ) )

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski

1536/ 11 listopada 1536 — 2 luty 1537 .

1537 Rokosz_ IWO\_Nskl ) ) _ +
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i i i

Sejm krakowski
1839 49 grudnia 1538 r. — 15 lutego| ) ) )

Sejm piotrkowski
1542 6-26 marca ) ) ) )

1 Diariusz sejmu 1565 r..., s. 84-87; s. 166. Postulat ten szczeg6towo oméwit W.@Padakro

wspdlne.., s. 140-161.
2 Art. 18.Wiek XVI-XVIIl wzrédtach..., s. 108.
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© =) Zniesienie
Miejsce sformutowania 5 g Przekazania)] oprawy krélowej
ROK . - > S "
zadania = 1) wiadzy Bony z kséstwa Ma-
o zowieckiego
Sejm krakowski
1545/ od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 - - - +
r.
Sejm piotrkowski ) _
15478 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 . * *
Sejm piotrkowski ) _
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia * *
Sejm piotrkowski ) ) )
1550 15 maja — 26 lipca *
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec ) ) ) )
Sejm piotrkowski
1585 22 kwietnia — 15 czerwca i i i i
i Sejm warszawski
1556/ 6 grudnia — 14 stycznia ) ) ) )
Sejm piotrkowski
q - - -
1558/9 5 grudnia 1558 1. — 8 luty 1559 1] ©
A Sejm piotrkowski ) ) )
1562/ 30 listopada — 25 marca *
Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i * i i
Sejm piotrkowski ) ) )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia *
Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i i
Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) ) )
Sejm warszawski
1570 29 kwietnia — 11 lipca ) * ) )

Zrodio: Opracowanie wiasne.
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Podczas dziewtiu zgromadzé zgtaszano postulaty dotyee kréla. Na czterech
z nich domagano siuregulowania spraw elekcji, na trzech lustracji dochodéw
krélewskich i zniesienia oprawy krélowej bony z Mazowsza, na dwéch przekazania
wladzy w pastwie przez chorego krdla.

2.9. POSTULATY DOTYCZACE PRZYWILEJOW

Przeprowadzenia kontroli wszystkich przywilejow, rowintgch uprawniajcych
do pobierania cet i innych optat szlachta domagatavsi536 rokd. Twierdzita, ze
zarOwno miasta, jak i wszyscy inni ktorzy @i nich korzystaj, powinni przed-
stawt uprawniagce ich do tego dokumenty. ROwnogézie zadano uchylenia
wszystkich przywilejéw indywidualnych, naruszeych prawo pospolite

Postulat ten ponowiono w 1538cha: wydano na nim konstytugp interpretacji
przywilejow’, to jednak nie usatysfakcjonowata ona szlachty, ktéra w>MsB8ita
do svego zglania.

Poniewa odktadano jego realizagjpostowie starali giokreli¢ termin jej prze-
prowadzenia. Dlatego w 1542 postulowano, by na przysztym sejmie dokonano
rewizji czyli przejrzenia i uniewanienia niezgodnych z prawem pospolitym przywi-
lejéw i immunitetow. Postulowano, by derogacja zostata przeprowadzonadbez
nych wyptkéw, a zwlaszcza bez wzglu na to, komu uniewaiane przywileje
przystugiwaty.

Takze na sejmie z 1548 r. poset Jan Sierakowski przypomniat krélowi olietnic
realizacji wczéniejszego dezyderatu o dokonaniu przdgl przywilejow koron-
nych: Panom duchownymirdeckim z zamkéw i koidtow i z niektérych ratuszow
miejskich przywileje koronne ktére maja ten to sejm znié rozkazadaczy!.

1 A. ProchaskaRokosz Iwowski., s. 214.

2 Zgodnie z ustaleniami M. Mikuty yuw konstytucjach z 1504 i 1519 roku podka@o niewanoié
dokumentéw wydanych w sprzecZebz prawem. M. MikutaPrawodawstwps. 60.

... Civitates et alii omnes privilegia super thelonea et alios proventus suos etiam reponant, quae
obtinent adversus ius commune universae nobilitatis, propter quae nobilitas magnam gravitatem
patitur, ut talia privilegia destruantur et fiant irritePostulat dotyczyt tate cet i innych pobie-
ranych optat. Artykuty sejmiku 1538r..., s. 355.

Zdaniem M. Mikuly chodzito gléwnieo zapobiéenie sporom interpretacyjnyii..) dotyczcym
zapis6w na dobrach krélewskiddl. Mikuta, Prawdodawstwps. 86.

... koto cet wszytkich i targowego, wszytkie przywileje aby byhdagk, a ktéregprzeciw wolno-

sciom, aby byly abrogowan@&ekstysrodtowe .., s. 28.

6 W obu przedstawionych dokumentach. A. Defska, Zygmunt I.., s. 203 i 209.

Diariusz sejmu 1548 r..., s. 256.
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TABELA NR 26

POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE KONTROLI PRZYWILEJOW

ROK Miejsce sformutowaniaadania Kontrola przywilejow
1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i
11 marca 1533
Sejm piotrkowski i
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i
Sejmik matopolski )
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r. )
1537 Rokos; Iwoyvskl i
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada *
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego *
Sejm piotrkowski
1542 6—26 marca *
Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. )
Sejm piotrkowski
1547/8 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 . )
Sejm piotrkowski
1548 31 p&dziernika — 12 grudnia *
Sejm piotrkowski )
1550 15 maja — 26 lipca
Sejm krakowski
1553 1 luty — 29 marzec *
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ROK

Miejsce sformutowaniagdania

Kontrola przywilejow

Sejm piotrkowski

1555 22 kwietnia — 15 czerwca *
1556/7 6 g?jén;i;v irizzt‘als\j;l;;l:(zinia .
1558/9 5 grudnsiszSgEiBO;rk—O\gTStiy 1559 r. )
1562/3 30 ﬁsetj(r:;)giioat”—(ozvésrliliarca *
1563/4 22 istopada 1 kwietnia '

1565 18 si?é?n?;oirizvf\‘/\l;iietnia *

1566 7 mSa?;m_lggein;ipnia )

1569 10 st?cezjrr?ialu—bilzsgierpnia )

1570 Sejm warszawski -

29 kwietnia — 11 lipca

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Na émiu zgromadzeniach domagane @izeprowadzenia kontroli przywilejéw.

2.10.1. POSTULATY DOTYCZACE ZYDOW

Zydzi, przéladowani w krajach Europy Zachodniej, osiedlali 8 Polsce

zwiaszcza ngdzy Xl a XV wiekiem. PrzywilejeBolestawa Polwego z 1264 r.
i Kazimierza Wielkiego z lat 1334, 1354 i 1367, potwierdzone przez ichprast

cow, uczynity z ludnéci zydowskiej niejako odibny stan, podlegajcy jedynie

1

Kwestia uznani&ydow za odgbny stan w dawnej Rzeczypospolitej nie jest — jalgdiodzstrzy-

gnigta. Zob. szerzej: W. Uruszczafistoria paistwa i prawa polskiego., s. 127, przypis 22.
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krélowi, posiadajcy wtasne prawa,gslownictwo i samorgd gminny. Zapewniono
jej rowniez bezpieczastwo osobisteZydzi mogli zajmowa sic m.in. handlem na
tych samych zasadach, co polskie miesiteen, bankierstwem czy pyczaniem
pieniedzy na procent. Dgki temu w drugiej potowie XV i w XVI wieku niekto-
rzy spo$od nich posiadali judluzz majtki, mieli znaczne wptywy i obejmowali
wazne urzdy paistwowe. Przykladem mezby Michat Ezofowicz, w 1525 r.
nobilitowany przez Zygmunta Starego za zastugi dla kraju. W XVI wieku szlachta,
ktora oburzato zwlaszcza prawne uprzywilejowanie ludnagdowskiej, zacga
podejmowa dziatania zmierzafe do ograniczenia przyznanych jej przywilejow
i uniemaliwienia odgrywania przez giznacacej roli w krélestwie. Formutowane
przez postoéw postulaty dotyczyty:

1. Przestrzegania obogzku noszenia identyfikatorow oktajacych narodows;

2. Pozycji prawnej;

3. Dochodu.

Ad. 1. W 1534 roku szlachta zglata, byZydzi oprocz specjalnej czapkiosili
réwniez okragta odznak, odré&niajaca ich od chrzécijarf. Spodziewata sj ze dziki
takiemu identyfikatorowi ograniczy ich dziatafi¢dhandlovg. Postowie twierdzilize
Zydzi przyczynili st do zwyki cen, uzalgniajac od siebie niemal caly handel, gdy
kontakty z zagranic umazdiwialy im dokonywany najogciej w Motdawii zakup
wotdw, skor i innych towardw, a ngphie wywaenie ich do innych krajow. Praw-
dopodobnie szlachta naiwnigdgita, ze uzewstrznienie pochodzenia kupca po-
wstrzyma kontrahentow od zawierania uméw. Sam pomysgizamy z noszeniem
identyfikatorow przeZyddéw zaczerprty zostat z prawa kanonicznego. Ponigwa
sredniowieczny kler byt do nich wrogo nastawiony, gobor lateraski z 1215
roku nakazat im noszenie wynmdiajacych od chrzécijan oznak, ktére miaty znaj-
dowa sic w widocznym miejscu na odzig wierzchniejf. Duchowigistwo polskie,
cho¢ z pewnym opdadieniem, réwnie przystpito do realizacji uchwat tego sobo-
ru’. Ogdlnopolski synod wroctawski z 1267 r. nakazglom w Polsce m.in. nosze-
nie charakterystycznego, rogatego kapelusza i mieszkanie w ¢bydainych dziel-
nicach. Do rygoréw tych w 1279 r. dodano jeszcze jeden — czerwone kétko na

1 Poniewa drug kwestt podniesiono jednorazowo zostata oméwiona gi@B, w ktérym umiesz-

czono dezyderaty jednorazowe pod rokiem, w ktérym zostata zgtoszona.

... Signa rotarum more solito portent et cum res furto ablatae apud eos repertae fuerunt, evictores
statuant nec maiori quam christiani praerogativa gaudeant, quoniam ipsi soli saepius furantur.
AT, T. XVI/1, nr 51, art. 3, s. 102.

I. AbrahamsZycie codzienn€ydow wsredniowieczyWarszawa 1996, s. 201.

Zgodnie z postanowieniami soboru latef@ego rozmiar, ksztatt i kolor oznak identyfilgaych

Zyddw miaty okréla¢ wiadze poszczegolnych krajow. I. Abrahams,zans. 201.
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odziezy wierzchniej. W zasadzie to realizacji tego postanowienia domagata si
szlachta w 1534 roku, chav tresci postulatu nie okita koloru okmgtych od-
znak, do ktorych noszenia miatadsobowazana ludnosé&ydowska.

Powr6cond do tego postulatu w 1545 roku. Postowigadali wéwczas prze-
strzegania przeZydow przepiséw, zobowzujacych ich do noszenia charaktery-
stycznych nakr§ gtowy® i owej odznaki.

Ad. 2. Z kolei w 1536 roku szlachta proponowataZygzi osiedli w dobrach
prywatnych podlegali wiadzy patrymonialnej wéiieli®. Dotychczas zgodnie
z obowhzujacym prawen¥ydzi, bez wzgidu na miejsce zamieszkania, podlegali
wytacznie wiadzy krélewskiéj

Postulat ten ponowiono w 15371539 roku szlachta osgneta swoj cel, gdy
w 1539 r. wydano konstytufj w ktorej Zydéw osiadtych w dobrach prywatnych
podporadkowano wiadzy ich wkgicieli wytaczapc tym samym spod jurysdykcji
krélewskiej. Krél zrezygnowat z dochodéw i innych kasaypobieranych ody-
déw i zostat zwolniony z zapewniania im ochroRyaktyka przysztych wiekéw do-
wodzi,ze dla ludno€i zydowskiej zmiana ta byta korzystna, bo w dobrach szla-
checkich(...) uzyskata ona najlepsze warunki egzystencji i zachowania swojej toz
samoi c’.

Zrealizowano to w 1538 r. nakagzmijZydom chodzenie wditych czapkachkrom drogi pod wip
putkopkows. VL, I, f. 525,De judaeis Zob. te: VC, T. I/2, s. 169-170.

Wyjatkowo w 1536 roku jednorazowo postulowano uwolnienie lécingydowskiej od obowizku
noszenia zewgtrznych oznak przynatacsici religijnej. Te zmieniajce s¢ zagdaniaswiadcz o braku
jednolitego stanowiska szlachty w stosunku do lédingydowskiej i praw jej przystugagych.

... Zydzi, azeby poditug konstytucyi, kapeluszéw i czaidtiych uywali..., Sejm krakowski 1545
r..., s. 364.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 307.

Szerzej na ten temat pisM. Schorr,OrganizacjaZydéw w Polsce od najdawniejszych czaséw a
do 1772 Kwartalnik Historyczny” 1899; I. Schipe&tudia nad stosunkami gospodarczggdow

w Polsce podczagedniowieczalwéw 1911; tene, Dzieje handlwydowskiego na Rusi Czer-
wonej w XVI i XVII wieku,Przeghd Narodowy” 1921, s. 24-42; K. Bartosiewiéntysemityzm w li-
teraturze polskiej w XV-XVI.wWarszawa 1937; Abikowski, Zydzi Wroctaw 2004, s. 19-21.

... Judaei in civitatibus et oppidis hereditariis dominorum ac nobilium habitantes, ut nulli alteri
subiaceant iurisdictioni et tributo cuiusvis praeter suos dominos et privilegio ludaico non utan-
tur, ut ceteri ludaei in civitatibus regiis commorantesAKH, I, s. 75.

... Item, jako kr. m@& raczyt bytjui nam pozwoli tak dwie lecie, abyydowie, ktorzy siegaw imie-
niu ziemiaiskiem, aby nad niemi nie miat nikt jurysdykcji, ani dochogimych na nich, jedno ich
panowie, w ktérych imionach siegda niechby ténie uzywali przywileju j kr. ndai..., Tekstyzro-
dtowe.., s. 29.

8 VL, I, f. 550,Qui nobiles in oppidis aut in villis suis iudaeas Zob. te: VC, T. I/2, s. 199.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 127.
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Ad. 3. Z kolei w 1562/3 r. postowie zagzdomagé sic przestrzegania zakdzu
dzierzawienia przeZydoéw: myt, cet,zup, najmow, zadano take, by Zydzi handel

prowadzili zgodnie ze statutém kontraktami, jakie zawarli z poszczegdélnymi

miastamf. Realizujc ten postulat wydano konstytgay 1562 r°. W praktyce jed-
nak i ta konstytucja nie doczekatg sealizacji co spowodowatde w 1565 roku
szlachtd powtérzyta ten dezyderat

TABELA NR 27
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE ZYDOW

Nakaz noszenig

Prawna

Dochéd

ROK Miejsce sformutowaniaadania identyfikatorow pozycia

1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i i i
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) ) )

Sejmik matopolski
14 listopada

1536/7 - + -

Sejm krakowski
11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r.

Szlachcie udato siw konstytucji sejmu piotrkowskiego z 1538 roku zakagawierzaniaZydom
dzieraw majitkéw paistwowych — mennic, salin, cet, myt oraz krélewskich débr ziemskich...,
VL, |, f. 524,De judaeis Zob. te: VC, T. 1/2, s. 169-170.

Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 120is. 139.

Konstytucj 1538 r. VL, f. 525Volumuspraetera ludei. Zob.2eVC, T. 1/2, s. 169.

... Zydom aby inaczej kupazyie byto wolno, jedno jako Statuta wdzkontrakty, ktére z miasty
majg..., Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 139.

Postulat zrealizowano i w konstytucji z 1562 roku ponowiono zakaz dzierzeptaGwapaistwo-
wych przezZydéw. VL, Il, f. 624,0 Zydziech Zob. te: VC, T. ll/1, s. 106. Ponowiono go tak
w konstytucji z 1565 r. VL, II, f. 690D kupiectwieydowskmzZob. te: VC, T. II/1, s. 172, i w kon-
stytucji z 1567 r. VL, I, f. 7250 Zydziech Zob. te: VC, T. II/1, s. 200.

... wedle paragrafu przerzeczonego, w ktorychby rzeczach liberam facultatem meychovdie
mie‘ mieli, w tej mierze zwlaszcza, gdzie pacta o tem miast przedniejszylshrie zakrocili(...)
silny nierzd sk dzieje w Koronie naszej, niektorzy Kicianiezydom shig (...) zadnemuydowizup,
cel i najmowzadnych trzyméanie dopuszczat, Diariusz sejmu 1565r..., s. 217.

W 1565 r. wydano noywkonstytucg, w ktorej przewidywano sankcjLOO grzywien dla tych, ktorzy
by, tamali prawo. VL, Il, f. 6917eby cet, myt, etéyd nie trzymatZob. te: VC, T. 1I/1, s. 172.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania i':ljZﬁ?;fiﬂgfozr%r\:\ila E(;g‘;,vcr;: Dochéd
1587 2 serpnia - * -
1538 Sejgi.kSSﬁ:tgg?ciierki i i i
1539 19 gruir?ij;n llgglgc;‘./v—SkliS lutego i * i
1542 556 marea : : :
154506\ 4 grudniaS iJSrZFI)( rri.iliOXv?S Ir(ri1arca 1546]r. * i i
15478\ 45 grudﬁieejTSFﬂ(;tg(gvésllﬂty 1548 r. i i i
1548 31 p&solezjirtra]rﬁiiﬁ‘;r liOXVzS I;Jirudnia ) ) )
1550 15 maja.- 26 Ipea - : -
1553 ity - 20 marsec - : -
1555 22 I?vsijeTn?éoirlE%V\(lzikejrwca i i i
1556/7 6 gsrsgjnr:i\altv iriflasvzlyilz(zinia i i i
1558/9 5 grudnsiaej:anSEiiBOEk—O\g?llj(tiy 1559 r. i i i
1562/3 30 ﬁsetj(r)?)gijoat”—(ozv;srﬁ:arca i i *
19634 3, nwopada 1 knietnia : : :
1565 Sejm piotrkowski i i +

18 stycznia — 14 kwietnia
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Nakaz noszenig Prawna

ROK Miejsce sformutowaniaadania identyfikatoréw pozycja Dochéd
Sejm lubelski

1566 7 maja — 20 sierpnia ) ) )
Sejm lubelski

1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) )

1570 Sejm warszawski i i i

29 kwietnia — 11 lipca

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Podczas siedmiu zgromadzegtaszano postulaty dotyre ludndci zydowskiej.
Na trzech domaganogszmiany sytuacji prawnej tej ludém, a na dwochradano
wykonywania przepiséw ogranicaajch mofiwosci zarobkoweZydow; dwukrot-
nie domagano siréwniez noszenia przez nich identyfikatorow.

2.10.2. POSTULATY DOTYCZACE SLUZBY WOJSKOWE]

Formutowane w tym zakresie postulaty dotyczyty:

1. Zakazu zwolnié z odbywania stuzy wojskowej;

2. Sprawdzenia gotowaes wojskowej;

3. Zasad zwolywania pospolitego ruszenia.

Ad. 1. Po raz pierwszy postowie zglali, by nikt nie byt zwalniany ze sthy
wojskowej w 1537 rokl Postulat powt6rzono w 1545’ iZnowu konkretny przypa-
dek postuyt postom do sformutowania normy generalnej, ogranicejjwiadz
krola w zakresie nadawania przywilejéw. Poniewhaowirzek udziatu w pospo-
litym ruszeniu wynikat z tytutu posiadania ziemi, szlachta uzrat&azde wykh-

ot deinceps nemo a servitio bellico absolvatur praeter aegrotos et senio canfedtisi, |,

S. 77.

... Nikt od wyprawy woienney uwolnionymvylgczonym by nie mae (kogo dawne prawa nie
uwalniaig), i cha‘by sobie listy uwalniagice od krola wyiednal, i takowemi zastawige chciat,
nikomu to za wymowkstey¢ nie powinno. Poniewakrol wtasney nawet swoiey krélewskiey
osoby od woyny uwolhinie mae, ktG z neszych mge by uwolnionym? Podobny list uwolnienia
P. Lubraiskiemu przeciwko prawu pospolitemu wydagghg zostat zniszczonyddney wagi nie-
miat. Sejm krakowski 1545r..., s. 291.
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czenie z niego naruszalo obawijace prawo. W tym wypadku uznawata jednak
zasade¢praw nabytych, nie kwestioragi mocy wydanych wczaiej przywilejow.
Postowie domagali sijedynie zakazu wydawania nowych weter, co wedtug
nich byto rownoznaczne z wykonywaniem prawa.

W 1547/8 roku domaganogstarowno uchylenia przywilejow zwalnigych
z udziatu w pospolitym ruszerlijak i zakazu wydawania przywilejow zwalniaj
cych ze stuby wojskowej w czasie wojfy

Takze w 1550roku przypominanoze zgodnie z prawem z 1538 rokkrél nie
moze nikogo zwalnia od obowizku stuby wojskowe.

Ad. 2. Przedmiotem zainteresofivazlachty byta rownie gotowosé¢ bojowa
wojska. By j sprawdzt w 1563/4 roku postulowano zwotanie przed egasym
sejmem okazowariaUwazano, ze zorganizowanie przed sejmem praeglwojsk
uzdrowi pospolite ruszenie i utrzyma szlaght gotowog<i bojowej. Poniewa
okazowanie zwotywano od czasu do czasu podczas pokaojanie to zaktadato
jedynie wykonywanie obowzujacego prawa

Postulat ten ponowiono w 1565 rdkgdyz przeghdy wojsk o statych termi-
nach nadal ginie odbywaly.

Ad. 3. Problemy szlacheckie zygane byty rownie z wykonywaniem eiza-
cego na niej obowkku stuby wojskowej. Po raz pierwszy w 1536 r. przypo-
mniano krolowi,ze moz ogtost wojne tylko na sejmie i to po uzyskaniu po-
przednio zgody sejmiké¥ W tym wypadkuzadano jedynie wykonywania pra-
wa, gdyzzgodnie z przywilejem nieszawskim o pospolitym ruszeniu decydowat

... od wojny pospolitej listygsdane, aby to bylo kasowarfeejm piotrkowski 1547/8r..., s. 165.

... Czasu wojny, aby nikt nie byt wypuszczomgréenia wojennego, ktéregoby prawo pospalite
Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 164.

3 WL, I, f. 530,Ut omnes serviant bellicam expeditionefob. te: VC, T. I/2, s. 173.

... Item, aby listéw od wojny nikomu wolnych nie dawano: Sigismundus Sigttitisze sejmo-
we..., S. 46.

... Okazowanie przed Sejmem, wszystkim nam na jedeénpdzianowt WKM racz, prosimyDia-
riusz sejmu 1563/4 r..., s. 139.

Okazowanie to przegll gotowdci i sprawndci bojowej. M.R. MayenoweaStownik polszczyzny
XVI wieku.., s.194; inaczej demonstrowanie, pokazywanie. S. RePoelgczny stownik daw-
nej polszczyznyWroctaw 1968, s. 291.

Ponadto w latach 1563-1564 udalppsizeforsowé postanowienie, by odbywatyesbne w statych
terminach. VL, Il, f. 6240 okazowaniuZob. te: VC, T. 1l/1, s. 106.

Diariusz sejmu 1565r..., s. 220.

Na sejmie z 1565 r. wyznaczono termin okazowanid&wigto Narodzenia Marii Panny czyli 8
wrzesnia 1565 r. VL, II, f. 6990kazowanieZob. te: VC, T. Il/1, s. 177.

10 A ProchaskaRokosz Iwowski., s. 214.
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wytacznie sejm. Zgodnie z prawem nietlisre bytlo wezwanie szlachty do sta-
wiennictwa na pospolite ruszenie, o ktorym wéciej by nie wiedziata i na ktére
uprzednio nie wyrazita zgody. Takw 1550 roku ponownie domagane pize-
strzegania zakazu wysylania witiez uchwaly sejmowejPodkrdlano réwnie,
ze obowjzuje zakaz gcznego wysylania dwoch wigikrol wykorzystywat bo-
wiem ten sposéb dla skrécenia czasu formowarigpgspolitego ruszenia. Po-
niewaz jednak dezorganizowato to i komplikowatgcie szlachty, domagatagsi
przestrzegania prawa. Realizacja postulatu ograniczytaby gviadmarchy nad
pospolitym ruszeniem i uniemid@ita przygotowanie szybkiej obrony granic,
postom jednak chodzito przede wszystkim o zapewnienie spokoju braci szlachec-
kiej dzieki wykonywaniu prawa.

TABELA NR 28
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE WOJSKA

Przestrzegania
zasad zwolnienia
pospolitego
ruszenia

Sprawdzenig
gotowdici
wojska

Miejsce sformutowania Zakaz

ROK . . o
zadania zwolniea

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) _ )
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) ) )

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7 11 jistopada 1536 1. — 2 luty 1537 f. - *

1537 Rokos; Iwoyvskl + i i
22 sierpnia

1 Wici — wezwanie do stawiennictwa w pospolitym ruszeniu.

... Item, aby wedle statutu 1520 dwoje wici za jedne nie byly wysylane i bez uchwalenia wojennego
ruszenia Cazimirus fol. XCV na sejmie waln{piariusze sejmowe..., s. 46.

Zostato to potwierdzone konstytad 1550 r. VL, Il, f. 596 Wici iedne za dwoie.; Zob. te:

VC, T. ll/1, s. 20. Mana poréwna z konstytuci Mortio belli w ktérej powotano gina statuty
Kazimierza; Zob. t& VC, T. I/1, s. 348.

2
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Sprawdzenig

Przestrzegania

o | Mescoseruionma | _sakar | SIGE st avlnen
el2e ruszenia
1538 >0k 5 hstopada : : :
1539 19 grudsr?ggn 1Ig§|8(?\.N—Sk1i5 lutego ) ) )
1542 S e marca : : :
1545/6] grudniaS ?E;n;g r:llio:\{v; lr(liwarca 15461, * ) )
1547/8| 15 grudﬁgnlqsetigt:kgvéshjty 15481 ; ;
1548 31 peisdezjin(;rrpl)iiE;lr liOXVZS l;jirudnia i i i
1550 15 maja - 36 ipca + : +
1552 Sejm piotrkowski - - -
| smes -
1555 22 I?V\?i{er?n?;oirli%v?zlgrwca i i i
1556/7 6 g?sén;i;v iri'Azlas\gljclz(zinia ) ) )
15589 g grudnsiszSgiSO:.rk—O\éVTEtiy 1559 . ) ) )
1562/3 30 ﬁsetjcr:;)zidoat”—(ozvésrﬁarca ) ) )
1563/4 22 "SS?g)ngaV(\jlgriZf VIzlvilli(eitnia i * i
1565 Sejm piotrkowski ) + _

18 stycznia — 14 kwietnia
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Sprawdzenid Przestrzegania
Miejsce sformutowania Zakaz P aef zasad zwolnienia
ROK . : _ gotowaici .
zadania zwolniea . pospolitego
wojska -
ruszenia

Sejm lubelski
1566 7 maja — 20 sierpnia i i i

Sejm lubelski
1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) )

Sejm warszawski

1570 29 kwietnia — 11 lipca ) ) )

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas siedmiu zgromadzegtoszono postulaty dotygz wojska. Na czterech
domagano sginiezwalniania z sttby wojskowej, a na dwdch sprawdzenia zdolno-
$ci bojowej pospolitego ruszenia oraz przestrzegania zasad zwotywania pospolitego
ruszenia.

2.11. POSTULATY DOTYCZACE GRANIC

Zgtoszone w ramach tej grupy postulaty dotyczyty granic:
1. Zewngrznych:
a. Wyznaczania;
b. Zamknécia;
c. Egzekucji wyrokéw granicznych.
2. Wewngrznych.
Ad. 1.a. W 1555 roku domagana; giowotania komisarzy radzy krolestwem
a kststwem litewskim. Powody diugotrwatychsporéw o granice riilzy tymi pa-
stwami byly r@norodne. Najcgciej chodzito o to,ze przynalencs¢ paistwowa
konkretnych ziem okéata pozycg spoteczn i prawry ich wigciciela. Nawet za-
grodowy szlachcic posiadat bowiem znacznie lepszy status w Koramia hitwie.

1 ... Comissarii inter regnum et ducatum Lathvaniae deputantur sumptu regio. Themu szie dos-

sicz nie dzieie, wielkie naiazdi, morderstwa dzisye zabopolnye, tak od Mazowscz yako od
Wolinya.Dziennik sejmu 1555 ..., s. 47.

Juw od 1531 r. trwaly spory graniczne krélowej Bony zzmmwmadztwem litewskim. W. Pociecha,
Krélowa Bona Czasy i ludzie Odrodzenid. Ill, Pozna 1958, s. 102.
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W 1558/9 r. zglaszany wcitge] postulat rozszerzono, gdgzlachta domagataesi
wyznaczenia komisarzy do rozgraniczenia ziem koronnych od litewskich i pruskich
oraz ustalenia granic przynajmniej pediy Mazowszem a Lita?.

Ad. 1.b. Po raz pierwszy w 1545 r. méwiono o konieczh@amkngcia drogi
handlowe] z Wegrami® i Slaskien?. Przypominanoze zgodnie z prawem kupcy
koronni nie powinni wywozi tam towar6w’. Postanowienie to bylo zadane
z ostatri fazy tzw. wojny handlowéj podczas ktorej granica Staskiem zostata
zamknita dla polskich kupcéw. Poniewgednak konstytucja z 1540 r. m.in.
zezwalata na wywo6z towardw obcych kupcdw przez polskich przawdd, pod
rygorem ztognia przysigi poborcy celnemu, pedadczajcej prawo wtasnad
towarow kupcowi zagranicznemu, to che¢1543 r. tymczasowo cofto moz
liwos¢ takiej spedycji w 1545 r. wrécono do rozwiazananych z konstytuciji
z 1540 r.® Dodatkowo, aby poprawibezpieczastwo domagano siréwniez li-

... aby panowie iako comissarze od Lithwy tak y od Pruss granycze uczinili, ezgdgsmogly

y ynse krzywdi pohamowacz Dziennik sejmu 1558/9 r..., s. 230; sporach granicznych o te
tereny pisze m.in. W. Pociech&6lowa Bona.., s. 144-150 i 155-159.

... Awsakosz progsieslibi tdi kedi listhy a prziwilieie ukazuyge granicze yscz nie mogly, abi wzdi
bil pewni roziasd wieczni miedzy Mazowieczkym y Litewskstwki., Dziennik sejmu 1558/9r...,
s. 231;0 sporach granicznych o te ziemie pisze m.in. W. Pocigcbiwa Bona.., s. 159-170.

Drogi handlowe ustalane byly w zasadzie indywidualnie dla poszczegéinych mizaly migenich
m.in. trasy pdu bydfa z Rusi na zachéd doWielkopolski i Wroctawia, ktére w potowie XV w. byly
przedmiotem sporu razy Krakowem i Lublinem.Warto podkigt, ze rozktad drég handlowych
determinowaty réwniez warunki naturalne. Szerzej zob. M. MilRdaywodawstwps. 138-139.
Spowodowane to byto napj sytuacy na Wegrzech, o ktére rywalizowali w tym czasie Habsburgo-
wie i Turcja. W. Felczaldlistoria \Wegier, Wroctaw 1966, s. 119-125. Tym bardziei juz w 1502 r.
wydana zostata konstytucja zakazujaca polskim kupcom wyjazdu po winegma MWorawy. VC,

T. I, s. 115.

Konstytucja z 1538 r. zakazywata wyjazdu negwy i Slask.

... Zakaz wywegenia towaréw z krélestwa doddler, nie zaréwno iest zachowywany, albo wiem

ubazszym tylko kupcom z mnieyszych miasteczek zbronno, a bogatym wielkich miast kupcom

wolno, przez co miaieysi s¢ zbogacaj, a ubdsi niszczej; upraszag postowie aby JKMten
nietad poprawd i uporzzdko wa’ raczyt, i tak waney rzeczy celnikom nie powierzat, ktérzy, na-
igwszy od kréla cta i myta, nie mpdpez ucjzliwosci zyskéw swoicli wynaydowaSejm kra-
kowski 1545 ..., s. 290.

Wojna handlowa z8laskiem miata kilka etapéw. Pierwszy miat doprowaddo likwidacji wro-
cltawskiego prawa sktadu, kolejny zaktadat eliminackraju ztej monetylaskiej, co take zamierza-
no osigna¢ dzigki zamkngciu granicy handlowej zitziema. A. Dembiska,Zygmunt I.., s. 261,

przyp. 41.
8 VC,T.I2,s. 286-287.
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kwidacji drég prowadacych na Wegry'. | choéliczne swiadectwa z epoki dowo-
dza, ze rzeczywicie na potudniowych ziemiach przygranicznych Rzeczpospolite]
szerzylo sj rozbéjnictwd nie ma powodu, by nie pagpiewa: w szczeréé intencii
szlachty. Zgadzamesize stanowiskiem M. Mikuty, ktory uvia, ze w tym wypadku
troska postow mogta wynikaz droyzny, poniewa eksport polskich towaréw
miat wplywa: negatywnie na wysoko&er.

Do postulatu tego powrécono: w 1547/8 550 r° i w 1562/3 1 w efekcie
czego krél zezwolit na zamkgtie granié ze Saskiem i Wegrami.

Ad. 1.c.Z kolei w 1550 r. domaganoesiby krol wystat do cesarza Ferdynanda
poselstwo, w ktorym upomniatbyesd egzekuegj wyrokow wydanych parlat temu
przez komisarzy polskichslaskich. Dogd bowiem, jak skamta sk szlachta, pomi-
mo przygdzenia odszkodowianie zostaty one zaptacdhe

Wydaje s¢, ze szlachta, zgtaszajte postulaty, wykorzystywata sytuaonigdzy-
narodovdg do realizacji swoich celéw, chciata bowiem w inny sposdb uregdlowa
wymiare towarowy na terenie Rzeczpospolitej. Najwgméej stanowisko postow
przedstawiaj postanowienia opracowanej na ich wniosek przez sejm z 166&y+.
wy na skiady i jarmarki pogranicznBrzewidywata ona m.inze zadnych towarow

... Gascirice iscieszki z \hier i innych kraiéw do miast Polskich nieobronnych prowadzaeby

po lasach zajbane i zawaloneostaly, aeby zloczycom dogi te do tarowania w Polsczetwarte

nie byty. Sejm krakowski 1545r..., s. 304.

Karpaty graniczne polsko-wgerskie byly siedliskiem band zbéjeckich, strasznych zaréwno obu
sgsiednim krajom, gdydziataly one po obu stronacW. tozinski, Prawem i lewem., s. 181.

¥ M. Mikuta, Prawodawstwps. 94

... do Wegier i do Szska, gdy droga jest zamkniona aby tam kupcy polscy kupp swych nie wywo-
zili..., Sejm piotrkowski z 1547/8 r..., s. 162.

... Item szliachta powiathu Bieczkiego prgsabi drogi nowe do \Wjier zagbione beli y insse
wssitkie, ktére pod gorami ligzo tosz prosg a zebi iedno stare telko gosczincze ku przebiera-
niu do tich ziem beliElementa ad fontium..., s. 42.

... O zawarcie ziemie oélvietego Jana pilnie prosimy, jak od &#a, tak od \Agier bo kilko oséb
zakupug wina i konie, zkd i my wszyscy wielkie tupieztwo cierpirbyariusz sejmu 1562/3 r...,

s. 139; z zakazu tego zgodnie z interesem szlacheckigezuyto woty.

Krol zezwolit 17 marca 1563/4 ma zawarcie ziemiDiariusz sejmu 1563/4 ..., s. 120 140.

... Przet kilkiem liath Commissarze Polssczi y¢Sehi skazali ¢ placzicz Szizakom do Polski za
szkodi niemal sumna tim, ktorzi od Sziska wielkie szkodi popadli, iakosz snacz Krol .M.
Ferdinand iusz bel roskazal takowe poddane swe w sskodach przed Commissarztz@rzes
nich uisczicz, a tak progsabi Krol I.M. exequuti decretem tim to commissarskim u Krolia
Ferdinanda wiprawicz raczil, abi takowe szkodi do Polski beli odzZ#ow placzone, gdisz
iusz zwlaszczegslowiedzione y od Commisarzow skazan&lementa ad fontium..., s. 38.
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matych y wielkich nie ma byadolno kupcom naszym koronnym stanu wszelkiego,
z granic Koronnych wywaziza granie...".

Ustawa ta jest w literaturzeardie interpretowana. €& autorow, jak np. J. Pta-
$nik?, uwaza ja za przejaw polityki antymiesza#skiej, inni § przeciwnego zda-
nia. Wedtug A. Wyczaskiego byta onawyrazem intereséw i polityki wielkich
miast uprzywilejowanych, godzita zasmniejsze, kupcéw cudzoziemskich, a po-
srednio nawet w szlac#it Z kolei Aleksandra Popiot Szymska wykazataze jej
postanowienia byly wykonywane w bardzo ograniczonym zakresie i dlatego nie
mozna akurat tej konstytuciji przypisavyjatkowego wplywu na upadek miést

Ad. 2. W 1545 r. szlachta prosita krola o karanie wojewodow, kasztelandw i in-
nych urzdnikbw ziemskich, wyznaczonych do przeprowadzenia rozgraniczenia
dobr, za niewykonywanie tych obamkéw’. Zaproponowano nawet sankcje, dla
poszczegolnych kategorii dygnitarzy i ganikow. Wskazywanaze zaréwno proce-
dura wyznaczenia ,komisji granicznej” jak i przygotowania do rozgraniczenia wi
sie z ogromnymi kosztami, a kde opd@nienie komisarzy pogga nasfpne wydatki.
Postowie uznalize op&nienia komisarzy skutecznie zlikwiduje wprowadzenie kar
pienieznych dla tych, ktérzy nie wykonywali swych ob@akow.

Takze w 1547/8 r. i 1550postowie domagali sikarania komisarzy granicz-
nych za niestawiennictwo w wyznaczonym na rozgraniczanie tefminie

Diariusz sejmu 1565r..., s. 213; VL, Il, s. 68&tawa na sktady i iarmarki pograniczne

J. Ptéanik tak pisze o tej ustawie: ... byta szczytem samolubnej polityki szlacheckesye,
Miasta i mieszczanie, s. 299; Podobnie widzi ten problem M.Z. Dankowskberum veto.
Chluba czy przekistwo? Zrywanie sejmow w ocenach spotéstzea drugiej potowy XVII,
Monografie Kolegium Jagielfskiego, Toru 2019, s. 24-25.

A. Wyczaiski, Polska RzeezPospoliy..., Warszawa 1991.

A. Popiol-Szymaska, Problematyka handlowa w polityce ,miejskiej” szlachty w Polsce centralnej
w XV i XVIw., RDSG, 31 (1970), s. 74.

... Woiewodowie, kasztelani i inni wdnicy ziemscy, kommissarzami do rozgraniczenia postanowie-
ni, zwykli (po zapowiedzeniu zjazdunydaniuinnotescencyi stronie pozney) unika dopetnienia
Zgdaney od siebie komissyi.Co iest nieznénie ucyzliwem stanowi szlacheckiemu. Albowiem
zgdgigcy rozgraniczenia wielkie i kosztowne przygotowanie do takiego zjazdu/uomgii a Woie-
wody, Kasztelan, czyli inni uggnicy nie zjechawszy, kommissya i rozkazy krélewskie ypddzszt
bezuytecznie podty przepada. Uprasza wi stan szlachecki,zaby na tak niedbatych wani-

kéw wyznaczona zostata kara stu grzywien na WoigwibdKasztelanaa na innych mmeyszych
urzednikdw 28 grzywien, o ktére wolno ma‘hgkowych urgdnikéw, czydo Ziemskichezy do
Grodzkich, czy d&rolewskichsgdow pozywa, gdzieniezwtoczniepowinni byé oszdzeni.Sejm
krakowski 1545r..., s. 298.

... Item abi Commissarze, widawssi innotescentia na granicze, nie omieszkiwali bicz na on rok, bo
bi to belo z wiellkk szkog stron, gdisz kazdi szie z niemalim kosztem gotuie ku graniErmenta

ad fontium..., s. 44.
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TABELA NR 29
POSTULAT SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZ ACY GRANIC

Zewrgtrzne

Miejsce sformutowania

ROK . :
zadania

Rozgraniczenia
ziem koronnych

od paistw dsciennych

Zamknkcia Wewretrzne

granic

1533 Sejmik wojewodztw wielkopolskich ) ) _
11 marca 1533

Sejm piotrkowski
6—25 stycznia

Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada ) ) )

Sejmik matopolski
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7) 44 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 i i i

=

1537 Rokosz_ |WOWSkI ) ) _
22 sierpnia

Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i i

Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i i i

Sejm piotrkowski ; - -
1542 6-26 marca

Sejm krakowski
154506 4 grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r. ) * *

1 ... Dygnitarze, urzdnicy, ktérzy wedle prawa pospolitego bysvaa granice obierani: i zatymde

z innotescencyi od onych panéw komissarzéw ziemianin on, ktéry granice potrzebnie naonczas
granicom ziéony, uczyni koszt nie maly, wojewoda, kasztelan i ingiloiwy, ktérzyby naonczas

nie przyjechali, jakp sie tego wiele trafiaze komissya przez przyczya bywa spustoszona, ma-

onczas panowie komissarze nie prayjajg, a ktéryby nie uczynit sewmu powinowactwu dpsy

a zwlaszcza wydawszy innotescend3rosz panowie postowie, aby kara byta postanowiona
wina, to jest na wojewed kasztelana po sto grzywien, a na inneedraki po 28 grzywien.,

Sejm piotrkowski 1547/8 r..., s. 165.
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Zewretrzne

Miejsce sformutowania

ROK . :
zadania

Rozgraniczenia
ziem koronnych

od pastw cciennych

Zamknkcia el

granic

Sejm piotrkowski )
1547/8| 15 grudnia 1547 1. — 5 luty 1548 . * *

Sejm piotrkowski

1548 31 padziernika — 12 grudnia i i i
0| ompotawst - 1
1553 Uity - 20 marzec : : :
1555 22 I?V\(thantqn?;oi”i%\,\clzszlgrwca * ) i
1556/7 6 g?L?én;i;v iri'Azlas\gljclz(zinia ) ) )
1558/9 Sejm piotrkowski + ) i

5 grudnia 1558 r. — 8 luty 1559 r

Sejm piotrkowski ) )
1562/3 30 listopada — 25 marca *

Sejm warszawski
1563/4 22 listopada — 1 kwietnia i i i

Sejm piotrkowski ) )
1565 18 stycznia — 14 kwietnia *

Sejm lubelski

1566 7 maja — 20 sierpnia i i i
Sejm lubelski

1569 10 stycznia — 12 sierpnia ) ) )

1570 Sejm warszawski i i i

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Na széciu zgromadzeniach podnoszono wnioski dofgcgranic. Na czterech
zgdano ich zamkgicia, réwnie czterokrotnie domaganogsiozgraniczenia ziem
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koronnych od pastw osciennych, a podczas dwoéch zjazddéw zgtoszono dezyderaty
dotyczce rozgraniczenia dobr.

2.12. POSTULATY DOTYCZACE NAPRAWY SZKOL

Po raz pierwszy w 1539 roku domagane #iby JKM z JMPany, a zwlaszcza
JMP duchowni w to pilnie wejrézeraczyli, aby nauki, a zwtaszcza krakowskiego
I poznarsiskiego kolegium, byly w dobrymdzie postawione, a lektorowie dobrzy,
aby byli dobrze opatrzeni i nadani. Ba t& tym silna niematszkodeniepotrzeb-
ng Korona ma, a tozinie tylko inszych obceych ziemie ludzie na agjako tego
pierwej nie bywato i [ze] swemi ngiposciami nie jadg tu, ale tebardzo wiele
naszych bratéw i synow, ktorzy tu dostatekénmimgg, za wielkim kosztem do
obcych ziem jechafusz, czym sita pierdzy i skarbéw z Korony wynasz

Lata trzydzieste XVI wieku przyniosty spadek poziomu ucZeippwodowa-
ny przez konserwatywne utrzymywanie metody scholastycznej i przeciwstawianie
si¢ reformom programu nauczahia to z kolei przyczynito sido znacznego
zmniejszenia iléci stuchacz§. Skutkiem kryzysu wszechnicy krakowsRidjyt
wzrost liczby wyjazdow miodzig polskiej na zagraniczne uczelhigV tej sytu-

Tekstyzrédtowe..., s. 29.

Zob. te: W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 155-156 i 183.

W tym okresie rozwija sinowy pid stanowacy zaprzeczenie wszystkich dotychczasowych \éeirto
scholastyki — humanizm. H. Baryd2pzwdj i upadek Akademji Krakowskipj:] Kultura sta-
ropolska Krakéw 1932, s. 283. Z kolei R. Bugaj tak pis&edo kaica XV w. Uniwersytet Krakow-
ski byt jedyg w Europiesrodkowej uczelni posiadagcg oddzielne katedry astronomii i astrologii.
(...) Do Krakowasciggali liczni scholarzy niemieccy, ktdrzy pratirstudiowa’ tu te dyscypliny
R. Bugaj,Nauki tajemne w Polsce w dobie Odrodzewoctaw 1976, s. 92—93. Zob. tak J. Zio-
mek,Renesanss. 53-54.

Ju na przetomie wieku XV i XVI zaczynaesodptyw humanistéw z Krakowa. J. Ziométenesans

s. 53. Natomiast dokfadnie frekwepstuchaczy Uniwersytetu Krakowskiego w XVI wieku przed-
stawia H. BaryczRozwdj i upadek., s. 285-286.

Inne stanowisko reprezentuje w tej sprawie A. Wyskia Autor uwaza, ze opinii tej nie da si
pogodzé z rozwojem kulturalnym, literackim i umystowym, ktéry miat miejscesnia w XVI
wieku. A. Wyczaski, Kultura polskiego Odrodzenia. Proba oKemia historycznej mentalda,
»Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, T. X, 1965, s. 27.

Zdaniem H. Barycza szlachta nie tyle byla niezadowolona z utrzymywania we Wszechnicy
starego,$redniowiecznego programu nauczania, gthkze inne zagraniczne uczelnie np. Sor-
bona (gdzie cftnie wysytano syndw szlacheckich ,na nauki”) go utrzymywaty, ile oburzato j
chtopskie pochodzenie gxi profesorow Akademii. Starancesiemu zaradZii juz w 1535 r.
Zygmunt Stary wydat przywilej, przyngly profesorom prerogatywy szlacheckie po dwudziestu

273



acji koszt podréy i wyksztatcenia synéw szlacheckich znacznie'rasd wywo-
tywato uzasadnione niezadowolenie ich rodzicow. Wiagen stan rzeczy obar-
czano duchowigstwd, gdyzszkolnictwo pozostawato wiaie w jego ekach.

Postulat ten ponowiono w 1562/3 Hieronim Ossofiski, jeden z przywddcow
szlacheckich, krytykuak stan Akademii Krakowskiej, zaproponowat wybor statej,
czteroosobowej delegacji sejmowej, ktéra dokonataby reformy uczelni i pilnowata
poziomu wyksztatcenia zatrudnionych w niej lektoréw oraz dyscyplimgdvzakow.
Zygmunt August w konstytucji tego sejmu oddakprave zgodnie z kompeteng;j
biskupom, gdy to im: prawo pospolite i przodkowie nasi zawierzyllastpny
sejm, ktory zebrat siw 1563 r. doprowadzit niemal do zupetnej ruiny Akademii,
gdyz postowie zacdi na nim domagéasie przeprowadzenia egzekucji ekszo<i
jej przywilejow i nada. Tylko dziki szybkiej interwencji nuncjusza Commen-
doniego zglanie to wycofanb

Na sejmie z 1565 roRypostowie znowu skayli si¢: iz naréd polskiéwiczenia
nauk uczciwych nabywanusi w postronnych krajach z wielkim naktadem, gdy
pierwej w Polsce inne narody tego szukali, czego i dzisiaj znakienksakowie
bursy wegierskie i niemieckie Ponownie te proszono kréla, by sktonit duchow-
nych do zajcia sk ta sprava.

latach pracy na Uniwersytecie Jagigtikim. Mimo tego szlachta dalej z najgy nieclecia i po-
gardy patrzyta na nauczycieli — plebejuszy, ktorzy mieli nafigdadzieci. H. BaryczZRozwdj i upa-
dek.., s. 292.

Wielu autorow podkia jako charakterystycgreecte literatury XVI-wiecznejbiadanie nad zmate-
rializowaniem spoleczstwa na tej podstawie przypuszcaajze niezalénie od zamgnosci po-
szczegolnych rodzin nieetnie wydawano piegdze na wychowanie dzieci i wyksztatlconych
nauczycieli. S. TyncSzkolnictwo i wychowanie w Polsce XV/| jw:] Kultura staropolskaKra-
kéw 1932, s. 320.

Zaznaczy jednak nalgy, ze pierwsze projekty reform Uniwersytetu wyszly odzezego du-
chowierstwa. Ju bowiem w 1510 r synod piotrkowski zlecit zbadanie wszystkich brakéw tej
uczelni, Podobnej téei byto breve papieskie Leona X z 1518 r. pi@jsze uchwaty synodow
w 152311527 r. H. BarycRozwo¢j i upadek., s. 305.

... okoto porzidku, naprawy i zadzieywanie jej okoto szkoty Krakowskiej i PoZshkiej, te

i w Pottowsku, gdito jest seminarium R.Miariusz sejmu 1562/3, s. 119; Zob. s. 117, 121—
122, 138-139, 141.

4 VL, II, f. 625,0 szkotachZob. te: VC, T. II/1, s. 107.

Taka informacg podaje H. Barycz powolag sk na Mgra Marcina z Ragia (por. jego zapigkna
Efemerydach J.B. Carelliego w Cim. Bibl. Jag. Nr 5522 pod dniem 10 I, 20 Il i 27 11l 1564 r.),
terze, Rozwdj i upadek., s. 309.

... wielkg szkog korona Polska zaniedbaniem kollegii, szkét pospolitych cierfdiariusz sejmu
1565r..., s. 127.

" Diariusz sejmu 1565 ..., s. 126-129.
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Zagadnienie szkolnictwa wymienili réweipostowie vérdéd postulatéw w 1569 r.
Nie sprecyzowano dezyderatu w tym zakresie poprzestaj odestaniu tej sprawy
do rozpatrzenia na przysztym sejmie

TABELA NR 30
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE NAPRAWY SZKOL

ROK Miejsce sformutowaniaadania Naprawa szkét
1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i
11 marca 1533
Sejm piotrkowski i
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada i
Sejmik matopolski )
14 listopada

Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 . i
1537 Rokos; |WOYVSkI i

22 sierpnia
Sejmik sandomierski

1538 ok. 5 listopada )

Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego *
Sejm piotrkowski )

1542 6-26 marca

Sejm krakowski
1545/6 od grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 . i

Sejm piotrkowski
1547/8 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 . )

Sejm piotrkowski
1548 31 padziernika — 12 grudnia )

1 ... O'szkoly nainszy Sejm Diariusz sejmu 1569r..., s. 213.
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ROK Miejsce sformutowaniaadania Naprawa szkot
1550 5 meyn - 58 ipca '
1553 oty — 20 marsec '
1555 22 vaiijé?n?;oirli%‘/\gkeirwca )
1556/7 6 gratia 14 stycznia '
1558/9 5 grudnsisjﬁggoi.rk—o\gilﬂy 1559 r. )
1562/3 30 ﬁsegcr:; g(inloe:rl—(OZV;/Ser;i arca *
1563/4 22 Iissttei)rgavt\j’zrizf Vll/vsvli((ietnia *
1565 18 ssir:n‘i);oirﬁvf\‘/\ljiietnia *
1566 7 msa?gn—lggeslisé(ripnia )
1569 10 sticezjrr:i];;u—bilzsziierpnia *
1570 29 et 11 Tpca '

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Na pkciu zgromadzeniach podnoszono wnioski dojgeznaprawy szkot.
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2.13. POSTULATY DOTYCZACE PODATKOW

Sformutowane w tym zakresie dezyderaty miaty na celu:

1. Przypomnienie o zwolnieniach generalnych;

2. Regulacg podstawy opodatkowania.

Ad. 1. W 1534 r. szlachta wielkopolska po raz pierwszy przypominata krélowi,
ze z powodu uczestnictwa w pospolitym ruszémiostata zwolniona z ptacenia
podatkéwi w zwizku z tym nie powinierciggat tanowego z ziem przezankag-
tych?. Jeszcze wytmiej podkralita to w tym samym roku szlachta matopolska, ktora
w swym dezyderacie domagata,ddy ziemie, ktore przeszty na wtasosgzlachci-
ca byly wolne od podatku tanowego i szosu. Jak pétiteezwolnienie to powinno
by¢ niezalene od sposobu nabycia, takiego jak skup czy zegnanie chiopa, i powin-
no trwa do czasu obsadzenia ziemi kmieciarRlealizacja tego postulatu bytaby
wykonywaniem prawa, zgodnie z ktérym szlachcie przystugiwata wolpodéat-
kowa*.

Ad. 2. Postulaty te zvgzane byly z uchwalenprzez sejm w 1525 r. i powtérnie
1527 r. taksagjdobr. Byta to reforma podatkowa, zgodnie z ktétawki podatkowe
powinny zalee¢ nie tylko od rozmiaru débr i ceny jakizyskano by w razie ich

F. Bujak,Zasady polityki gospodarczej Polskiv:] Kultura staropolskaKrakéw 1932, s. 8.

... Item prossimi o tho, abi kiedi ziemianin ktori gofisobie prziwlascz ku swemu wzorv, abowiem
malo ma na swim wzorze ku ziwnosczi, ab s tego nie lanowal, abowiem s tego sluszi voyna.
Panowie poborcze viezigaig stand pobori, abisczie o tho mowili, o gakrziwce, bocz st tho

nan vidzi niesprawiedliwaAT, T. XVI/2, nr 572, s. 358.

... Item slachta prossi y roskazala tho poslom, abi raczili ich miloscz prossicz, iestlibi przisslo na iaki
podatek z voziziem inschich, iestlibi bil zwolon, a zwlaszcza lanowe albo schossi, a zebi tham, gdzie
bi pan skupil kmieczia abo zegnal iednego, abo dwv, abo trzech, abo ilebi mv bila potrzeba ku
wzorowi swemu, abo na wzogdz we wssi abo przi miesczie, abo w miasteczmd i tesch
schossi schli, 41z lanowie, gdzie bigitak przidalo, abi tam bilo zrazono i spisano s quitaciei, abi
slachta s tego nie dawala lanowego i schossv, a gdzie bi tesch pan ossadzil dwor,a ziemianin
ziemianina skupil, a kmieczia ossadzil na onim ziemianstwie, thedi niechai bendzie powinowath
lanowe placzicz on kmiecz albo kmieczie wedle onei roley scherokesuiz, lan, pol lanu,

albo i vignczey AT, T. XVI/2, nr 573, s. 359.

Stan szlachecKi..) nie uiszczat do skarbiadnych optatzadnych podatkéw, ciegz si zupety

w tej mierze swobad A. Pawiiski, Skarbowdc¢..., s. 398.

Taksag} débr nakazata jukonstytucja wydana 8.05.1525 r. VC, T. I/1, s. 432-435. Szerzej pisat

o tym: R. MarciniakSejm piotrkowski., s. 204; Obowizek ten przewidywata réwriekonstytucja

z 1527 roku. VL, |, f. 472Z0b. te: VC, T. I/2.
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zbycia, ale take od wysokdci przynoszonego przez nie dochbdBoniewa nie
zostata ona zrealizowana, szlachta w 1534 r. domagaig]sprzeprowadzenia
i rozestania po powiatach transumptéw oszacovfatéhr. Warto podkréi¢, ze
dos¢ ostro przedstawita swe racje, tym razem nie pmdecz stanowczeadajgc
wykonania postanowfesejmowych dotyczych szacunku déhrPostowie uwa-
zali oszacowanie za sprawiedliwe, gdyazkiadato cjzar obrony na wszystkie
stany, proporcjonalnie do stopnia zamosci, wliczagc w to take duchowié-
stwo’. Opodatkowanie débr kaelnych uszczuplitoby zasoby finansowe ducho-
wienstwa réwnoczénie dajic szlachcie wspolnika do ponoszenia kosztow funk-
cjonowania pastwa. Jednalezdobra kogielne moha byto na tej drodze opodat-
kowa tylko wowczas, gdyby poddano szacunkowi i opodatkowarzetdkbra
szlacheckie, a na to szlachta nie chciajagbdzi®.

Zadanie to ponowili w 1534 roku Wielkopolanie twiegdznikt nie powinien si
od niego [oszacowania — E.N.-dykrecad’. Wyshpili zatem w obronie intere-

A. Wyczaski, Migdzy gospodaika umystowsciq, [w:] Kultura sredniowieczna i staropolska.
Studia ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi wégriesgciolecie pracy naukowgjVarszawa

1991, s. 128.

Tramnsumpt oszacowania to sprawozdanie z szacunku (wyliczenia) dochodéw jakie przynosity
poszczegoine dobra.

... Item ut transsumpta taxationum remitterentur ad districtus, ut quilibet scire possit taxam suorum
bonorum AT, T. XVI/1, nr 51, art. 33, s. 106.

Jeden z przedstawionych na sejmie z 1525 roku projektéw nowego sposobu obrony zaktadat,
po oszacowaniu kdego majtku w Polsce z kalego tysica grzywien masy magkowej utrzy-
mywano by jednego zbrojnega§ca. A. BlumenstokPlany reform.., s. 214-227.

A. Wyczaiski, Z dziejow reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta I. Préby relucji pospolitego
ruszenia ,Przeghd Historyczny” 1952, T. 43, z. 1, s. 297.

Upadek tej reformy podatkowej, jak pisze A. Wyistkdy, nie musiat wynika jedynie z egoizmu

czy wrogdaci wobec cgzaréw podatkowych. Autor uwa, ze mogto to nagpi¢ réwniez na sku-

tek braku jasnej wyktadnizytego w konstytucji termindochdd Wyczaiski uwaa, ze dopiero

w XV lub ewentualnie XVI stuleciu rozpogizsie proces zmiany pojmowania dotychczas funk-
cjonujgcego w spotecsstwie znaczenia tego roja. Na pewno jaw latach sz&dziesitych

XVI wieku do dochodu wliczano wcgeiej pomijane zyski z gospodarstw folwarcznych. Po-
niewa jednak taksacja miata byrzeprowadzona niejako w latachspanich, znaczenie ter-
minu dochédmogto by przyczyry wielu dyskusji, a brak jednolitego stanowiska w tej sprawie
mogt przegdzic o upadku reformy, ktorej z oczywistych wedbw cz$¢ spoteczastwa nie
chciata przeprowadé&i A. Wyczaiski, Miedzy gospodaik .., s. 132—133.

... Item schaczunki, ktore bili, abi dosszli, za tho prossimi, czemu njebitaiskoschtowani, isch

sie dowiemi, czo bemdvmiecz. Podobno isch czypanovie, ischbi mialo bicz czo przecziwko gim,
abo przecziw komu then schaczunek, niechai bi powiedzieli, czemu bi nie mieli doydz, abowiem kiedi
bi doschedl ten schaczvnek, thagée wikignczi zadni, ani burgrabia, ani oni, ktore Crol vipusczi,

a kxignzei nie wipvsczacz s tego schaczvARU.T. XVI/2, nr 572, s. 357.
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séw nie tylko gisle stanowych, lecz tak ogdlnopastwowych, poniewajednym
z adresatow tego dezyderatu byla sama szlachta.

TABELA NR 31
POSTULATY SZLACHTY KORONNEJ DOTYCZA CE PODATKOW

- . . Zwolnienia Zwolnienia
ROK Miejsce sformutowaniaadania generalne szczegolne
1533 Sejmik wojewddztw wielkopolskich i i
11 marca 1533
Sejm piotrkowski + +
6—25 stycznia
Sejmik wielkopolski
1534 14 listopada * i
Sejmik matopolski + +
14 listopada
Sejm krakowski
1536/7 11 listopada 1536 r. — 2 luty 1537 r. ) )
1537 Rokosz_ Iwoyvskl i i
22 sierpnia
Sejmik sandomierski
1538 ok. 5 listopada i i
Sejm krakowski
1539 19 grudnia 1538 r. — 15 lutego i i
Sejm piotrkowski
1542 6 — 26 marca i i
Sejm krakowski
15456\ g grudnia 1545 r. — 17 marca 1546 r ) )
Sejm piotrkowski
154718 15 grudnia 1547 r. — 5 luty 1548 r. i i
Sejm piotrkowski ) )
1548 31 padziernika — 12 grudnia
Sejm piotrkowski ) )
1550 15 maja — 26 lipca
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ROK Miejsce sformutowaniagdania Zvéﬂlgizmg g\éozlgigeér}inae
1553 1Tty - 20 marsec ' '
1555 22 l?vsijg:n‘i);oirli%\/\glgrwca ) -
1556/7 5 g‘f’ﬁéﬂiﬁv irizaxgzinia ) -
1558/9 5 grudnsiaejﬂsggoi.rk-mgﬁy 1559 . ) _
1562/3 30 ﬁs'gcr)r;)gijoattrl—(ogsrlﬂ arca ) )
1563/4 22 Iisstteénp:avt\j’zrizf Vll/vsvli((ietnia ) -
1565 18 siji?n‘ijéoirﬁvf\llxlfiietnia ) -
1566 7 mSa?;nlllzjgesI?(rripnia ) -
1569 10 sticezjrr:i];;u—bilzsziierpnia ) .
1570 Sejm warszawski - -

29 kwietnia — 11 lipca

Zrodio: Opracowanie wiasne.

Podczas trzech zgromadzetawiano wnioski dotygze podatkéw. Dwukrotnie
przypominano o zwolnieniu szlachty z obgekéw podatkowych. Réwniena

dwdch zjazdach dano przeprowadzenia reformy podatkowej.
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ROZDZIAL 111

POSTULATY SENSU STRICTO ZGLASZANE
JEDNORAZOWO

3.1. POSTULATY DOTYCZACE DUCHOWIENSTWA I KOSCIOLA

Dotyczyly one:

1. Duchowiastwa jako stanu;

2. Instytucji Kosiota.

Ad. 1. Postulaty dotyerce duchowiéstwa jako stanu dotyczyty:

a. Jurysdykcji;

b. Dochodu;

c. Majatku;

d. Praw i obowazkow.

Ad. 1.a. Ekskomunike nalezy stosowa tylko do przekonanych prawent
(1534) czyli tych, ktérzy dogaili si¢ czyndf za ktéry prawo kanoniczne przewidy-
wato ekskomunik Poniewa dochodzito na tym tle do nagié®, postowie chcieli im
zapobiec w przysziai i dlatego domagali siwykonywania prawa. Bylo to tym
istotniejszeze w okresie ostrych sporéw o dzigsny wydano w 1433 roku edykt
krolewski, przewidujcy, ze kazdy ekskomunikowany, pozosiay pod khtwa rok
i sz&¢ tygodni, mogt zostaprzez starostwyzuty z débr niezalaie od przyczy-

1 .. ltem sententiae excommunicationum ne non nisi super eis,qui iure convicti fuerint, ferantur, rogat

communitasAT, T. XVI/1, art. 15, s. 104.

Zgodnie z prawem kanonicznym ekskomunice podlegali zaborcy miggiallkego w szczegoino-

$ci dziesecin. Mazna przyjc, ze bytasrodkiem przymusu do czasu naprawy szkody. W. Uruszczak,
Historia paistwa i prawa polskiego., s. 370.

... Kler zaogniat jeszcze sytuadj...) szafugc (...) klgtwg, nieraz z powoddéw nader btahych Ta-
zbir, Paristwo bez stoséw..., s. 58; tak L. Kubala Stanistaw Orzechowski, s. 22—-23.
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ny natoenia klatwy'. Zarad starosty dobrami wyktego miat trwé do czasu
naprawienia szkod wygdzonych Kogiotowi”.

Zakaz udzielania zaktadow przez sdy duchowné (1558/9).Zaktad stanowit
specyficzny rodzaj kary pieatnej *, ktérej wysokosénie byta z gory ustalona.
Zaktad mogt funkcjonowajako:

— kara umowna umachigja zawar uUmowe,

— zabezpieczenie czynnm§procesowej w procesigdowym,

— gwarancja spetnienia indywidualnie oznaczonego ofkui natlobnego

przez kréla lub starostz urzdu badz na wniosek.

Ustanawiano je porailzy osobami razych stanéw i dlatego postowie podkre-
slali, ze nie naleg one do wléciwosci rzeczowejgléw duchownych.

Kara kl atwy (1558/9). Zakazu jej stosowania za opstwa religijne, gdiytama-
lo to wedtug szlachty postanowienia sejmu piotrkowskiego z 1555.rokuym
przypadku szlachta odwotywatae sio stow kréla, ktéry na sejmie 1555 roku dekla-
rowat swg neutralnos¢ ,nie jestem krélem waszych suiiie

Ad. 1.b. Pozbawienia pensji duchownych posiadagpych beneficj& (1550).
Wykonanie tego dezyderatu przyniostoby wymierne kmizfinansowe szlachcie,
ktora nie bylaby zobligowana do wyptacania pensji duchownym gogimi swe
obowigzki w jej maptkach.

Ad. 1.c.Zbieranie i wydatkowania subsidium charitativum (1533). Domaga-
no st by, podatki wydawano po wojewddztwaghznie z kontrybugj kleru.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 413.

H. KowalskaWalka o dziesiciny..., s. 80.

Podstaw tego dezyderatu byt przywilej Ludwika. Postowie uznati,skoro sam krél zadeklaro-

wat: nec nos contra libertates promissas datas intendemus agravare, vel per quempiam faciemus

agravari 3, tym bardziej musg przestrzega tego duchownBkarga z wojewddztwa kaliskiego.

Dziennik sejmu 1558/9 ... s. 224.

Tamee, s. 371.

... J.K.M. z radmi szewmi y s pany posly od riczerstwa tak to postanowicz raczyl, yako na seymnie

piotrkowskim anno 1555, isz czi ktorzibi ynsze mniemanie rozumieli bicz o koscziele rzimskim,

a nisz koscziolowi bozemu czo prziczitano bicz mialo a zrzucziwssy rzimskie ustawy, nasliadowali

swiathlosczi wiekuisthey prawdi, a slowa Kristusa milego, mieli bicz w pokoiu zachowani od ju-

risdiciey ich m. panow duchownich, asz do iakiego postanowienia w coronie iego K.Mci przesz

concilium nationale. skarga z ziemitzyckiej. Dziennik sejmu 1558/9 ..., s. 225.

6 ... Item, aby wedle statutéw Alberti fol. CLII pensye osoby duchowsa#i pgm, ktérzy beneficia
dziegq, a na potem aby takowe pensye nie bywaly pod,yaka jest opisana o kortezaniech
Sigismundi 1521. Item 154Diariusze sejmowe..., S. 44.

7 AT, T.XV, nr133, pkt 1, s. 180.
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Koniecznosé uiszczania podatkdwwywolywata zawsze gbokie poczucie
krzywdy i rozgoryczenie u szlachty, ktora bronita kraju, co wedtug niej powinno
zwalnia z innych obcizen na rzecz pastwd. Niezadowolenie rosto réwnie
dlatego,ze duchowiéstwo katolickie takich obgien nie ponositd. Wprawdzie
pod naciskiem opinii publiczne] godzito ¢siono na ptacenie pewnych kwot na
rzecz pastwa, ale przy tym podkékato, ze byta to z jego strony jednorazowa
,dobrowolna ofiara” tzwsubsidium charitativufn zwane réwnie kontrybucjf.
Poniewa na dodatek kler zawsze zwlekat z jej przekazywaniem, szlachta dla
przyspieszenia odbioru obiecanej kwoty postulowata jej zbieranie i wydatkowanie
razem z ptaconymi przezanpodatkami.

Ad. 1.d. Udziat opatéw w pospolitym ruszenil (1556/7). Z uwagi na ich
przynaleznos¢ stanowy i obowigzki zakonne nie wymagano ddtod opatow pet-
nienia stuby wojskowej, chyba ,ezbyli wiascicielami débr rycerskich.

Ad. 2. Dezyderaty kierowane przeciwko Kastowi jako instytucji dotyczyty
jego:

a. Dochodu;

b. Sposobu powierzania gdow;

c. Pozyciji.

Ad. 2.a. Zakaz dziedziczenia nieruchoméci przez zakonnicé (1534). Po-
niewaz zakonnice nie mogly posiagdavtasnych majtkéw, co stanowito konse-

Uchwalane byty jednorazowo przez sejm.

2 N. DaviesBoze igrzysko. Historia PolskiT. I, Krakéw 1992, s. 287.

Zaréwno sejm piotrkowski 1524/5 r. jak i sejm krakowski z 1527 roku gbyzychwat, ze obok
poborcéw podatkowych, z ktérych jeden widgm wojewddztwie ma lyswiecki, drugi duchowny

— uchwaty podatkowe ofly bowiem, za zgag episkopatu, tate duchowiéstwo — kady sejmik
wyznaczy té jednego szlachcica, ktéry razem z wojegyddisztelanem i poborcami miat wydatko-
wat pienigdze na cele wojenne. O. Balzéngrpus iuris PolonigilV, Krakéw 1910, nr 38, s. 127-9.
Szerzej pisgo tym: S. KutrzebaHistoria ustroju Polski w zarysie. Korond. |, Krakéw 1949,

s. 237; J. SawickiSynody archidiecezji gmgieiskiej i ich statuty ,Concilia PoloniaeZrodia

i studia krytyczne”, T. V, Warszawa 1950, s. 90-93, 95, 157-158; J. Sa®yinkily diecezji ptockiej

i ich statuty ,Concilia PoloniaeZrédta i studia krytyczne”, T. VI, Warszawa 1952, s. 77-79,
81-82 i 96; J. SawickBynody diecezji poznskiej i ich statuty,Concilia PoloniaeZrodta i stu-
dia krytyczne”, T. VII: Warszawa 1952, s. 51 -53, 63, 65 i 70; J. Savigkipdy diecezji przemy-
skiej obrzdku faciiskiego i ich statuty,Concilia PoloniaeZrodta i studia krytyczne”, T. VIII,
Wroctaw 1955, s. 24, 50-51, H. Karbown{gzary stanu duchownego, s. 129.

5 A. Pawhski, Skarbowéé..., s. 196; R. MarciniakSejm piotrkowski., s. 204.

... Opaci powinni bra udziat w pospolitym ruszeniu z ktérych Rzeczpospalitaego peytku nie
ma aby na stibe zotniersky wyprawowali.Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 62.

... Item ista nobilitas et in generali omnes cives rogent, ne sanctimoniales, qui se religioni dederunt
nullum interesse haberent neque ad terrestria neque civilia BanaVI/1, nr 51, Art. 32, s. 106.
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kwencg ztozonych przez nidlubow ubdstwa, problem ten pojawiat siéwczas

gdy miaty dziedzicz§ nieruchomosi. Przystugujce im spadki powkszatyby —

i tak juz duze zdaniem szlachty — zasoby finansowe di@&. Kwestia ta zostata
uregulowana w konstytucji z 1527 rokiZakonnice zostaty w niej dopuszczone
do dziedziczenia ddébr, zarbwno ojczystych jak i macierzystych, tylko warunko-
wo. Dobra te mialy pozostawav posiadaniu ich krewnych, a w ramach rekom-
pensaty zakonnice miaty otrzymygvaozwotnio potowe dochodu pieriznego

Z przystugujcego im spadku. Szlachta domagatavgicc jedynie wykonywania
obowigzujacego prawa.

Sekularyzacja niektérych débr duchownych (1536). Rozlegtagia débr na-
lezacych do Kdciota niepokoit s3 juz Kazimierz Wielki. Monarcha ten dagado
centralizacji i umocnienia wladzy krélewskiej wprowadzit zakaz alienacji na
rzecz instytucji duchownych. Dodatkowo przeprowadzit rewindykdoépr, ktére
w okresie rozdrobnienia fistwa nieprawnie zmienity wiaiciela. Zakrojona na
szerolg skat dziatalng¢ kréla dotkreta gtownie kacit katolicki’. Czas po fierci
Ludwika Wegierskiego i zwizane z nim wewrtgzne zamieszanie Koot wyko-
rzystat do odbudowy swego m#§u, ktéry szybko osgnat ogromny rozmiaf.
Draznito to szlacht, ktora gdzita, ze moz i powinna go zgodnie z prawem prze-
ja¢. Postulat ten prawdopodobnie wzorowany byt na podobnych procesach zacho-
dzacych w pastwach protestanckich Realizacja tego postulatu zmniejszytaby
majatek duchowiéstwa & o 1/3.

Ad. 2.b. Beneficja kdscielne (1534). W 1534 rzadano by, krol nie rozdawat
beneficjow kdcielnych ludziom niskiego stanu i cudzoziemdomeneficja ko-

J. RafaczDawne prawo.., s. 270-271.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 307.

J. BardachHistoria paistwa.., T. |, s. 428.

Tanve.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 306.

J. TazbirSwit i zmierzch.., s. 74.

... Item nobilitas Regni humiliter rogat domininos consiliarios, ut eorum dominationes gratiose
et diligenter apud sacram regiam M. itntercedere dignentur, quo M. sua benignam habendo ra-
tionem suae nationis subditorum, semper eidem obsequentissimorum, iura et consuetudines
eorum conservare et manutenere seque ipsis quam alienigenis clementiorem exhibere dignetur,
nec scilicet sua sadra M. externis hominibus et plebeis quaque beneficia spiritualia, episcopa-
tus, abbatias, praelaturas, canonicatus et praebendas etc. Cathedralium et collegiatarum eccle-
siarum conferat, nec eos in secretarios suos suscipiat. Similiter dignitates, castra, capitaneatus
ceteraque terrestria officia talibus hominibus committere non dignetur. Videt enim nobilitas
haec fieri cum magno dolore suo in detrimentum iurium suorum et magnam nationis Poloniae
ignominiam. Proinde sua sacra M. scribere dignetur capitulis [ecclesiarum, severe illis in-
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scielne byly dobrami ziemskimi nadanymi kgotowi, jednak piastowanie ich
wigzato s¢ z wykonywaniem okrgonych obowjzkéw. Postowie w ten sposéb
przypominali krélowi,ze prawo gwarantowato szlachcie nie tylko yegnosé na
pehnienie tych obowizkéw, lecz take na czerpanie z tego tytutu odomych
dochodow.

Zakaz petnienia urzdéw notariusza i wicenotariusza (1537). Postulat ten
wpisuje s¢ w generalnatendencj do odsunjcia duchownych od sprawowania
funkcji publicznych, tym bardziefe urzdnicy odpowiadali za ostatecznedakcg
tekstow uchwalonych ustaw. Szlachta chcialecvziabezpieczysiec w ten sposéb
przed niekorzystnymi dla niej przektamaniami w prawie

Pozbawienie biskupéw godnasi senatorskief (1558/9). Czsé reformator-
sko nastawionej szlachty uwada, ze skoro podlegajoni papieowi — whkadcy
Rzymu, ich obecrig w senacie zagra bezpieczestwu Korony.

Zobowigzanie senatoréw duchownych do skladania przygyi na wiernosé
krélowi® (1558/9).Zrédet postulatu naly doszukiwa sic w szeracej sk wirod
postow refomacji, wielu postow wéwczas ulegto nowinkom religijnym i waziui
z tym dos¢nieufnie odnosili i do wykonywania obowvgizkow przez senatorow-
duchownych. Pargia¢ jednak trzebaze to krél miat prawo wskazyweandydatow
na biskupéw, co gwarantowaly zawarte ze Stolpostolskk umowy. Z czasem
przyjet zwyczaj,ze senator przed afgiem stanowiska sktada uroczyptzysige’.

Ad. 2.c.Wytaczenie duchownych z grona elektoréw, wybieracych nowe-
go krola® (1558/9). Réwnig ten postulat uzasadniano ich zalesia od papiea,

z powodu ktérej mogli kierowesic wskazaniami Stolicy Apostolskrej

hibendo, ne personas huiusmodi in] ecclesias recipere audeant. In civitatensibus etiam officiis,
ut iuramenta, decreta exerceantur, sacra regia M. roganda. Nusquam enim talia beneficia in ex-
traneis dominiis Polonis videntur exhibefT, T. XVI/1, nr 51, art. 8, s. 103.

1 Zob.5.a.

... nec officia notarorum et vicenotariorum obeantAKH, I, s. 76.

Notariusz byt pisarzem, pomocnikiem kanclerza. Z. Kaczmarc¢igkoria paistwa i prawa..,

T. Il, s. 130. Za panowania Jagiellonéw notariuszami byli m.in. Mikotda r Zbigniew Olénicki,

uwazany za jedn z najwaniejszych osob w pgestwie. W. Uruszczalilistoria paistwa i prawa

polskiego.., s. 147.

J. Tazbir Pasistwo bez stosdw..., s. 82.

... Atak bi tez gi tak przisiegali ich m. yako yne radi corann¢éanye, s. 202.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 198.

Poda¢ za: |. Malec-Lewandowsk&ejm walny koronny., s. 82.

Izba poselska na sejmie z 158/9 r. przedstawita projekt przeprowadzenia elekcji, w ktérym celowo

pominieto duchownych. Dziennik sejmu 1558/9 r., s. 190-194.

J. BukowskiDzieje reformaciji.., s. 517.

o N o o A
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3.2. POSTULATY DOTYCZACE SADOWNICTWA
I PROCEDURY SADOWE]

Nakaz sptaty przezyskow (1534). Wydaje i ze podstaw tego dezyderatu
bylo zaniechanie zwyczajowej procedury przedzgw ziemi kczyckiej. Jeeli po-
wod wygrat spraw, to zgodnie z obowkujacym prawem w wyroku ostatecznym
zagdzano na jego rzecz nie tylko roszczenie gtdwne, ake talszczenia dodatkowe.
Ogot zagdzonych roszczenazywano zyskiem lub przezyskiem czyli: wszystkim, co
powdd zyskuje na pozwanymOdejcie od tej procedury wrato si dla powoda
Z uszczerbkiem finansowym, bowiem brak terminu wykonania wyroku powodowat
konieczné¢ ponownego pozwania, a na to szlachta nie chciatagaidze, totez
prosita o wykonywanie tego prawa.

Ochrona possesoryjna(1534). Postowie prosili, by zlikwidowapraktyle po-
zbawiania wtasnai ziemskiej na mocy fatszywych pozwawPostulat ten jest
kolejnym dowodem bezradngisi naiwnogi szlachty, ktora chciata zwr@cuwa-
ge krdla na fikcyjne procesy possesoryjne i uzgsgewnaregulacg uniemodi-
wiajaca takie dziatanie. Ochrona possesoryjna w Polsce byta niewystasczep
wynikato z anarchii prawnej, stadim s3dow i nieprzestrzegania przez nieolbyaui-
jacych przepiséw. Sprawy o ochrkomposiadania naiaty do kompetencji slu
grodzkiego. Zgodnie z prawem pozew gale wnig¢ do niego w terminie mie-
siecznym od pozbawienia posiadania czyli tzw. wybicia z dohd. Bzeprowa-
dzat wéwczas skrocone dochodzenie na miejscielijestwierdzat zasadnosé
skargi, przywracat powodowi spokojne posiadanie bez badania tytutu prawnego.
Chocia procedura ta miata zapobiggsamopomocy i wzmacrdachroneposia-
dania, w praktycesjostabiata. Zdarzalo sbowiem czsto, ze sd grodzki potwier-
dzal, na podstawie zeznpodstawionychiwiadkow, posiadanie bezprawne i wow-
czas nawet wigiciel musiat usipi¢ z zagtej zajazdem nieruchorém i dochodzt do
niej swych praw dopiero w drodze #zego procesu petytoryjnégo

... Item iudices Lancicienses secundum consuetudinem et statutum antiquum decernant solu-
tionem lucri victori a victo et tempus solutionis assignAait. T. XVI/1, nr 51, art. 20, s. 104.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il s. 394.

... Item prossimi, abi tesch tho raczili opatrzicz, kiedil®mu przigodzi, isch pozowie, isch go
wibitho z dziersszenia, a on ani bil tham, ani miat tham nicz, bo iedno wiechal do kogo, ivsch
pozowie, isszess ¢niibil z dziersszenia, a slusszebnik zeznawa, isch go wibil z dziersszenia, a tak
thess wielkie trudneosczggiziey i przissigi krziwe, i wielkie nienawisczi s takich potwar&r,

T. XVI/II, nr 572, s. 357.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 261-262.
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Dawnosé¢ w prawie blizszogi' (1534). Szlachtaadata by, w wypadku niezrea-
lizowania roszcaez tytutu prawa bfiszagci zachowywano terminy dawsm. Dezy-
derat byl wyranym przejawem gkenia do zabezpieczenia obrotu prawnego i uta-
twienia transakcji dobrami ziemskima domagano siw nim jedynie wykonywania
prawa. Prawo htszaci® utrudniato swobaglobrotu, gdy krepowato prawa zbywcy
i znieclkecalo nabywe. Dlatego coraz e#ciej uwidacznialy si tendencje do jego
ograniczania Statuty Kazimierza Wielkiego ustalalye termin dawnéci wynosit
3 lata i 3 miesice w przypadku wygpowania z roszczeniem: o wiasamierucho-
masci, z tytutu prawa bfiszcci, z tytutu dziatdw rodzinnych niepotwierdzonych
urzedowo oraz przyzadaniu zony wyptaty posagu od krewnych. Rizy termin
przewidziany byt przy zastawie, gdzie prawo wykupu tracit zastawca dopiero po 30
latach.

Kara $mierci’(1534). Domagano giby orzekano karsmierci w dwoch katego-
riach przesfpstw, tj. zabojstwa szlachcica i najazdu na dom szlachecki, begdwzgl
na przynalenos¢ stanovg sprawcy. Poniewakara ta powinna iywykonywana
bezwzgédnie, bez maiwosci stosowania prawa taski przez kfdlpostowie przy-
pominali, 22 na wymierzenie jej nie powinien raieptywu fakt nieobecn@i monar-

Dawna¢ prowadzita do utraty niezywanego lub nie dochodzonego prawa przez @sgploaw-

niong w ciggu okrélonego czasu. S. Plaza, tams. 279.

... Item prossimi barzo o takove listhi, isch kiedi ktoguailisti stare ktore zachowal od kilka
dziesgnth liath, dopyro dochodzi them bliskoscz i chce pmiki na listh, przemieschkawschi
wschitki dawnosczi, o nin takovem listhem, a listhv nimasajgacki, a thak prossimi prze milego
Boga, abisczie nam thego bronili, bocz bendzie vieczna zwada i skaza Alie ahjstzienali
dawnosczy, za tho prossimi, ktorevs statucziech., AT, T. XVI/2, nr 572, s. 358.

Krewni byli uprzywilejowani przy zbyciu rzeczy. Zasttpae byto dla nich prawo pierwokupu.

Zob. szerzej: Z. RymaszewsKrawo blgszaci krewnych w polskim prawie ziemskim d@de

XV wieky Ossolineum 1970.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 279

... ltem gdzie bi vmislnie ieden drugiemu slachczicz slachcziczovi ziachal na dom, a zabil gi
w domu abo drog zaiachal i zabil go, takowi swo-volni mdiidz karani gardlem, isch gardlo

za gardlo ma bidz karan, a na zadiask: Krolia iego mczi nie ma bidz dan ani wipvsczon, ani

na zadne prziczini panow ich“f ani na zadni okupp, abo prze ktori przepadek nie ma bidz
dan, abo karan, abo na prziiaczielskie prosbi nie ma bicz wipvsczon, telko ma bidz na gardle
karan, iako gwaltownik prawa y rzeczi pospolitey. A ten articul maciggacz y na thi, czo

tho vczinili po vyachaniv Crolia iego milosczi s Coroni do Lithewskieggsixa. A lubobi

staryl abo nie stagl, przed s§ na przecziwko iemv maiprawem postempowacz iako na
gwaltownika rzeczi pospolitexT, T. XVI/2, nr 573, s. 359.

Prawo taski to prawo krola do utaskawienia winnego. Zastosowanie go w konkretnym przypad-
ku stanowito okoliczn& wytgczajag $ciganie lub karanie. J. BardadHistoria paistwa i pra-

wa..., T. |, s. 336 i 540.
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chy na terenie RzeczpospolitePd XVI wieku odréniano w Polsce zabdjstwa
kryminalne czyli umyine mdz z domniemania ztego zamiaru jak np. zajazd publicz-
ny, za ktore grozita kara kryminalna czyli k&raierci oraz cywilne tj. nieunsjne,

za ktore grozita kara cywilna czyli kara wjedolnej i gtéwszczyzria W zwigzku

z powszechnym spadkiem bezpiacsteva szlachta uwzala, zreszi stusznieze
wystarczy egzekwowaprawo, by przywr6d& praworadnosé.

Dowodzenie tytutu prawnego do débt (1537). Proszono, by posiadacz ziem-
ski, zagraony odebraniem dobr przez kréla, mogt daiiswego tytutu prawnego
tylko na sejmie przy pomocysadkow.

Wiasciwosé sadu nadwornegd (1537). Postulowano byadnadworny podréu-
jacy z krolem rozpatrywat pozwy tylko z tej prowincji, w ktérej znajdowakitual-
nie krél. Rangagglu nadwornego, w ktérym zasiadat krél i moc wydawanych przez
niego wyrokow powodowataze kady szlachcic chciat uzyskaozstrzygngcie
wihasnie tego sdu. Pozew, ktéry wplyrdaw czasie nieobecsoi s3du nadworne-
go, czekat na rozpatrzenie do jego przybycia. Poniewasd nadworny nie byt
zwigzany wigciwoscia miejscows spraw, zaczynat rozpatrywanie od tych, ktore
wniesiono wczéniej, a to prowadzito do zwioki i podwgzato koszty sdowe.

By tego uniknaészlachta proponowata powsze ograniczenie.

1 ... Item gdzie bi vmisinie ieden drugiemu slachczicz slachcziczovi ziachal na dom, a zabil gi

w domu abo drog zaiachal i zabil go, takowi swo-volni mdiidz karani gardlem, isch gardlo

za gardlo ma bidz karan, a na zadiask: Krolia iego mczi nie ma bidz dan ani wipvsczon, ani
na zadne prziczini panow ich“f ani na zadni okupp, abo prze ktori przepadek nie ma bidz
dan, abo karan, abo na prziiaczielskie prosbi nie ma bicz wipvsczon, telko ma bidz na gardle
karan, iako gwaltownik prawa y rzeczi pospolitey. A ten articul maciygacz y na thi, czo

tho vczinili po vyachaniv Crolia iego milosczi s Coroni do Lithewskieggstva. A lubobi stagl

abo nie stagl, przed si na przecziwko iemv maprawem postempowacz iako na gwaltownika
rzeczi pospoliteyAT, T. XVI/2, nr 573, s. 359.

W 1510 r. wydano prawo zgodnie z ktérym prgestiva ngzobojstwa miaty by dochodzone

z urzdu. Podaj za: S. Kutrzebaylgzobojstwo w prawie polskiem XVI stulediaakow 1929, s. 254.

3 Zob. punkt 2.7.2.

Na sejmie piotrkowskim z 1534/5 odnowiono prawo z 1510 r. na trzy lata. S. Kulvizeblgpjstwo

w prawie polskiem., s. 258.

... 9 maiestas regia ex parte sua ostendere dignabitur literas super bona nobilis alicuius et ille
nobilis possessorque bonorum probaverit venditionibus, emptionibus, citationibus aliquibus,
limitibus et aliis quibuscumque legitimis hereditariis, licet privilegio originali careat, ut nobilis
seu possessor ad probationem super hereditatem cum testibus in conventione generali et non
alio tempore admitttatu., tanze.

... Sed iudex cum subiudice in qualibet terra, in quam maiestas regia venire deignaretur, ad
curiam veniant causas audituri iuxta statutum Casimiri regis fal, ¥Xanze, s. 76.

O. BalzerGeneza Trybunatu Koronnegg, s. 73-76.
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Zakaz pozywania za obrag majestatu’ (1537). Zakres przegistwa za obragz
majestau stat siprzedmiotem ostrych sporéw jmodczas rokoszu Iwowskiego.
Tymczasem w 1537 roku wydany zostat edytkt Zygmunta | wprowaczépe
smierci dla wydawcow ,paszkwili” zniestawiggych kréla, rodzingkrolewska,
senatoréw i kulgwictych. Ostatecznie w 1539 r. sejm krakowski gzaWwzakres
obrazy majestatu krélewskiego wgknie do zamachdw na kréla. Potwierdzita to
konstytucja z 1588 roku dodatkowo rozgranigeapd obrazy majestatu zdrade
paistwa.

Przekazywanie spraw gdowych wedle widciwosci* (1550). Byto to podsta-
wowym warunkiem dziataniegddw, dlatego szlachta zgtosita ten postulat, w kté-
rym zadata jedynie wykonywania prawa.

Niezwolywania sidéw krélewskich® (1550). Ten dé dziwnie brzmicy po-
stulat uzupetniono o argumentgojv ktorej wytkngto wszystkie usterki tychadow.

Po pierwsze, prokuratorzy zmieni@pozwy dz¢ki rozmaitym kruczkom prawnym

ze spraw ziemskich tworzybffici causas po to tylko,zeby gdzi¢ je w drodze
postpowania karnego, a wyroku zzalac kary przewidzianej w statucie. Po drugie
sad krolewski pomimo nagtowka wyroku rzadko obradowat w petnym skiadzie. Jak
wskazywala szlachta, nagéziej brali w nim udziat wygcznie krol i jego doradcy, co

jej nie satysfakcjonowato i nie byto zgodne z prawem. Po trzecie postowie aghali s
krolewski za zbdny, gdy: wszystkie pozwy skierowane ngdsdworski odsytano tam
gdzie aktualnie przebywat krol.

Wiasciwosé sadéw w sprawach o wykup wyderkaufévi (1550). Domagano
sSi¢ uznania spraw o wykup wyderkaufow affici causa gdyz dzicki temu pozwy

... Citationes de crimine laesae maiestatis eliminentuAKH, |, s. 77.

W. Uruszczak, Historia patwa i prawa polskiego..., s. 374.

Szerzej zob: tame, s. 370.

... Item, aby wedle 1533 statutem o wszelakie krzywdy pozywano w ziemiaddwdaiemskich

i grodzkich, jako g te to gdy od siebie statutem oddzielone, o co prze ktory z tygddavgpozywa-

no ma by, od tych to gdéw apellacya na wiece, na syem bywazlankto miat by przed K.J.M. za
dworem pozywan, Diariusze sejmowe..., S. 46; ... Elementa ad fontium..., s. 42.

Roki kroliewskie abi nie beligglzone s tich prziczin: Pierwssa, isz Procuratorowie, ktorzi na
dworze 8, smisliai pozwi ex mer terrestri iniuria, czingcz officii causas, przidawssi iedno
poenam statuti et obmissa taxa, abi szie tilko nie rozumiato civiliter, iedno criminaliter, przeto
ad poenam statuti poziwaiDruga ratio, isz takowe officii causi Referendarze tilko s Kroliem
I.M. odprawug, a na pozwiech biwa coram nobis et Consiliariis nostris lateri nostro assidenti-
bus. Trzeczia, isz na takowich pozwiech, ktére hiypast curiam, przidawairok, ubicunque
Regia Maiestas cum curia foeliciter constituta fuerjtElementa ad fontium..., s. 38.

Item pross, abi o widerkow vikupno bilo wolno pozwacz do grodu, iako in officii caysa
Elementa ad fontium..., s. 39.
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mozna byloby kierowa do dow grodzkich. Wyderkaufy to kupione renty, ktére
pojawity sk pod koniec XIIl wieku: Polegaty na tymze posiadacz kapitatu dawat
wiascicielowi nieruchoméci odpowiedni sune pienidzy, w zamian za gikazdora-
zowy wigciciel tej nieruchoméi zobowizany byt do statycBwiadczé pienkz-
nyctf w oznaczonych terminach przez ckoea liczbe lat adz dazywotnio na rzecz
posiadacza kapitatu. Ogviadczenia renty wigiciel mogt zwolné sie tylko przez jej
wykup. Poniewa t3 drogy obchodzono kanoniczny zakaz pobierania odsetek, ch
nie, najczsciej w sredniowieczu korzystaly z niej instytucjesdielne, dysponujce
niejednokrotnie wielkimi kapitatem, ktory trzeba bylo korzystnie ulokogodnie

Z konstytugg z 1543 roku spory o czynsz wykupny rialg do jurysdykcji gdow
koscielnych jako causae mere spiritutilislie byto to dobre rozwranie i trudno
spodziewad sie, zeby podobato sito szlachcie, gdyw tym czasie umowy wyderka-
fowe réwnie czsto co duchowni zawieraly ze gosobyswieckie.

Wiasciwosé sadow referendarskici? (1550). Postulowano bydy referendar-
skie nierozpoznawaty skarg chtopow z wykupionych krélewszczyzn Powodem skarg,
jak wskazywali postowie byt zmieniony zakres powiseiachtopskich. Twierdzono
jednak,ze zgodnie z prawem po wykupieniu krélewszczyzny nowy giera kro-
lewszczyzny ma prawo oldla¢ go inaczej ni dotychczas. &ly referendarskie
byly wtasciwe m.in. w sprawach chlopéw z dobr krdlewskich, dlategadepa-
trywaty np. ich skargi o nadmierny ucisk feudalny. Poniedzatania te podej-
mowano w interesie kréla, by przez zbytni wyzysk chtopow nie rujachddor
krélewskich, utatwiano chtopom wnoszenie sRafgie podobato sito szlachcie,
ktora uweaata,ze w ten sposéb ograniczone zostjawa nowego wigiciela.

Same w sobie stanowity przedmiot obrotu prawnego tzw. czynsz wykupny. W. Urusiisiatia
paistwa i prawa polskiego., s. 310

Strony mogty réwniz umowic si¢ o swiadczenia w naturze. W praktyce jednak czyniono to wy-
jatkowo.

Duchowni zacgi z nich masowo korzysteod 1425 roku, wéwczas bowiem nawet papienat
kupno renty za dopuszczalne. S. Platiatoria prawa.., s. 291.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 323. Zob. szerzej: B. Léski, Kupno renty
w sredniowiecznej Polsce na tle dwczesnej doktryny i praktyki zachodnioeuropBjskie 1966.
Iltem w dzietawach od Krolia I.M. zastawionich chiopi zwikli one swe dawercze mandati
poziwacz za dworem, niedycz wikupieni od Krolia I.M. Progs abi takowi dziefawcze imion
Crolia I.M. nie bili poziwani, ani chtopi abi nie beli od poslasstwa u takich dzierzawiech od-
cziggani, gdisz statutem to iest opatrzono, iako po wikupnie Krolia I.M.¢ggiendzietawcza
ma posgmpowacz.., Elementa ad fontium..., s. 39.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 554.
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Przestrzeganie toku instancijt (1550).Zadano by, w pierwszej instancji pozy-
wania do sdu ziemskiego, a dopiero w drugiej do krolewskiego. Dwuinstangyjno
w polskim prawie ziemskim pojawitacspo wprowadzeniu w 1523 roku apelagiji
Postom chodzito zatem jedynie o wykonywanie prawa.

Likwidacja tajemniczych scrutiniéw (1550). Domagano iikwidacji tajem-
niczych scrutiniowktore odbywaly si bez ogloszenia stron i bez obewictarosty.
Postowie podkréali nowas¢ takiej proceduryzadajac by w przysziogi nie prze-
prowadzé sledztwa bez udziatu starosty ziemi, w ktérej ma miejsce. Protest ten
dotyczyt instytucji tzw. skrutynium czylledztwd. Przeprowadzat je z ugdu, w
imieniu s,du starosta lub specjalny funkcjonariugd@wvy zwany instygatorein
Zgodnie z konstytugj z 1496 roku miato ono IByobowhzkowe w przypadku
oskarenia o najazd na dom szlachecki a od 1543 maiato ddtyaayniez
wszystkich zabojstw ,przygodnych”. W sprawach zaliczanych do causae officii
regii pozwanie nagpowato z urzdu wprost do gu krolewskiego a naginie
sejmowegh

Wzdanie’ (1550). Proszonby urzzd nie jedzit i nie przyjmowat zeznas od
cztowiekazadnego stanu. Zapisy i wzdania miaty lmokonane przed spisaniem
czynndgci urzzdowej, gdy jak argumentowano zeznania zwykle sapisywa:
stawit sk przed gdem osoldicie zdrow na ciele i undie. Nabycie wlasnad w
trybie umowy wymagato tzw ,wzdania”, ktory polegat na Bpiu przez dotych-
czasowego wigiciela oviadczenia o rezygnacji z prawa whastidsprzeniesie-
niu go na nabywe Wzdanie powinno hywpisane do ksgi sasdowej ziemski€}

W sytuacji kiedy strona powotataggna poprzedni wyrok ustny lub inmzynnosc¢
procesow w innym dzie gdzia wysylal tam z uklu komornika po informa-

Item abi nikt s powiatu poziwan do Krolia IJM. post curiam nie bel, gdiszda kzecz y krziwel

do ziemstwa pozwacz mozaElementa ad fontium..., s. 39.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 24.

Item scrutinia taiemne isz snacz tich czaséw biwali za Krolia IM. bes obwieszczenia stron, y tesz
izbi beli miali bicz bes staroscziego ¢nlm onei ziemie, w ktorei scritinium biwa, prgsabi ta-

kowe niezwykle badania moczi nie miali, a ha potim abi nie biwali czinione hehistaro-
scziego onei ziemie, Elementa ad fontium..., s. 40.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 282.

Scrutinium polegato zazwyczaj na edginach miejsca zdarzenia i rozpytadiviadkéw przez
woznego lub instygatora. Tam, s. 282.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 290.

Itemzaden urzd abi nie iezdzil, ani przeimowal zeznaniazadinego stanu czlowieka, iedno

abi zapissi y wydania beli przed actami, bo tak szie zwiklo zapissowacz: constitutus personaliter
ad acta praesentia, sanus mente et corpor&lementa ad fontium..., s. 43.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 300.
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cje'. Jego relacja miata charakter tzw. dowodu wstecz. Gtuatek ten miat po-
wazne znaczenie w XIV-XV wieku, @diej zacat zanik& w zwigzku z upowszech-
nieniem s} ksigg sdowych, z ktérych w takich wypadkach brano wypis wyroku,
albo zapis aktu prawnego lub czynoiodrzedowef. Wydaje st, ze szlachta pro-
testowata przeciwko stosowaniu obu tycbdkéw dowodowych, podkégajac, 2
zasadgoowinno by osobiste sktadanie zezna

Zniesienie statutu z 1543 P (1550).Zadanie uzasadniano zar6wno tyie, nie
wszyscy na jego przgie wyrazili zgod jak i szkodliwdcig zawartych w nim po-
stanowig. Podkrélano take,ze miat on obowizywat tylko czasowd Postowie
zaznaczyli,ze nie chg si¢ sadzi¢ wedtug jego regut i opowiedzieliesza jego
uniewanieniem. Wydaje si ze chodzito im o konstytuejz 1543 r. ograniczgj
ca apelagt. Postanawiano w niege przy tzw. akcesoriach czyli kwestiach ubocz-
nych strona musi poprzeétaa wyroku sdziego, a apelacja od nich jest ivwa
tylko w wypadkach najwaniejszych. Poniewa zgodnie z uchwatsejmowy waz-
nos¢ tej konstytucji byta uzalamiona od potwierdzenia jej przez kolejny sejm,
szlachta zamierzata jedynie wykénarzystugujce jej prawo.

Zmiana prawa prywatnegd. Chodzito o bliszasé do dowodu w sytuacji szcze-
golnej, w ktérej szlachcic byt dimikiem a kupiec — wierzyciel zmart. Postowie po-
stulowaliby w takim wypadku niezaleie od dokumentéw, ktorymi dysponowat
spadkobierca kupca szlachcic mogt uweélsk od odpowiedzialnéi przez zto-
zenie przysigi.

Res iudicatd (1550). Postulat ten sformutowano w sposéi égmigmatyczny.
Jak st wydaje, sdzia powinien raz podejmowaozstrzygnicie. W gdach gra-
nicznych podkomorzy ma nie rozia a wyznacza granice.Zadanie zachowa-
nia zasady res iudicata.

1 S. PlazaHistoria prawa.., cz. I, s. 449.

J. AdamusWzdanie a symbol ,,Aquae abrenuntiationigCzasopismo Prawno-Historyczne” 1955,
T. VI, z. 1, s. 400-419.

Item statut anni 1543, iako nie bel od wssei Koronigbrgtesz wielie szkodliwich rzeczi w sobie ma,
a tesz nie bel uczinion, iedno do roku, czo iest o gwaltownim wibicziu articulu; propswiadata
szie, isz wedlie niegedzicz szie nie chgza zebi bel skazon, Elementa ad fontium..., s. 40.
Postanowienie sejmu z 1543 r. uzall® moc uchwalonych na nim konstytucji od rozpatrzenia
ich przez sejmiki oraz przygie przez nagpny sejm. A. Demiiska,Zygmunt I..., s. 230.

5 vt 574,Appellacyaab accessoriisZob. te: VC, T. 1/2, s. 260.

Item abi szliachezicz bel blissi przisz po umarlim kupczu, iako mu nicz nie iest winien,
anizlize kupieczki potomek na czudze regestra, iako ten, ktori iusz nsoly o zawisdzion
dtug czini.., Elementa ad fontium..., s. 41.

Item abi u kadego gdu iedno ras glzia w iednei rzeczi deliberowat, okrom potkomorzego na
graniczach, tedign abi nie brat nigdi na deli-berati.., Elementa ad fontium..., s. 41.

2
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Pozew fatszywy(1550). Domagano sidokonania wyktadnstatutu de calumniis
et inordinatis cittacionibus sprecyzowania okégenia pozwu fatszywego, ktére zo-
statlo w nim ayte. Wspomniany statut regulowat odpowiedziénza pozwypo-
twarne, fatszywe i niepardné. Obraza czci nat@ta do aizkich przesgpstw, a mo-
gla polega m.in. na potwarzyczyli zarzuceniu komugrzestpstwa np. niergu.
Poniewa od XVI wieku potwarzy dokonywano ezto w formie drukowanych
paszkwilf, bo umotiwiato to ich szerokie rozpowszechnianie, szlachta domagata
sie wzmazonych represji wobec sprawcow tych czynéw. Niepokaitygwniez
zmyslone pozwy o dokonanie przgstwa, ktore nie miato miejsca. Dlategplata,
by krdl, jako najwyszy interpretator prawa, ustalit znaczenigtego we wspomnia-
nym statucie pegia pozwu fatszywego.

Wiasciwosé sadu sejmowego w sprawach kryminalnych (1550).Zadano jedy-
nie wykonywania prawa gdyz kompetencje ®lu sejmowego obejmowaty m.in.
najcizsze przespstwa przeciwko pestwu i monarsze oraz sprawy szlachty osiadiej
zagraone kag smierci, utraty czci i konfiskatmaptku poza czterema artykutami
grodzkimi'.

Procedura §ledztw w sprawie fatszerstwé (1550). Postulat ten zygany jest
z innymi dezyderatami szlachty, dotycgmi kontroli jakgci znajdugjcych sé
w obiegu monet. O ogromnej wadze, garzywiagzywano do tej kwestii me
swiadczyt fakt, ze bicie fatszywej monety byto jednym z najsizych i najsurowiej
karanych przegpstw. Powotujc sk na przyktad znanych im wydarze Sando-
mierza szlachta domagate,sby sledztwa w sprawie fatszowania monety byty
prowadzone szybko i jawnie.

Item aczkolwiek iest napissano de calumniis et inordinatis cittacionibus, f0.88, a wssakosz nie specifi-
cowano y nie dobrze wirazono, gdziebi miat bicz pozew falsiwi abo niefalsiwi uznan, a tak potrzeb
iest, abi temu zabiezano, izbi szie potwargcgiinie mnozila ., Elementa ad fontium..., s. 41.

VL, I, f. 158,De falsariis

Szerzej zoh: W. Uruszczaljstoria paistwa i prawa polskiego., s. 388.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 362.

Item prosg, abi pozwi dotkliwe miescza nie miali, a criminales actiones abi niedozose, iedno

na walnim Seimie., Elementa ad fontium..., s.41.

Konstytucja z 1510 ustanawita pgxiwanie per denuntiationem zgodnie z ktérym wskazane w nigj
osoby miaty ztay¢ doniesienie dosslu sejmowego. Szerzej zob. W. Uruszcdiktoria paistwa

i prawa polskiega., s. 286-287.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 534.

Item prosg, abi IJC.M. pilnie scrutinium uczinicz raczil okoto falssiwei moneti, kipliowal,

iakosz iusz snacz szie naliezli niektorzi y ieden s niclpmdoBiierzu sziedzi, ktori abi bel iawnie
pitan, pross..., Elementa ad fontium..., s. 41.
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Moc zeznanwoznegd (1550). Zeznanie wimegd miato tak sam moc i cer
w sadach duchownych jak w ziemskim i prawa niemieckiego.

Brak wiasciwosci sadu grodzkiego w sprawach zbiegtych kmiedi(1550).
Sad ziemski byt dla szlachty osiadte] wtawy we wszystkich sprawach, z wtiiem
tych, ktore wyranie zostaly przekazane innyrdent, a prawo nie przewidywa-
to takiego wyaczenia w sprawach o zbiegostwo chtopow. Chodzito zatem jedynie
o wykonywania prawa

Wykonywanie wyrokéw komisarzy (1550). Jak wskazali postowie, postulat
ten podyktowata sprawadrziego Radzanowskiego, ktérego wyroku doipeno
rozgraniczenia débr nie honorowat starosta ziemi tukowskiej. Dziatanie takie
byto bezprawne, bo dokumenty wystawione przez krélewskich komisarzy granicz-
nych mialy zgodnie z konstytucg 1532 roku peln moc dowodow’ i powinny
by¢ respektowane. Szlachta domaga¢szsitem jedynie wykonywania prawa.

KocZ® (1550). Zadano zwolnienia szlachty z obemku ziazenia koczu przy
wnoszeniu apelaciji od wyrokgdu wiecowego. Propozygcie wysuwano w zwgzku
z postulowanym réwniepo raz pierwszy wprowadzeniem apelacji od wyrok@w s
déw wiecowycf. Stanowita pewnego rodzaju niebezpiecaowas¢, z czego praw-
dopodobnie d& szybko zdano sobie sprawzapewne dlatego wycofanc < jej
popierania. Zniesienie obayzku wptacenia koczu przy jednoczesnym dopuszczeniu
apelacji od wyrokow sadow wiecowych mogto bowiem spowodogweattowny
wzrost bezzasadnych odwatdo gdu krélewskiego.

Item zeznanie wozniego abi bilo tak ptatne yngau duchownego prawa, iako y u ziemskiego
y u niemieczkiego., Elementa ad fontium..., s. 41.

O waznym gydowym szerzej zob. Z. Rymaszewskbada: nad organizagj sydow prawa polskiego

w sredniowieczu Wiy g;dowy, Warszawa 2008; Z. Rymaszewskipadai nad funkcjonowaniem
sgd6w prawa polskiego ¥redniowieczu Czyngo waznego gdowego Warszawa 2010.

Item pross, abi o kmieczia zbiegtego pan starosta w grod nie poziwalementa ad fontium...,

S. 42.

S. Grodziski, Z dziejow staropolskiej..., s. 170

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 293.

... Item prossa, abi granicze wsseliakie, ktbre Commissarzequgzici swoich na nie widaglzabi
przes |.K.M. dzierzane beli. Jakogzlza Lukowski, Radzanowski, skarzi szie, isz wielkiegnlgiz

w takowich graniczach czierpi ku starostwu Lukowskiermiglementa ad Fontium..., s. 42.

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 293.

... Item wedle statutu Cazymiri 22 koczu nie beainy ani chowat, gdzieby skazanie jego na wie-
cach bylo sk#one. By té potem na walnym sejmie byta potwierdzona sentencyalggousze
sejmowe..., s. 45.

®  Zob. punkt 3.
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Przysiega sadowa (1550). Przypominano by, przggé od szlachcica odbiefa
dopiero wowczas, gdiistownie pierwej prawem przeparigostanié Przysega
stanowita w dawnym prawie polskim samodzietnydek dowodow§; Miata cha-
rakter formalny i uroczysty, oparta byta na grziadczeniuze krzywoprzysjstwo
automatycznie spowoduje z woli Boga &aktora dosjgnie winnego wzyciu
doczesnym tdz po émierct.

Osoby ekskomunikowane jakgwiadkowie® (1558/9).Zadano zniesienia za-
kazu powotywania nawiadkéw’ osob ekskomunikowanych. Zgodnie z prawem
kanonicznym ekskomunikowany byt vagzony ze spotecastwa, gdyby zatem
mogt wykonywa w tym czasie czynr§oi cywilne jak kady inny obywatel, a nawet
wystepowa w charakterzéwiadka, kara ta nie miatatzadnego znaczerfia

Miejsce adow w Wielkopolscé (1562/3). Domaganosisprawowania sdow
przez starogtgeneralnego Wielkopolski w zwyczajowych miejscach, a nie w Po-
znaniu. Starosta generalny, nafczej zasgpowany przez podsta@ego lub dele-
gowanego wystannika, rozpatrywat prepstwa dokonane przez szlachcica na tere-
nie miasta. W takiej sytuacji przedstawiciele grogliz#i winowajc; zasiadajc wraz
z tawg wojtowsly i wspdlnie z ni wydawali wyrok. Brak porozumienia eaizy
uczestnikami gdu byt powodem odwotado kréla.Utarta sie w Poznaniu rownie
praktyka gdzenia w takim samym skfadzie grodzko — miejskim zbrodni popetnio-
nych poza miejskim terytorium, w odczuciu prawnikow ws jagbsob wszak
I urzedu starosty, i stanu mieszcakiego dotyezxych. Rozeignigto to wic na

1 ... Item aby wedle statutu Wtadystawa Jagielty fol. 51 caeterum promittimus item Sigismundi 40

zaden szlachcic nie byt szlbem (Jubem) wgzan ani gdzon od Kréla J.M. i od wszelakich
urzedownikéw doldby pozywan listownie pierwej' prawem przeparty nie byt. A ci ktérzy-by by-
li od starosty gdzeni albo jak zeEyw&cig dotknieni jako si stato Gliiskiemu od urau te-
czyiskiego(?), ktory teraz powiada, mie chgc, dawszy niewinnego obiésaby pena talionis
byli karani. Diariusze sejmowe..., s. 45.

J. RafaczDawne prawo gdowe.., s. 127-130.

S. PlazaHistoria prawa.., s. 448.

... nowi yakis spos6b pochiczon iesth, yssgd@s K.JMcz. odrazaywielie liudzi oth nawiethssich
spraw kijthphamy kxiezemy tak, isisz gdi kto spgraveydu ma, a zada strona przecziwna zesgw ki
thphie, y ukaze ddhphe o czoszkolwiek, tdi oni othpedzgg, ysz ni maylocum standi in judiciis,
sive sit actor sive reus, Dziennik sejmu 1558/9r..., s. 158

Zgodnie z prawem watkowo ekskomunikowany mogt wyegtowat w charakterzéwiadka tylko
wowczas, gdy strona nie mogta powoianego, a biskup proszony o @l klatwy z ekskomuniko-
wanego odméwit. VL, I, f. 18.

J. BukowskiDzieje reformacji w Polsce. Od jej weja do Polski a do jej upadkuT. Il, Krakbw
1886, s. 151-155.

... aby starosta generalny wedle dawnego zwyczaju na miejscach opisadycdwe odprawowat,
a nie w PoznaniuTanre, s. 43.
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przyktad na rozboje na gdsicach, chociazodlegaty oneglom grodzkirh Te-
go rodzaju praktyki nie podobatyesszlachcie, ktéra w tym wypadku domagata
sie tylko scistego wykonywania prawa.

3.3. POSTULATY DOTYCZACE URZEDOW

Szafarz duchowny (1533). Pastwo polskie miato wéwczas jeden skarb, z kto-
rego pokrywano zaréwno wydatki osobiste krola jaknspgowe zwizane z: utrzy-
maniem dworu, obronnoig kraju i wysytaniem poselstw. Brak formalnego roz-
dziatlu midzy skarbem krolewskim a pospolitym budzit rgsm niezadowolenie
szlachty. Nie byta ona pewna, czy przekazywane pragzadatki na cele wojenne
s3 wydatkowane zgodnie z ich przeznaczeniem. Problem ten skutecznigzewewi
powolupc szafarzy, czyli deputatéw wytanianych przez sejm ze swego grona,
wspdtdziatajcych z podskarbim w wydatkowaniu pietizy”. Poniewa jednak dalej
nikt nie kontrolowat ani sumy wplywggej do skarbu z tytuhsubsidium chari-
tativum ani tez sposobu jej wykorzystywania, egzekucponizaproponowali spraw-
dzone ju rozwigzanie problemu — powotanie szafarza duchownego, ktéeylanz
watby razem z szafarzefwieckim i miat te same co on kompetencje.

Poborca (1534). Rozbudowany postulat dotyczyt w pierwszejscizwpro-
wadzenia okrdonych wymogoéw dla poborcy. Zgodnie z postulatem koniecznym
warunkiem sprawowania funkcji poborcy podatkowego miatajego osiadtéc

L. SieciechowiczowaZycie codzienne w renesansowym Poznaniu 1518+Mafszawa 1974,

S. 73.

... Item, ut exactiones publicae in terris et palatinatibus dispensentur et militbus mercenariis pro
defensione rei publicae suscipiendis distribuantur, eo adiuncto, quod contributio dominorum
spiritualium in omnibus palatinatibus pro defensione rei publicae insimul cum pecuniis publicis
exponantur et dispensentur, addito spirituali dispensatore ad dispensatores terdEirés XV,

nr 133, pkt 1, s. 180.

Szafarzy okrdano réwnieé mianem -depositarii seu conservatores aeris publici.

4 A. Pawiski, Skarbowec..., s. 261-262; J. Senkowskilaterialy Zrédlowe do genezy skarbu pu-
blicznego w Polsce w AGAD w Warszaw#rcheion” XXIII, 1954, s. 35.

... Item queritur nobilitas de exactoribus impossessionatis et spiritualibus, qui praeter decreta
exiguunt aliguando exactiones, variis gravaminibus nobilitatem opprimentes, praesertim eos,
quibus domesticis curis occupatis pro suis iniuriis non vacat iure agere. Itaque rogat nobilitas

2

universa, ut si quando publica contributio esset laudata, exactores possessionati in suo quisque

districtu eligerentur et quod personis spiritualibus talia officia remmmitterentur. Czopove
non arendetur neque in alios usus distribuatur praeter publicam defensionem, de quo reddatur
districta ratio in conventioneAT, T. XVI/1, nr 51, art. 26, s. 105.
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i swieckosé Poniewa brakowato okréenia szczegétowych wymogéw formalnych,
ktore musiatby spetnéakandydat do wykonywania tej funkcji, ddt zwykle po-
borcow wytaniano spmdd obecnych na sejmie postéw, ale nawet procedura ich
wyboru nie byta zasadgeneralp®. Szlachta chciata uregulowé sprave tak, by
zapewnt sobie wyhczny dostp do petnienia funkcji poborcy. Wymaog osiaitipo
mdgt wynik& z obawy przed problemami z wyegzekwowaniem ewentualnych nad-
ptat lub niestusznie pobranych optat. Poboosiadtego tatwiej byto zlokalizowa
a co za tym idzie pozwaNatomiast wprowadzag koniecznos&wieckogi kan-
dydata, szlachta pozbywataby siuchownych konkurentéw do tej funkcji
Kary dla urzednikow odpowiedzialnych za jakdéé¢ drog® (1547/8). Stan drdg
publicznych byt fatalny, co wywotywato powszechne niezadowolenie. Zhgkie
drogi publiczné i ich zty stan pjtnowat take Jan Ostrordg, ktory pisat m.in.
0 koniecznoéi naprawy i poszerzenia drég. Szlachta uzratayprowadzenie sank-
cji prawnej zapewni popramakasci drog, bo bajc sk kary urzdnicy przysipia do
wykonywania powierzonych im w tym zakresie obgkibw. Tymczasem wydaje
sig, ze w tym przypadku problem nie tkwit tylko w regulacji prawnej i jej wykony-
waniu, ale réwnizw finansowaniu tego ogromnie kosztownego przedsecia’.
Odpowiedzialnas¢ starosty za naduycia® (1550). Postulat dotyczyt odpowie-
dzialndéci starosty za szkody wydzone w dobrach prywatnych przy graniczeniu.

Z biegiem czasu szerokie kompetencje w tym zakresie przeszly na sejmikin€adX6 wieku
pojawit sk zwyczaj, zgodnie z ktérym sejmiki mogly naktadskalne podatki na potrzeby ziemi. Do
skarbca ziemskiegtziggali je specjalnie w tym celu wyznaczeni poborcy. Z czasem do kompetenciji
sejmikéw dodano réwniescigganie podatkéw nadzwyczajnych, uchwalonych béegioio, a wc

bez zwolania sejmu walnego i sejméw prowincjonalnych, przez nie. Byl§caigane przez pobor-
cow, réwnig wybranych przez sejmik sfrod jego uczestnikow. A. Pafgki, Rzzdy sejmikowe.,

s. 132, 241.

2 W 1538 r. uchwalono konstytgcigodnie z ktér poborca cta wielkiego powinien &ghrzdcija-
ninem, osob $wiecky szlachicem i posiadalobra.

... Nakoniec té bez dotéenia urzdéw, ktérym okoto wymierzania droég sprawa jest poruczona
i postepek zachowa, Sejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 162.

Drogi byty waskie, co wynikalo z naturalnego uksztaltowania terenu, sz&rakdg wyznaczaly
nieraz zbiorniki wodne lub wzgorza lub celowej dziatémaziowieka, bo zdarzatoesczsto, ze
whasciciele ziemscy odcinali e%¢ drogi, poszerzag w ten sposob swoj areat ziemii. A. Rosset,
Drogi i mosty.., s. 27.

A. RossetProgi i mosty.., s. 43.

Item pross, abi starostowie, iezlizebi iakie krziwdi albo ucziski czinili w graniczach, abi po doko-
naniu granicz starosta bel winien szliachcziczewi szkodi nagradzacz, na ktorebi prawo. yczinil
Elementa adfontium..., s. 42.
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Podkraglano,ze przy wykonywaniu swych oboyekoéw starostowie czuf sk bez-
karni czsto dopuszczali siréznych naduyé'.

Zniesienie ur2du wiceregenta na Mazowszu(1550). Tym razem wprost zwro-
cono sk 0 zniesienie tego wdu.

Odpowiedzialnds¢ za niemdzenie rokdw’ (1550). Proszono o zwolnienie od
odpowiedzialnéci urzdnikéw oskaronych o niegdzenie rokéw ziemskich i grodz-
kich. Roki byly terminami zebfassdéw ziemskich i grodzkich. Szlachtadataby
urzednicy ziemscy zostali zwolnieni z odpowiedzigicip a w przysziéci niepozy-
wani za ich niezwotywanie. Byto ono zgodne ze statutem nieszawskim, zakazuj
pozywania o nieglzenie rokow, dlatego zew tym wypadku szlachta wzywata
jedynie dascistego wykonywania prawa.

Odpowiedzialnci¢ starosty sidzacego lub obraajacego szlachcich (1550).
W zwigzku z konkretnym przypadkiem @dikiego postulowano, by stareshdza-
cego lub obrzajacego szlachcica kata zastosowaniem kar talionu. Szlgcbbu-
rzyla historia Gliskiegd, skazanego na skutek pomyiki starostyynskiego na kar
smierci przez powieszenie. Byla onanbica dla szlachty Domagata si stosowa-
nia w takich wypadkach kar odzwierciedtgjch, polegajcych na wyradzeniu

Szerzej zob. W. UruszczaHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 293.

Item prosg, abi vicesgerentia ¥stwa Mazowieczkiego nie bela, poniewasz ze iusz postowie koronni
o0 tho dawno progsy rozumiej the rzecz bicz szkodlipw obrazlivg Rzeczi Pospolitei, a tesz niepo-
malu bi beli obraone prawa nasse pospolite, abi tilko ieden w sarnim Mazowssu voiewoda miat
miecz vicesgerentia, gdisz szie tak w zadnim innem woiewocztwie nie zaglanvae.

by urzednicy ziemscy i inne osolfgiektére szlaclkgt JKM o niegdzenie rokéw ziemskichzte
grodzkich spozywaraczyt, abi takowi byli od takowych pozwéw wolnig byli pozywani o nie-
sgdzenie rokow ziemskicBiariusze sejmowe..., s. 38.

... Item aby wedle statutu Wiadystawa Jagielly fol. 51 caeterum promittimus item Sigismundi 40
zaden szlachcic nie byt szibem (fubem) wizzan ani gdzon od Kréla J.M. i od wszelakich
urzedownikéw doldby pozywan listownie pierwej' prawem przeparty nie byt. A ci ktérzy-by by-
li od starosty gdzeni albo jak zeEyw&cig dotknieni jako gi stato Gliiskiemu od urau fe-
czyiskiego(?), ktéry teraz powiada, mie chgc, dawszy niewinnego obiésaby pena talionis

byli karani. Diariusze sejmowe..., s. 45.

Nie udato si jednak ustadi z cal pewndcig blizszych szczego6tow tej sprawy. Rownl/. Urusz-

czak podaje (VC, T. /2, s. 19, przypis 449,J. Szujski postawit pytajnik uzmajtekst za niejasny.

By¢ mae szto o kniazia Michata Giskiego zm 1534 PBS, T. VIII, s. 65-69. Wydajesize
jednak nie mena przyzné raci Szujskiemu, bo kniaMichat Glinski w 1505 roku otrzymat
urzad starosty bielskiego, ktéry na skutek intryg zostat muw 1506 roku odebrany przez Zygmunta |
na rzecz Wojciecha Kloczki. Pogaja: E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej wobec bezkrolewi

w XVI-XVII wieku, praca doktorska Warszawa 2018, s. 49, https://depotuw.ceon.pl/bitstream/
handle/item/3059/3104-DR-HNW-132474.pdf?sequence=1.

J. RafaczDawne prawo gdowe.., s. 427.
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sprawcy takiej samej jak uczyniona przez niego krzywdy.Admambowiem, & maz-

liwos¢ zastosowania tej surowej sankcji zapewni szlachcie odpowiedzialne dziatanie
sedziego. Zadziwiajca jest tu znowu naiwna wiara szlachty w spraweioc
ustaw, utrzymujca s¢ mimo swiadomogi fatalnego funkcjonowania krajowego
systemu prawnego.

Niezmiennosé zakresu kompetenciji urzdéw* (1550). Realizacja tego postu-
latu zabezpieczytaby interesy szlachty (zwlaszczadoizzej), gdy przesunjcia
kompetencji midzy urzdami mogltyby wywold uszczerbek pozycji i finanséw
urzgdnika pozbawionego egci obowihzkow.

Zakaz mianowania cudzoziemcow postam{1550). Domagano siwprowa-
dzenia zakazu wybierania cudzoziemcOw na postéw w poselstwach, ktére dotyczyly
spraw pastwowycH. Prébowano zastrzec, by w takich sprawach postami mogli
by¢ wytacznie Polacy, wytonieni na sejmie i za jego zgoByta to reakcja na
polityke Zygmunta |, ktéry pod wptywemony dos¢hojnie nagradzat w ten spo-
s6b zastuanych dla krélewskiej rodziny cudzoziemcéw. Postulat ten pojawit si
tylko jednorazowo. Jego realizacja ograniczytaby uprawnienia wykonawcze krola,
gdyz dotad samodzielnie decydowat on o wyborze postowarazem bytaby no-
wym rozwgzaniem prawnym.

1 ... Item, aby Krél J.M. uedéw i dostojnéci prawem pospolitem nadanych nie umniejszat ani te

przyczyniatDiariusze sejmowe..., s. 43.

... Item aby postéw cudzoziemcéw w rzeczach a sprawach koronnych nie posytano jedno polskiego
narodu, gdy statut o niedzieéenie przez cudzoziemce zamkéw za szkodlivabagzyli. Takowe te-

dy posytania daleko szkodliwsze, gpgset o wszystikorory stanowdé mae. Aby te takowe posel-

stwa, ktoreby wszystkiej korony dotykaty na samym walnym sejmie bytgneyrabowiem co i
wszytkich dotyczy, to od wszytkich mé bghwalono statuto nichil novi statuimus (sic) nisi in
conventu generalDiariusze sejmowe..., s. 4Bem jest pospoliti stuch, iakobi theraznieissi posto-

wie, ktorzi g od Krolia [JVT. Ferdinanda, nad zdawna obiczaine przecziwko onemu niedawno zmar-
temu Kroliowi IM., alie y wssem stanom coronnim mieli, gdisz nikomu to zakrito nie iest, iako zawzdi
pierwi Kroi IM. Ferdinand narzekacz raczil o pezgie do Polski Crolia niebosczika Januscha, a isz
Poliaki wipussczono przecziwkariu, skd szie ich potrzeba obawiacz, abi Kroi IM. Ferdinand nie
chczial wiescz w takowe pacta Coronei Pol-skiei, w iakowe bil wwiodl dziad iegoeQrgiersk;,

isz kroi wegierski bes przizwolienia stanévwegierskich skazit bil wolne obieranie kroliaggierskie-

go. Prze czo iest w pogskie ecz prziszla ziemia ygierska. A to szie belo stalo niczem ginnem w
Wegrzech, iedno isz bes rad coronnich kregierski czudzoziemcze silal do czessarza. A takgoross

abi tho poselstwo, s ktorem Pan Osius iezdzil y czali rok na nim mieszkat bes przizwolienia coronnich
rad, abi to bilo radam y postom od riczerstwa odkrithdElementa ad fontium..., s. 40.

3 A. Sucheni-Grabowsk&adania nad elg..., s. 104.
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Niewysytanie cudzoziemcéw z misjami dyplomatycznyrh{1550). Postowie
twierdzili, ze m.in. wignie przez powierzanie tajemnicrisiwowych cudzoziem-
com doszto do upadku dier. Dodatkowo podk&tano,ze przyczynita si row-
niez do tego polityka tego monarchy, ktéry planowat postiai polityki zagra-
nicznej bez wiedzy i zgody szlachtyegierskiej. Prosgrej Zygmunta Augusta,
by nie popenit tych samych ¢ddéw szlachcie chodzito prawdopodobnie aGdre
propozycji dotycgcych Wegier ztozonych przez krola polskiego cesarzowi Fer-
dynandowi. Na tym terenie vz bowiem trwaly walki o olgjcie wkadzy i gtéwnie
te kwestie nateaty do aktualnych problemow polityki guzynarodowej. Postulat
ten jest dowodem niestadgmych wysitkdw szlachty, ktéra zamierzata tym samym
do zagwarantowania sobie wptywOw nawet na paigdgraniczna petwa.

Rotmistrzowie? (1556/7). Domagano sizobowazania hetmanéw do wybie-
rania rotmistrzéwdanej ziemi ze szlachty w niej osiadtej. Rotmistrz byt dowddc
choragwi, w praktyce petnit rownie najczsciej urad lokalny w ziemi w ktérej
stuzyt. Poniewa do wojska zaeiznego zacigali sie gtdwnie zotnierze z najbli-
szych rejonéw werbunkowych, geografia obsadydbw uzaleniona byta od
ich pochodzenia

Wiasciwe wykonywanie obowazkéw sedziowskicl? (1558/9). Postulat ten jak
stusznie podkdit W. Uruszczak tak naprawdespolny kréla i szlachtyvynikat

1 ... Item jest pospoliti sluch, iakobi theraznieissi poslowie, ktgratisKrolia Ferdinanda, nad zdaw-

na obiczaine przecziwko onemu niedawno zmartemu Kroliowi I. M., alie y wssem stanom coronnim

mieli, gdisz nikomu to zakrito nie iest, iako zawdi pierwi Krol I.M. Ferdinand narzekacz raczil
0 przyeczcie do Polski Crolia niebosczika Januscha, a isz Poliaki wipussczono przeowkslgd

szie ich potrzeba obawiacz, abi Krol .M. Ferdinand nie chczial wiescz w takowe pacta Coronei Pol-
skiei, w iakowe bil wwiodl dziad iego CoroWegiersly, isz krol wgierski bes przizwolienia stanow
wegirskich skazil bil wolne obieranie kroliaggierskiego. Prze czo iest w poganskieze prziszla
ziemia wgierska. A to szie belo stalo niczem ginnemagr¥éch, iedno isz bes rad coronnych krol
wegierski czudzoziemcze silal do czessarza. A tak goadsstho poselstwo, s ktorem Pan Osius
iezdzil y czali rok na nim gszkal bes przizwelia coronnich rad, abi to bilo radam y poslom od ri-
czerstwa odkritho., Elementa ad fontium..., s. 40.

... Rotmistrzow aby hetman obrat osiadtych w wojewddztwach tak athadhyta nie z jednych
tylko ale ze wszech wojewodztw digczenia wszeciDiariusz sejmu 1556/7 r..., s. 81.
Rotmistrz byt dowodgroty, p&niej zwary choggwiag prowadzit on zaaig zotnierzy przychodg-
cych mu stayé. W. Majewski,Wojsko i stabazotnierska.., s. 221.

M. Plewczyiski, Rotmistrz zagiény na urzdzie ziemskim w XVI.ww:] Kultura, Polityka, Dyplo-
macja. Studia ofiarowane prof. J. Maciszewskiemu w Gf&zni¢: Jego urodzinWarszawa 1990,
s. 307 i 311.

... ysz iednakiey jurisdiciey nie uziwagzy zwlascza, ktorzi sgdu woiewodzego, ysz ich nye
ziemski gdzia gdzy, alie then, ktérego woiewoda stha®yiennik sejmu 1558/9r..., s. 230.
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Z troski o wiagiwe i zgdone z oboyzujgcym prawem wykonywanie obgzkow
urzednikow.

Instygatorzy’ (1565). Proszono kréla o wyznaczepigblicae persongektore
miatyby pozywé opieszatych urgdnikow. Poniewa skargi zgtaszane na negli-
gencg urzdnikdw nie przynosily rezultatu, egzekucijgiiuznali,ze g one spo-
wodowane bezkarnoi (mimo istniejcych przepiséw prawnych), niesumiennie
wykonujacych swe obowizki. Wprawdzie szlachcie przystugiwato prawo ich
oskarania, jednak osoby prywatne nie wnosity takich pozwow,rogze bopc si
ewentualnych reperkudjiSprawa ta zostata jednak odroczona, a kréddzt od
izby poselskiej przedstawienia konkretnych projektow. Wéwczas postowie zapropo-
nowali powotfanie instygatorow, czyli oskscieli publicznych, ktérzy mogliby
wszczyna postpowanie o zaniechanie lub wadliwe wykonywanie olakdw
stuzbowycH'. Monarcha jednak obawiaksiz wprowadzenie tego ugdu ograniczy
jego uprawnienia i dlatego przy pomocy senaailtten projekt.

3.4.1. POSTULATY DOTYCZACE UNIFIKACJI PANSTWA
1 WSPOLNEGO PONOSZENIA KOSZTOW OBRONY

Prawo mieszkarcow Litwy, Prus i ksiestw slaskich do przyjecia prawa ko-
ronnego w razie procesu sdowegd (1550). Jednoczaie zadano uniewznienia

W. UruszczakHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 380.

Diariusz sejmu 1565 ..., s. 94, 138-141 i 205; ... trzeba pewnych instygatoréw, ktérzyby powi-
ni byli omieszkate, niedbate wdniki pozywd, tu z niemi sprawiedlinei dochodzt na sej-

mach walnychTamve, s. 155.

Szlachta podkiata to juz na sejmie z 1562/3 r.: .aby byla konstitucja napisana, aby ctéa
krzywd: pospotu, kédego urzdnika, postowie pozwana sejmi i instygowabyli powinni..,
Diariusz sejmu 1562/3 r..., s. 122.

Projekt ten nie doczekalesiealizacji. Jego zadenia i walk sejmovg o realizag szczegétowo
opisuje I. Kaniewskawalka o wprowadzenie instygatoréw na sejmie 15680drodzenie i Re-
formacja w Polsce” 1962, T. VII, Warszawa, s. 71-99.

I. KaniewskaWalka o wprowadzenie, s. 96-97; T. Szuldjlistoriograficzny bilans polityki.,
s.121.

... Item aby wedle przywileju Wiadystawa, Kazimierza addgo krola niegdydulgcego polskiego
nadanych, aby kalemu z Ksistw Litewskich, Pruskich, $zgkich, bylo wolno ze wszysthna-
jetnascig swg do prawa i powinowactwa koronnego wdiediie, a takowe listy, ktéremiby kto
mogt by od takowego wcieleniagto prawa i do postusdstwa koronnego, w ktérem z vy
mianowanych kgstw hamowan, aby mocy takowe listy nie miaty, ale wedle statutu actor segua-
tur forum rei.Diariusze sejmowe..., s. 39.
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wszystkich odmiennych postanowie- listbw hamugcych molwosé wecielenia
zgodnie z formut actor sequatur forum r&i Poniewa przywolywana zasada do-
tyczyla jedynie prawa wyborwydu, zastosowana przez postow interpretacja znacz-
nie jg rozszerzyta. Postowie chcieliby pozwany miat&akna@liwos¢ wyboru pra-
wa, wedlug ktérego powinno esitoczyé rozpoczte pos¢powanie. W praktyce
zwlaszcza kaize pruski Albrecht nie chcial, zregzbezprawnie, dopuszozaa-
wet apelacji od swych wyrokéw przeddy krolewskie i nie uznawat waosci
krélewskich listowzelaznych. Trudno zatem przypusz&zae zaakceptowatby
nows, jeszcze szegzregulacg w tym zakresie

Rady Pruskie — krél miat je wezwaédo stawienia na sejmig(1562/3). Rada
Pruska byta organem ogbinosi ustrojowej powotanym na mocy przywileju in-
korporacyjnego z 1454 roku. Krol zastrzegt w nim do jej kompetewsjtystkie
wazne sprawy dotygze ziem pruskich za wspélnym postanowieniem radcow tych
ziem, duchownychsivieckich, szlachty i wkszych miast, rozpatrywadozstrzy-
gac®. Wykonanie tego postulatu oznaczatobyavivprowadzenie nowego roz-
wigzania, zmieniajcego status prawny ziem pruskich.

Czyli pozwany wybieragsl, przed ktérym powinno toczysie postpowanie.

Wydaje s3, ze postulat ten sformutowano na podstawie sprawy braci Komorowskidocno to
zadziwia stan rycerskie dway szlachcice, ludzie zacni, Komorowscy bracia, z dobrowolney
checi krolestwu Polskiemu i prawom Polskim poddadi starszy z nich Pan Jan, nie tylko iest
pogardzonym, ale mu nawet kaszteja@swiecimsl odebrano, i z rady krolewskiey Radzcy
poprzysgzonemu z wielkk dla niego habg i zatoscig, wyni¢ kazano, lubo poprzednicy JKMci

z wielkim trudem i staraniem nowemi przychodniami i grzagniami ludnéc i ziemg Paristw
swoich rozprzestrzentausitowali. Uprasza przeto stan rycerskieby JKM raczyt u siebie
zawsze tak znakomiteg@ia powaac i przywroci, obawiai sie albowiem, aeby  ochyd
znakomitego @ia nie odstgczali sk inni, coby sobie do ieddoi i ciata tego krélestwa przyst
powa’ zyczyli. Trudno obiecywasobie czego dobrego z potenia i iednoczenia innych ziem z
korog, iezeli krél I tego ngza opuci. Sejm krakowski 1545 r..., s. 306; Bracia Jan i Wawrzy-
niec Komorowscy w 1545 r. uzyskali u krola wgie spod prawaswiecimskiego i zatorskiego

i poddanie prawu koronnemu., A. Karski, Komorowski Jan[hasto w:]Polski Stownik Bio-
graficzny T. XII/3, z. 58, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968, s. 416—-417.

... Radom Pruskim zagt przy osobie swojej rozkazat Diariusz sejmu 1562/3r..., s. 50.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il, s. 162.

Dokonano tego na mocy dekretu Zygmunta Augusta z 16 11l 1569 roku. Biskupi, wojewodowie
i kasztelanowie pruscy, z vagizeniem innych czionkéw Rady zasiadali wéwczas w polskim senacie,
a postowie szlacheccy w izbie poselskiej, do ktérej nie weszli przedstawiciele miast. Pomimo tych
zmian dziatat dalej dwuizbowy sejmik generalny orazimaly skarb pruski z podskarbim na czele.
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Przyjecie Inflant do Korony! (1563/4). Postulat wynikat z pitd zgtaszanych
przez mieszkecow Inflant i sytuacji midzynarodowej. Zgodny byt z dwczespoli-
tyka monarchy dotycica tych ziens.

3.4.2. POSTULATY GOSPODARCZE

Tres¢ zglaszanych postulatow, dharyraznie maj charakter gospodarczy nie da
si¢ zakwalifikowa do wszystkich kategorii, ktére wprowadzono dla postulatéw
zgtaszanych wielokrotnie. Moa wyromi¢ nastpujace grupy:

1. Splaw;

2. Sal;

3. Inne.

Ad. 1. Wolnos¢é rybotéwstwa® (1547/48). Postulowano wprowadzenie wéio
rybotdwstwa na brzegach rzek. Wykonanie tego postulatu wprowadzitoby now
normy prawry, gdyz od 1496 roku potowy te byly zastezme dla wiacicieli przy-
legtych brzegow

Koszty budowy mostow(1558/9). Postulowano olgenie kosztami budowy
mostow kroéla i wiécicieli przybrzenych gruntéw. Zdobycigrodkéw potrzebnych
na budow i nalezyte utrzymanie mostow byto powaym problemem. Niekiedy

1 ... Ifflanci te, jako sk sami do tego maj aby byli do Korony przygi, napatrzeli si tego W.M.

wszyscy ha przeszlym sejifuie) cisny sie pod skrzydta a pod obrertej stawnej Korony., Diariusz

sejmu 1563/4 ..., s. 194.

Zob. szerzej: F. Papedagiellonowie a Moskwa,Kwartalnik Historyczny” 36 (1920), s. 44,

H. towmiaaski, Polityka Jagiellonéw, s. 562, J. Heyd@s¢ niezgody — Inflanty w polityce we-
wretrznej Rzeczypospolitej w XVI-XVII,iw:] Prusy i Inflanty midzysredniowieczem a no-
waeytnascig. Paistwo, spoteczistwo, kulturared. B. Dybg D. Makitta, Toruh 2003, s. 160.

... ma by¢ wolne fowienie ryb na brzegac8ejm piotrkowski 1547/8r..., s. 166.

P. Dybkowski, Prawo prywatne polskjedwow 1910, s. 264.

... Siachta pewnd...) prosg dlia p. Boga, abi bili wolny od robothy mosthu na gaczi, poniewasz
ynssa wsithka sliachta wolna iesth od nich, albowiem nyekterzy, ktérzy tham ymignaantiagy

gaczy, y ktérym tego mostu iesth napotrzebniey y napilniey podaly szie w to, abi go robily, tedi za
thym ich pozwolieniem y inich wssithkich czisio tey robothy, a ysz krol JM raczi tam bracz czlo
mostowe, tedybi thesz y thym poddani JKMci sami robicz myely, abo czy, przesz ktorich ymienie ta
droga iesth, bo zadni sliachczycz wedlie obiczayu y sprawiedliwosczy nye powinien na czudzym
ymieniu mostow robycz, ienczllgt na szwym, a gdziebi to inaczei bicz nye moglo, tedi iednalg,pross

abi JKM raczyl ym s pusczey swey kroliewskiey dacz drzewa na ten mosth, bo tam sliachta iusz drze-
wa nye mg...) asz musgkupowacz yndziey za niemale pienyadze, a tak zvaakskoscziym
prichodzy robota tego mosthbkarga z Mazowsza. Dziennik sejmu 1558/9..., s. 226.
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przedsiwziccia takie finansowat to krblub Kasciot, ale z reguty gzono do prze-
rzucania na zytkownikdéw zarowno kosztow budowy jak i utrzymania mostow. Za
prawo korzystania z mostow pobierano myto, do ktérego uprawniony biglieidh
gruntu przez ktéry przechodzit most, miasta i klasztory. Z czasem uprawnienia te
zaczto traktowd jako specjalny przywilej, przy czym bardzcettie zapominano

0 wigzacym sk z nimi obowizku wykonywania prac naprawczych. Ponadto wniosek

o obchzenie, chocigby w czsci, krola kosztami inwestycyjnymi nie znajdowat

w pelni pokrycia w dwczesnej sytuacji prawnej. W 1538 roku zniesiono przymusu
korzystania z mostéw, pagajacy za sob przymus ptacenia mostowego. Oznacza-

lo to przyzwolenie wszystkim na korzystanie z broddéw, i spowodowalo spadek
dochodow skarbu krolewskiego z tytutu mostowego. Jednak niezadowolonej z powo-
du koniecznogi ponoszenia dodatkowych kosztéw szlachty to nie obchodzito i dla-
tego chciata przerzuciczs¢ wydatkow na krola. Realizacja tego dezyderatu stano-
witaby nowe, korzystne dla niej rozyzanie prawne.

Jazy? (1562/3). Chciano dokonania wyktadni statutu warszawskiego o jazach.
Ad. 2. Regale gérnicze®(1550). Domagano si przyznawania szlachcicom
prawa wiasngi do kruszcow odkrytych na ich ziemiach. Sprawa dwoch rodzin stata

si¢ podstawy ogolinegazadania, by nowoodkryte poktady soli czy innych mineratow
nalezaly do wigciciela ziemi, na ktorej zostaty odnalezione. Realizacja tego dezyde-
ratu ograniczytaby regale goérnicze kréla tylko da @ksploatowanych poktadow

i jednoczénie rozszerzyta prawo wiasrwé szlachty réwnie nato co pod ziemi.

Ad. 3. Zbiegostwo chtopéw i spory o zbiegtych poddanyéi{1550). Doma-
gano st wprowadzenia zwyczaju wydawania chtopow zbiegtych do Wielkiege Ksi
stwa Litewskiego z Korony. Postowie podiedi, ze zbiegostwo byto przyczgn
wielu przestpstw, morderstw i najazdéw. Chiop byt cenny dla szlachtyz gthno-
wil podstave sity roboczej w rozwijajcej st gospodarce folwarczno4ezczy-

1 Np. most staty w Warszawie lub most wzniesiony w 1410 r. pod Gekigvn. A. RossetDrogi

i mosty.., s. 60 182.

... O jaziech, acz jest w Warszawskim Statucie,zatéei lucide napisano, prosimy o okjgenie

— i aby byto ab absque motione et appellatiddiariusz sejmu 1562/3 r..., s. 140.

... ltem, aby wedle statutéw i przywilejow Cazymiri fol. 48 ku zamianie szlachty z Krélem J.M.
nie byli przycinieni Kitaiscy, Borochobicze, aclty-by téw ktdrem ziemigskiem imieniu ta-
kowe kruszce byly alba; swynalezione, aby byly wedle statutu Ludovici fol. 40 zachowane
imiona szlacheckie mapy¢ wolne, a tak tym, ktérym jest co na tym przywilejutoziaby byto
wrécono, a na potem, aby ich nie trudniolgariusze sejmowe..., s. 47.

Takie postanowienie, rozszergsj wiasnéc szlachty, znalazto siv artykutach henrykowskich.

Item pross, abi I.KM. obiczai y poradek uczinicz raczil, iakobi zbiegli kmieczie, tak s Koronei
Polskiei, iako z Xistwa Lithewskiego, widani beli, o ktére wielkie morderstwa y naiazdi zwikli
biwacz.., Elementa ad fontium..., s. 42.
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nianej, dlatego realizacja tego postulatu miata znaczenie ekonomiGwaatko

proszono, by krol zatagodzit i zatatwit spory o zbiegtych poddanychgaaymiKoro-

na, a gsiadupcymi z na paistwami —Slaskiem, Wegrami i Prusanii Motyw i cel

dziatania szlachty w tym przypadku byt taki sam jak w poprzednim postulacie.
Wytaczndé na handel z cudzoziemcami dla szlachl§i547/8). Domagano i

zastrzeenia dla szlachty wytzndci handlu granicznego wotami i innymi towarami

z cudzoziemcami. W ten sposob szlachtayld do zdobycia monopolu handlowego,

przede wszystkim w najbardziej wéwczas dochodowe] dziedzinie hodowli i sprzeda-

2y wotéw'. Wykonanie tego postulatu dezyderatu datobyamawvime prawa.

3.5. POSTULATY DOTYCZACE PRAWA

Opieka® (1550). W tym wypadku starania postéw dotyczyly ochrony praw stab-
szego podmiotu. Zgodnie z prawem opiekun powinien przede wszystkitrodiza
los¢ i nienaruszalnosdnaptku pupild, w rzeczywistéci nie zawsze jednak tak
byto. Dlatego te prébowano wprowadéiregulacg, ktéra uniemotiwitaby nie-
uczciwym opiekunom dziatanie na szkdda podopiecznych

K oszty uwiezienia® (1550). Kara wizienia odbywana byta w wig gérnej albo
dolnej. Opat, éwietlenie i wyzywienie wizien musiat nabywé na wiasny koszt;
jesli nie bylo go na to sta koszt ponosit oskayciel, ktéry spowodowat uwkie-
nie’. Natomiast niezgodna z prawem byla opfata za trzymanieziewiu. Z postu-
latu jednak wynikaze w praktyce nieraz jeégdano i dlatego szlachta domagala si
wykonywania prawa w tym zakresie.

Szerzej pisze o tym: Sreniowski, Zbiegostwo chiopéw wdawnej Polsce jako zagadnienie ustroju
spotecznegdNarszawa 1948.

Item prosg, abi |.LK.M. z Sliskiem a s Prussaki, s Wfgri takiesz, postanowicz raczil, iakobi roznicze
o takowe kmieczie miedzi thimisiecztwi a nami moderowane beli y opatrzontanve.

... izby bylo wolno szlachcie z gini, towarami i wotami kupc?y.., Sejm piotrkowski 1547/8 r...,

s. 165.

B. BaranowskiZdobywanie surowcow organicznydhv:] Kultura materialna PolskiT. Ill, Wro-
ctaw—Warszawa—Krakéw—-Gdsk 1978, s. 93.

Item pross, abi opiekunowie ze wssitkich dochodéw generaliter, nihil excipiendag beafali. ..,
tanve.

J. BardachHistoria paistwa i prawa.., T. |, s. 496.

Szerzej zoh: W. Uruszczaljstoria paistwa i prawa polskiego., s. 307.

Item abi kazdi ugdd od wizienia nicz nie brat, secundum statutum fo.10&lementa ad fontium...,

S. 42.

°® S. GrodziskiZ dziejéw staropolskiej., s. 171, przypis 35.
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Zatwierdzenie i publikacja statutéw koronnych Przytuskiegd (1550). Jakub
Przytuski w zbiorze statutow koronnych nie ograniczy do zestawienia norm
prawnych, ale w przedmowach do poszczegolnycigksiejednokrotnie wyrzat
takze swoje pospowe pogidy, zwlaszcza na koniecznogézmocnienia wiadzy
krolewskiej, przeprowadzenia reformyskita oraz na rel szlachty i postow ziem-
skictf. Byto to zgodne z pogtiami czsci egzekucjonistéty jednak nie uzysakata
aprobaty wekszogi. Stusznym wydaje sipoghd W. Uruszczakaze: Kompen-
dium Przytuskiego byto bardziej encyklopediedzy o prawie polskimznkodeksem
prawa. Praktyka prawna w Polsce wymagata dziet znacznie prostyszch gprzyst
nych..*

Zniesienia recesu wydanego niezgodnie ze statutem Kazimierza i Aleksan-
dra® i zakaz wydawania receséw niezgodnych z prawem niewydawania w przy-
sztosci receséw niezgodnych z prawefn(1550). W obu przypadkach postowie
powotywali st na zasadezgodnie z ktGr obowkzujace przepisy nie powinny
by¢ z sobasprzeczne i domagaliesivykonywania prawa.

Ograniczenie odpowiedzialnoi za obraz majestatu’ (1550). Postulowano
ograniczy¢ pozywanie z tytuhcrimen laesae maiestatisytagcznie do oséb wy-

1 ... Iltem, aby wedle statutu Sigismundi fol. 32 i innych krél6w przedtem oprawiony i zjednoczony

statut K.J.M. dla okazaniagspredzej sprawiedliwéei) uczyni raczyt, jako Przytuski spisat dobrze,
jedno £ mu go nie dopuszczono imprim@waczkolwiek kréla niedawno zmartego o to prosili ziem-
scy postowie, i teraz o to na ten czas Kréla J. Mci ptd3&ariusze sejmowe..., s. 47.

Szerzej pisze o tym: R. Taubenschliakub Przytuski — polski romanista XVI wiekirakdw 1918;

B. Ulanowski,Jakub Przytuski i jego statufReformacja w Polsce” 1922, T. Il

Przywhzanie egzekucjonistow do tej wiae kodyfikacji podkrdita A. Sucheni-Grabowska, fe,
Spoteczn&’ szlachecka a ps&stwa..., s. 59.

Poda¢ za: W. UruszczgkHistoria paistwa i prawa polskiego., s. 171.

... Aby reces ktory byt wydan przeciwko statutowi Cazimiri 96, item pollicemur i t.d. Alexandri
in Radom 115 tituloguoniam Jura i t.d. nie byt bran athdnego ku pomocy, aniztaikomu ku
szkodzie wedle onegdajszej od J.K.M. danej odpowi€daize, s. 38]tem reces nad uchwal
seimowgpo Seimie widani, abi belo opatrzono pisanim, iakobi ni od kogo na pomocz nie bil
bran na przissle czaschi, iako iusz iest od Krolia .M. to postom w tich dniach obieczano, isz nie
ma nikomu bicz ku sskodzie, i gdisz tilko od postronnich narodéw takowe recessi biwali uziwa-
ne, ku upatku y zniewetiiu onich ziem, a nie od Poliakow..., ... ltem reces nad uchaeil

mowg po Seimie widani, abi belo opatrzono pisanim, iakobi ni od kogo na pomocz nie bil bran
na przissle czaschi, iako iusz iest od Krolia I.M. to poslom w tich dniach obieczano isz nikomu
bicz ku sskodzie, i gdisz tilko od postronnich narodow takowe recessi biwali uziwane, ku upatku
y zniewolgniu onych ziem, a nie od Poliakow Elementa ad fontium..., s. 38.

... | takowe recessy, aby na potem wydane nie Dygriusze sejmowe..., s. 38.

Zob. szerzej na ten temat pisze A. hiyi, Przesgpstwa polityczne w polskim prawie karnym
XVI-XVIII, Katowice 1976.
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stepujacych przeciw monarszeDo 1510 roku przegpstwo to mogto by wymie-
rzone nawet osoby senatoréw, postow iedrikow sidowych. Motiwosé te
zlikwidowano w 1539 f. Prawdopodobnie przypominano o tym, by uchtaig
przed ewentualnymi restrykcjami, gdwiasnie w roku 1550 celem atakéw auto-
réw licznych paszkwili stata sikrolewska matonka — Barbara. W tym wypadku
domagano sizatem tylko wykonywania obowdujagcego prawa.

Kara dla wywotancow® (1563/4). Domagano gkarania wywotacéw zgod-
nie z prawem, czyli konfiskatdobr.

3.6. POSTULATY USTAWODAWCZE

Nakaz wstawiennictwa postéw u kréla (1538). Proszono, by postowie nie od-
mawiali swojego wstawiennictwa u kréfadnemu potrzebagemu go szlachci-
cowi. Zobowjzanie to miato by og6lnazasad postpowania postéw. Ponievra
jednak postulat dotyczyt wykonywania prawa pospolitego, zaliczono go do grupy
dezyderatéw strictegzekucyjnych.

Zakaz zmniejszania liczby postow (1553). Postulat ten byt niejako odpowie-
dzig na polityle Zygmunta Augusta, ktory w tym czasie wyst z projektem przy-
wrécenia statutu z 1540 rokiSzlachta jednak doskonale wiedzigkawczenie]

1 ... Aby wedle statutu 1539 Crimen lesae Majestatis nie by} rozumizywiam, jedno o samej

osobie J.K.M.Diariusze sejmowe..., s. 39.

2 VL, I, f. 550,Crimen laesae Majestatis; Zob. te: VC, T. 1/2, s. 199.
... Wywotaicy aby podiug Statutu karani od starostéw byli, i ci, ktérzy czidzdsi g, aby w Koronie
miesca niemieli, abona ich podtug prawa konfiskowane byhDetdusz sejmu 1563/4 ..., s. 346.
... Nobilitas commisit nunctiis, ut faciant intercessiones ad Regiam M-tem pro unogquogue nobili, qui
intercessionem hanc postular@irtykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 354.

.. Postéw take na poly umniejszgg mniejszy poczet témto pismem stawdaaczysz, sejmow powia-
towych umniejszasPiariusz sejmu 1553 ..., s. 7.
Poniewa w miare rozwoju parlamentaryzmu rosta liczba postéwatanie o strawnena sejmie
krakowskim w 1543 r. Zygmunt | wydat konstyteicjv ktorej postanowitCum cerneremus nume-
rum nunciorum terrestrium, qui ad conventum generalem destinantur, eo usque processisse, ut the-
saurus Reipublicae sumptu in illos necessario plus aequo gravaretur et magna pars contributionum
publicarum in eos expenderetur, defensioque Reipublicae per hoc minuatur, ac item omnes tractatus
et actiones in conventibus necessario cum illis agendae in longum traherentur propter numerosam il-
lorum multiudinem, quorum plerique in hoc munus sese ingerunt, ut actiones causas judiciarias, in
judiciis et negocia privata, quae in conventibus eis incumbunt, possent commodius peragere: propte-
ra consiliariis nostris censetibus in praesencia nunciorum terrestirium, ante conclusionem conventus
praesentis edici fecimus, et hac constitutione nostra decernimus, ut in conventibus particularibus
nunci ad conventum generalem non plures eligantur, quam olim eligebantur.
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wydane konstytucje nie oldlaty doktadnej liczby postéhi nie zgadzata sina
propozycje grozge uszczupleniem jej praw, zwtaszeeawykorzystujc ten brak
precyzji zwekszyta znacznie liczbswoich przedstawicieli. Nie ligg postow Wiel-
kiego Ksestwa Litewskiego i Prus Krolewskich, miata pierwotnie okoto czterdziestu,
aw momencie sformutowantadania ju stu dwudziestu reprezentanfow

Dyskusja na sejmié (1555). Domaganosprzyznania prawa do toczenia dysku-
sji przez szlacktpomimo sprzeciwu krola. Realizacja tegdania uniemdiwitaby
krolowi zamknécie dyskusiji, ktorej kierunek mu nie odpowiadat, jednémize
wprowadzagc nowy element do pagaku sejmowania.

3.7.1. POSTULATY DOTYCZACE MIESZCZAN I MIAST

Przestrzeganie prawa sktadu Krakowa przez mieszczan lwowskiti{1534).
Z dezyderatu wynikaze kupcy lwowscy dopuszczaligsbezprawia, gdy szeroko
interpretugjc wkasne prawo skladu blokowali mieszczanom krakowskimliwims¢
bezpdredniego prowadzenia handlu ze Wschodem. Jeditsezeami lekcewayli
prawo skladu Krakowa wracajc z towarami, omijali miasto. Postulat ten sformu-
lowano w celu obrony praw Krakowa, a ponievmiasto to od 1505 roku posiadato
prawa szlacheckie, w niniejszej pracyag#dono go do dezyderatoseisle egze-
kucyjnycH.

Sejm bydgoski zastrzegt jedynies skarb publiczny musi wyptaé¢aliety nie wecej niz szeciu

postom z wojewodztw wkszych.

Dane te okréajg liczbe postéw do roku 1569. J. TopolsRiolska w czasach nodydnych.., s. 144.

... thedi besz nasego zwolienia stanowiono nycz nowego biczigiethenli besz zalosczi sluchacze-

smi thego nye mogli, aby nam wolno bycz nye miato WKMci o tho proszicz, zaebichmi thesz do thego
przipuszczeny bili, do czego zawsze przodkowie W.K.Mci kroliowe polsczi przodki nasze przypusczacz
s powinnosczi swey kroliewskiey bili miloscziwie zwikiDziennik sejmu 1555r..., s. 24.

... Item domini cives Cracovienses humiliter supplicant sacrae regiae M et suae M huiusque incliti
Regni dominis consiliariis, ut civitatem Cracoviensem atque eius incolas circa privilegia et iura de-
positorii generalis, in quorum usu et possessionem semper fuerunt, gratiose conservare dignetur, ne
Leopolienses id temere praetergredi audeant, Wratislaviam et ad alias Slesiae oras mercandi gratia
proficiscentes. llli enim contra aequitatem Cracoviensibus prohibent, quominus ultra Leopolim in
Valachiam, Thartariam et Thurciam commeare possint, cum tamen vigore insignium privilegiorum,
guae Cracovienses habent, iter illud, ut ante patuit, ita et nunc merito eis patere édhea¥l/1,

nr 51, art. 24, s. 105.

Miasto to uzyskato prawo sktadu w 1306 r. A. RosBedgi i mosty.., s. 163.

Krakéw zajmowat wyjtkows pozycg na sejmie, gdiyod 1505 roku posiadat prawa szlacheckie

i z tego tytutu wysytat postow na sejm. Stan ten powodowat ustawiczne niezadowolenie szlachty, kt6-
ra pierwotnie staratagsbgraniczy gtos postom Krakowa, a gdy to nie dawato rezultatow, uciekata
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Prawo skupu zbaa dla faktoréw® (1534). Zgodnie z postulatem faktofzyieli
prawo skupu zhia we wsiach i wywozu, dall zechg. Dotyczytzycia codziennego
Owczesnego ziemiatwa, toczcego st wokot probleméw zwgzanych z zarg
dzaniem gospodarstwem. Zbyt produktow, wytwarzanych przez folwark, byt gtow-
nym zrédiem dochodu szlacheckiego i dlatego zabezpieczenie swobody handlu tymi
produktami stanowito jednym z w@iejszych celéw postow szlacheckich. Niemal
caly handel koncentrowatesivowczas w GdaskU’, natomiast stosunek kupcow
gdanskich do ziemian opieratesha skomplikowanym systemie umow zawieranych
najcz:sciej przez faktorow. Byli to agenci firm handlowych, ktorzy padmali po
kraju i zawierali kontrakty na dostawbaza, nie mogli go jednak nabyéfa\W takiej
sytuacji legalnym miejscem zakupu byt jedynie teren#Ska, gdzie swoboda han-
dlowa z racji na przystugage miastu przywileje byta ograniczona. Ponigyeainak
koszt i niebezpiecastwo dostarczenia zba do Gdaska obcizat szlachcica, roz-
wiagzanie to nie podobatogsszlachcie, ktéra wolata przerzéige na kupcéw. Dlatego
tez postulowano, by faktorzy mieli prawo nie tylko kontraktowania, ale i nabywania
zbaza. Postulat ten wprawdzie nie dotyczyt wykonywania prawa pospolitego, jednak
mozna uznd, ze zmierzat do jego zabezpieczenia. Ponkeszachcie przystugiwata
swoboda prowadzenia dziataseohandlowej, jakiekolwiek jej ograniczenia narusza-
ly jej prawo, przed czym probowala &ironic m.in. w ten sposob.

Ograniczenia stroju’ (1539). Postulowano wprowadzenie rygorowgkizkto-
rym okrelone materiaty i ubiory przystugiwalyby wagdznie szlachcie. Wyznaczni-
kiem przynalencsci stanowej byt stréj, dlatego zaume mieszcagstwo cletnie
nasladowato w ubiorze ziemian, a niejednokrotnie nawgtvato znacznie lepszych
gatunkowo materiatow. Budzito to zawiszlachty, zwlaszczaedniej i nkszej, ktéra

sie nawet do przemocy fizyczneji wyrzucata ich z sali obrad. Zastraszeni postowie Krakowa w prak-
tyce przestali glosowtaJednak nie wystarczyto to szlachcie. Zgodnie z uchwalez nich konsty-

tucjg z 1565 r. postowie Krakowa mogli adt zabierd glos wytacznie w sprawach miejskich.

W. UruszczakSejm w latach 1506—154fv:] Historia sejmu polskiegd'. |, Warszawa 1984, s. 78;

J. BardachPocztki sejmuy [w:] Historia sejmu polskiegd'. |, Warszawa 1984, s. 42.

... Item vectores non prohibeantur in villis frumenta cuiuslibet grani emere et libere, quo velint,
ducere AT, T. XVI/1, nr 51, art. 9.

Wprawdzie nazwa ta nie zostata wymieniona wdekpostulatu, ale wiaie te osoby zajmowaty

si¢ woéwczas konraktowaniem zkm wydaje si zatemgze ich dotyczyt ten postulat.

K. Grzybowski Refleksje sceptyczne, Warszawa 1970, s. 118.

N. DaviesBoze igrzysko.., s. 347.

... Item, jako ja od kilku czaséw bytlo namawiano i naskim teé sejmie obiecowano, aby na kupce
byla te jaka miara a ustawa, jakoby oni inszych statutéw przedawaniem swemie ucizali, ta-

ka tez okoto ubioréw i noszenia zbytniego, a Rzpltej bardzo szkodliwelstyrodiowe .., s. 29.
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zazwyczaj nie mogta sobie pozwohia stosowny stréj Dlatego nie char zaak-
ceptowa faktu, ze jej przedstawiciele magprezentowa si¢ gorzej od byldyka’,
szlachta postulowata wydawani&olejnycH przepiséw przeciw zbytkom ludzi
nizszego stanu
Ograniczenie wiaciwosci saddw miejskich i wiejskich prawa niemieckie-
go° (1545). Domagano &iby sprawy wniesione przez szlaghosiadajca dobra
podlegte prawu niemieckiemu rozpatrywano w obecnkidla. Wiaciciele miast
i wsi zatlazonych na prawie niemieckim nie byli zadowoleni z okawjacej pro-
cedury, zgodnie z ktgmpodlegali w sprawach tych débr jurysdykgdéw miejskich
i wiejskich prawa niemieckiegoZwlaszczaze od wyrokdw zapadiych w pierwszej
instancji mana byto st odwota tylko do niezalenych od szlachtyaslow wyzszego
prawa niemieckiego. Chc zabezpieczyswoje prawa i glzac, ze krél nie pozwoli
jej skrzywdzt popieragc niestuszne wyroki, oraz dla zaznaczeniasagci szlach-
ty, postowie proponowali udziat kréla przy rozpatrywaniu tego typu &karg
Zakres uniwersatude non tolerandis Judaeig1550). Postulowano o nierozei
ganie uniwersatu dotygzegoZydéw na poddanyckwieckich i duchownych. Pod-

1 J. TazbirKultura szlachecka., s. 45 i 53-54.

tyk to pogardliwa nazwa mieszczanina.

Pierwsza z konstyucji przeciw zbytkowi, nazywani@les sumptuariagostata wydana w 1613 r.
Pod grdba kary 14 grzywien (podwiszono § w 1620 r. zakazywata ona noszenia mieszcza-

nom kosztownych futer, szat, paséw jedwabnych i butéw safianowych. I. Lewandowska-Malec,

Sejm walny.., s. 331.

Kolejneleges sumptuariapojawity se w latach: 1620, 1629, 1655 i 1683. Zaréwno ich liczba
jak i ciagle podnoszona wysokékary w 1613 r. miata ona wyn@sl4 grzywien, podczas gdy

w 1655 r. urosta do 1000 za zabronione cz§miadczy o tym.ze takee i te przepisy nie byty

w praktyce zbyt doktadnie przestrzegane. S. Grodziskiagi o prawach przeciwko zbytkom
w dawnej Polsce,Zeszyty Naukowe UJ”, Prawo nr 5, 1958, s. 80 i n.

Zwlaszczaze jak pisz A. Sucheni-Grabowskavlieszczanki stroity gibardziej ni przecitne
szlachcianki: mialy piepize i okazj do nabycia bezgoednio od cudzoziemskich kupcéw wschod-
nich tkanin czy rénorakich przedmiotéw zbytk{w:] Wolng¢ i prawo w staropolskiej koncepciji
paistwa.[Pierwodruk w: ,Arcana”, nr 38, 2/2001, s. 117-132] (w 2004 r. autorka zmienita i roz-
budowata czs¢ przypisow), Warszawa 2009, s..29

... Gdy wielu szlachty wkrélestwie znacznémiona posiadag, prawu Tentdskemu ulegaice,

a apellacyeod takowegoprawa do gdu samego krola JManalezg, azeby wic takowe sprawy

w obecnéci tylko samego krélagdzono.Sejm krakowski 1545 r..., s. 292.

S. GrodziskiZ dziejéw staropolskiej kultury,, s. 127.

Krol na to st nie zgodzit i w 1550 r. oddat sprawy na terenie miast pod jurysgykigjsks.

Zob. punkt 15.d.

Prawdopodobnie chodzito o przywilej: Privilegium non tlerandis Judaeis. Przywilej ten pojawit
sie w XVI w. i dotyczyt niektdrych miast krolewskich. Na jego matydzi nie mogli zamieszkiwia
w takim migcie a nawet do niego wgbwa: z wyjatkiem dniscisle okrelonych, analogiczny przy-
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kre$lano,ze bytoby to sprzeczne ze statutem z 1505 rz gayzapadta w tym wzefl
dzie uchwata sejmowaDomagano sizatem jedynigcistego wykonywania prawa.
Wolnosé¢ sprzedazy miedzi w Krakowie? (1550). W postulacie donoszono kré-

lowi 0 porozumieniu tego miasta z rodem Fukieréw, na mocy ktérego KrakoWianie
mieliby nabywa& od nich mied taniej niz mieszkacy innych regionéw Polski
Szlachta nie byta z tego powodu zadowolona i prosita krola, by przeciwstagviat si
monopolom i bronit dla niej wolnego rynku. Podi{eda, ze przez zmow Kra-
kowa z Fukierami nie sprzedawano jej miedzi na baniaghierskich.

wilej wydawano dla niektérych dzielnigydowskich w Polsce i na Litwie: privilegium de non tole-
randis Christianis; Zygmunt Agust wydat w 1568 r przywilej zakggugamieszkiwé chrzécija-

nom na podkrakowskim Kazimierzu. Zob. szerzej: Maria i Kazimierz Piechotk@pgidum Ju-
daeorumZydzi w przestrzeni miejskiej dawnej Rzeczpospadlitajszawa 2004, s. 164 i ngste.

Item vidane g universali na Zidi na iakowis podatek, w ktorich to universaliech stato, isz gdziebi
z miast szliacheczkich Zidowie na tagntiontributiy zwolicz nie chczieli, zakazano gim uziwacz
wolnosczi w mies-cziech Krolia I.M. Iszgaz takowe uniwersali, iako bes uchwali seimowei
widane g przecziwko statutowi: Nihil novi statuemus nisi in Comrentione generali eta, thak tesz
pross;, bi to bilo naprawiono, iakobi poddani stanu duchownego y szwieczkiego tak zgriéwoli
nie beli. Gdisz tesz z miast Crolia IM. liudzie szliachti y poddanich ich podatki y ziwnoscz sobie
omisliaig tak wielkie, iako sami miedzi spb., Elementa ad fontium..., s. 39.

Prawdopodobnie chodzito o rodgifiurzonéw. Jan Turzon byt bowiem jednym z najstynniejszych
przedsgbiorcéw krakowskich tych czaséw. Zadzat on handlem miedgsprowadzamz Wegier,

ktéra przechowywat wignie w Krakowie. Wspdlnikami jego byli Fuggerowie, z ktérymi, poprzez
makenstwo pohczyly go wizy rodzinne. A. JeliczZycie codzienne wredniowiecznym Kra-
kowie (wiek XIlI-XV), Warszawa 1966, s. 104-105.

Prawdopodobnie chodzito o rodgifiurzonéw. Jan Turzon byt bowiem jednym z najstynniejszych
przedstbiorcow krakowskich tych czaséw. Zadzat on handlem miedgisprowadzam z Wegier,

ktérg przechowywat wiénie w Krakowie. Wspolnikami jego byli Fuggerowie, z ktérymi, poprzez
makenstwo pohczyly go wizy rodzinne. A. JeliczZycie codzienne wredniowiecznym Kra-
kowie (wiek XIlI-XV), Warszawa 1966, s. 104-105.

Item miessczanie Krakowssczi egsinowi s Fukari, isz od Fukarow za mnieisse pda@ mied do
miasta biog. Slgd Fukarowie czi innim postronnim liudziem w Coronie drozi kilkiem zlotich
przedag. Za ktdég smowg Pukarow s Krakowiani iuzadnemu s Polski na baniachelfierskich mie-

dzi przedawacz nie chgzabowiem ¢ sami przedadzw Krakowie, iako chez a tak prosg, abi
wssitkim wobecz w Krakowie miebela przedawana, iako y Krakowianom Elementa ad fon-
tium..., s. 43.

Poniewa wedtug stownika bania to m.in. otwor w ziemi wypetniony wadineralry lecznicz

lub kopalnia soli. Uznanaze w tym przypadku szlachcie chodzito o kopalmiedzi. Stownik
polszczyzny XVI wieku, T. I, s. 300-301.
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Uniewaznienie przywilejéw rzemieslnikéw wielkopolskich® (1550). Postowie
podkreilali ich sprzeczn& z prawem pospolitym, nie wskazajjednak ich tréci.
Prawdopodobnie dotyczyly podlegidssadowej tej grupy, gdyav dezyderacie
zaznaczonoze wojewodowie powinni nadal sprawotvgurysdykcg nad tymi
rzemiglnikami.

Nakaz uzywania miar wojewodziaskich? (1550). Przypominange w wy-
padku odmowy ich stosowania mieszczanin powinien Zaggadnie ze statutem
ukarany przez burmistrza. Dodatkowo postulowanaeiaky zbog wazyt ten,
ktory sprzedaje, gdyw przeciwnym wypadku dochodzito do wielu nagéiz

Przeznaczenie dochodéw miast koronnyéH{1550). Domaganoshakazania
miastom koronnym, ktérym przystugiwato prawo wiasnaiemskiej, przeznaczania
dochodéw uzyskiwanych z tych ziem wytnie na cele miejskie

Zakaz utrudniania szlachcie zakupu nieruchomgci w miescie® (1550).

Zakaz utrudniania przejazdu kupcom droga z Wroctawia do Lubling
(1555). Proszono, by kré zakazat mieszczanom krakowskim utrudniania kupcom
przejazdu zwyczajogvdrogy z Wroctawia do Lublina. Utrudnianiem wedtug po-

Item Panowie Postowie Wielkiei Polskiei prgsabi rzemgszniczi onego kraiu, ktorzi szobie
iakiesz listi u 1JC.M. przecziw prawu pospolitemu wiprawili, karani beli, a listi wniwecz obro-
czone przes IJCIM. beli, a Panowie Woiewodowie abiigvigdicig nad niemi wedlie statutu
exequovali.., Elementa ad fontium..., s. 43.

Item prosg, abi gdi do miasta kto ze zlmn przyedzie, a ma z gokorzecz pod woiewogly pod

miasta onego czecha, abi powinni beli mieszczanie onim czechownim korczem mierzicz, a gdziebi kto-
ri nie chczial, abi hnet na nim bela vina w statuczie opissana od Burmistrza na takowim okazana,
y abi ten, kto przedaie, sam strichowal zbose swe, a nie ten, ktori kupuie, gdisz kupczi lokcziem albo
funtem sami miegz a nie ten, kto przedaie, Elementa ad fontium..., s. 44.

... Item, aby miasta, ktére intraty ngag gruntéw ziemskichzhy to obrécity na poprawgiast,

a ptatnerzedby (za) to chowaliDiariusze sejmowe..., s. 48.

Utrzymanie infrastruktury miejskiej we ygciwym stanie byto zagadniem waym dla szlachty.

W 1565 r. sejm uchwalit konstytucpedica efektem lustracji cet z 1564 r., ktéra zohmata
starostéw do corocznej kontroli wydatkéw miejskich. | €maruszata ona autonogniiejsks,

mogta okazé sic dobrymsrodkiem zapewnigfym wiasciwe wykorzystanie dochodéw miejskich
zwhaszczasrodkéw celowych. Byto to istotne zagadnienie, gayyniki lustracji z 1564 r. po-
$wiadczyly fatalny stan infrastruktury szczegodlnie drogowej, chociazna utrzymanie jej domwita

stanie mieszczanie uzyskali liczne dotacje. M. MikBl@awodawstwps. 159-160.

Item abi mieszczanie nie bronili szliachczie doméw, pliachow, spichirczow kupowacz w .mjesczie
Elementa ad fontium..., s. 42.

... Cracowianie brony z Wroczlawia kupczom drogi zwykley do Lublbaiennik sejmu 1555r...,

Ss. 52.
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stow mogt by pobér od kupcow cta od przewarzego wina. Ten specjalny przy-
wilej przyznat mieszczanom krakowskim Kazimierz Jagiediyk'.

Zniesienie przywilejow miast (1556/7). Wprawdzie przywileje miast byly
zgodne z prawer jednake ograniczaly przywileje szlacheckie o ktérych prze-
strzeganie upominataesszlachta. Postulat ten zgodny byt z gltdwnym zeem
ruchu egzekucyjnego, czyli wykonywaniem praw pospolitych.

Osiadiosé¢ kupcow w Krakowie® (1562/3). Domaganoesivprowadzenia wymo-
gu osiadtéci dla wtoskich i polskich kupcéw w Krakowie. Realizacja tego postu-
latu wprowadzita nownormy prawng.

Ograniczenie sktadéw gdaskich® (1565). Dezyderat taki zostat zgtoszony na
sejmie z 1565 r., gdyszlachta w aigle bogagcym st Gdaisku widziata gronego
rywala. Obawiano siby w tym wypadkuus stapulag(spetniatlo analogicznrole
coius praeemptionidadowych targowisk) nie zatamowato sptawu zioPo dtugich
dyskusjach postanowiongzg do Gdaska ma si wozi¢: jeno zboa i lesne roboty.

Ograniczenia handlowe dla kupcéw koronnych (1565).Zadano zakazania
wyjazdu kupcom koronnym za gragiz towarem lub po towar. Szlachta watn,

M. Wozniczko, Historia celnictwa..., s. 27.

... Miastom niektérym przywileje darfa.) aby cokolwiek mogo stu z tego naprawi napra-

wi¢ raczyt. Tanve, s. 75.

Nadane przez kréla.

... aby, albo ju si¢ tu osadzili ku mieszkaniu, wprawiwszywijedno z innemi prawo, albo aby ich

kupiom miasto wypowiedziano byto, najdalejsdietego JanaDiariusz sejmu 1562/3 r..., s. 120.

Tanee, s. 139.

5 Konstytucja uchwalona na tym samym sejmie, tj. w 1562 r., uregulakakeesti: nieco inaczej i
proponowali postowie: regulacja doty¢zyniata bowiem wszystkich cudzoziemcéw, a nie tylko
Wiochéw i osob trudiatych s¢ handlem. W poréwnaniu do postulatu szlacheckiego znacznie szerzej
okreslono zatem podmiot i zag) jej obowizywania. W konstytucji stwierdzonge obowjzuje ona:
miasta nasze, a wiec wszystkie miasta kroleveskie tylko Krakéw, jak postulowali postowie. VL,
II, f. 624,0 kupcach cudzoziemskidob. te: VC, T. II/1, s. 432—-435.

6 ... raczyt sk ogyda¢ na sklady Gdéskie, do ktérego j si¢ wolno kedzie obracd wszystkim

z kupiam, a Gdé&zczanom samym do cudzych krajéw wyiwomiary obroe sie do Gdaiska, za-

czem niszczejsktady koronne, bo oni z Gitka ledy dodawa kupi tych daSlgska, do Niemiec,

ktére zwykly chodziz Krakowa, z Poznania i z innych skladowych mias§igska i Niemiec

Diariusz sejmu 1565r..., s. 188.

lus praeemptioniso prawo przedkupu. Polegato ono na tyen,jedynie w dni jarmarczngoscie

kupcymogli prowadzt miedzy sob targi. Po ich uptywie mogli sprzedagveowar tylko mieszkia

com uprzywilejowanego miasta. Stanowito wiec uzupetnienie prawa sktadu. Sask@rBrawo

sktadu..., s. 747.

Diariusz sejmu 1565..., s. 194.

... bo kupcom Koronnym zakazywangédig¢ po kupie do cudzych krajéiamze, s. 187.
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ze bedzie to gwarangj niskich ceh Realizacja tego dezyderatu wprowadzitaby
NOWa NOMMe prawa.

Zakaz handlu dla kupcéw cudzoziemskich(1565). Wprawdzie w tym wypad-
ku zgdano wykonywania prawa, ale zmienionego,zgaykolejnych wypowiedziach
poselskich okrdono warunki, po spetnieniu ktorych cudzoziemiec mogtby zajmo-
waé sie handlem w Polsce. Powinien on do czasusbinego konstytugj

— osiedl¢ sig¢ w mieicie, w ktorym prowadzi i chce prowadZzihandel,

— naby¢ prawa miejskie tego miasta,

— o0zeni sie z Pollg (miato to prawdopodobnie stan@wgwaranc jego

osiedlenia si na state w Polsce).

3.7.2. POSTULATY DOTYCZACE BEZPIECZENSTWA

Opatrzenie zamkéw krélowef (1539). Domagano giopatrzenia przez krola
i senat zamkéw gtéwnych, pozog@jch w kkach krolowej. Postowie twierdzili,
ze zaniechanie tej praktyki mezspowodowé szkodei rozerwanie matnaosci
Rzeczpospolitej. Szlachtcoraz bardziej niepokoita dziatalnokt6lowej Bony,
ktéra scalata ziemie mazowieckie, azalpowotata tam ugd wiceregensa. Kro-
lowa chciata w ten sposéb zbudaweaplecze finansowe, dag krolowi wiksz
niezalenos¢, lecz jego powstanie zagedoby jednak pozycji szlachty. Dlatega te
postowie starali i niszczy wszelkie przejawy niezataosci Mazowsza.Zadali
opatrzenia, czyli wypogania w zbrojnagzatog: gtdwne zamkdéw na Mazowszu,
aby mogtly s} przeciwstawd ewentualnym prébom oderwania tych ziem; o dzia-

W nauce postulat ten jestznie oceniany. Gg¢ badaczy, np. Z. Kaczmarczyk i J4pil uznaje go
za przejaw antymieszazskiej polityki szlachty, gdy sejm chciat ogranicZyprawo kupcow krajo-
wych do zagranicznych wyjazdéw. Inni, jak: A. Wytgl, |. lhnatowicz gdza, ze byt on zgodny
z 6wczesh obiegove teorp rynku. Wedtug nich polskie towary byty zdaniem postéw tak atrakcyjne,
ze cudzoziemscy kupcy efmie po nie przytda, w zamian przywiyc wiasne. Oszezlzi to polskim
kupcom truddéw, kosztéw i niebezpiedgav podrgy. J. Ptanik, Miasta i mieszczanie, s. 298;
Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa.., T. Il, s. 59; A. Wyczaski, Polska RzegzPospolig...,
Warszawa 1991, s. 4546, |. Ichnatowicz, Acklk, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie ., s. 244.
Zostalo to przyte w konstytuciji z 1565 roku. VL, Il, f. 688)stawa na skiady y iarmarki po-
graniczne Zob. te: VC, T. Il/1, s. 167-169.

... aby juz ex nunc byly im handle wypowiedziane, wedle konstytucyi Piotrkawski&griusz sejmu
1565r..., s. 215.

... ltem zamki gtéwne, ktdre krolowa jej nditalzieey w pieniadzach, aby to w. kr. $ebz radami
swemi opatrzyraczyt, by to nie byto na potem ku szkodzie a rozerwanigtnw@ i koronne;.
Tekstyzrédiowe.., s. 28.
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tania takie stale podejrzewano Bompniewa zgodnie z prawem krél miat obo-
wigzek zaopatrywania wszystkich zamkow na terenie Rzeczpospolitej, w tym
wypadkuzadano ¢istego wykonywania prawa.

Zrodta dochodéw na obrore® (1534). Proszono kréla, by poszukat dochodéw
na obrore z innychzrodet niz podatek tanowy. Jak twierdzili postowieikt nas
nie broni jedno kmiotek. Prosiemy, aby odpoczywat ten ubogi cztowiek, aby Pan
Bdg nie ponfit nad nami krzywdy jego. CbA. Wyczaiski uznat,ze szlachta
wystepowata tu w obronie chlopamo:na pokust sic rowniez o inrg interpretagj
tego dezyderatu. Podatek poradiny rzecayeiobcizat jedynie grunty nalece do
chlopow, byt to jednak jeden z nielicznych podatkovispaowych, jaki musieli oni
uiszcza&®. Duzo wickszym obcizenie stanowity dla nich liczne powinst na rzecz
wiasciciela wsi. Kasacja poradlnego przyniostaby chiopong algo¢ nie mogliby
oni odpoczywacbo poza poradlnym musieli oddaivezynsz i dziegciny dzie-
dzicowi orazswiadczy na jego rzecz liczne robocizny. Wydaje, sie szlachcie
nie tyle chodzito tu o obronehtopa - wszak nie bylzadnego postulatu domaga-
jacego s¢ zmian konstytucji bydgoskiej z 1520 r., wydanej zrgselasnie na
zgdanie szlachty, co o zmiardotychczasowych zasad finansowania obrocinos
panstwa. Szlachta co prawda nie ptacita podatkow na ten cel, alealayze
ostania kraj ,wlasngiersi”. Tymczasem duchownigdac rowniez posiadaczami
ziemskimi nie stuyli w wojsku i nie ptacili podatkéw na obronmoze wignie z
tego powodu ponownie staliestelem atakdéw postow. Zdaniem szlachtyztak
krol powinien zwekszye swoj udziat w kosztach obrony. Prawdopodobnie reali-
zacja tego postulatu miata doprowaddio zmian w dotychczasowym sposobie
finansowania wojsKa

... Item tesch prossimi, abi zgimd obroni pokvszali niseli z lanowego, bo nas nigh nie broni iedno
cmiothek, prossimi, abi odpoczirthen vbogi czlowiek, abi Pan Bog nie pomsczil nad nami krziwdi
iego. A ivsch dalei nie chczemi, abismi zwaliali, i prossiiii. T. XVI/II, nr 356.

2 A. Wyczaiski, Polska RzeezPospoliy..., Warszawa 2001, s. 165.

3 A Pawiiski, Skarbowgé..., s. 393.

W tej sprawie ogpni¢to czéciowy sukces. Wprawdzie nie udate sioprowadzi do statego
opodatkowania kleru na cele wojskowe jednak w 1564 r. kiedy szlachta zgo¢ziladsiec
wysokasi¢ podatku gruntowego z 12 groszy do 20 z tana, w sposéiego obcizono take
Kosciot. Postanowiono bowienig potowa poboru mi@ by potrcona z optacanej Kaiotowi
dzieskcinny. J. TopolskiPolska w czasach nowgnych.., s. 187. Natomiast w 1563 roku krol
zgodzit st oddawa czes¢ swych dochoddw z krolewszczyzn, tzw. kwara wojsko.
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3.8. POSTULATY DOTYCZACE KROLA

Wykup krélewszczyzrt (1536). Proszono, by wykupu krélewszczyzn dokonywat
krol lub upowanione przez niego osoby, natomiast sprawy wynikte z ich zakupu
naleaty do wiaciwosci ssdow ziemskich. Prawdopodobnie postulat tenzad
si¢ z poditymi przez krélow Bore akcjami wykupu ziem koronnych i litewskich
Chociaz dysponowata upowaieniem krélewskirh dziatania jej napotkaty zde-
cydowany op6r. Zwiaszcza zaniepokojona o swe posieidinagnateria razymi
drogami, najcgiciej skutecznie, starataggpodburza szlach¢ przeciwko polityce
krélowej.

Zakaz nadawania dobr cudzoziemcorh(1536).

Bezprawnos¢ dziatania kréla wobec szlachty polskiej podejmujcej walke
na Wegrzecl? (1538). Postulat ten zostat zgtoszony w azkii z polityky mic-
dzynarodow i toczca sic wowczas wojngo panowanie na ¥grzech. Chocia
krol Zygmunt | konsekwentnie zachowywat neutralfip&zlachta koronna nie
tylko podzielita s¢ na zwolennikbéw Zapolyi i Habsburgéw, ale rownsarata
sic wspierd& zbrojni€ ten obdz, do ktérego nafa. Poniewa takie dziatania
zagrazaly linii politycznej monarchy, wydat on dwa mandatgkazujce wyjazdow
Za granie szlachcie osiadtej, a v zobowizanej do udziatu w pospolitym ruszeniu.
Tym, ktérzy wyjechali przed ich wydaniem, nakazano powr6t. Akta krola uznano za
bezprawne, bo dotyczyly prawnegovum a nie zostaty uchwalone zgodnie z kon-

A. ProchaskaRRokosz Iwowski., s. 214.

Krélowa Bona rozpoeta akcje gromadzenia zienvjw 1528 roku., W. Pociechirolowa Bona..,

s. 90. Zwraca na to uwagowniez W. Uruszczak gdy pisze o sejmie krakowskim 1536-1537.
Zob. VC, T. /2, s. 146.

Krdél upowanit w 1528 rokuzone do wykupu w Koronie i Kgtwie zastawionych débr. Z. Wojcie-
chowski,Zygmunt Stary., s. 301.

Tamee, s. 215.

... Rogat nobilitas, ut habeant liberam potestatem serviendi principibus christianibus ubi quis posset.
Artykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 353.

& Z. WojciechowskiZygmunt Stary.., s. 224—253.

Ochotnicze oddzialy polskie licznie przedostawafynsi Wegry i tam walczyty po stronie Zapolyi.
Woziely udziat m. in. w bitwie pod Koszycami, gdZmier¢ poniosto okoto 300 Polakéw. Szlachta
polska zasilita rownieszeregi przeciwnika Zapolyi, Ferdynanda.

Pierwszy mandat zostat wydany 30.06.1526 roku i zajagwat starost krakowskiego do pilnowa-

nia granic, by szlachta osiadla ich nie przekraczata. Drugi z 4.03.1527 roku zabraniat opuszczania
Polski osobom zobowtanym do stiaby wojskowej, a tym ktorzy znajdowaliesta granig na-
kazywat powr6t do kraju. Z. Wojciechowsiygmunt Stary., s. 230.
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stytucp z 1505 roku, za zgadirzech standéw sejmigych. Postowie domagaliesi
zatem tylkdscistego wykonywania prawa.

Wystuchanie przez kréla przedktadanych mu préb* (1538). Ju srednio-
wieczny model dobrego wiadcy przewidywa,jedr z jego wanych cech powinna
by¢ troska o obywateli Uwazano, ze znajc problemy szlachty, monarchadaie
mogt je rozwiyzat, poprawiagc los podwtadnych. Poniewarawo przedstawiania
présb do krola wynikato z prawa zwyczajowego, zgodnie z ktorypakaniat ma-
liwoé¢ przedstawienia wkadcy swojej sprawy, postowie postulowdltigle wyko-
nywanie prawa.

Uniewaznienie makenstwa Zygmunta Augusta z Barbag Radziwittbwna®
(1548). Tylko jeden ze zgtoszonych w 1548 roku postulatow okaz@dsiorazo-
wym, pomimo tegoze miat charaktefcisle egzekucyjny Dotyczyt on matenstwa
Zygmunta Augusta z BarbaRadziwitdwrg. Postowiezadali uniewanienia tego
zwigzku i uzasadniali ten postulat mocnymi argumentamizéatwo zostato za-
warte bez zgody Rad Koronnych i kréla Gjaato wedtug szlachty bytoZwystar-
czapcym powodem dazadania jego uniewanienia. Dodatkowo przypominalie
matzenstwa monarchow stanowcz$¢ sktadowy polityki panstwa i dlatego nie mo-
ga zalezet wylacznie od samodzielnego uznania Ktol@hocia w przesziéci nie
zawsze tego przestrzegano, a z historii szlachta zapewne znzgastat krolew-

... Rogandi omnes consiliariii tam ecclesiastici quam saeculares pro intercessione ad Regiam M-tem,
ut nobilitas in suis petitionibus a M-te sua exaudiafutykuty sejmiku sandomierskiego..., s. 353.

A. Sucheni-Grabowsk&adania nad eli..., s. 61.

... 1z nic WKM bez rady a przyzwolenia Senatu Koronnego &mj@imiat ani mast...) Krélu nie
tylko prawa pisane WKm ale i chwalebne consuetudines Regni cale zachoywpwerysigt, mig-
dzy ktérym zwyczajami terztst(...), iz Krdl Polski nie tylko nad wgli wiadoma¢ rodzicow
swych ale i nad przyzwolenie Rad) malzeéistwa sobie bez pomocy koronnej zwiai@ mégt.Dia-
riusz sejmu 1548r..., s. 203.

Niektorzy z autoréw nie nadajnu rangi egzekucyjnej jak np. T. Szulc, ktory pidmesto egzekuciji
praw zostato wysuglie obok sprawy madistwa mtodego krola, konfirmacji praw, tenze, Z badai

nad egzekugj.., s. 38. Inni jednak jak A. Sucheni-Grabowska ugnagcz odwrotnieProgram eg-
zekucji praw od 1537 roku obrést nowymi postulatami. Obdgnie roku 1548 — E.N.Jkostat do
nich dopisany protest sejrgaych stanéw przeciw nialistwu zawartemu przez Zygmunta Augu-
sta..., tejze, Spoteczné’ szlachecka., s. 39.

Uzasadniem mogt Bystosowany zwyczaj, ktory w takich przypadkach {chgn w tym wypadku
miat 27 lat!) dopuszczat ingererapjcowsky, cha nie miat onzadnego oparcia w prawie kano-
niczny. A. Sucheni-Grabowsk8poteczné&’ szlachecka a patwa.., s. 39.

D. Mréwczyiska, Wzorzec spoteczny krolowgiv:] Spoteczenstwo staropolskie Ill, Warszawa
1983, s. 63.
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skie, ktére zostaly zawarte mimo braku zgody Rad Koronnych i funkcjorowaty
w tym wypadku zagga domaga sk scistego wykonywania obowzujacego prawa.
Poniewa dotd sprawa maenstwa nie budzito wkszych emociji i zainteresowahia
podiccie jej przez egzekucjonistow @by dowodem cbci kontrolowania wszel-
kich decyzji monarchy oraz rozszerzania zakresu spraw uznawanych za prawo pospo-
lite. W tej konkretnej sytuacji politycznejyte argumenty byly rowniewynikiem
niecteci szlachty do osoby samej BarbarPochodzita ona z rodu Radziwittbw
zdaniem postéw niebezpiecznie przez ten masiavyzszonegd Dziatania szlachty
miaty trwate konsekwencje. Zygmunt August poiérci Barbary ¢enit sk juz zgod-

nie z ,proceduy’ tzn. najpierw przedstawit swoje kandydatki senatowi, a po otrzy-
maniu jego aprobaty wybrat jedhdPrawnie utrzymanie tej procedury zagwaran-
towano w artykutach henrykowskichw ktérych szlachta zobowdywata krola

do zawierania maénstwa jedynie za zgodgad Koronnych.

Koronacja® (1550). Domagano guznania za skutecznaytacznie koronagji
dokonanej przez arcybiskupa gmenskiego. Postulat ten budzi pewne trudsios
interpretacyjne. Prawdopodobnie byt wymierzonyrpdfiio w Zygmunta Augu-
sta, gdy zmierzat do utrudnienia przeprowadzenia koronacji Barbary. Arcybiskupem
gnieznienskim byt wowczas niecltny krélowi Mikotaj Dzierzgowski, ktory mogtby
ja blokowa, podczas gdy biskupstwo krakowskie sprawowat lojalny wobec mo-

Przywot& mozna tu bigamiczne madnstwa Kazimierza Wielkiego. Wiadca ten w czasie trwa-
nia legalnego magnstwa z Adelajd Hesly zawart kolejno dwa nowe zgaki: pierwszy z Krystya
Rokiczanlg i drugi z Jadwig Zagaiska. Poparciem manych nie cieszyt sitakze zwazek Wiady-
stawa Jagielly z Ebiety Granowsk. E. Rudzki,Polskie KréloweZony piastow i Jagiellonowr. |,
Warszawa 1990, s. 30-47, 90-98; Prawdopodobnie fekzcze ojciec Zygmunt Agusta, Zygmunt
Stary cieszyt si swobod w tym wzgkdzie. W 1512 r zenit sk na wiasg reke, a w 1518 zapytat
0 zdanie jedynie najwybitniejszych senatorow. Réwniktady dotyczce pierwszego manstwa
Zygmunta Augusta toczylyesbez wiedzy stanéw. D. Mrowciska,Wzorzec spoteczny, s. 62.
Tanve, s. 62.

Barbarze szkodzita opiniaggica na jej rodzinie i niezbyt puryiskie obyczaje jej siostry i matki.
D. Mréwczyaska,Wzorzec spoteczny, s. 60.

Ro6d Radziwiltéw szlachtta teraktowata jako szlacheckizdiblduppc zasadzie rowrigi we-
wnatrzszlacheckiej nie honorowata litewskich tytutéwakscych.

® M. Bobrzyhski, Dzieje Polski.., s. 261.

D. Mréwczyiska, Wzorzec spoteczny, s. 63.

7 Art. 18. Artykuly Henrykowskie[w:] Wiek XVI-XVIII wzrédtach. Wybér tekstowirodiowych

z propozycjami metodycznymi dla nauczyieli historii, studentéw i uczniéw, oprac. MsiGsba
Bondaruk, S.B. Lenard, Warszawa 1999, s. 110.

... Aby wedle przywileju i dekretu gdizy kspdzem arcybiskupem gmeiskim a kardynatlem przez
niegdy krola Kazimierza Trzeciego danym roku 1451, nikt inny jedno sgim Bstybiskup gnie
nieriski osoby na koranpomazowat i koronowat rozjechaksi., tanve, s. 39.
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narchy Samuel Maciejowski. Ponadto w tym wypadku enmoz miet takze do
czynienia z reminiscengjsporéw o kolejnoszasiadania w Radzie KrélewskKiej
W pierwszym przypadku realizacja postulatu ograniczytaby wtagkonawcz

kréla, w drugim swobodgecyzyjnahierarchow kogiota katolickiego, dyktujc

im porzdek zasiadania w senacie.

Osobiste dowodzenie przez kréla wojskiem w czasie wojny1556/7). Do
XV wieku naczelnym dowddcbyt kroP, ktory jednak coraz rzadziej brat udziat
w wyprawach wojennych. Dlategazte czasem zaeto mianowa jako jego zagpce
dowode, czyli wignie hetmang ktérego wiadza, obejmyga catdé lub czsé sit
zbrojnych, trwata tylko przez czas jednej wyprawy. Niezadowolona z tej praktyki
szlachta chciata przywrdcenia dawnego zwyczaju, zgodnie z ktérym monarcha powi-
nien sam dowodziwyprawy zbrojrs. Domagano siwiec tylko wykonywania prawa.

Reces 0 opatrzeniu potomstwa(1570). Proszono, by krél zrezygnowat z recesu
0 opatrzeniu potomstwa. Postulat ten byt repkejachty na jeden z punktéw legacji
na sejm:Na tym sejmie tak jako odktad w konstytucjach tych lubelskébdpih
ukazuje, naprzéd gima poca¢ traktowacdi radzi¢ o opatrzeniu K.J.Mci, tak te
i potomstwa K.J.Mci wedle deklaracji recesu warszawskiego, w czyennie
szuka J.K.M. jakiego pgtku swego, jako sito z samych spraw i wtasnych po-
stepkéw J.K.Mci j@nie pokazuje, ale szuka i pragnie, jakobytyaota swego to
co by mogto na po ym Rzeczpospdiitidni¢, coby jej jakie periculum przynie
mogto, mogt utacrii bezpiecznérig wszelal opatrzy®. Wynikato z niej, £ krol
dazyt do ustawowego uregulowania kwesipatrzenia siebie i potomstwaa co

W 1451 roku wybucht spér poeoizy kardynatem Zbigniewem Gleickim a arcybiskupem grie
nienskim Wiadystawem Oporowskim o kolefitozasiadania w radzie krélewskiej spor. Prawo star-
szeistwa przystugiwato ziemi wielkopolskiej przed matopelske godné& kardynalska w hierarchii
duchownej stata wagj od arcybiskupiej. Zjazd piotrkowski w 1451 roku przyznat pierwsze miejsce
w senacie kardynatowi. Sprawa nie zostata jednak tcekmzstzrygnrita, bowiem w 1454 roku spor
rozgorzat na nowo. Tym razem chodzito 0 udzielenie sakramentigistala krélewskiej parze.

W szranki stagli ponownie kardynat Z. Okmicki i arcybiskup gnignienski, ktérym posmierci

WL Oporowskiego zostat Jan OdrgmSprowski. Konflikt zatagodzono kompromisowym rozstrzy-
gnieciem:slubu udzielat Z. Olgnicki, a koronacji dokonat J.O. Sprowski.

Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 81.

W. Majewski,Wojsko i stibazotnierska.., s. 224.

W XV w. okreSlano go jakaapitaneus generalis exercitupizniej ductor, campiductoy hejtman

albo hetman. J. BardadHistoria paistwa i prawa.., s. 467.

... zeby Krol JM tej sukcesyi zaniecheaczyt, a domniemanie narodu polskiego do cudzo ziem nie
przywodzit.., Diariusz sejmu 1570 ..., s. 117; tams. 118.

® AGAD., Metr. Kor. 107, s. 470.
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szlachta nie chciata sizgodzt!, gdyz mogto to skomplikowé wolng elekcp po
smieci Zygmunta AugusfaW ten sposéb postowie prébowali zabezpiéstyprzed
ewentualnym, nawet peednim wskazaniem przez kréla swojego ¢@st; mogtoby
ono bowiem nagpi¢ poprzez przekazanie gei posiadanego mgku wybranemu
spadkobiercy.

Finansowanie obrony Inflanf (1570). Zygmunt August zawart w Wilnie 28 XI
1561 r. uktad z Gotthardem Kettlerem, dotychczasowym wielkim mistrzem Zakonu
Kawaleréw Mieczowych. Kettler otrzymat w lenno KurlapdBemigalg, jako ksg-
stwa dziedziczne, natomiast pozostaleécanflant poddata si krélowi polskiemu
i zostata przydczona do Litwy. Poctkowo stosunek Inflant do Polski nie byt
okreslony. Dopiero na sejmie lubelskim w 1569 roku staty ane kondominium,

a Kurlandia wspolnym lennem Polski i Litwy. Pomimo tej zmiany postowie nadal
uwazali, ze obrona tych ziem powinna olp¢ kréla i to on mag finansowa®, cze-

go zreszi nie udato im si przeprowadzi. Monarcha przypomniat bowiem o trudno-
sciach zesciagganiem podatkéw i cltoostatecznie poboru nie uchwalono, i
podatkami na obreninflant dobra duchowne i krélewszczyzny.

3.9. POSTULATY DOTYCZACE PRZYWILEJOW

Obowiazek przedstawiania sejmowi przywilejéw i przyrzeczé na urzedy®
(1547/48). Postulowano wprowadzenie obmku przedstawiania sejmowi przez

1 ... Wojciech Przyjemski: Zaprawdnitasciwi panowie, z podziwieniem to jest u jednych, a u drugich

jest rzczatosna, £ Krél J.M. tak mato ufa poddanym swyengdzieby Pan Bég potomstwacda-

czyt wedle woli swejwigtej, aby ie miat by opatrzor(...) K.J.Mci Panu naszemugtpic nie potrze-

ba, jgliby tak jako pierwej przedtem przodkowie jego, na potomku od Pana Boga opatrzasy byt,
i my i potomkowie nasi przeciwko K.J.Mci przystojnieppgiawowali i zachowali. Aczmy i tem nie
chcielibymy sobie liberam electionem zagr@gdani na pimie co okolo tego spomifiawszake
przypatrzywszy gistatecznéci polskiej wtpi¢ J.K.Mci nie trzeba, a&inie rozumiem, by byto o czm
mowt, gdy potomstwaadnego nie widzimy ani nic o nim wiemy, przeto Krélowi Panu naszemu ku
traktowaniu tego artykutu za potrzebne’ e baczymy, gdykrélem i panem jest wszystkiegp
Diariusz sejmu 1570 r..., s. 213; taens. 117.

J. Piraynski, Sejm warszawski, s. 55.

... 1 do Inflant wedle potrzeby wejrzawszy na konstytlighy piengdzy da rozkazali.., Diariusz
sejmu 1570r..., s. 115.

J. Piraynski, Sejm warszawski, s. 51.

... A panowie kanclerzowie, aby po ggrstatutem powinni takowe, ktéremiby jakowe listy przeciwko
przywilejom pospolitym, takZé ekspektatywy byly dawane, aby na walnym sejmie jawnie przy
propozycji deferowa.., Sejm piotrkowski 1547/8 ..., s. 167

320



kanclerzy przywilejéw i przyrzectena urzdy wydanych niezgodnie z prawem.
Prawidtowe wykonanie dezyderatu szlacheckiego datoby postorivaéé kon-
troli wystawianych przez kancelarie dokumentéw, utrudailmanie praw szlachty,
stanowitoby jednak nowy element prawny

Wykonanie przywileju z 1537r.* (1550). Domagano sivykonania przez kréla
przywileju z 1537 roku, czyli potwierdzenia woka swobdd i praw wszystkich
standéw. Zygmunt August miat zgé te przysige® po osignieciu petnoletnéci®,
na sejmie z 1537 roku. Sejm ten jednak mg&h powodéw rozwiazat sk, a po-
stowie rozjechali nie czekgj na akt potwierdzenia. Krél Zygmunt Stary zarz
dzit wéwczas, by Zygmunt August zigzte przysige przed pozostatymi senato-
ramP. Poniewa godzito to w powag sejmu, szlachta domagata sionowienia
tego aktu w obecneiwszystkich postow, czyli wimie na sejmig

Przestrzeganie przywileju czerwhskiego i jedinaiskiegd (1550).Zadano, by
krol nie konfiskowat ani nie zajmowat m#iu szlachcica bez wyrokudowego,
zgodnie z przywilejami czerdskim i jedleiskim. W przypadku ztamania tych
przepiséw domaganog¢sprzywrocenia stanu poprzedniego. Realizacja postulatu
bytaby wiec tylko scistym wykonaniem obowkzujagcego prawa.

1 ... Naprzéd prosz aby Krél J.M. przywilejowi na sejmie konnie (koronnym?) roku 1537 de Privile-

gio Regis danemu dasuczyni raczyt. Diariusze sejmowe..., s. 3Bkosmi przethim w pierwssich
articuliech Krolia I. Mczi o exequovanie prziwilieiu 1537 anni od Krolia I.M. danego proszili, tak i na
ten czas proshimi, abi Kroi I.M. wedlie pierwssich pragtti,ktére szie po smierczi s. paogi Kro-

lia Starego asz do tego czasu przetoczili, abi bilo to od Krolia 13Vt. haprawiono. Abowiem bi szie

W €z0 innego obroczilo exequowanie tegostaizego prziwilieiu, wniwecz wdawacz nie o wssem
godzito..., Elementa ad fontium..., s. 38.

Zapowiadano to jupodczas sejmu koronacyjnego w 1530 r. Z. Wojciechovsigmunt Sta-
ry..., s. 215.

Pierwszy raz proceder taki miat miejsce za Wiadystawa Ill. Szlachta wykogezyswp nieletnéc

w chwili wyboru domagata siporeczenia od czionkéw Rady Krélewskieg po jej osignieciu krol
wyda stosowne potwierdzenie praw stanow. Zasiree take, ze niewypetnienie tego oboyaku
spowoduje wpowiedzenie mu postusgieva. J. Bardactejm dawnej Rzeczpospolitgjs. 18.
Jak zauwza M. Mikuta: Przysega koronacyjna i potwierdzenie praw i uprawhizobowgzy-
waly monarch nie tylko do przestrzegania prawa. Oczekiwano od niege tak nie kzdzie ar-
bitralnie wydawat aktéw prawnych sprzecznych z dotychczas @hgydymi, co wzmacniato
generaly zasae ich trwalcsci, réwnies tych wydawanych przez krélsl. Mikuta, Prawodawstwp

S. 72-74.

M.in. z powodu konfliktu o wykup débr samborskich i olegsadredéw kanclerskich. Z. Wojcie-
chowski,Zygmunt Stary., s. 308.

H. Lowmiaiski, Polityka Jagiellondw..., s. 532.

Zygmunt August ponownie potwierdzit prawa koronne w 1550 r. VL, Il, f. 491-599.

... Item, aby podle statutu Jagietty fol. 48 w Czefske i drugi in Jedlna winy na szlachcie K.J.M.
nikomu nie dawat, a te winy, ktére terggmbrane, aby byly wréconBiariusze sejmowe..., s.41.
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Rewizja listow* (1562/3). Domagano sizwotania sejmu, na ktérym zostanie
przeprowadzona rewizja listdw. Postowie od lataly przeprowadzenia egzekucji
dobr. Ostatecznie sejm z 1562/3 r. zdecydowahvszelkie nadania tzn. zbywanie

| zastawianie débr nadanych po statucie Aleksandra (1504¢wane. Wymagato

to oczywicie sprawdzenia dokumentéw nadawczych, czyli przeprowadzenia tzw.
rewizji listbw. Mogta ona zostaprzeprowadzona dopiero na raslym sejmie, bo
wymagata dostarczenia przez zainteresowanych odpowiedniej dokumentacji.

3.10.1. POSTULATY DOTYCZACE ZYDOW

Stawianie zachodcow? (1534).Zadano by,Zydzi stawiali zachodzow?, gdy

znajdy u nich towar skradziony. Zgodniez praweiydzi mogli swobodnie pro-
wadzi handel i lichw pod zastaw ruchomog. Liberalnie traktowano tee
zakup mienia pochodeego z kradzigy. Zastawiony wzydowskim lombardzie
kradziony przedmiot nie przepadakljgozyczkodawca zeznate przyjmujc go
nie wiedziat o kradziey®. Poniewa w takiej sytuacji whaciciel mogt 6w fant co

5

... Sem w tym roku nam W.K.M.zjumianowicie tak pismem postanéw, abyifnych Sejmowych

listow byto czekanie trzeba, aby tam za zjechaniem rewizoréw taki oddziat upewriR.P. magt,

jakas W.K.M. obiecd raczyt, a tam dopiero ty listy, ktérezsu przez rewizy ztemi by og;dz, do

skarbu oddane kymajy. Tanve, s. 138.

... Item, ut cohibeatur infrenata ludaeorum in negotiando licentia, quae omnibus ordinibus Regni
longe est perniciosissima. Nam eo ventum est, quod omnis fere negotiatio a ludaeorum manibus
pendeat. llli merces omnes, praesertim humanibus usibus destinatas, corrumpunt vitiantque et quod
nemini christianorum licet, commercia habent cum externis, fiscum principis nostri clementissimi et
vectigalia defrudantes. Nullus est locus, quem ludaei non penetrent. Illi ad Valachiam euntes coemunt
boves, cutes et alia eius generis extra Regnum educunt atque inde oboritur tanta rerum omnium
caristia. Quod si suis usuris suoque fenore contenti viverent, a negotiatione abstinentes, cessaret
haec, de qua omnes queruntur, caristia, quae calamitas totum fere Regnum affligit. Neque vero alicui
sunt usui reipublicae nec pro defensione aliquid impendunt. Signa rotarum more solito portent et cum
res furto ablatae apud eos repertae fuerunt, evictores statuant nec maiori quam christiani praerogati-
va gaudeant, quoniam ipsi soli saepius furanfdr, T. XVI/1, nr 51, art. 3, s. 102.

Zachodca — osoba wskazana w procesie licowania jako dnezjezy posiadacz skradzionej rzeczy.
Leksykon genealogiczno-historyczny https://genealogia.okiem.pl/glossary/glossary.php?word=za-
chod%C5%BAca, 12.10.2020, godzina 13.40.

Do 1496 roku mogli udzietepozyczek rownie pod zastaw dobr ziemskich, na tzw. skrygdz
hipotele. Budzito to jednak ogromny niepokdj szlachty, gdy wzgkdu na wysokie oprocen-
towanie — do 108% rocznie — i lekko#iyos¢ niektorych ziemian ryzyko przgjia obcjzonych

débr przezZydéw byto ogromne. Dlatego#god naciskiem szlachty zakazano tego typiypo

czek na sejmie piotrkowskim w 1496. ZAbikowskim, Zydzi..., s. 21.

I. Innatowicz, A. Mczak, B. ZientaraSpoteczéstwo polskie od X do XX wieky s. 199.
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najwyzej odkupit i pémniej dochodzat sprawiedliwogi na osobie, ktéra go zasta-
wita, niezadowolona szlachta proponowata zmipreepisow prawnych. Wedtug
niej praworadnos¢ transakcji sprzeds dokonanej przez nabywcaydowskiego
powinni péwiadcza& dwaj poeczyciele. Realizacja tego postulatu zabezpieczataby
interesy kontrahentowydowskich, rownoczmie utrudniagc kupcomzydowskim
prowadzenie ich dziatalgoi'. Poniewa dotyczyt on prawa obowkujacego w pa-
stwie zostat zaliczony do postulatow egzekucyjnych sensu stricto.

Swoboda handlowa dlaZydéw krakowskich? (1534).Zadanie uzasadniano
wysokimi cenami stosowanymi przez kupcow krakowskich. Pdétike, ze wpro-
wadzona w ten sposéb konkurencja polepszy sytuaeteriala szlachty. Tym-
czasem status prawny ludgozydowskiej okrélaty nie tylko przywileje generalne,
ale réwnie liczne akty szczegdtowe wydawane dla poszczegdinych gmin i oséb.
Zydzi zajmowali s} gtéwnie handlem stag sic konkurencj dla rodzimego miesz-
czaistwa, ktore w rody sposéb staratogsiitrudnia im dostp do rynkd. Zakazy
prowadzenia handlu mnono zwlaszcza w najbardziej korzystnym handlu deta-
licznym. Nie podobato gito szlachcie, ktora w tej sytuacji skazana byta na mo-
nopolistow i dyktowane przez nich ceny. @b@mient ten stan rzeczy postulo-
wano wprowadzenie wolnoshandlowej na terenie Krakowa, ktérego opuszczenie
nakazatZydom dekret Jana Olbrachta z 1495 folalery jednak podkréi¢, ze
postulat ten dotyczyt wytznie Krakowa. PoniewaKrakow byt miastem krolew-
skim, wprowadzenie tej regulacji byloby dla szlachty korzystne. Mdgtbypiéast
spadek cen, jako skutek gkiszej konkurencji wrod kupcow, a jednocgeie nie
uszczuplitoby to praw szlachty, gdyie odnosito si do kupcowzydowskich dziata-
jacych w jej miastach prywatnych.

Rozszerzenie swobody handlowelydéw’ (1536). Domagano stlopuszczenia
Zydow do handlu na calym terytoriumfséwa. Postulat ten byt znacznie szerszy ni
ten, ktéry zgtosita szlachta w 1534 roku Niezm® jednak gzi¢, ze postowie
zapomnieli o swych interesach stanowych. Bowiem réwriogze postulatem swo-

Zrealizowano to w konstytucji z 1538 r. VL, |, f. 573 judaeis

... Item prossi slachta a ricerstwo, a zebi zidowie cracowsczi przddigczili kvpiami, iakog
swikli, a tho dlia vdgczenia slachti vbogiei i bogathei, isch panowie kvpczi cracowsczi kaschd
rzecz drozei dai a thim sliach vboz, a zidowie cracowsczi i inschi zidowie kasghdecz
thaniei slachczie daikilkiem groschi i kilkiemnasczie groschi, nisch kupezidz cracowsczi

i inschi, prze ktore kvpci cracowsczi ingclacht uboz. AT, XVI/2, nr 573, s. 360.

3 Np. w 1485 r. prébowano rozgraniézstrefy aktywnéci na mocy umowy patrycjatu krakow-
skiego zZydami. Podobnie pagtiono we Lwowie w 1488 r. AZbikowski, Zydzi..., s. 26.
Pozwolono im osiedlisie na nieodlegtym Kazimierzu.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 307.

4
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body handlowej zadali, abyZydzi osiedli w dobrach prywatnych podlegali wtadzy
patrymonialnej wicicieli'. Zatem realizacja tego postulatu databy imziweosé
czerpania zyskéw z dziatalntishandlowej prowadzonej przé&xddéw im podle-
gtych. Bytaby nowosia prawng gdyz konstytucja z 1538 roku m.in. odebrata
Zydom prawo wolnego handlu i nakazata im przestrzeganie uméw zawartych z
poszczegdlnymi miastami w przedmiocie ograniozesprawie handfu

Zwolnienie z obowijzku noszenia identyfikatorow’ (1536). Poniewawcze-
sniej i pomiej szlachta domagataesivprowadzenia tego obogeku, postulat ten
swiadczy o cgstych zmianach stanowiska szlachty wobec Izraelitow.

3.10.2. POSTULATY DOTYCZACE SLUZBY WOJSKOWE]

Zakaz przysegi innemu wiadcy* (1550). Postulat miat zapobiec sytuacjom, gdy
wiasciciel ziemski, posiadagy réwniez dobra za granig sktadat przysige innemu
wiadcy. Kolejny raz postowie wyrali w ten sposéb zaniepokojenie o éatteryto-
rialng panstwa. Poddany krola polskiego powinien skiagizystge wiernogi
tylko jemu, w przeciwnym wypadku me bowiem daj¢ do sytuacji paradoksalnych.
W razie konfliktu zbrojnego jeden cziowiek zmuszony bytby z tytulu posiadania
ziemi na terenie dwoch pstw wykonywa obowikzek wojskowy po obu stronach
konfliktu.

Czas shiby w pospolitym ruszenid’ (1556/7). Postulowano ograniczenie obo-
wiazku stuzby wojskowej w pospolitym ruszeniu do dwoch miegi Poniewa pra-

WO nie normowato wymiaru czaSun jakim szlachta zobowzana byta do brania

1 Zob. punkt 11.a.

2 WL, |, f. 525,Volumuspraetera ut ludei; Zob.2eVC, T. I/2, s. 169.

Z. WojciechowskiZygmunt Stary., s. 307. O postulacie tym nie wspomina w swej pracy A. Pro-
chaska, chbzwraca uwagna inne dezyderaty dotyge Zydéw. A. ProchaskaRrokosz lwowski.,

s. 215.

Item czi, ktorzi bi takowi beli, ktorzi bi mieli gignie pod ginnemi pani, a prziggy szie ialk
obowpzali inssemu panu, pragsabi IX.M. takowim rzeczam zabiezecz raczil, abowiem szie
obawiay, abi tho Rzeczi Pospolitei nie szkodzito, gdisz yri#@/Pismo uczi: nemo potest duobus
dominis servire.., Elementa ad fontium..., s. 40.

... Suzba zotnierska ma trwa pot trzeciej roku Diariusz sejmu 1556/7 r..., s. 81.

Zostalo to péniej uregulowane w artykutach henrykowskich. Zgodnie z nimi olmet udziatu

w pospolitym ruszeniu poza granicami kraju wynosit 3 misi
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udziatu w pospolitym ruszeniu, wykonanie tego dezyderatu wprowadzitoby, nowsg
korzystnadla niej regulag'.

Straz wojenna (1558/9). Postowie domagaliesiv przypadku wojny zwolnie-
nia szlachty z dodatkowego obawku petnienia sty wojennej. Obowgzek taki
byt przewidziany ja w statucie Kazimierza Wielkiego, ponienigdnak nigdy go
nie wykonywano, szlachta uwata, ze mu nie podlega. Nie miala racji, bowiem
niewykonywanie przepiséw prawnych nie powoduje (na co zreszhi postowie
sie powotywali, zgtaszajc zarzuty zwjzane z negligengjurzednikéw) i nie powo-
duje ich uniewznienia. Realizacja tego dezyderatu bytabyoMkwidacja obowi-
Zujacego prawa.

3.11. POSTULATY DOTYCZACE PODATKOW

Czopowé (1534). Postulat w drugiej &zi* postulatuzadano uchwalenia zakazu
dzierzawy czopowego. Czopowe byto podatkiem nie tylko od wyrobu, ale i od szyn-
kowania piwa, gorzatki i miodu jako napojow wyrabianych na miejscu oraz od
szynkowania piwa przywaoego i wina ronych gatunkow, ktére sprowadzano
z zagranicy. Poniewa stanowito ono najwaniejszezrodto dochodéw skarbowyGh
postowie uznalize zebrana z tego tytutu kwota powinna w petni pékaydatki
wojskowe. Szlachfaspodziewata si ze dzicki nowemu zagospodarowaniu przy-
chodu z czopowego, niedizie musiata ponasikosztow zwiazanych z obronricia

Za kontynuagj tego postulatu maa uznd 4 punkt artykutow henrykowskich, ktéry ograniczat
czas wyprawy zagranicznej do 3 miesi. Wydhtuzenie to bytloby pewnym ugistwem w porow-

naniu z wczéniej reprezentowanym stanowiskieWliek XVI-XVIII wrodtach..., s. 108

... O powinosczi sliacheczkiey na strasz woigmbriennik sejmu 1558/9r..., s. 163.

... Item queritur nobilitas de exactoribus impossessionatis et spiritualibus, qui praeter decreta
exiguunt aliguando exactiones, variis gravaminibus nobilitatem opprimentes, praesertim eos,
quibus domesticis curis occupatis pro suis iniuriis non vacat iure agere. Itaque rogat nobilitas
universa, ut si quando publica contributio esset laudata, exactores possessionati in suo quisque
districtu eligerentur et quod personis spiritualibus talia officia remmmmitterentur. Czopove

non arendetur neque in alios usus distribuatur praeter publicam defensionem, de quo reddatur
districta ratio in conventioneAT, T. XVI/1, nr 51, art. 26, s. 105.

Pierwsza czg, zob. punkt 3.3. Uggly hasto poborca.

®  Tame,s. 168.

®  Rzeczywicie, jak dowodz badania A. Pawiskiego, czopowe stanowito jedno z najmiajszych

zrodet dochodu skarbowego i réwnate siemal sumie zebranego z catej Rzeczpospolitej tanowego.
A. Pawiiski, Skarbowaé w Polsce.., s. 168.

Szlachta byta zwolniona od optaty czopowego za produydiaja ha wiasny ytek.
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panstwa. By wyeliminow& ewentualne zaniedbania i koruggpostowie propono-
wali réwniez wprowadzenie sktadania na sejmie periodycznych sprawozsta
szczegdlniajcych przychody i rozchody kwot uzyskanych z czopowego. Wykonanie
tego postulatu uszczuplitoby rowniaprawnienia krola, tracego moliwos¢ swo-
bodnego powierzania dzi&wy czopowego, jak i dysponowania przychodami.

Zakaz zwalniania z podatkéw ,ze szkod dla innych i paastwa” (1534). Pro-
szono by, krol nie zwalniat nikogo od podatkéw ze szkiodych i paistwa. Postulat
ten zostat sformutowany bardzo lakonicznie, jeg&itrée pozwala na jednoznacz-
ne okralenie, kogo miat dotyczy Na podstawie pdiejszych dezyderatow moa
jedynie przypuszczaze dotyczyt zniesienia nierownych ohn podatkowych.

Zakaz naktadania nowych podatkéw (1534). Wprawdzie szlachta sama nie
musiata ich ptad®, jednak obeizaty one chlopéw, powoda pdrednio take
zmniejszenie dochoddéw szlachty. Krél tymczasem nie tylko nie chcial, ale tak
nie mogt sam ponosiwszystkich wydatkéw pestwowych i dlategaadat uchwa-
lania nowych podatkéw.

Whprowadzenie zasady automatycznego zwolnienia podatkowego w przypad-
ku kleski zywiotowej* (1534). Proszono, by z powodu powodzi: zalane mtyny, wsie
i pola miejskie byty zwalniane z obayku uiszczania podatkow. Podstazwolnie-
nia podatkowego miat Bystan késki zywiotowej. Proponowano, aby nggbwato
ono na skutek zdarzenia losowego i bylo zagpaheraly, niezalena od decyzji
krola. Wykonanie postulatu stanowitoby nowe ragzainie prawne, gdydotd
o wszelkich zwolnieniach podatkowych decydowat krol.

... Item exactiones publicas laudatas omnes solvant nemoque ea immunitate et praerogativa in
praeiudicium aliorum totiusque reipublicae detrimentum gaudeat, sed omnes secundum universales
litteras aequaliter contribuan®T, T. XVI/1, nr 51, art. 30, s. 106.

... In primis universa Regni nobilitas humiliter supplicat, ut domini consiliarii pro debito et officio
suo de bono statu reipublicae cum omni sinceritate et fide tempori consulant adhibrantque apud sac-
ram M. regiam exactam diligentiam, ut M. sua, tanquam dominus clementissimus et iustissimus,
efficere dignetur, quo tandem misera respublica, continuis et diuturnis exactionibus gravata contra
iura et libertates suas, quiescat et respifsit, T. XV/1, nr 51, art. 1, s. 102.

3 A. Pawhski, Skarbowé¢ w Polsce. ., s. 398—401.

... Item iestlibi pobor bil iaki vffalon z valziem wsschitkich, a zebi thi mlini abo wssi, ktare s
przes vod spvstoschonc thimi czassi, abo tesch i mieisczkie polia, s ktorich schli schossi
gdziesehkolwiek, abi s takowich pobor nie bil vigan; abi Croll iego m. nie raczil nikomv
woley dacz od takich poborow, ktore na vchwale rzeczi pospolithey vchwadrmie nbhasthom

albo komvschkolwiekyhdz schossi abo czopoweT, T. XVI/2, nr 573, s. 360.
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POZA KLASYFIKACJA

Zniesienie statutu z 1540 F.(1550).Zadano zniesienia statutu z 1540 r., gdyz
nie tylko postowie na niegoeshie zgodzili, ale uznalize jest on szkodliwy dla
paistwa. Poniewaw 1540 r. przyto dwie kontrowersyjne dla szlachty konsty-
tucje?, z powodu dos¢akonicznego sformutowania postulatu nie maiv sposéb
kategoryczny rozstrzygna&torej z nich dotyczyta proa.

Zniesienie antydaf (1550). Postulat ten z powodu swej lakoniconeédzi
watpliwosci interpretacyjne. Nasuwaesivyjasnienie,ze postom chodzitoo niepo-
dejmowanie decyzji dziatagych wstecz, 4dz niezmienné¢ decyzji juz podg-
tych. W obu przypadkach taka praktyka mogta bowiem akaiganiebezpieczna
dla szlachty.

Zakaz uzywania przez szlach¢ obcych tytutow' (1550). Chciano w ten spo-
s6b zahamow& przejawiajca sic wsrdd magnaterfitendenaj do wywyzszania
sie. Réwnoczénie podkrélano przywizanie do popularnego hasta roveioszla-
checkiej, w praktyce i tak tylko formalne;j.

Item statut anni 1540 abi bel zlozon, boi mstowie nie zwolieli y opowiedzieli szie, isz go
trzimacz nie chegiako Koronie szkodliwega, Elementa ad fontium..., s. 40.

W jednej z konstytucji uchwalonge zarzd débr, ustanowiony przez krolanbedzie trwat przez
czaszycia Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta, addanie grodow krélowi nagdi tylko jesli
Zygmunt August umrze bezgskich potomkéw. W drugiej Zgpolecano zachowywéradycyjra
liczbe postow, gdy, jak podkrélano, gdy jest ich zbyt wielu opdia to wszystkie sprawy sejmowe.
Z. \WojciechowskiZygmunt Stary., s. 316-318; A. Demfiska,Zygmunt l.., s. 209, przyp. 19.

Item pross, abi antidati, ktére iako nowo nastali, a nigdi przet tim nieslichane beli, abi I.KIJM.
tak opatrzicz raczil, iakobi na potomne czasi nie biwali, bo tak to wieiie 1JC.M. s
wssitkie coronne obiwatelie czasu swego obrazidzie mogto.., Elementa ad fontium..., s. 43.

... Item, aby wedle statutu Whadystawa fol? Non innovemus w koronie astwiaéch) ku koronie
nalezgcych i w ksistwach te wszytki listy i przywileje, ktdre od innych kroléw albo cesarzéw na jakie-
kolwiek ksgstwa albo dostojistwa bytyby komu dane, aby byly zniszczone i w niwecz obrécahe, gdy
kazdy krél polski koronowany vkszej dostojndei w swej ziemi jest swym poddanym. Abowiem
gdzieby takowy przez potomka zszed}, ktoryby inszéigtwaaksizeciem s¢ mianowat albo pisat,
mogtaby jego majnasé, ktdéra po nim zostata prawem legittime kil onego postronnego pana
przyjs¢ ku roztargnieniu i skzniu korony, gdywieza pamig¢ tego, £ z consistorza albo z mistrza
krol polski ksze uczynt raczyt. Stat. Lud. Begis fol. Biariusze sejmowe..., s. 41.

Szczegolnie staranoggprzeciwdziaté uzywaniu tytutow rodowych, ktére istniaty gtéwnie na
Litwie, gdzie stosowali je kniaziowie (ksicta). W Koronie byly w ayciu jedynie nieliczne ty-
tuly hrabidw i ksizat, nadawane zwlaszcza w XVI wieku pojédgym rodzinom szlacheckim
przez cesarzy niemieckich.

Zygmunt Stary.., S. 226.
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Swoboda domowych praktyk religijnycht (1555). Domagano sidopuszcze-
nia wolnego wyboru domowych praktyk religijnych. Dezyderat ten byhzaviy
z reformacy, szeraca si¢ ha ziemiach polskich réwnolegle do ruchu egzekucyj-
nego. Na ziemiach polskich obamywaly wowczas wydane przez Zygmunta |
dwa edykty z 1522 i 1524 roku tzw. przeciwmbiviercze. W praktyce nie bytly
one egzekwowane, co potwierdza fakd, znaczna &&¢ obozu egzekucyjnego
rekrutowata si spo§od innowiercéw, ktorzy prébowali w réy sposéb zagwa-
rantowa sobie wolné¢ sumienia.

W sumie w latach 1533-1570 zgtoszono 253 postulaty. Tylko 8 z nich nie przy-
Znano w niniejszej pracy charaktdaitle egzekucyjnego. ¥Wod pozostatych okaza-
lo si¢, ze 106 dezyderatow miato charakter powtarzalyprezostate 139 pojawito
sie tylko jednorazowo. Frekwencyjho poszczegolnych dezyderatéw zdaje si
swiadczy¢, ze nie wszystkie miaty jednakowe znaczenie dla ruchu egzekucyjnego.
Niektorezadania pojawiaty sitylko raz w trakcie trwania debaty sejmowej i €inde
zostaly zrealizowane, judo nich nie powracano. Byly zewyraznie wane dla
szlachty postulaty, gayuporczywie je zgtaszano niemal podczas wszystkich obrad
sejmowych, ale mimo to nie doczekaty sealizacji. Analiza ich trei dowodzi,
ze szlachta zainteresowana wszystkim aspektarstya, ktore okrédano jako
rzeczpospolita czyli wspolna.

Wprawdzie spa®d zgtoszonych postulatow napeiej dotyczyto Duchowig
stwa i Kogiota (w dwudziestu dwéch dokumentach odnajdziemy jakidanie
zgtoszone pod tym adresem), jednak rgjizj nie odnosity si do wolnaci wyzna-
ni&, ale do konieczna$ statego i obowizkowego finansowania obrony fEiwa
przez ¢ bogat instytucg®.

Prawie tak samo ezto (zgtoszono je dwadziga jeden razy) szlachta wracata
w swych postulatach do zagadmifinkcjonowania sdownictwa i obowdzuja-
cych procedurglowych.

Zainteresowanie szlachty sprawnie dzigdgin paistwem podkréa to, ze po-
stulaty dotyczce urzdow pojawity s¢ w dokumentach dziewtinacie razy.

1 .. abi wolno bilo sliachcie y kalemu ynemu chowan kaplany sobie, ktéreqchdzxienza biskupy

aby ych nie nagabywaty any hamowaly sczirgelmdowo powiadacz, wedlie nowego sacramentu
rozdawan.Tanxe, s. 15.

Potwierdza to réwnigprzychylana opinia o Polakach, wygtoszona przez Jana Monluc'a (szlachta) ...
ze wzgidéw religijnych nigdy wzajemnie na siie nastaje.., podag za: J. TopolskiPolska w cza-

sach nowgytnych.., s. 79.

Stale do czotéwki mafkowej nalgaty dobra arcybiskupa grieienskiego, biskupéw i niekto-

rych klasztoréw. Tade, s. 77.
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Kolejne miejsce (postulaty podnoszono w osiemnastu badanych dokumentach)
nalezy do postulatéw dotyaeych integracji Rzeczpospolitej z LignPrusami i kg
stwamislgskimi. Nalezy jednak podkrdi¢, ze zmierzaly one przede wszystkim do
okreslenia udziatu tych ziem w kosztach obrony granic. Po analizie igti tneraw-
niony jest wniosekze kwesth mniej wana dla szlacheckich postéw byta sprawa
unii.

Tak samo ogsto jak postulaty unifikacyjne (osiemitée razy) egzekucjosgi
zgtaszali postulaty, ktére miaty wzmoénjospodark panstwa i stan szlachecki.
Dotyczyly przestrzegania przywilejow celnych szlachty, przywrdcenia dobrej monety
w paistwie, sptawu, soli zakzau wywozu skor i koni oraz uregulowania zagadnie
zwigzanych z sytuagjprawngCyganow i ludzi luaych.

W trzynastu dokumentach pojawity gpostulaty dotycze wiadzy ustawodaw-
czej.

Postulaty szlachty dotygee mieszczan i miast w tym szczegdlnego z nich
Gdaiska wymieniono w jedenastu, tak samo jak te, ktore dotyczyty prawa i bez-
pieczéstwa.

Podczas dziewtiu zgromadze prébowano uregulowssprawy dotycace krola.

Na odmiu poruszono spranprzywilejow.

Siedem zgromadzebyto scengwystpien szlacheckich z postulatmi dotyez
cymi probleméwZydoéw oraz spraw wojskowych.

Na szesciu zjazdachdano zabezpieczenia granic.

Pieciokrotnie szlachta postulowata napraszkot.

Podczas trzech pojawitygsilezyderaty dotyeazre podatkdw.



ZAKONCZENIE

Celem niniejszej pracy byto zestawienie postulatéw egzekucyjnych, ich analiza
i zbadanie ich zmiennokw czasie. Dogpnezrodia tj. instrukcje, diariusze sej-
mowe i wykazy postulatow pokazatse tylko cz$¢ dezyderatow miata charakter
stricte egzekucyjny, a zateftisle zwiagzany z ruchem, w ramach, ktérego zostata
sformutowana. Pozostale zali¢zyalery do egzekucjsensu largpbowiem wpraw-
dzie zostaty zgtoszone w tym samym czasie, ale podniesienie ich wynikato z potrzeby
chwili. Wydaje s¢ zatem, & pojawityby st rowniez gdyby ruch nie rozpogkswojej
dziatalnogi.

Analiza zebranych postulatow okazala tsikze pomocna w sprecyzowaniu daty
rozpoczcia ruchu szlacheckiego, ktéry siastem egzekucji postugiwdbadz sie
oneuja¢ w 16 grupach problemowych zadania zaliczone do 14 z nich pojavyiaj
Sie po raz pierwszy w dokumentach pochemyzh z lat 1533-1535, a zatem przed
sformutowaniem haslagzekucji prawOznacza toze dziatania egzekucyjne petdj
na kilka lat przed pojawieniemessamego terminu. Stuszna jestevieza W. Urusz-
czaka, zgodnie z ktgrdekrety egzekucyjne sejmu piotrkowskiego z 1535 roku
nie stanowity wyrazu nowego programu szlachty, lecz kontyawecjeniejszych
postulatow. Mozliwe, ze czste naruszanie przywilejéow szlachecKigiowoko-
wato szlacht do coraz ostrzejszych wypien w obronie jej praw, Zabrak reakcji
kréla na ponawianie tych samych postulatéw oraz pojawiagiecsiych naru-
szeh prawa pospolitego przyczynityesiv latach p¢¢dziesitych do sformutowania
list kwestii najwaniejszych woéwczas dla egzekucjonistow. W tym samym czasie
krol zacat sic domagéa przedstawiania dezyderatow szlacheckich genigi, co
mogto sté sie najwazniejsz, chocniedostrzeong w literaturze, przyczyngpo-
rzadzenia owych spisow.

1 Jego zdaniem dekrety te stanowily kontyneigujstulatu zwotania sejmu sprawiedliégd zgto-

szonego w latach dwudziestych. W. UruszcBrkba kodyfikaciji.., s. 179.

2 Wyraznie podkrélita to: A. Sucheni-Grabowsk&pory kréléw ze szlacht., s. 3.



W ciagu trzydziestu siedmiu lat dziglych pierwszy i ostatni zachowany wykaz
postulatéw zasadniczo zmienity giroblemy, ktére zdaniem szlachty wymagaty
nagtofiienia i rozwjzania. Widé to doskonale, gdy zestawksilezyderaty po-
chodace z instrukcji wielkopolskiej z 15331 z sejmu z roku 1570W praw-
dzie pierwsza lista pochodzi z instrukcji dla Wielkopolski dotyczyty one jednak
spraw wspdlnych dla catej szlachty, a nie jedynie partykularnego interesu’ ziemi.
W postulatachgisle egzekucyjnych z 1533 roku domagang by:

a) podatki szlacheckie wydatkoé#cznie z kontrybugjkleru,

b) wprowadzé urzd szafarza duchownego obokiéckiego,

c) dokona reformy prawa i ustalono peydek obrad,

d) egzekwowd od duchownych posiadgych dobra ziemskie wykonywania

obowigzkow zwizanych z stuig wojskows,

e) zamknaémennice w miastach i ksitwie pruskim,

f) wprowadzié obowigzek osiadtoéi dla celnikow,

g) przestrzegazwolnien celnych szlachty,

h) komory celne funkcjonowaty jedynie w zwyczajowych miejscach,

I) zachowywa preferencyjne zasady przy sprzeglaoli szlachcie,

]) przestrzegazwyczajowego czasu zwotywania obrad sejmiku w Kole,

k) diety wyptacano z poboréw publicznych,

l) przestrzegano zasadyg uchwalanie podatkow wymaga zgody postow wszyst-

kich ziem.

Z kolei w dezyderatacitisle egzekucyjnych z 1570 r. szlachtalata:

1) zwotania synodu narodowego,

2) zniesienia jurysdykcji duchownej nad szlaght

3) wprowadzenia zakazu zmiany przez duchownych sposobu uiszczania dzie-

sieciny,

4) objecia débr mazowieckich obogdkiem przekazywania kwarty czyli pie-

nigdzy na wojsko przygraniczne,

5) skrécenia czasu rozpatrywania spraw praelzksdlewski,

6) wypetniania przez kréla obogaku zaopatrywania zamkow przygranicznych,

L AT, T. XV, nr 133 Pozna 1952

Diariusz sejmu 1570 rs. 15; gruntowny opis obrad tego sejmu przedstawit éwjgoonej mu
monografii J. Piraynski, Sejm warszawski roku 157Krakéw 1972.

Z oczywistych powodéw odrzucono poréwnanie postulatow; gawsze byta to szlachta. Wpraw-
dzie pierwsza lista postulatéw zostata umieszczona w instrukcji dla postéw Wielkopolskichzgednak
po zapoznaniu siz treicig jej dezyderatdw mama stwierdzi, ze dotyczyly spraw wspdlnych
dla calej szlachty, a nie jedynie partykularnego interesu tej ziemi.
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7) finansowania przez kréla obrony Inflant,

8) wyrazenia przez kréla zgody na rezygrezjrecesu o opatrzenie potomstwa.

W obu przypadkach liczba zgtoszonydjalan nie byta dua. Jednak w 1533 roku
zaprezentowano ich dwaitée, a w 1570 roku tylko osierfaden z dezyderatéw
z roku 1533 nie zostat powtorzony w roku 1570. Jakwgidaje, spowodowane to
zostalo realizagj czesci postulatow i dezaktualizagj probleméw, ktérych doty-
czyly pozostafe Nalezy podkréli¢, ze w obu zestawach pojawiagic zadania dwo-
jakiej tresci — takie, ktérych realizacja ydataby s} jedynie z przestrzeganiem obo-
wigzujacych przepisow prawnych jak i te ktérych wykonanie wprowadzitoby do
systemu prawa rozwiania nowe, ale rowniezmierzajce przede wszystkim do
zabezpieczenia praw szlachty.

Szczegotowe zestawienie i analizastigpostulatow pokazujeze zmieniaty sj
nie tylko zagadnienia, ktore interesowaly szlachle take propozycje rozwizania
tych samych niejednokrotnie probleméw. Liczba niezmienionyghitseo postula-
tow jest niewielka igto dezyderaty zgtaszane tylko na kilku sejmach, jakquanie
wykonywania zakazu wywozu skor za grgni€e ktore podnoszono na wielu zgro-
madzeniach natomiast ewoluowaly, nierzadko w bardzo amyasposob (np. postu-
laty dotyczce duchowiéstwa).

Pomimo tej zmienriei gtdwne zaléenie egzekucjonistow pozostato takie samo,
0 czymséwiadczy sposéb uzasadniania wysuwanygiien. Ich autorzy najegcie]
podkrelali bardzo wyranie, ze domagaj sie jedynie wykonywania przystugigych
im uprawnid, czyli egzekucjpraw. Tak motywowano nawet te postulaty, ktére nie
mialy podstaw w obowrzujacym prawie, zabezpieczatyby jednak interesy szlachty.
Wida¢ wiec wyraznie, ze pod pojciem egzekucji prawszlachta rozumiata wyko-
nywanie wszystkich przystugigych jej przywilejéw stanowych, interpretowanych
jednak moliwie najszerzej. Ragjmieli zatem Z. Kaczmarcz§kW. Uruszczak
i T. Szul@, ktdrzy tak wtdnie zdefiniowali ten termin.

Celem wszystkich postulatow oraz dziatgzekucjonistow byto dobro ich stanu
szlacheckiego a przez to naprawa szlacheckiefstya Peine zestawienigdan
szlacheckich, z uwzglinieniem cgstotliwosci wysepowania i ewolucji pozwala
rowniez blizej przyjrz€ si¢ zatazeniom ruchu. Mena uzné, ze szlachcie najbardziej

1 Np. postulat w ktérym domagane siprowadzenia osiadioi dla celnikéw. Wymég taki okeéta

konstytucja z 1538 r.

Np. w 1540 r. zamkgio mennice w miastach Prus Krélewskich, coznaouznd za realizagj wcze-
s$niej zgtaszanego przez szlaghezyderatu.

Z. KaczmarczykHistoria paistwa i prawa Polski., T. I, s. 14.

W. UruszczakSejm walny w epoce zlotego wiekuys. 52.

T. Szulc,Z badai nad egzekugjpraw...,s. 35-37.

4
5
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zalegzdo na realizacji dezyderatdw podnoszonych rafgej. Na pierwszym miejscu
znajdup si¢ tu zadania zmierzace do ograniczenia praw duchomseva i pozycji
Kosciota. Nieco rzadziej pojawiaty sidezyderaty dotyeze gdownictwa i pro-
cedury gdowej, prawa, prawidlowego sprawowaniacd@v i unifikacyjne. Zesta-
wienie to bardzo wytanie pokazuje, jak ogromne znaczenie miaty wszelkie sprawy
Zwigzane z prawem igdownictwem, takie jak przestrzeganie gdach procedury
zabezpieczafej szlacheckie interesy, wprowadzenie utafweoceduralnych dla
szlachty, skodyfikowanie prawa i spisanie goezyku zrozumiatym nawet dla
stabiej wyksztatconej g#ci ,braci szlacheckiej”. Nie ma w tym nic dziwnego,
jesli zwazye, ze kultura szesnastowiecznej Polski byta kaltprawnicz, gdyz
niemal kady szlachcic wielokrotnie w giju swegozycia stawat przedasiem,
procesujc sk o granice czy zbiegtych poddanych. Nie zaskakuje réGweagsto-
tiwos¢ zgtaszania postulatéw dotyexch duchowiastwa i Kdciota. Ogromny
majatek i liczne przywileje Kéciota katolickiego musialy irytowaegzekucjonistéw.
Nie widzieli oni powodu, dla ktérego mieliby finansaivainkcjonowanie pastwa
bez udzialu drugiego uprzywilejowanego stanu. Szjaobr wtpienia dranito ko-
scielne bogactwo, do ktérego nie miata dpst i nieuzasadnione jej zdaniem uprzy-
wilejowanie duchownych wasdach, maliwe dzieki podlegtgci prawu kanoniczne-
mu i szerokiemu zakresowi $aelnej jurysdykcji. Jak siwydaje, réwnie czste
zgtaszanie dezyderatow zmiegajich do prawidtowego wykonywania obazkow
przez urzdnikbw byto przede wszystkim wynikiem wggiiwosci, jakie istniejca
sytuacja powodowata vryciu codziennym. Podobny byt motyw obstawania przy
postulatach dotyazych poradku publicznego. Z kolei dezyderaty odngsz s¢ do
wladzy ustawodawczej, a zwlaszcza sejmu, ewidentnie zmierzaty do zabezpieczenia
i umocnienia zdobytej przez szlaghiozycji trzeciego stanu sejmoggo, a wjc
wspotdecydujcego o losach patwa. Ide te wyrazata konstytucja Nihil novi to co
wszystkich dotyczy, powoinno byrzez wszystkich aprobowdne

Uwag; zwraca znaczenie, jakie najwymee] przypisywano postulatom o charak-
terze gospodarczym, takim jak zagwarantowanie woirgptawu, dostarczanie soli
po statych cenach czy przestrzeganie korzystnych dla szlachty przywilejow celnych.
Nie maze to dziwe. Kwestie te przeciedotykaly szlacht bezpogednio, za rea-
lizacja zwhzanych z nimi dezyderatéw usprawnizyaie w pastwie i zabezpieczata
dochody szlachty. Trudno jednak méw petnym idealizmie szlachty, gdyo
widaé wyraznie dziatania jej inspirowane byly tak chgig ochrony wlasnych inte-

! Szerzej zob. W. UruszczaRasada parlamentaryzmu na tle zasad ustrojowych dawnetgivpa
polskiego [w:] Sejm Krélestwa Polskiego i Rzeczpospolitej Obojga Narodéw a europejskie re-
prezentacje stanoweed. D. Kupisz, W. Uruszczak, Warszawa 2019, s. 59.
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reséw, zwtaszcza mgtkowych. Zilustrowé to moma na przyktadzie postulatow
dotyczcych Zydéw, Cyganéw czy mieszczan; szlachta zajmowatdysni gru-
pami wyhcznie wtedy, gdy mogta zyskach kosztem. Niestety, realizacja nie-
ktorych dezyderatéw dotygeych mieszczan, chata krotki czas okazataesila
~pandéw braci” korzystna, wbrew zamierzeniom pomystodawcow zrujnowatagpolsk
gospodark.

W kontekcie panujcego przekonania o niegh szlachty do krolowej Bony
zwraca uwag ze tylko jeden z postulatéw wymierzonych przeciwko wtadczyni po-
wtarzat s¢, i to zaledwie czterokrotnie, a pozostale pojawity jsdnorazowo. Co
ciekawe, rownig tylko cztery razy postulowano zniesienie przywilejow fka,
najwyrazniej wigc kwestie te byly dla szlachty rownie iwvee.

Wsrod zgtaszanych dezyderatéw, byty i takie ktorych realizacja przyniostaby
korzysci nie tylko szlachcie, ale i patwu. Jedne dotyczyty unifikacji fistwa (bo
chat te dzialania zostaly page, jak wskazano wej, w celu dostarczenia szlachcie
dodatkowego partnera do ponoszenia kosztow obrony, rowdmezgzmacniaty
one pozyaj Rzeczpospolitej na arenieguizynarodowej) inne zmierzaty do zapew-
nienia dobrej jakéci pozostajcej w obiegu monety. Realizacja tych ostatnich miata
zabezpieczy szlachcie pewny dochod z zawieranych transakcji, jednak dobra jakos¢
pienigdza w obiegu p@stwowym jest przeciekorzystna dla calego spoledze
stwa. Postulat wprowadzenia wojska kwarcianego miat na celu przerzucenie obo-
wigzku finansowania obrony na kréla, co w oczywisty sposolaindaby szlacht,
zabezpieczyloby jednak rowaigranice Rzeczpospolitej. Tak realizacja sformu-
lowanego w interesie szlach#dania zapewnienia bezpieéséva w pastwie
byta korzystna dla catej populacji. Podyktowany przez gazgbzlacheckie postulat
naprawy szkolnictwa niost ze spkorzyéci dla pastwa a take dla uczniéw i studen-
téw, za na wykonaniu zadadotyczcych dystrybucji soli skorzystataby cata lud-
nos¢.

Nie mo:xna zgodz sic z poghdem reprezentowanym przez M.B. Topafsk
ze ruch egzekucyjny dyt m.in. do wzmocnienia wtadzy krolewskiej. svéd 254

1 Cha takze i to jest dyskusyjne. W literaturze bowiem tpsie spory o oceqitego aktu. Zdania

S3 podzielone i do dginie ma jednoznacznej odpowiedzi na ile unia z 4 itvemocnita Rzecz-
pospolig, a na ile pogorszyta jej sytuaajnicdzynarodow, wtaczapc Korore jako partnera do
prowadzonych agle rozgrywek o terytorium pogdzy Moskw a Litwg. Por. T. SzulcHistogra-
ficzny bilans polityki ostatniego z JagiellongBtudia z Dziejow Pastwa i Prawa Polskiego” 1995,
T. ll, s. 125-126 czy J. KiaupignHistoriografia litewska o niektorych zagadnieniach stosunkéw
polsko-litewskich natlzy Krewem a Lublingnfw:] Profesor H. Lowmidski. Zycie i dzielp Pozna
1995, s. 116-123.

2 M.B. TopolskaJakub Ostrorég.., s. 35.
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zbadanych postulatow egzekucyjnych tylko jeden mogiby praghierzysé¢ kro-

lowi. Byla to propozycja zwotania soboru narodowego, w ktérej zwierzchnictwo
nad Kdaciotlem traktowano jako wytzna prerogatyw monarchy. Wiele postula-
téw, jak np.zadanie przestrzegania kryteriow nadawanicecddzv, miato wecz
doprowadz do ograniczenia wiadzy krolewskiej.

Blizsza prawdy wydaje siocena pobudek dziatalrmsszlacheckiej dokonana
przez A. Wyczaskiegd, ktory pisat,ze szlachta podja dziatania egzekucyjne
powodowana poczuciem odpowiedzidiciaza kraj. Egzekucjokti zainteresowani
byli naprawg paistwa, nie byli jednak w tym pragnieniu bezinteresowni. Rzeczpo-
spolita miata bowiem lynaprawiona, by szlachcie dobrze w niejzsto. Nalezato
zlikwidowa¢ uciazliwosci zycia codziennego, wynikgie z panujcego w kraju
bataganu. W oczaghandw bracito oni przecig stanowili Rzeczpospait, dlatego
w ich ocenie dziatanie we wiasnym interesie bylo rownoznaczne 2z toodkbro
szlacheckiego pstwa. Co potwierdza tae np. zainteresowanie miastami $aia
wie ograniczyto s do zagadnigistotnych dla szlachty.

Tres¢ zebranych postulatow podkle rowniez tez E. Dubas-Urwanowicz o wy-
raznym w miag uptywu, czasu dojrzewaniu i uporzadkowaniu szlacheckiego pro-
gramu naprawy pestwa. Naprawé Rzeczypospolif trzeba byto tak, by szlachta
zajmowata naliyte miejsce w hierachii wiadzy. Consensus nuntiorum terrarum
miato zapewnd paiswu integraln& ustrojova, bezpieczéstwo, trwatdc¢ i dobrobyt.

Zas alarmowanie, dyskutowanie, spieranie siwypracowywanie jak najlepszych
rozwigzah we wszystkich sprawach dotycych pastwa to rola, ktér szlachta po-
winna odgrywa w paistwie. Trzeba siwi¢c zgodzt z Wactawem Uruszczakiene z
na tle bwczesnego rozygan ustrojowychparlamentaryzm | Rzeczypospolitej ukazu-
je sie jako model ustrojowy, ktory przez kilka stuleci wyprzedzat swojaepok

I cha: nie wszystkie konstytucje sejmdéw egzekucyjnych byly skutczne co stusznie
w swej pracy podkidit M. Mikuta okazaly sé jednak rozwizaniami, od ktérych nie
byto juz odwrotu.

K. Grzybowski,Teoria reprezentacii., s. 211.

2 A Wyczaski, Polska RzegzPospoliy..., Warszawa 2001, s. 181.

S. GrodziskiO rzgdach prawa w Koronie,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2005, T. LVII,
z.1,s.172.

E. Dubas-UrwanowicZ&ejmy podczas panowania s. 124-125.

Szerzej o zasadzie zgody zob: W. Uruszcktdtoria paistwa i prawa polskiego., s. 220.
Tanve, s. 60.

M. Mikuta, Prawodawstwos. 305.
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