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Monografia Doroty Gregorowicz po$wigcona dzialalnosci dyplomacji
papieskiej wobec elekeji kréléw w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w dru-
giej potowie XVI w. ma uktad problemowo-chronologiczny. Skfada si¢ z pie-
ciu rozdziatéw, wstgpu i podsumowania. Zawiera ponadto wykaz zrédet i li-
teratury oraz indeks osobowy. Rozdzial pierwszy po$wigcony zostal relacjom
w wymiarze zardwno politycznym, jak i religijnym pomiedzy panstwem kosciel-
nym a Rzeczapospolita w XVI w. (s. 34). W rozdziale drugim poruszono pro-
blem neutralnosci politycznej panstwa koscielnego i ojcostwa powszechnego pa-
piezy w nowozytnych relacjach migdzypanstwowych (s. 34). Rozdzial trzeci trak-
tuje o roli papieskiej stuzby dyplomatycznej w grze politycznej dotyczgcej walki
0 polsko-litewskq korong w drugiej potowie XVI w. (s. 35). W rozdziale czwar-
tym skoncentrowano si¢ na zagadnieniu komunikacji politycznej dyplomatéw
papieskich w paristwie polsko-litewskim oraz roli, jakg efektowny zbidr informacji
odgrywal dla poprawnego funkcjonowania nuncjatury apostolskiej w okresie bez-
krélewi (s. 36). Ostatni rozdzial, piaty dotyczy europejskiego wymiaru polityki
Stolicy Apostolskiej wobec polsko-litewskich bezkrélewi (s. 36).

Zakres chronologiczny pracy obejmuje drugg potowe XVI w., |...] Pod uwa-
ge zostaly [...] wzigte trzy bezkrdlewia: 1572-1573 (po Smierci Zygmunta Au-
gusta [...]), 1574-1576 (po wucieczce Henryka Walezego) oraz 1586-1587
(1589) (po $mierci Stefana Batorego). Dokladne granice chronologiczne po-
szczegdlnych interregnow sq wyznaczone z jednej strony przez Smieré monarchy
(lub opuszczenie przez niego granic Rzeczypospolitej, jak w przypadku Hen-
ryka Walezego), z drugiej natomiast przez akt koronacji (s. 15). O ile poczat-
kowe cezury bezkrélewi — pierwszego i trzeciego mozna przyjaé bez zastrze-
zen, to, co do drugiego interregnum - jak sama Autorka zreszta przyznaje
w kolejnych rozdziatach, cho¢ zaistniato de facto po ucieczce krdla (s. 82, 436),
to w rzeczywistoéci rozpoczelo si¢ dopiero ponad rok pdzniej, (ogloszono
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je w lipcu 1575 r.). W drugiej polowie 1574 r. Henryk, mimo ze nad Wisla
juz nie przebywal, to nadal byt uznawany za kréla, we wrzesniu, zobowiaza-
no go jedynie do powrotu w granice Rzeczypospolitej do dnia 12 maja 1575 7.
(s. 76-77,241). Zadnej procedury wyboru nowego monarchy w tym czasie nie
wszczeto, nie ma w zwigzku z tym zadnych podstaw, aby za poczatek drugiego
bezkrélewia przyjmowaé rok 1574.

Autorka twierdzi, ze dla okreslenia koncowej cezury chronologicznej poje-
dynczego bezkrdlewia wybrata akt koronacji monarchy (s. 15-16, p. 6), tyle ze
w przypadku pierwszego bezkrélewia podaje rok 1573, kiedy to zadnego aktu
koronacji nie bylo (koronacja Henryka Walezego odbyta si¢ 21 lutego 1574),
aw przypadku trzeciego interregnum, mimo, ze koronacja Zygmunta III odby-
lasie w 1587 r. (27 XII). I chociaz sama Autorka na kartach ksigzki parokrotnie
wyraznie zaznacza, ze Akt koronacji Zygmunta [...] symbolizowal de facto defini-
tywne zakoiczenie rywalizacji o korong (s. 152); ze: Po koronacji Zygmunta 111
[...] walka o tron zostala juz rozstrzygnieta (s. 109)], to okazuje si¢, ze jednak 7a
koticowq granice chronologiczng wybrata [...] rok 1589, w ktdrym ratyfikowane
zostaly traktaty bedzirisko-bytomskie, koiczqce konflikt o korong (s. 16). Finalnie
mamy wi¢c kuriozum w postaci podania we wstepie dwdch réznych koncowych
cezur chronologicznych wraz z réznym uzasadnieniem dla przyjecia kazdej
z nich, a nastgpnie zaprzeczenie weze$niejszemu uzasadnieniu jednej z nich na
dalszych kartach ksigzki.

Co do ,gtéwnego celu pracy”, ktérym to celem jest [...] poznanie [...] inte-
resdw, jakie papiestwo starato si¢ realizowad w Rzeczypospolitej podczas bezkrile-
wi i elekcji drugiej potowy XVI w., a takze ocena efektywnosci tej polityki (s. 17),
Gregorowicz twierdzi, iz po $mierci Zygmunta I Augusta wybér Habsburga na
tron Rzeczypospolitej lezal w interesie papiestwa, gdyz kandydatura habsbur-
ska stanowita najdogodniejszg syntezg realizacji intereséw Stolicy Apostolskiej na
terytorium Europy srodkowo-wschodniej (s. 157,446). Chodzilo przy tym o dwie
zasadnicze sprawy: po pierwsze, wspieranie recepcji i rozwoju reformy katolickiej
[...] po drugie [...] przygotowanie poteznego wystgpienia militarnego przeciwko
Osmanom (s. 154-155), do ktdrego to przedsigwzigcia zamierzano ,wciagna¢”
cesarza poprzez wzmocnienie potegi habsburska w tej czesci Europy korong
polska (s. 397). Z tych ,dwéch gtéwnych” powodéw kandydatura austriacka
miala stanowié staly papieski prioryter (s. 123), byé darzona najwickszg sympa-
tig (s. 123), popierana (s. 397) i faworyzowana przez Stolice Apostolskg (s. 127,
157, 232, 449), ktéra — wedlug Autorki — we wszystkich trzech interregnach
za kazdym razem starvata sig przyczynic badz doprowadzic do sukcesu kandyda-
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téw habsburskich (s. 154, 445). Gregorowcz podkresla, iz, choé kwestia relacji
z imperium Osmaniskim, a tym samym gotowos¢ do zasilenia organizowanej pod
papieskg egidg Ligi Swigtej (s. 450) byla waina, to we wszystkich elekcjach okre-
su reformy katolickiej element konfesyjny byt jednak decydujgcy i przewyzszajgcy
aspekty polityczne (s. 141, 155); Jesli chodzi o Stolicg Apostolskg, liczyt sig przede
wszystkim profil religijny kandydata lub ewentualna mozliwosé jego nawrdcenia
(s. 450), priorytetem (s. 115, 154, 444), zasadniczym (s. 275, 449), naczelnym
(s. 423-424) i gldwnym celem politycznym papieza w Rzeczypospolitej pozosta-
wata elekcja katolika (s. 73, 130, 141, 149). Dlatego tez ostatecznie przy kaz-
dej z trzech habsburskich porazek elekcyjnych Stolica Apostolska zadowalata sig
alternatywnym katolickim elektem (Henrykiem Walezym, Stefanem Batorym
i Zygmuntem I1I) (s. 155-156, 447), choé jesli chodzi o aspekt personalny szla-
checkiego wyboru, papieskie nadzieje z pewnoscig zostaly zawiedzione (s. 449).

Z drugiej strony w monografii nie brak argumentéw, z ktérych pomoca bez
wickszego trudu mozna udowodni¢, ze kandydatura austriacka weale wéwczas
najlepszej syntezy religijno-politycznej intereséw papiestwa w Europie srodko-
wo-wschodniej nie stanowita!, gdyz z punktu widzenia Rzymu byly kandyda-
tury o wiele lepsze i bardziej pozadane (i to nickatolickie, ktére papiestwo bez
problemu sktonne byloby zaakceptowaé pod warunkiem konwersji?), ze Stolica

U [...] cesarstwo, szczegdlnie w okresie rzqddw Maksymiliana I, nie byto realnie zainteresowa-
ne blizszq wspdlpracg polityczng z papiestwem. Przede wszystkim nie cheiano nadwyrezad swiezo
podpisanego z Selimem II rozejmu adrianopolskiego z 1568 7. (s. 397); Choé papiez byt swia-
domy braku realnego zainteresowania Habsburgdw austriackich militarnym wystgpieniem prze-
ciw Stambutowi, inicjatywy Ojca Swigtego celem zmiany cesarskiego stanowiska w tej sprawie nie
ustawaly (s. 397, 424, 446); Maksymilian Il umiejetnie i z premedytacjq szantazowat Grzegorza
XIII, i nie moze by¢ mowy o wstgpieniu cesarstwa do ligi antytureckiej, dopdki Habsburgowie nie
osiggng polsko-litewskiego tronu (s. 398); Obawy legata dotyczyly ponadto ewentualnej sktonnosci
cesarza (znanego ze swojej obojgtnosci w sprawach religiinych) do ustgpstw na rzecz innowiercéw
celem pozyskana szlachty protestanckiej dla poparcia kandydatury arcyksigcia Ernesta (s. 353);
[...] papieskie antypatie personalne i watpliwosci dotyczgce gorliwosci religijnej zardwno Maksy-
miliana I, jak i Rudolfa II (s. 397); |...] zdecydowany chtéd w stosunkach zardwno pomiedzy
Maksymilianem 11 i Grzegorzem XIII, jak i pomiedzy Rudolfemn Il i Sykstusem V (s. 156, 447);
Historiografia podkresiata osobistq nieche(, jakg prezentowat Grzegorz XIII w stosunku do znane-
0 z sympatii wobec nowinek religijnych Maksymiliana I, tgczqc tym samym papieskie poparcie
dla kandydata francuskiego (s. 128).

2 Poniewaz jednak cele Stolicy Apostolskiej w zwigzkn z elekcjq byly jasne (nalezato wybral
katolika, gotowego do podjecia walki z Imperium Osmasiskim) papiez byl sktonny zaakceptowatd
ewentualny wybdr cara lub jednego z jego syndw, pod warunkiem ich konwersji (s. 102, s. 68-69);
W drugim bezkrélewiu [...] aspiracje moskiewskie ponownie wzbudzity duze zainteresowanie ze
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Apostolska bardziej udawala, iz si¢ stara, niz rzeczywiscie si¢ starata doprowa-
dzi¢ do sukcesu kandydatury habsburskiej (tak bylo w czasie pierwszego i bez
cienia watpliwosci podczas trzeciego interregnum), oraz ze wreszcie dazenie do
tego, co miato by¢ dla Rzymu priorytetem, zasadniczym, naczelnym, czy gléw-
nym zadaniem, a mianowicie niedopuszczenie do wyboru na tron innowiercy
(s. 72-73, 116, 130, 141) bylo w zasadzie zb¢dne, gdyz zadne zagrozenie, iz
szlachta polsko-litewska dokona elekeji niekatolika nigdy, ani przez chwilg na-
wet nie istniato (potencjalna tak mozliwo$¢ bowiem od samego poczatku zo-
stala wykluczona, o czym szerzej nizej). Sposréd wymienionych przez samg Au-
torke zreszta cech, jakie wedtug polsko-litewskiej szlachty i Stolicy Apostolskiej
winien byl spetnia¢ idealny kandydat do polskiego tronu, wyznanie katolickie
— co tatwo zauwazy¢ - bylo jedyng wspélna (s. 450). Odrebng kwestig pozosta-
je jednak, ze Gregorowicz tego zupelnie nie dostrzega, jest przy tym niekon-
sckwentna w swoich wywodach, ktére, co niestety zbyt czgsto si¢ zdarza, s3 ze
soba sprzeczne, a przez to niespdjne i nielogiczne, o czym szerzej nizej. Autorka
imputuje papiestwu obawy i dazenia bez zadnego uzasadnienia (s. 72-73, 116,
119)%, nie zawsze dokonuje krytycznej analizy wykorzystywanych zrédel, a na-
wet ignoruje (pomijajac i przemilczajac) te fragmenty, ktdre ewidentnie nie pa-
suja do tego, co uwaza, iz powinna udowodni¢, by przypadkiem nie oddali¢ si¢
za bardzo od stanowiska ,tradycyjnej historiografii’, o czym szczegétowo nizej.

Szlachta w zdecydowanej swej wigkszosci wyznawata katolicyzm i oczy-
wistym byto, réwniez dla innowiercéw, ze wladca, ktdrego ukoronowaé mégt
jedynie katolicki hierarcha, musi by¢ tego samego wyznania, co wickszo$¢ her-
bowych®. Ta kwestia byta poza wszelka dyskusja i papiescy dyplomaci doskonale

strony Stolicy Apostolskiej, weigz jednak warunkowane konwersjg i uznaniem papieskiego prymatu
(s. 69, p. 102); [...] papieze nawet biorgc pod uwage brak zaufania, nie mogli sig oprzel atrakcyj-
nosci wizji nawrdcenia Moskwy i podjecia wspdinej ofensywy przeciwko Tatarom i Turkom (s. 69,
p- 102); Stolica Apostolska w podobny sposéb pragnela wykorzystaé elekcyjne rozgrywki w Rze-
czypospolitej dla ewentualnego nawrdcenia na katolicyzm Krdlestwa Szwecji. |[...] W Rzymie wy-
obrazano sobie przeksztatcenie skandynawskiej monarchii, zlgczonej unig personalng z parnstwem
polsko-litewskim, w silng bazg wypadowg przeciwko protestanckiej Danii i Anglii. Papiestwo snufo
ponadto plany podporzqdkowania Rzeczypospolitej terytorium Prus Krdlewskich (s. 69).

3 Grzegorza XIII niepokoily pogloski 0 aspiracjach do polsko-litewskiej korony zywionych przez
ksigzqt niekatolickich, takich jak Jan III Waza czy Twan IV Grozny (s. 73); [...] papieski niepokd;
co do ryzyka wyniesienia na polsko-litewski tron protestanckiego ksigcia. (s. 119).

* Pomimo duzych sukcesdw reformacji w Rzeczypospolitej szlachta weigz pozostawata w wigk-
szosci katolicka, |...] posrdd wyznajgcej katolicyzm szlachty powszechne byly postawy przyjazne
dyplomatom papieskim. W sytuacji wakujgcego tronu niejednokrotnie zabiegano wrecz o ich obec-
nosé w Rzeczypospolitej celem zabezpieczenia intereséw religijnych katolickiej wigkszosci (s. 219).
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zdawali sobie z tego sprawe. Innowiercy zabiegali jedynie o to, aby zagwaran-
towano pokdj religijny w panstwie, co bylo warunkiem sine qua non ich zgo-
dy na elekgje katolika’. Szlachta katolicka w zdecydowanej wigkszosci réwniez
opowiadala si¢ za takim pokojem, co irytowalo papieskich dyplomatéw. Nie
kwestia wyznania przyszlego kréla, bedaca poza wszelka dyskusja, lecz sankcjo-
nowanie w Rzeczypospolitej tolerancji religijnej, czemu legaci i nuncjusze usi-
towali przeciwdziata¢ (podejmujac bezskuteczne proby catkowitego wylgczenia
tresci artykutdw konfederacji warszawskiej z przysiggi krdlewskiej, (s. 275, 449)),
bylo gléwnym przedmiotem troski i niepokoju papiestwa podczas bezkrélewi
nad Wista w II polowie XVI w.” Autorka sama wywodzi, iz z punktu wiedze-
nia polityki wewngtrznej w Rzeczypospolitej, papiestwo musiato stawid regularny
opdr silnemu stronnictwu innowierczemu obecnemu w panstwie polsko-litewskim
w drugiej potowie XVI w. Powyzszg sytuacje komplikowal fakt, iz swiadomi nie-
mozliwosci przeprowadzenia elekcji protestanckiego ksigcia, dysydenci udzielali
swego poparcia niektdrym kandydatom katolickim, z ktdrymi lgczyli nadzieje
zachowania w Rzeczypospolitej pokoju religijnego (s. 102). Wipdtpraca dyploma-
ty papieskiego ze stronnictwem innowierczym miata miejsce [nie tylko, ale, jak
podkresla sama Autorka] rdwniez w ciggu trzeciego bezkrdlewia (s. 227). Di Ca-
pua znalazt si¢ w problematycznej sytuacji, w ktdrej aspiracje arcyksigzqt popie-
rane byly paradoksalnie zardwno przez Stolice Apostolskq, jak i 0bdz innowierczy
(s.262). Podczas pierwszego interregnum obawy legata dotyczyly ponadto ewen-
tualnej sklonnosci cesarza (znanego ze swojej obojetnosci w sprawach religijnych)
do ustgpstw na rzecz innowiercow celem pozyskana szlachty protestanckiej dla
poparcia kandydatury arcyksigcia Ernesta (s. 353). Reasumujac, przekonanie
Gregorowicz, iz kluczowg wskazdwke do zrozumienia mechanizmow polityki
papieskiej wobec szesnastowiecznych elekceji w Rzeczypospolitej stanowi instrukcja,
ktorej przekaz jest jasny: wobec trudnej sytuacji wyznaniowej w passtwie polsko-
~litewskim priorytetem Stolicy Apostolskiej byt wybdr wladcy karolickiego (s. 115),

uznaé nalezy za nieodpowiadajace rzeczywistosci.

> [..] byto powszechnie wiadomo, iz strommictwo innowiercze nigdy nie dopuscitoby do

praeprowadzenia elekcji krdla katolika, jesli artykuly o toleranci nie zostatyby |...] wigczone do
praysiggi krdlewskiej (s. 240, 260).

¢ Powodem ogdlnej nieufnosci szlacheckiej do nuncjuszy apostolskich podczas bezkrdlewi
drugiej potowy XVI w. bylo przede wszystkim ciggle lgczenie ich ze znienawidzong kandydaturg
austriackg oraz dziatalnoscig skierowang przeciwko konfederacji warszawskiej (s. 220).

") wsierpnin 1572 1. [...] Commendone obawial si¢ [...) warunkéw dotyczgcych tolerancji
religijnej, jakie szlachta réznowiercza stawiata poszczegdlnym kandydatom do korony (s. 119,
240).
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W Rzymie juz za zycia Zygmunta II Augusta zdawano sobie sprawe, ze
z powodu wielkiego oporu szlachty koronnej, panowanie Habsburga w Rzeczy-
pospolitej jest praktycznie wykluczone®. Dla papiestwa najlepsza opcja bytby
wybor cara, ktéry dokonatby konwersji i przystapit do ligi antytureckiej. Inte-
resujaca, z punktu widzenia papieskiej dyplomacji, bytaby réwniez elekeja kréla
szwedzkiego, gdyby ten zdecydowat si¢ na rekatolizacje. O zmianie wyznania
jednak zaréwno w Sztokholmie (juz wowezas), jak i w Moskwie nie myslano,
tym samym obie te, najkorzystniejsze z punktu widzenia intereséw papiestwa
opgje, zostaly przez szlachte, w wickszosci katolicka, wykluczone. Jako ze syn
Katarzyny Jagiellonki byt wéwczas szescioletnim dzieckiem i trzeba bylo po-
czekad az dorosnie, wyboru szlachta zmuszona byta dokona¢ miedzy wojewoda
siedmiogrodzkim Stefanem Batorym a francuskim ksieciem Henrykiem d’An-
jou. Zdecydowano si¢ ostatecznie na owa druga kandydature, mimo ze ta opcja
byta obcigzona ryzykiem, iz po $mierci panujacego we Francji schorowanego
i bezdzietnego brata, Henryk Polske opusci.

Wybdr, jakiego dokonata szlachta, byl na r¢ke papiezowi, dla ktérego kan-
dydatura Batorego, ze wzgledu na jego zalezno$¢ od Turcji, bytaby bardzo trud-
na do zaakceptowania, co zreszta udowodni przebieg kolejnego interregnum.
Dyplomaci papiescy od momentu, gdy tylko pojawita si¢ kandydatura francu-
ska i zacz¢ta zyskiwaé poparcie wsrdd herbowych, zaczgli aktywnie dziataé na
jej rzecz’, starajac si¢ to jednak ukry¢ przed Habsburgami, ktérych od samego
poczatku zreszta usitowano przekonaé, a nastgpnie utrzymywaé w tym prze-

8 Majgc swiadomos¢ szlacheckiej niecheci do Habsburgdw, Commendone uznal, ze doprowa-
dzenie do sukcesu kandydatury austriackiej mozliwe bylo jedynie poprzez przeprowadzenie intrygi
politycznej |...] Commendone caty czas podkreslat, ze brak poparcia ze strony mas szlacheckich
uniemozliwial elekcje Habsburga z uwzglednieniem zasady viritim (s. 117, 122, 145); O intrydze
(z wiosmy 1572 1.), antorstwa legata Commendone, dotyczqcej elekcji partykularnej Autorka pisze
m.in. na s. 159-160; Stolica Apostolska swietnie zdawata sobie sprawe z [...] wyraznej niecheci
szlachty wobec kandydatéw habsburskich (s. 119-120, 155), z tego, ze wybdr arcyksigcia Erne-
sta na kréla jest praktycznie niemozlivy, ze wzgledn na kompletny brak szlacheckiego poparcia
(s. 122, 127, 131, 329, 356, 436), ze zlego nastawienia [szlachty] wobec Domu Austriackiego,
katastrofalnego stanu spraw kandydatury habsburskiej w Rzeczypospolitej (s. 124).

? Juz 6 wrzesnia 1572 roku zmieniono instrukeje legatowi Commendonemu, polecajac
mu, aby ,<przerzucit poparcie na rzecz Pana Walezego, brata kréla Franci>” (s. 122, 127).
W dnin 2 listopada 1572 r. papieski Sekretariar Stanu po raz pierwszy, w sposéb bezposredni pole-
cit legatowi Commendone aktywne popieranie kandydatury francuskiej. Mialo to jednak odbywa
sig w taki sposdb, aby nie zorientowali sig Habsburgowie i ich zwolennicy. [...] Papiez byt przeko-
nany, ze dodajgcg do bogatego juz kapitatu krélewicza francuskiego wsparcie legata, bedzie mial
on korong w kieszeni (s. 123, 127).
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$wiadczeniu, ze najbardziej pozadang przez Rzym opcjg jest wybor syna cesar-
skiego arcyksiecia Ernesta. Papiez nie mégt sobie pozwoli¢ na to, aby zrazi¢ do
siebie Maksymiliana II, ktérego usitowal weiagnaé do ligi antytureckiej, starat
si¢ w zwigzku z tym tak dlugo, jak to tylko byto mozliwe zachowywacl pozory, iz
faworyzuje kandydature habsburska. Ttumaczyt przy tym, ze jako neutralnemu
»padre comune” (s. 172) otwarcie innym kandydaturom katolickim sprzeciwié¢
mu si¢ nie wypada, a poza tym mogtoby to zwigkszy¢ ryzyko elekcji innowier-
cy'. Ten drugi argument podnoszono szczegélnie, chcac wythumaczy¢ manife-
stowana w Rzymie rado$¢ z wyboru Henryka Walezego''.

Gregorowicz niestety wierzy bezkrytycznie zaréwno w szczero$¢ intencji
papieskich wobec Habsburgéw, jak i w to, ze w Rzymie rzeczywiécie obawiano
si¢ wyboru heretyka. Zmiang, kt6ra dokonano w instrukeji legata 6 wrzesnia
1572 r., informujac go o tym, iz <Jego Swiqtobliwofé pragnie, aby Wasza Najja-
Sniejsza Mos¢ przerzucit poparcie na rzecz Pana Walezego, brata krdla Francji>
(s. 122), Autorka interpretuje zgodnie z tradycyjng historiografig, ktdra zwraca
uwage na takt, iz papieskie poparcie nie zostato przeniesione na osobg Henryka
Walezego, a jedynie rozszerzone, przy cigglym faworyzowaniu przez Grzegorza
XIII kandydatury austriackiej (s. 122, 124, 128, 156,400, 424). Wywéd uzasad-
niajacy postawe Rzymu, iz: Czynnikiem determinujgcym papieskie preferencje
w stosunku do kandydatury austriackiej byla zdecydowanie kwestia planowanej
wojny z imperium Osmariskim. Kandydatura Walezego prezentowala sig pod tym
wzgledem o wiele bardziej problematycznie i trudno bylo spodziewac sig po krélu

Jfrancuskim wlgczenia si¢ do walki na froncie tureckim (s. 124, 128), pozostaje
jednak w sprzecznosci z innymi twierdzeniami Autorki, ze: Rozszerzenie pa-
pieskiego poparcia na Henryka Walezego bylo tym mniej bolesne, iz cesarz Maksy-
milian Il réwniez nie wykazywat wowczas powaznych zamiaréw przylgczenia sig
do ligi antytureckiej (s. 424); Papiez [...] byt ponadto zaniepokojony powolnoscig
dzialar politycznych Maksymiliana 11, zardwno w kwestii elekcji w Rzeczypospo-
litej", jak i Ligi Swigtej. [...] Wizystkie te elementy przckonaly ostatecznie papieza

19 Rzym bronit swojego legata, argumentujgc, iz nie mégt on wystapic przeciw kandydaturze
Jrancuskiej, gdyz ryzykowano by wéwczas elekcje heretyka (s. 366, 368).

" Nuncjusz podkreslit |...], ze wobec skomplikowanej sytuacji religijnej panstwa polsko-litew-
skiego papiez wyrazil zadowolenie z elekcji Henryka Walezego, gdyz uniknieto wyboru innowiercy
(s.407, zob. tez: s. 124).

12 Maksymilian II nie wyrazil poczgthowo specjalnego zainteresowania sprawami sukcesji
w Rzeczypospolitef (s. 352); Graziani wspominal, ze ociggajacego si¢ Maksymiliana Il nalezato popy-
chad do jakiejkolwick inicjatywy w sprawach polsko-litewskich” (s. 353); Stolica Apostolska wielokrot-
nie krytykowata niendolnosé cesarskiej stuzby dyplomatycznej, a rakze powolnoséi biernosé polityczng

samych cesarzy (s. 155-156,399).
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o definitywnym poparciu sprawy francuskiej (s. 125); Papiez liczyt, ze Paryz od-
wrdci praymierza (s. 124, 435); Walezy uzyskat tron a papiestwo [...] nadzieje na
pozyskanie nowych sojusznikdw w wojnie z Imperium osmarskim (s. 440).

Twierdzenie, ze poparcie papieskie nie zostato przeniesione a jedynie roz-
szerzone, pozostaje w sprzecznosci z cytowanymi przez Autorke zrédami -
w zmienionej (juz) 6 wrzesnia 1572 r. (elekeji Henryka dokonano dopiero
11 maja 1573 r.) instrukcji dla legata jest mowa o przerzuceniu poparcia
(s. 122), w instrukeji grudniowej za$ o popieraniu kazdym swoim staraniem
Pana Walezego (s. 124). Réwniez sama Autorka pisze, iz Commendone otrzymal
z Rzymu jesienig 1572 r. wyraing wytyczng, podlug ktdrej mial przesungd swoje
poparcie z osoby arcyksigcia Ernesta na Henryka Walezego, oficjalnie natomiast
utrzymujgc przychylng neutralnos¢ wobec wszystkich kandydatéw katolickich”
(s. 127). ,Przerzucenie” czy ,przesunigcie” poparcia, jak i ,,popieranie kazdym
swoim staraniem” to nie s3 synonimy ,rozszerzenia” , lecz ,przeniesienia” wta-
snie.

U progu drugiego bezkrélewia Grzegorz XIII i jego dyplomaci, po do-
$wiadczeniach pierwszego interregnum, dysponowali juz znaczna wiedza, dzie-
ki ktérej zdawali sobie sprawe, ze ani krdl szwedzki, ani kandydat moskiewski,
nie bedacy gotowymi na konwersj¢, nie maja zadnych szans na polska korong?,
podobnie jak Habsburgowie, ktérych panowaniu nad Wisly zdecydowanie
przeciwna byla szlachta koronna. W gre wchodzit w takim ukfadzie jedynie
wybdr wojewody siedmiogrodzkiego Stefana Batorego, ktérego kandydatura
w czasie pierwszego bezkrolewia przepadta, gdyz alternatywa, w postaci kan-
dydatury francuskiej, okazata si¢ dla herbowych znacznie bardziej atrakeyjna.
Przejecie wladzy przez tureckiego lennika budzilo jednak spory opér zaréw-
no wiérdd senatordw Rzeczypospolitej, jak i ze strony Grzegorza XIII, (ktory
wlasnie gléwnie po to, aby do wyboru Batorego, a tym samym do dalszego
wzrostu wplywéw tureckich w Europie $rodkowo-wschodniej nie dopusci¢),
usitowal najpierw przeciwdziataé rezygnacji przez Henryka Walezego z tronu
polsko-litewskiego', natomiast, gdy to si¢ nie udato i senatorowie — w zdecy-
dowanej wigkszosci — z prymasem na czele dokonali, wbrew szlachcie, wyboru

13 Gregorowicz twierdzi, ze papiez wcigz mial odczuwad bezposrednie zagrozenie elekcjg
[...] nickatolika (s. 104).

1* Wedtug Autorki: W Rzymie obawiano si¢ [...] kolejnych zaburzert wewngtrznych na pol-
sko-litewskiej scenie politycznej, zwigzanych z nowq elekcjg, a takze ewentualnej agresji ze strony
panstw sgsiadujgcych, gldwnie Moskwy i Turcji (s. 129), z czego by wynikalo, ze papiez i jego
dyplomaci bardziej troszczyli si¢ o los Rzeczypospolitej niz sama szlachta, ktéra nie miata po-
dobnych obaw i po ucieczce Walezego naciskata na bezzwloczne ogloszenie bezkrélewia (s. 241).
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cesarza, gotowy byl poczatkowo udzieli¢ mu nawet catkiem sporego (100 tys.
skudéw) wsparcia finansowego celem objecia przezen sita wladzy nad Wista®.
Dla szlachty koronnej, usitujacej za wszelka cene nie dopusci¢ Habsburgéw do
tronu, wojewoda siedmiogrodzki, co nalezy podkresli¢, réwniez nie byt kandy-
datem marzen (krélewicz Zygmunt, na ktérego tak naprawdg czekano, nadal
byt dzieckiem, mial wéwczas 9 lat). Dlatego tez postanowita wybra¢ na kréla
Anng Jagiellonke, natomiast Batorego, ktéry byt dla herbowych znad Wisty
w 1575 r. jedyna mozliwg opcja, przyda¢ jej na meza na wzdr zwiazku Jagielty
i Jadwigi. Pasywna postawa Maksymiliana II'¢, ktéra wzbudzita zaréwno iryta-
cje, jak i podejrzenia papieskich dyplomatéw odnosnie szczeroéci intencji oraz
rzeczywistych dazen cesarskich?, spowodowala zmiang nastawienia w Rzymie
w sprawie interwencji zbrojnej, ktéra nie tylko zaprzestano popierad, ale wreez
kategorycznie zaczgto odradzad™.

Autorka przyznaje, ze po $mierci Batorego w Rzymie przygotowywano sig
[...] do nadchodzgcej elekcji, starajgc si¢ poznal najwazniejszych kandydatow do
polsko-litewskiej korony na podstawie trzech posiadanych na ten temat relacji:
Orazia Spannocchiego, sekretarza bylego nuncjusza w Rzeczypospolitej Alberta
Bolognettiego, swietnie znajgcego stosunki polityczne w Europie srodkowo-wschod-
niej jezuity Antonia Possevina oraz |...] nuncjusza na dworze cesarskim Filippa
Segi (s. 81-82). Gregorowicz okresla owych trzech autoréw mianem rzymskich
ckspertéw w zakresie spraw pasistwa polsko-litewskiego i podkresla, ze zostaly
przez nich opisane szanse Domu Austriackiego na sukces w nadchodzgcej elekcji
(s. 145). Do wykorzystania relacji Orazia Spannocchiego mozna wysunaé
jednak powazne zastrzezenia, gdyz zupelnie zignorowane zostaly fragmenty
pozostajace w ewidentnej sprzccznos’ci Z tym, co Autorka uwaza, iz powin-
na udowodni¢, by przypadkiem nie oddali¢ si¢ za bardzo od prze$wiadczenia
pokutujacego w ,tradycyjnej historiografii’, ze stanowisko Sykstusa V wobec
elekcji w Rzeczypospolitej w 1587 roku bylo prohabsburskie. Przytoczo-
no jedynie niemajace zadnego znaczenia (i mylne zreszta) przypuszczenie

15 Przy okazji liczgc na to, ze rywalizacja o polsko-litewskq korong moze okazad si¢ bodzcem,
ktory wplynie na zaangazowanie si¢ cesarza w budowe nowej Ligi Swigtej (s. 137, 378).

16 Wynikala przede wszystkim z obaw, ze interwencja w Rzeczypospolitej réwnataby si¢ ofen-
sywie tureckiej na potudniowo-wschodnig granicg cesarstwa (s. 382).

Y Nuncjusz zaczqt |...] podejrzewal, ze Maksymilian II nie ma najmniejszego zamiaru in-
terweniowal w Rzeczypospolitej, a cale jego zaangazowanie w sprawe polsko-litewskg wynikalo
z prostego dgzenia do uzyskania kolejnego tytutu, a nie do przejecia realnej wladzy (s. 380).

18 Znamienne jest, ze ten sam konflikt zbrojny, ktdry jeszcze kilka miesigcy wezesniej byt przez
Stolicg Apostolskq popierany, tym razem kategorycznie odradzano (s. 189).
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Spannocchiego, ktéry — w ocenie Gregorowicz — nie miat wagtpliwosci, iz <ce-
sarz znajdzie sig posrdd kandydatdw> (s. 145, p. 211). Kwestia, w ktorej se-
kretarz bylego nuncjusza w Rzeczypospolitej wyrazat absolutng pewnos¢, ze
Habsburgowie nie majg zadnych szans na koron¢ stowami: niewielka sktonnos¢
Polakéw do narodu niemieckiego moze nam by¢ rekojmiq, ze zZaden nawet ksig-
z¢ niemiecki wezwany nie bedzie, zostala przemilczana. Podobnie jak fragment,
w ktérym Spannocchi przekonuje, iz najwicksze szanse na zwycigstwo ma kré-
lewicz Zygmunt: jak si¢ zdaje bedzie predzej niz, kto inny wybrany |...] pierwsza
i najgléwniejsza przyczyna, ze jest ostatnim potomkiem familii jagielloriskiej. Au-
tor relacji wprost wskazywal, ze szlachta: powinna powolaé na tron krilewicza
Zygmunta jako prawdziwego potomka Jagiellondw. Wyrazal wrecz oczekiwanie,
ze tak si¢ wlasnie stanie (mam nadzieje, ze jego elekcja przyjdzie do skutku), gdyz,
mocarstwowe dazenia Zygmunta”, ktére najwyrazniej byly Spannocchiemu
doskonale znane, z punktu widzenia intereséw Rzymu, czynily t¢ kandydature
najbardziej pozadang. Potomek Jagiellonéw — jako krél Rzeczypospolitej i dy-
nasta Szwecji — zawojuje Moskwe, a nastgpnie sam, bez zadnej pomocy ze strony
jakichkolwiek sojusznikéw, bedzie w stanie rozprawid si¢ z Turcja: Polacy majg
wrodzong mozna powiedziel nieprzyjazr do Moskwy [...] tym chetniej ztgczq swe
sily ze szwedzkimi dla pokonania tego mocarstwa nazwanego smokiem pdtnoc-
nym, ze i Szwedzi takze nienawidzg tego barbarzyriskiego narodu i tym sposo-
bem nie tylko bedg mogli odzyskad zabrane im przez Moskwy ziemie, ale zarazem
opanowaé calg prawie pdinoc. [...] Sity tego krdla |...] moze nawet same zdolajg
trzymad na wodzy potgge Otomaiiskq i jej skutecznie zagrozic®. Stwierdzenie fak-
tu, ze Gregorowicz wszystkie powyzsze fragmenty relacji Spannocchiego, klu-
czowe dla oceny stanowiska Rzymu wobec elekeji w 1587 r., przemilcza, budzi
zdumienie i pozwala watpi¢ w rzetelno$¢ badawcza Autorki, ktdra zignorowata
réwniez przyczynek Richarda Hassencampa dowodzacego, iz Sykstus V od po-
czatku elekeji w 1587 1. opowiadat si¢ za kandydaturg krélewicza Zygmunta
i jedynie ze wzgledu na Habsburgéw jawnie z tym nie wystgpowal?.

19 P.P. Szpaczytiski, Mocarstwowe dgzenia Zygmunta Il w latach 1587-1618, Krakéw
2013.

200 bezkrdlewin po smierci Stefana Batorego przez Horacyusza Spanocchi sekretarza kardy-
nata Bolognetto, nuncjusza w Polsce w ostatnich latach panowania tego krdla, [w:] Relacje nun-
cjuszdw apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, wyd. E. Rykaczewski, t. 1,
Berlin-Poznan 1864, s. 467-471.

21 R. Hassencamp, Papst Sixtus des Fiinften und polnische Politik, insbesondere seine Stel-
lungnahme zur Konigswahl v. 1587, ,Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fiir die Provinz
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Jesli Autorka twierdzi za Ludwikiem Boratynskim, ze $mier¢ Batorego prze-
kreslita [...] przede wszystkim dalekosigzne plany polityczne Sykstusa V, wigzgce
sig ze zdobyciem Moskwy i Stambutu (s. 79), to wskrzeszenie nadziei na realiza-
cje tych pandéw, w swietle relacji Spannocchiego, gwarantowal wybér na tron
polski Zygmunta a nie Habsburga®. Jesli Autorka wywodzi, iz: Pasistwo polsko-
-litewskie zajmowato szczegdlne miejsce w wizji politycznej Stolicy Apostolskiej,
wlasnie ze wzgledu na swoje specyficzne potozenie geopolityczne i znaczgceg role w
zakresie nadziei na rekatolizacje ziem Europy pdtnocno-wschodniej, ze szczegdl-
nym wwzglednieniem obszaru Morza Battyckiego: Moskwy i Szwecji (s. 67), to
oczywistym jest, abstrahujac juz nawet od relacji Spannochciego, ze bardziej
pozadana w Rzymie opcja musial by¢ wybér szwedzkiego dynasty niz elekeja
Habsburga. Jesli Autorka twierdzi, ze w oczach Laura utrzymanie obydwu ko-
ron, polsko-litewskiej i francuskiej, otwierato Henrykowi Walezemu droge do wiel-
kiej potegi politycznej, pordwnywalnej do tej z czaséw cesarza Karola V (s. 75),
to jak musiata, w $wietle relacji Spannocchiego, przemawia¢ do wyobrazni pa-
pieskiej perspektywa stworzenia potegi faczacej Rzeczpospolita polsko-litew-
ska, Szwecje-Finlandie i Moskwe. Gregorowicz nie chee dostrzec powyzszych
zaleznodci i zawzigcie obstaje przy tym, ze: wobec trzeciego bezkrdlewia Stolica
Apostolska po raz kolejny zatozyla maske neutralnosci, weigz bedgc jednak goto-
wq nieoficjalnie podjgé wszelkie dziatania na korzys¢ Habsburgdw (s. 106). Za-
uwaza wprawdzie, ze Sykstus V nuncjuszowi Annibalowi Di Capui zalecit nawet
sporzqdzenie specjalnej deklaracji przyjacielskich stosunkdw Stolicy Apostolskiej
i Szwecji celem przekazania jej na dwdr aspirujgcego do korony w Rzeczypospolitej
Zygmunta (..., gldwnego kontrkandydata habsburskich arcyksigzqt (s. 106), jed-
nak wedtug Autorki $wiadczylo to jedynie o tym, ze nie cheial [...] dad po sobie
poznad stronniczosci (s. 106).

Gregorowicz nie przeszkadza z jednej strony wywodzié, ze elekcje lar 1575
i 1587 byly szczegdlnie problematyczne. W obydwu przypadkach Grzegorz XIII
i Sykstus V okazali si¢ przychylni kandydatom habsburskim, ale nie mogli otwar-
cie przeciwstawié sig ich konkurentom (s. 401) oraz stwierdzié, iz Sykstus V byt
zadowolony z wyniku elekcji z roku 1587, upatrujgc wigkszych szans na zdo-
bycie korony po stronie Maksymiliana niz Zygmunta III (s. 420), z drugiej za$

Posen” 1888, Jg. 4, s. 49-68. W bibliografii omawianej monografii prézno szukaé tej pozydji,
jakze istotnej dla poruszanej problematyki.

22 Gregorowicz widzi to inaczej: W okresie trzeciego interregnum Sykstus V prébowat gral
kartg habsburskg celem uzyskania cesarskiego poparcia dla projektéw Ligi Swigtej i nawigzania do
plandw snutych z 0sobg Stefana Batorego, lecz, po raz kolejny, bezskuteczne (s. 66-67,79).
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przyznaé, ze na wies¢ o podwojnej elekeji po odmowie wsparcia finansowego dla
arcyksigcia Maksymiliana, Sykstus V zalecit nuncjuszowi absolutng bezstronnos¢
(s. 150-151)%, ze w przeciwienstwie do Grzegorza XIII, Sykstusowi V udato sig
tym razem przyjgc postawg rzeczywistej neutralnosci (s. 108), ze papiez zdawat
sobie doskonale sprawg z niewielkich szans pretendenta austriackiego do tronu
polsko-litewskiego w wyniku rozgrywki bezkrélewia 1587 r., wyciggajac wnioski
z przebiegu poprzednich dwich elekcji (s. 154), ze zwycigstwo Zygmunta |...]
w wyscigu o korong, stoczomym z arcyksigciem Maksymilianem zostato szybko
przez Stolice Apostolskg zaakceptowane, tym bardziej iz pozwalato ono wiéw-
czas papiestwu fantazjowad na temat ewentualnej przyszlej rekatolizacji Szwecji
(s. 154), ze Sykstus V bezzwlocznie uznat prawomocnosé koronacji Zygmunta I11
(s. 152)* i ze wreszcie cesarz wyrazit swdj zawdd scisle neutralng postawg Stolicy
Apostolskiej przyjetq wobec wyscigu o kovong, a nastgpnie rychlym uznaniem przez
Sykstusa V prawomocnosci rzqdéw Zygmunta I (s. 401).

Gdy Autorka pisze, ze po $mierci Batorego Antonio Possevino w swej re-
lacji podkresiat powszechne poparcie dla Habsburgéw posréd senatordw (s. 145),
to powinna od razu zaznaczyé¢, ze czynil to przede wszystkim na podstawie sta-
nowiska hierarchéw z 1575 r. i ze wéwezas (w 1587 r.) bylo to juz nicaktual-
ne. Pdzniej (ponad sto stron dalej) sama wszak podkresla, iz prymas Stanistaw
Karnkowski [ ...] wraz z wigkszoscig episkopatu (po stronie kandydatury habsbur-
skiej stangli jedynie kardynal Jerzy Radziwitt i biskup nominat kijowski Jakub
Woroniecki), opowiedzial sig za wspierang przez Anng Jagiellonkg kandydaturg
krélewicza szwedzkiego Zygmunta (s. 264-265). Kardynal Radziwilt, co réwniez
wypadaloby zauwazy¢, w momencie ogtaszania wyboru arcyksiecia Maksymi-
liana celowo okazal si¢ nieuchwytny tak, ze wol¢ stronnictwa Zborowskich
oglosit majacy niepotwierdzong przez Rzym nominacj¢ na biskupa Woroniec-
ki. Poparcie episkopatu dla Zygmunta dokonato si¢ za sprawa jego krélewskiej
ciotki, a przyczynit si¢ do tego sam papiez Sykstus V, ofiarowujac Annie I po
$mierci me¢za Ztotg Rdézg, o czym Autorka nic nie wspomina. Tymczasem taki
wymowny gest stanowil wyraz poparcia ze strony Rzymu i tak tez zostat przez
episkopat odczytany. Hierarchowie zdawali sobie sprawe z prawdziwych inten-

23 Sykstus V zalecit tym samym Annibalowi Di Capui Scistq neutralnosé (s. 108); Sykstus V-
polecit wéwezas swojemu dyplomacie zachowanie bezwzglednej neutralnosci wobec konkurujgcych
ksigzgt (s.277).

2 W przypadku podwdjnej elekcji 1575 7. jeszcze przez kilka miesiecy po koronacji Stefana
Batorego Stolica Apostolska wyraznie sprzyjata cesarskim aspiraciom do polsko-litewskiego tronu
(s.280).
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cji Rzymu zaréwno w 1587 r., gdy poparcie dla Habsburgéw bylo nieszczere,
jak iw 1576 r., kiedy byto szczere oraz kiedy prawie caly polsko-litewski episkopar
uznal cesarskie prawa do tronu, a wigkszos¢ biskupdw zdecydowata si¢ zbojkotowad
akt koronacji Anny i Stefana (s. 275).

Autorka wywodzi, ze: W lutym 1587 r. na dworze cesarskim rozchodzily
sig pogloski, jakoby papiez mial popieral w Rzeczypospolitej aspiracje kardynala
Andrzeja Batorego, a w nastepnej kolejnosci krilewicza szwedzkiego Zygmunta
[...] Fantazjowano nawet, iz w praypadku pomysinej elekcji Batory otrzymad miat
dyspensg papieskq umozliviajgcq mu zawarcie matzenstwa®. Pogloski nie byly
bezpodstawne, skoro w maju w liscie kardynata Montalto do Di Capui zalecono
nuncjuszowi udzielenie dyskretnego poparcia kandydaturze kardynata Andrze-
Jja Batorego. [...] Wagledy wobec Andrzeja Batorego mialy by¢ jednak okazywane
przez Di Capug w taki sposéb, aby nie urazic cesarza ani arcyksigzqr (s. 149).
W miedzyczasie tez za sprawq cesarskiej interwencji z dniem 10 kwietnia 1587 r.
Stolica Apostolska zadecydowala o odwolanin z Rzeczypospolitej Antonia Posse-
vina (s. 392). Cesarz stusznie obawiat sig, iz doswiadczony w pétnocnych misjach
Jezuita chetniej poprzez aspiracje krdlewicza szwedzkiego niz starania habsburskie
(s. 391). Dziwne, ze nie obawial si¢ tego popierajacy — wedtug Autorki — Habs-
burgéw papiez i potrzeba bylo az interwencji Rudolfa II w Rzymie, by Possevi-
na odwota¢. Tym bardziej, ze Sykstus V zdawal sobie sprawg, iz na czele episko-
patu stoi w Rzeczypospolitej petnigcy w czasie bezkrélewia funkeje interrexa
prymas Stanistaw Karnkowski, ktory <Zawsze opowiadat si¢ przeciwko Domowi
Austriackiemu, obawiajgc si¢ go i czynigc przeciw niemi co [bylo] w jego mocy>
(s. 313). Papiez, owszem, aby nie urazic cesarza ani arcyksiqz’qt (s. 149), nawet
w brewe z 10 pazdziernika 1587 r., gdy juz nakazal nuncjuszowi zachowanie
bezwzglednej neutralnosci, zapewnial o stalosci swoich sympatii wobec austriac-
kiej dynastii (s. 394). Bez watpienia zalezalo mu na tym, aby Habsburgowie nie

25 To nie byly zadne fantazje, bowiem projekt ozenienia kardynata Batorego z siostra kré-
lewicza Zygmunta w razie jego nieprzybycia byl potajemnie forsowany przez kanclerza Jana
Zamoyskiego, ktéry poprzez wymuszenie na szwedzkich postach inkorporacji Estonii do Rze-
czypospolitej i wykreslenie z przywiezionego przez nich konceptu o wspdlnym sojuszu przeciw
Rosji, usitowat zniecheci¢ kréla Szwecji Jana III do wystania syna na koronacje do Krakowa.
Bylo o tym glosno nie tylko w Koronie, ale réwniez w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Woje-
woda trocki Jan Hlebowicz wprost o$wiadczyl: Do tego jesliby krdlewicz Szwedzki |[...] tu nie
cheial prayjechal, obawiam sig, aby Batorego temiz ludzmi i skarbami, ktdre chowa tamta strona
dla Szwedzkiego, nie wsadzono, dawszy mu za zong Krélewng Szwedzkg; Dyjaryjusze sejmowe
n 1587. Sejmy konwokacyjny i elekcyjny, wyd. A. Skotowski, Scriptores Rerum Polonicarum, t. 11,
Krakéw 1887, s. 153.
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mogli mu niczego zarzucié, co bylo niezmiernie wazne wobec weigz aktualnych
plandw Stolicy Apostolskiej dotyczgcych ligi antytureckiej (s. 154). Dlatego od-
wotat Possevina, a wezesniej nie zawrécit z drogi, lecz jedynie zmienit instrukeje
dla Di Capui, ktéry wyruszyt do Rzeczypospolitej, gdy zyt jeszcze Batory. Dzig-
ki temu ostatniemu posunieciu papiez mdgl wobec cesarza i krdla hiszpariskiego
wykazad sig aktywnym dla spraw rakuskich nuncjuszem apostolskim (s. 154) -
arcybiskup Neapolu Annibale di Capua znany byt [...] ze swoich probabsburskich
sympatii i bez wigkszych trudnosci zyskat sobie zaufanie dworn praskiego (s. 400).
W efekeie: W trzecim bezkrilewiu Rudolf II byt zadowolony z postgpowania dy-
plomacji papieskiej, pomimo iz i tym razem papiez nie popart kandydatury au-
striackiej w sposéb otwarty i bezwzgledny (s. 401), a dyplomacja papieska nie pod-
Jeta [...] otwartej wspdlpracy z dyplomacjg cesarskq majgc w tym zakresie bolesne
doswiadczenia poprzednich bezkrdlewi (s. 389).

Pisanie w odniesieniu do trzeciego bezkrdlewia o papieskiej taktyce poli-
tycznej, majgcej na celu niedopuszczenie do wyboru na tron polsko-litewski prote-
stanta (s. 142, 147) jest o tyle absurdalne, ze zaden protestant o tron si¢ wow-
czas nie ubiegal. W instrukeji z 21 marca 1587 r. owszem czytamy, ze wstydem
i jednoczesnie niebezpieczeristwem bythy dla Stolicy Apostolskiej wybdr heretyka
lub schizmatyka na tron polsko-litewski (s. 148). Byly to jednak czysto teore-
tyczne dywagacje, ktdre zadnego realnego zagrozenia nie odzwierciedlaly, lecz
stanowily jedynie element propagandowy obliczony na sugerowanie Habsbur-
gom rzekomego poparcia ze strony papiestwa. Autorka wezesniej sama zauwa-
zyla, iz autorzy sprawozdan, na podstawie ktorych w Rzymie wypracowywano
stanowisko wobec trzeciego bezkrélewia, kandydature jedynego ubiegajacego
si¢ wowczas o tron polski ,,schizmatyka’, czyli cara Fiodora, wskazywali posréd
~drugorzednych kandydatéw” (s. 82). Podobnie Gregorowicz bierze papieska
propagandg za rzeczywistos¢, gdy stwierdza w stosunku do 1587 r., ze w razie
okazania publicznego stronniczosci przez popierajacego Habsburgéw papie-
za Sykstusa V obawiano si¢, jak zareagowaliby katoliccy kontrkandydaci Habs-
burgdw [...] byé moze rozpoczeliby starania o pozyskanie poparcia innowiercéw
(s. 146). Jest to o tyle absurdalne, ze z drugiej strony Autorka zmuszona jest
przyznal, iz wéwczas nuncjusz Di Capua znalazt si¢ w problematycznej sytuacji,
w ktdrej aspiracje arcyksigiqt popierane byly paradoksalnie zardwno przez Stolicg
Apostolskg, jak i 0béz innowierczy (s. 262). Nie byta to zreszta pierwsza tego
typu wspdlpraca dyplomaty papieskiego ze stronnictwem innowierczym podczas
bezkrélewia (s. 227). Sykstus V tymczasem na wie$¢ o $mierci Batorego wprost
przyznal, iz <na niewiele zdatby si¢ katolicki krdl, wyniesiony na tron przez he-
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retykéw> (s. 147). Twierdzeniu Autorki, ze: Posrdd arcyksigiqr papieskim fa-
worytem pozostawatl wéwczas bezapelacyjnie arcyksigzg Ernest (s. 151), przeczy
réwniez chociazby to, iz w instrukeji z 21 marca 1587 r. w czesci zaszyfrowanej
wyraznie polecono mu [nuncjuszowi] tym razem poprzel jednego z kandydatéw
habsburskich: tego, dla ktérego Di Capua zaobserwowatby najwickszq sympatie
(s. 148). Poza tym Gregorowicz sama podkresla, iz po $mierci Batorego z Pragi
dochodzily do Rzymu informacje, iz do korony w Rzeczypospolitej nie bedzie kan-
dydowal ani cesarz, ani arcyksigzg Ernest tak, aby nie trzymac si¢ przegranych juz
w przeszlosci kart (s. 385) i ze juz podczas pierwszego bezkrélewia w Rzymie
zdawano sobie sprawe, iz arcyksigzg Ernest nie miat realnej szansy na elekcyjne
zwycigstwo, z powodu braku poparcia ze stromy mas szlacheckich (s. 127), keére
chetnie ujrzatyby na tronie miodego ksigcia Zygmunta Wazg (majgcego wowczas
zaledwie szes¢ lat) (s. 106, p. 47).

Gregorowicz, powolujac si¢ na Wactawa Uruszczaka, wywodzi, ze za wlad-
cow elekcyjnych uznal nalezy zardwno Wiadystawa Lokietka, jak i Kazimie-
rza Wielkiego. Prébg zmiany owej elekcyjnosci na dziedzicznosé korony podjeto
w 1355 . w Budzie (s. 13). Poza tym Autorka twierdzi, ze Jagiclle w drodze
elekcji przydano nie tylko ,,reke” Jadwigi, ale 7, co za tym idzie, polskg korong. |...]
po Smierci Jadwigi i jej corki Elzbiety Bonifacji powrdcono do zasady elekcyjnosci
(s. 13). Whzystko to jednak nie znajduje odzwierciedlenia w materiale zrédo-
wym. Poza tym Autorka, wbrew oczywistym faktom, twierdzi, ze dwie kolejne
zony Jagietly, Anna Cylejska i Elzbieta Granowska réwniez zmarly bezpotomnie
(s. 234). W dodatku wezesniej mamy, ze synowie Wiadystawa Jagielly zostali
zrodzeni z kolejmych krdlewskich matzonek (s. 13), a wreszcie, ze to jednak Zofia
Holszaniska data mu dwéch syndw: Wiadystawa i Kazimierza (s. 234) (o trze-
cim, a whasciwie w kolejnosci drugim, Gregorowicz najwyrazniej tez nic nie wie,
podobnie jak o cérce z drugiego malzenstwa). Otz gdyby Autorka wiedziata,
ze Jagielto z Anng Cylejska mial corke Jadwige (z trzecia zona, owszem dzie-
ci nie mial, ale bezpotomnie Granowska réwniez nie zmarla, bo pozostawita
potomstwo z jednego z poprzednich malzenstw), to moze powyzsze wywody
wygladalyby nieco inaczej. Autorka wiedziataby wszak wéwczas, ze corka Ja-
gietty miata po matce, ktéra byla prawnuczka Eokietka i wnuczka Kazimierza,
dziedziczne prawa do korony Piastéw. Tym samym kuriozalne skadinad twier-
dzenie, ze Lokietek i jego syn byli krélami elekcyjnymi nie wytrzymuje krytyki.
Ludwik I oraz jego cérka Jadwiga mieli prawa dziedziczne, nie w wyniku zmian
podjetych w Budzie, ale dlatego, ze byli — odpowiednio poprzez matke i babke
(corke Eokietka i siostre Kazimierza) spokrewnieni z Piastami. I w Polsce mieli,
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nie zastgpic¢ Piastéw — jak twierdzi Autorka (s. 234) za blednie utrzymujacym
sic w historiografii prze$wiadczeniem — ale kontynuowaé panowanie piastow-
skiej dynastii. Cérka Jagielly (wraz ze swoim potomstwem, gdyby takowego si¢
doczekata) miata réwniez kontynuowaé panowanie dynastii Piastéw w Polsce.
Poza tym Jagielto poprzez malzenstwo z Jadwiga I stat si¢ krélem jedynie ure
uxoris, co oczywiscie nie oznaczalo tego, ze — jak twierdzi Autorka — w drodze
elekeji otrzymal korong. Dlatego tez po $mierci zony, zdajac sobie sprawe, ze
utracit wszelki tytul do panowania w Polsce (na arenie migdzynarodowej Krzy-
zacy oskarzyli go wéwczas wrecz o uzurpacje), zamierzal powrdci¢ na Litwe.
Pozostal po tym, gdy zaproponowano mu poslubienie kolejnej prawnuczki Eo-
kietka, dzigki czemu ich wspdlne potomstwo miato zyskaé po matce dziedzicz-
ne prawa do korony Piastéw.

W pracach naukowych (nawet tych, dotyczacych teologii katolickiej i pi-
sanych przez duchownych) nie stosuje si¢ na okreslenie biskupa Rzymu tytutu
,Ojciec Swiety” (s. 447) tylko stowo papiez. W II polowie XVI w. stolicg pani-
stwa osmanskiego byl Konstantynopol. Nazwe Stambul, ktérym postuguje si¢
w ksigzce Gregorowicz (s. 63, 65-66, 71, 79, 140, 382, 404-405, 446), miasto
nosi dopiero od 1930 r. W zrédlach, takze tych przytaczanych przez samg Au-
torke (s. 62), mamy Konstantynopol. Zdumienie budzi w bibliografii pozycja:
~Wisner Henryk, Zygmunt 11l Waza, Zaktad Narodowy im Ossoliriskich, War-
szawa 1984 (s. 476), gdyz $wiadczy o tym, iz Gregorowicz nie wie, ze biografia
kroéla autorstwa Wisnera zostala wydana przez Zaktad Narodowy im Ossolin-
skich w latach 1991 (1 wydanie) i w 2006 (drugie wydanie rozszerzone i uzu-
pelnione) (i z tego drugiego, albo chociazby z pierwszego nalezalto korzystaé).
Zamieszczanie w bibliografii i powolywanie si¢ w przypisach (s. 152, p. 242;
s. 205, p. 475; 291, p. 326; 293, p. 333) na opracowanie z 1984 r. (Wydawnic-
twa Szkolne i Pedagogiczne) jest w tego typu monografiach nie do przyjecia.
W bibliografii przy opracowaniu, ktérego autorem jest Henryk Litwin, jest
blednie podana poczatkowa cezura zakresu chronologicznego. Dla wydania
wskazanego przez Autorke powinien to by¢ rok 1598 a nie 1599 (s. 468).
W tym miejscu nie sposob nie tez zauwazy¢, ze Gregorowicz niestety nie wy-
korzystala zadnego z opracowan Stanistawa Obirka, na temat dziatalnosci poli-
tycznej jezuitéw w Rzeczpospolitej w II potowie XVI w.

26 S. Obirek, Jezuici w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w latach 1564-1668. Dziatal-
nos¢ religijna, spoteczno-kulturalna i polityczna, Krakéw 1994; idem, Wizja Kosciota i panstwa
w kazaniach ks. Piotra Skargi, Krakéw 1994; idem, Jezuici na dworach Batorego i Wazdw.
Wptyw kapelandw dworskich i wychowawcéw ksigzqt na postawy panujgcych i polityke parstwa
1580-1668, Krakéw 1996.
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W recenzowanej pracy mozna zauwazy¢ réwniez liczne potknigcia jezy-
kowe i redakeyjne. I tak na przykiad wyrazenie ,,duc d’Anjou” zostato przettu-
maczone jako ,ksiaz¢ d’Anjou” (s. 128), natomiast ,, Monsignor d’Anjou” jako
»Pan Walezy” (s. 122, 124, 180, 409, 423, 426-427). Tymczasem ,,Monsignor
deValois” to,,Pan Walezy”, zkolei,,Monsignor d’Anjou” to ,pan andegawenski’,
»panz Andegawenii” lub po prostu ,,pan d’Anjou”. ,Walezy” jest bowiem poje-
ciemszerszym niz ,d’Anjou”. Odnosisi¢ wszak do dynastii Walezjuszy, do ktérej
nalezatksiaz¢ Henryk d’Anjou, jego brat ,ksiaz¢ Franciszek d’Alancon” (s. 129)
czy siostra, ksi¢zniczka ,Malgorzata de Valois” (s. 421, 437). W dopelniaczu
i bierniku nazwisko ,Commendone” to ,Commendonego”, nie ,Commendo-
na’, jak zostalo uzyte w tekscie (s. 31, 35,73, 115, 174, 176-179,224, 230,253,
256, 268, 311, 329, 331, 338, 353, 401, 427) czy ,Commendone” (s. 122),
w celowniku ,Commendonemu”, nie ,,Commendonowi” (s. 252), w miej-
scowniku za$ ,0 Commendonem’, nie ,0 Commendonie” (s. 225). Na tej
samej zasadzie imi¢ nucjusza ,,Annibale” w dopetniaczu i bierniku to ,,An-
nibalego”, nie ,Annibala” (s. 167, 416, 418), w celowniku ,,Annibalemu’,
nie ,Annibalowi”. Inne przyktady niedociagni¢¢, to na przykiad: ,rozebrz-
mial” (s. 316) zamiast ,rozbrzmial”, ,dwéch bezkrélewiéw” (s. 440) zamiast
»dwoch bezkrdlewi’, czy ,dyplomacyjng” (s. 400) zamiast ,,dyplomatyczng’
Raz w pracy mozna znalez¢ zapis: ,Rada Krélewska” (s. 13), innym razem:

srada krélewska” (s. 234).
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