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O radykalizacje teatru

Sprawa zmniejszania sie frekwencji
w teatrach i zwigzanego z nig orga-
nicznie statego diminuenda zaintereso-
wan publicznosci dla sztuki sceni-
cznej — nietylko nie stracita na aktual-
nosci, ale — wprost przeciwnie —
pojawita sie znéw u progu nowego
sezonu teatralnego jak ponure,
ztowrogie widmo. Radziby je odzegnaé
od wrot swoich przybytkéw dyrekto-
rzy scen polskich gniewnem, a roz-
paczliwem: a Kkysz! z Mickiewiczow-
skich ,,Dziadéw*.

Nomen omen. Sg tedy tacy, co
w pauperyzacji spoteczenistwa polskie-
go widza gtéwng przyczyne zia, sa,
ktérzy narzekajg na jego zobojetnienie
dla problemow kulturalnych, sg, kto-
rzy jecza: ,Skonczyly sie dni Aran-
juezu... Teatr wupada, bo niema juz
wielkich, porywajgcych tlumy swojg
gra, aktorow.

Wszyscy majg racje... potrosze.

Publiczno$¢ zbiedniata, zgtupiata,
zordynarniala — co do tego niema
dwu zdan. Aktor zmienit sie réwniez.

Kto wie... moze przyczyng tego byt
wzrost jego powagi i wplywow na
przestrzeni ostatnich paru dziesigtek

lat istnienia wielkiej sceny polskiej.
Moze ta zmiana stosunku publicznosci
do aktora, to przedzierzgniecie sie
stopniowe z komedjanta w pétboga,
rozleniwito aktora, kazac mu zapomi-
na¢ niekiedy o tym najwyzszym impe-
ratywie teatru: o zmudnej, tworczej
pracy. Ale lament nad brakiem genju-
sz6w nie ma sensu. Dobrzy aktorzy
sg i teraz, tak, jak dawniej byli. Ze
niema Modrzejewskich, Zbtkowskich
i Rapackich to jeszcze nie nie-
szczescie. W epoce romantyzmu mie-
lisSmy az ,trzech wieszczow”, teraz nie
mamy ani jednego — i jako$ musimy
to przezy¢. Totez tego rodzaju narze-
kania sa bezptodne, tembardziej, ze
na scenie czestokro¢é — nawet z Kko-
rzyscig dla catosci widowiska — kol-
lektyw, t. j. zgrany, dobrze zestawiony
i wyrezyserowany zespot wyroéwnuje
brak genjalnej jednostki. Pod tym
wzgledem teatr wiecej od innych od-
famow sztuki zastuguje na miano sztuki
nowoczesnej, jako tworczos¢ zbiorowa,
ozywiona tchem uniwersalistycznego
wysitku.

By¢ moze jednak, ze nie w tern
sek, jakie sg przyczyny obojetnosci
spoteczenstwa dla teatru, ale jak jej
przeciwdziata¢, jak radzi¢? Rada jest.
Wprawdzie potowiczna, ale — mamy
nadzieje — tern niemniej skuteczna.
Chodzi tu o radykalizacje teatru,
czyli poprostu o rewizje jego wy-
$Swiechtanych $rodkéw i zasobow arty-
stycznych. Powie ktos, ze do rewizji,
do reformy mozna przystapi¢ dopiero
po opracowaniu wyczerpujacego refe-
ratu ; dopiero po uroczystej diagnozie,
jaka jest choroba teatru i jakie jest
na nig lekarstwo. Powie kto$, ze trzeba
mie¢ plan wykonczony w najdrobnigj-
szych szczegétach, plan, zatwierdzony
przez szereg, powag w dziedzinie sztuki
teatralnej. Ze trzeba rozpisaé¢ ankiete
do wszystkich dyrektorow, rezyserdow,
autoréw i krytykéw, pomysty ich
i uwagi zebra¢, i wycisngé z nich
esencje, jak sok z cytryny.

Prawda. | to bytoby dobre.
narazie to utopja.

Powie Kkto$ wreszcie, ze zrobi¢ to
moze tylko jaki$ genjalny teb tworczy,
jakis Ryszard Wagner sceny. | to
stuszne. Ale jezeli go niema, trzeba
sie zadowoli¢ wysitkami pomystowych
jednostek. Kazdy dyrektor, kazdy re-
zyser mogtby tu wiele zdziataé. Jeno
postawi¢ sobie za cel: uparty, nie-
ustanny remont starych, zuzytych juz
i zardzewiatych rekwizytow.

Nie jest to ani zachwalanie tanich
efektéw, ani apoteoza eksperymentu;

Ale

nie chodzi tu o rewolucje, jeno
o $Smiatos¢. Dzi$ juz na wstrze-
miezliwosci, na lekliwosci przewrdcic

sie coraz tatwiej. Publiczno$¢ obrusza
sie na nowos$¢, publiczno$¢ zzyma sie
na eksperyment, publicznos$¢ krzyczy —
ale koniec koricow publicznosci sie to
podoba. Jej przystowiowy konserwa-
tyzm jest ztudzeniem. Trzeba jg eks-
cytowaé, dzgac, wstrzasa¢ i to nie
brutalnym dziwolggiem ,,pour epater
les bourgeois”, ale radykalizacjg celo-
wa i przemys$lang. Stare, szablonowe
pity nuzg i nudza. Nowo$¢ przyneca.
Przyktadem tego ,,Reduta”, przyktadem
teatr im. Bogustawskiego, przykiadem
zmiany w psychice publicznosci war-
szawskiej, wywolane eksperymentami
niektorych rezyseréw.

Wieleby tu pomogto wprowadzenie
na scene sztuk przesyconych trescig
dnia dzisiejszego, uspotecznienie i aktu-
alizacja teatru (artykut prof. Sinki
w 1 numerze ,Gazety Literackiej”).
Ale to jeszcze nie wszystko. Spote-
czenstwa nurtujg dzi§ przeciez nie-
tylko krétkotrwale, dziennikarskie aktu-
alnosci, o ktérych dzien jutrzejszy juz
zapomina, ale elektryzujg je rowniez
wielkie hasta, wielkie ideje, wielkie
problemy socjalne i cywilizacyjne.
Teatrowi trzeba sztuk, w ktérychby
widz wspoélczesny znalazt potwierdze-
nie goraczkujgcych go mysli, synteze
zagadnien olbrzymiej doniostosci, pty-
nacych ku niemu na fali rozméw,
ksigzek i dziennikdw.

Sztuki takie musi kto$ napisaé. Za-
chdéd ma takie sztuki, ale samo wsy-
sanie obcych sokdéw nie wystarcza. To
musi by¢ twoérczos¢ rodzima. Teatr
wota o0 nig, domaga sie jej, dziwi sig,
ze jej niema — zapewne Ww instynk-
townem przeczuciu, ze tylko mioda
sztuka, zrodzona we wspobiczesnosci
i wspotczesnosSciag tg bezwiednie prze-
sycona, moze mu podaé ten ostro
przyprawiony pokarm.

Ale teatr sam sobie winien. Teatr
nie dawat dotagd w tym kierunku abso-
lutnie zadnej inicjatywy. Niema on
kontaktu z literaturg mioda, ktora
przeciez dzi$ tylko jest mioda, a jutro
juz bedzie dojrzata i krzepka (zwy-
czajng rzeczy kolejg). Za czasdw Wy-
spianskiego i Miodej Polski, za dy-
rekcji Pawlikowskiego czy Kotarbin-
skiego, poeci nie wychodzili poprostu
z za kulis. W ustawicznem obcowaniu
z aktorami, w rozmowach i dysputach
z rezyserem, w konferencjach z deko-
ratorem, w upartej widczedze po za-
kamarkach sceny — autorzy nasigkali
atmosferg teatru, uczyli sie jego ,,wie-
dzy tajemnej”, podstuchiwali jego se-
krety. Podniecona wyobraznia praco-
wata tworczo. Rodzity sie gigantyczne
pomysty. Byta wymiana mysli. Aktor
dowiadywat sie wielu ciekawych rzeczy
0 autorze, wnikal w jego intencje,
czut go. Wytwarzata sie platforma
wspollnego porozumienia. Teatr dygo-
tat, zyt, huczat sztuka...

A dzis? Mur chinski i ,ryglem
wrota zwarte”. ,Zelaznych wrét ze-
laznamoc”. Nieufno$¢ mtodych, wzgar-
dliwa wyzszo$¢ teatralnych kancelaryj
1 gabinetéw. Nie idzie sie za kulisy,
aby sie nie czué intruzem i nie wy-
stawac po przedpokojach i korytarzach.

Jakie$ zblizenie, jakie$ konwentykle
teatralno-literackie, jakie$ wspolne wy-
stgpienia — bylyby tu z pewnoscia
potezng dzwignia dla przywrdécenia
dawnego stanu rzeczy. Nie datyby
moze drugiego Wyspianskiego, ale
wychowatyby bez watpienia nowych
zdolnych twércow.

A zatem — inicjatywa. Ale inicja-
tywa taka nalezy — wedtug ogdlnie
przyjetych form towarzyskich — do
gospodarza, do teatru...

Dwutygodnik

Marsylianka braterstwa

Nie chiniskie mury, nie koszule pancerne,
naszpikowane kolcami bagnetéw, nie prze-
pascie narodowych szowinizmoéow. —

Lecz na granicach triumfalne bramy z na-
pisem: ,,Witajcie!"

Pomosty przez oceany, miljard prawic do
braterskiego uscisku.

Chtopcy z Paryza i Berlina, chtopcy z Bel-
gradu i Sofji, wstydzZcie sig, poc6z te Kkose,
ztowrogie spojrzenia?

O c¢6z tu sie spiera¢ do stu tysych dja-
btow!

Patrzcie, jak rzezko S$wieci stonce, jak
stodko usmiechajg sie do was dziewczeta.

Pod rece wszyscy, kwiaty przypnijcie do
serc i do czapek, a maszerujgc w takt Mar-
syljanki, krzyczcie co tchu:

— Fraternite!..,

Gtupcami bylisSmy dotad i Smiat sie z nas
do rozpuku dobry B6g w niebie.

Stu jezykami szwargotalismy, jak opetani,
i skakaliSmy sobie z pazurami do oczu. Jak
banda warjatéw opluwalismy sie nawzajem,
wypuszczaliSmy na siebie gazy trujgce, obrzu-
calismy sie wybuchajgcemi przedmiotami
i tratowaliSmy sie konmi.

Sacrebleu! Juz chyba dos¢ tej maskarady!

Wszyscy jesteSmy braémi i ziemia jest na-
szg o0jczyzng. Badzmy jej szowinistami, ko-
chajmy sie, piszmy o niej wiersze — to nam
wolno.

Prawda dziewczynki, ze tak bedzie naj-
lepiej ? Odwiedzimy was w Neapolu i w San
Francisco. Bedziemy pili dobre wino i cato-
wali wasze usta.

Koledzy faszysci, jestescie kiepskimi bzi-
kami. Czarne, czy pstre koszulki, wszystko
to jedno.

Koledzy, ,bolszewicy”, pusécie kantem te
skrachowang awanture. | tak nas wszystkich
Smier¢ rozstrzela w swojej tradycyjnej cze-
rezwyczajce.

Anglicy z Manchesteru j z Plymouth! Po
kiego licha witazi¢ na piety braciom z Indyj
i z Szanghaju... Pomyslicie lepiej o tych
czarnych weglarzach z waszych kopalni.

Nie chcemy Pan-Europy, jezeli obok niej
ma powsta¢ Pan-Ameryka i Pan-Azja. Zle
byto, gdy sie pozeraty narody, ale konty-
nenty majag jeszcze wieksze brzuchy.

Gryt H

Gryt Hergsen napisat powiesc.

Byta twarda i nieztbomna, jak ruda zelazna,
wydobywana przez Gryt Hergsena z pod-
ziemnych czelusci kopalh. Zgrzytata, jak ze-
lazo, gniecione i rzniete w olbrzymich halach
fabryk, gdzie stat Gryt Hergsen wsrod stra-
szliwego ryku miazdzacych maszyn, Swiszcza-
cych kot i transmisyj, — jeczala, jak to ze-
lazo, kradzione matce ziemi przez cztowieka.
Byta brutalna, jak brutalnem jest prawo zycia
dla robotnika. Byta potworna w swej praw-
dzie, jak potwornem byto zycie Gryt Herg-
sena wséréd nedzy, brudu, klamstwa i zwie-
rzecych instynktéw, czarnych s$rodowisk ro-
botniczych. Byta ta powies¢ bdlem, jak bdlem
jest dno hanby ludzkiej.

I Gryt Hergsen wydat swa powiesé.

Powiedziat w niej tylko prawde ludziom;
nic wiecej. Ale ta prawda jego byta gtuchym
jekiem gnebionego zwierza cztowieka.

I nie zapomnial wskaza¢ w niej Swiatu
drogi, ktora z ludzkiego piekla wiodta we
wyzwolenie.

Powies$¢ rozchwytano poprostu. Jeden na-
ktad przescigat drugi. Tidébmaczono jg na
wiele, wiele jezykow. Krytyka musiata ja
przyja¢, a nawet wyrazi¢ sie o jej miodym
autorze bardzo pochlebnie. | stusznie; prze-
ciez powies¢ jego byla prawda!

Gryt Hergsen wydat wiec swojg powiesé
i czekat. Wstuchiwat sie w zgietk Swiata;
z dnia na dzien oczekiwal odpowiedzi. Rzu-
cit swg prace w fabryce — i z nikim na-
wet nie rozmawiat. Czekat i czekat...

Nareszcie, nie dostuchawszy sie niczego,
wrdécit do pracy.

— Dziwak! — méwili o nim ludzie.

— Psychopata — szeptano sobie na ucho
w sferach literackich. — Taki talent, taka
powiesé, a cztowiek do niczego.

Literaci cieszyli sie moze, ze sie pozbyli
konkurenta.

Gryt Hergsen nie dat zadnych wyjasnien,
dlaczego porzucit piéro i wrécit do fabrycz-
nego warsztatu. Pracowat w jarzmie swem
dalej, a robotnicy dziwili sie, widzac go
znowu pomiedzy sobg. Gdy go pytali, dla-
czego nie pisze juz — odpowiedziat:

— My jesteSmy brudni ludzie i wiedziemy
brudne zycie. Swiat, tam u géry, napozér
czysty jest — lecz nie zazdros¢my mu dusz...

Oczywiscie koledzy nie zrozumieli go, ale
Gryt Hergsen nie méwit juz nic wiecej.

Pozszywajmy wszystkie narodowe sztan-
dary. Bedzie z nich cudny sztandar wszech-
ludzkosci, teczowy, jak *tuk zgody nad od-
metami potopu. .

Zedrzyjmy ze $cian szkolnych mapy kra-
jéw. Uczmy sie geografji ojczystej na glo-
busach.

Ziemio, ojczyzno nasza, jakie$ olbrzymia,
jakie$ wurodziwa, jakie$ cudownie okragta.
Ziemio, ojczyzno nasza, granicami twojemi
niebiosa. Ojczyzno nasza, masz sto stolic,
ale my kochamy najwiekszg stolice — pro-
mieniste stohce! Dobrze nam w cieniu twych
goér, na falach twoich wod i na pachnacych
murawach...

A zatem, ministrowie spraw zagranicznych,
podajcie sie do dymisji! Niema juz zagranicy.

Urzednicy celni, zrobcie konfetti z wa-
szych dokumentéw. Nie chcemy cet ani na
towar, ani na kulture.

Marynarze, nauczcie nas prawdy o morzach,
nad ktéremi jedne sg gwiazdy i jedno wspoélne,
upajajace powietrze.

Lotnicy, nauczcie nas prawdy o swobodzie,
ktéra nie zna granicznych stupéw i okietzan.

Nie trzeba strzela¢ do Druzéw. Oni sg
naszymi dobrymi kolegami. Nie trzeba strze-
la¢ do Chinczykéw. Chrystus zakazat...

Generale Czang-so-lin! Panie marszatku
Wu-pei-fu! Niema sensu biega¢ tam i z po-
wrotem od Jangtsekiangu do Pekinu. Zamiast
bi¢ sie, idzcie lepiej mioci¢ ziarno cepami
w stodole.

Zoknierze wszystkich krajow tariczcie shim-
my. To bedzie korzystniejsze dla ludzkosci.
Polityka agrarna waszych wodzow dzi$ juz
nie ma celu. Na co nam waszych trupow,
mamy przeciez nawozy sztuczne. Na co nam
krwi waszej, przeciez wystarczy deszcz z nieba.
Dos$¢ juz uzyzniliscie ziemie pod Wiek Po-
jednania.

A teraz zakasa¢ rekawy i do pracy. —
Wszyscy razem, wszyscy W Szeregu, WSzyscy
na budowie.

Ta druga wieza Babel uda nam sie lepiej...

— Fraternite! Fraternite! Fraternitel!..

Bronistaw Borkowski.

ergsen

W kilka lat po wydaniu swej powiesci
ulegt Gryt Hergsen nieszcze$liwemu wypad-
kowi. Rozzarzony pret zelazny, przechodzacy
przez walec, przy ktérym stat Gryt, pekd, i wijac
sie, jak zmija, uderzyt Gryt Hergsena w lewe

ramie...

Gryt Hergsen stat sie roznosicielem gazet...

Ale w rok po utraceniu lewej reki wydat
drugg powiesc.

Przypomniano go sobie i stat sie stawniej-
szym jeszcze, niz poprzednio. Umieszczano
wszedzie jego portrety, liczne kluby literackie
zapraszaty go na czionka, parlament prze-
kazat mu, jako dar narodowy, wysoka sume
i majatek ziemski lecz Gryt Hergsen
zacisnat zeby i milczat. Niczego nie przyjat,
porzucit miejsce pobytu, by go nie przesla-
dowali ludzie natretni — i czekat — i stuchat.

Lecz tym razem cierpliwo$¢ jego mineta
predko. Za pienigdze, otrzymane od wy-
dawcy, kazat wydrukowaé¢ potajemnie we
wszystkich jezykach europejskich ogromne
afisze — i udat sie z niemi w podréz okre-
zng po Europie.

Pewnego dnia na wszystkich ulicach wszyst-
kich stolic czytano, co nastepuje:

— Do burzuazji! Do literatéw! Do Swiata!

Napisatem powiesci, ktére byly krzykiem
ludzkiego pohanbienia! Czytaliscie je i wi-
dzieliscie droge, jaka wam wskazatem. Cze-
katem na odpowiedz, ktéraby byta wyzwo-
leniem proletarjatu i was samych z otchtani

grzechu. Czytaliscie me ksigzki — i zycie
zostato nadal tym grzechem. Ale ksigzki
takie pisali przeciez i inni. Literaci! Pocéz

piszecie — pocéz moéwicie?! Wysitki wasze
nadaremne. Dlaczego stowa moje i wasze
nie obudzity sumien ludzkich?! Lecz wiedz-
cie — niebawem wybije godzina wyzwolenia.
Gryt Hergsen.

Gryt Hergsen znikt.

Szukano go diugo — lecz nikt go nie
widziat w Europie. Nie znaleziono go...
Przypuszczano, ze pewnie dostatl pomieszania
zmystéw i skoriczyt samobéjstwem. Nie wzieto
jego stéw na serjo...

Gdy wybuchta europejska rewolucja
Gryt Hergsen stat na jej czele.

Stefan Majchrzak.
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0 radykalizacje teatru — artykut wstepny.

Gryt Hergsen — Stefan Majchrzak.

Marsyijanka braterstwa — Bronistaw Bor-
kowski.

Praca spoteczna artysty — P. A.

Mitos¢ Zanny Ney — J. Panski.

Wywiad z Franciszkiem Mauriac — Artur
Predski.

Tragedja duszy stowianiskiej — Witold
Zechenter.

Z teatru — Janusz Stepozuski.

.Dobranoc!* przesztosci — Dr Juljusz
Feldhorn.

Trallalala, tralala! — Zabigkany w epoce.
Mioda dwoéjka autorska — recenzje.

Wiersze i przeklady — Jerzego Brauna

i Edwarda Wytomowskiego.

Jasnowidzacy wynalazek — nowela — Ja-
nusz Stepowski.

Wesote lecz smutne.
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Whptacac

Dwie wystawi

W niedziele, dnia 26 wrze$nia b. r., otwarto
w krakowskim Patacu Sztuk Pieknych, Wystawe
Prac Uczniéw Panstw. Szkoty Przemystu Arty-
stycznego w Krakowie. Obecna wystawa potwier-
dza te wysoka opinje, jaka zdobyla sobie me-
toda nauczania i wyniki pracy szkoty. Odklada-
jac dla braku miejsca do nastepnego numeru,
(bo druk niniejszego ukonczono juz w przeddzien
wystawy), doktadniejsze oméwienie dziatalnosci
szkoty oraz obecnej wystawy, zauwazamy juz
teraz, Ze z szeregu prac o poziomie z natury
rzeczy szkolnym gdyz wystawa obejmuje
prace ucznidéw wszystkich kurséw wybijajg
sie indywidualnosci nader interesujgce, ze wy-
mienimy przyktadowo klase malarstwa dekora-
cyjnego. Prace Walczowskiego i Rézanskiego
posiadajg swoja zdecydowana fizjognomje arty-
styczng. W tworczosci Rézanskiego zaciekawiajg
nas zwiaszcza projekty architektoniczne i dosko-
nalty szkic do fresku (trzej gérale). Roézanski
zdaniem naszem powinien zwréci¢ sie powaznie
ku zagadnieniom dekoracji teatralnej, do kto-
rego to dzieta sztuki talent jego zdaje sie by¢
szczegOlnie predestynowanym. Na tym samym
kursie interesujace prace Birtuséwnej, Hablin-
skiej i Krzyzanowskiej. Silnie zarysowujace sie
indywidualnosci znajdujg sie i na innych kursach —
0 czem w nastepnym numerze.

W tymsamym dniu otwarto Wystawe Opraw
zaktadu introligatorskiego Roberta Jaghody z lat
1925-26. Wystawa robi naogét bardzo dodatnie
wrazenie. Niestety jednak stwierdzi¢ nalezy, ze
dziat ten — ktéry mogtby by¢ sztuka — jest
do dzis dnia tylko rzemiostem. Dlaczego? Po-
staramy sie odpowiedzie¢ na to pytanie i sprawe
te poruszymy obszerniej w nastepnym numerze.

Dwa napisy

Na pomniku polegtych w berlinskim uniwer-
sytecie potozono napis: »lInvictis victi victuril«
(Niezwyciezonym zwyciezeni przyszli zwyciescy).

Francuzi na podobnym pomniku napisali: »Peu-
ples, soyez unis; hommes soyez humains« (Ludy
jednoczcie sie; ludzie staricie sie ludzcy).
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MitoSC Zanny Ney

»Mitos¢ Zanny Ney« Erenburga jest ksigzka
wielce charakterystyczng dla tego autora — nie
z racji swej wartosci, lecz dlatego, iz wystepuja
w niej szczeg6lnie jaskrawie wszystkie te wady,
ktére tkwig i w innych jego utworach.

Powies¢ ta — to historja corki francuskiego
szpiega przeciwbolszewickiego w sztabie Wran-
gla, ktéra pokochata Andrzeja Lobowa, komu-
niste — romantyka. Ten tobow jest takze szpie-
giem z ramienia Sowietow; i wykradajgc pe-
wnego razu z mieszkania Neya tajne dokumenty,
przytapany przez niego, zabija go. Zanna widzi
te scene — i wie, ze Andrzej jest dla niej stra-
cony. Osamotniona, jedzie do Paryza, do swego
wuja, ktéry jest takze szpiegiem, tylko prywat-
nym, i ktéry maltretuje swa bratanice, jak réw-
niez i niewidoma corke, w sposdb zaiste zwie-
rzecy. Andrzej tez w »misji sekretnej« znajduje
sie w Paryzu; spotykajg sie — i mitos¢ poko-
nywuje te przepa$é, jaka sie miedzy nimi uczy-
nita. Zanna musi zapomnie¢ o tem, ze Andrzej
jest zabojca jej ojca — i idzie z nim na noc
do brudnego podmiejskiego hoteliku. Ale Lobow
w sprawach partyjnych udaje sie do Tulonu,
a scigany przez policje francuska, nie moze na-
raza¢ Zanny. Powrot do zwyrodniatego wuja jest
rowniez niemozliwy; wiec Zanna jedzie do Mo-
skwy, gdzie moze sie nig zaopiekowaé jeden
z przyjaciot Andrzeja. Tymczasem owej nocy,
ktérg kochankowie spedzili w hotelu, popetniono
morderstwo : emigrant rosyjski i szubrawiec Cha-
tybjew zabija wuja Zanny, podrzucajgc na miej-
scu zbrodni skradzione przypadkiem papiery An-
drzeja. | w drodze do Tulonu aresztuje An-
drzeja policja. Caly szereg okolicznosci $wiadczy
przeciwko niemu; jedynem wyjsciem byloby usta-
lenie alibi i sprowadzenie Zanny; ale Andrzej
nie moze jej kompromitowaé¢ i boi sie jg wmie-
sza¢ do procesu — i milczeniem skazuje sie na
Smieré. Daremnie Zanna, zaniepokojona brakiem
listbw, nie majgca zresztg nic w Rosji do ro-
boty, wraca z kilkugodzinnem opo6znieniem do
Paryza; daremnie w Berlinie, dowiedziawszy sie
0 sprawie Andrzeja, odnajduje Chatybjewa, ktory
jedyny widziat Andrzeja, dokonawszy zbrodni,
w swym hotelu; Chatybjew moze poswiadczyé
wobec sadu alibi tobowa, ale domaga sie za to
spedzenia nocy z Zanng. | Zanna oddaje sie
Chatybjewowi, ktéry oczywiscie ulatnia sie na-
tychmiast po uzyskaniu zaptaty. Andrzej umiera,
nie zdradziwszy imienia Zanny. A Zanna po diu-
giej chorobie, pielegnowana przez paryskich
przyjaciét Andrzeja, powraca do zdrowia, by sie
odrodzi¢ do nowego zycia; mito$¢ dla Andrzeja
jest teraz mitoscia dla sprawy Andrzeja
1 Zanna niesie swa nowg mito$¢ do Rosji, prze-
baczajgc nawet Chatybjewowi.

Caty ten melodramat, ktéry ma by¢ anatema,
rzucong zgnitej Europie i apologjg nowej, gteb-
szej i szlachetniejszej mitosci, jest mocno nie-
przekonywujacy pomimo dobrych checi autora
i najlepszych checi czytelnika. Juz sam wybo6r
Srodowiska jest zastanawiajacy i nieco niezrozu-
mialy, a w kazdym razie nieostrozny: mimo ca-
tego idealizmu Andrzeja i cynizmu obu Ney’'6w
jako$ nieskorzy jesteSmy uwierzy¢, by istniata tak
wielka réznica etyczna miedzy takim czy innym
szpiegiem, wywiadowcg czy detektywem. | mimo
r6zowych barw, ktérych nie szczedzi Erenburg,
by nam Andrzeja umili¢ — zachowujemy jednak
zawsze wobec niego troszeczke rezerwy, tembar-
dziej, ze i z zabdjstwem ojca Zanny pie wszystko
jest w porzadku. | znéw wmawianie nam, iz
mord »dla idei« jest czem$ wyzszem etycznie,
niz mord zwykly, jest grubg i w gruncie rzeczy,
drobnomieszczaniskg frazeologig, ostrze ktorej
zwréci sie przeciw samemu Erenburgowi: wszak
i patrjotyzm, wybujaty do rozmiaréw szowinizmu,
jest ideg, tak samo dobrg, jak i komunizm, jesli
chodzi o sankcjonowanie mordéw politycznych.
Pomijam juz fakt, iz zabdéjstwo Neya ma bar-
dzo stabe pozory ideowosci. Mozna twierdzi¢, iz
co$ jest politycznie koniecznem; ale nie nalezy

JANUSZ STEPOWSKI

Jasnowidzacy
wynalazek

Raz — dwa — trzy — cztery! — powta-
rzat przed lustrem putkownik sztabu gene-
ralnego, Witold Kalina. Co rano o godzinie
szostej, z opaska na wasach, komende-
rowat gto$no ramionom i nogom, wedtug
metody Mullera. Potem zasiadat na dwie go-
dziny do opracowywania planu strategicz-
nego, powierzonego mu w Scistej tajemnicy.
Raz — dwa — trzy — cztery — komende-
rowat papierowym chorggiewkom wbitym
w mape, gniewal sie, tart skronie i pisat
w bruljonie, zamykanym szczelnie w skrytce
na dnie szuflady biurka. Nastepnie czytat
przy $niadaniu cztery dzienniki najbardziej
skrajnych partyj politycznych i z jednakowg
godnoscig odktadat je na bok, liczac je takze
gtosno. Tego dnia nie pojechat autem o zwy-
ktej godzinie do ministerjum wojny. Niepo-
koj, ktéory go meczyt od szeregu miesiecy,
zmusit go po raz pierwszy do wytamania
sie z pod obowigzku i zwyczaju. Wreszcie
zgodzit sie z mys$la péjscia do dzielnicy ro-
botniczej. Wtbéczyli sie w niej obdarci, wy-
bladli ludzie, w szczelnie pod szyjg zapie-
tem odzieniu. Byt zimowy poranek. Stare
kobiety o pomarszczonych twarzach, niosty
w koszykach zakupiony chleb codzienny do
domu. Swiecace buty putkownika skrzypiaty
rownomiernie obok powykrecanych, dziura-
wych trzewikéw na zeszroniatym, zmarznie-
tym bruku. Kilka razy stangt przed banalnie
nedzng wystawa sklepowa i patrzyt z pod
zapuszczonych powiek, czy go kto nie Sledzi.
Raz — dwa — trzy — cztery — liczyt we-
dtug zwyczaju kamienice. Kiedy wchodzit
na jakie$ strome schody, wioneta mu w ka-
mienng twarz won mydlin i zaduch wilgoci.
Skrzywit sie, ale tylko przez chwile, gdyz
zaraz odwr6cit mysl na aromatyczny zapach
prochu. Zapukat do spekanych drzwi na

stad wnioskowaé, ze to co$ jest etycznie stusznem.
Tak objawiona »nowa mito$é« zupetnie do nas
nie przemawia.

Pozatem, cata ta »zgnitacx Europa jest réw-
niez mocno uproszczona. Pokazanie Kkilku szpicli
i zrutynizowanych sadownikéw — doprawdy to
jeszcze nie wystarcza. Jest to juz stanowczo zbyt
daleko idace upraszczanie sobie zadania: nie
mozna braé¢ ubocznych produktéw cywilizacji za
sama cywilizacje. To, ze Andrzej nie moze zna-
les¢ ani jednego cztowieka, ktoryby bronit jego
stusznej sprawy — to doprawdy nie jest wina
Francji, lecz Andrzeja. | tu jest moze najgrub-
szy szew calej tej roboty. Kto jest winien S$mierci
Andrzeja ? Oczywiscie burzuazja, odpowie
Erenburg. Ale my znéw, mimo catej sympatji
dla Andrzeja, musimy jednak powiedzie¢, ze za-
den sad i zadne spoteczenstwo nie moze unie-
winni¢ cztowieka, ktéry robi wszystko, by wia-
$nie sad upewni¢ w podejrzeniu. Andrzej — po-
wiada Erenburg nie moze moéwi¢ prawdy,
gdyz skompromitowatby Zanne. Alez, na Boga,
gdziez jest jaskrawy i burzuazyjny przesad, jak
ta obawa »kompromitacji« kobiety, ktdrg sie
przecie wobec swego sumienia uwaza za zone,
ktorej pozycja towarzyska jest idealnie obojetna,
ktéra nawet wobec francuskiego sadu przysie-
glych jest zong Andrzeja?! Tych przesagdow wy-
zbyt sie juz nietylko proletarjat rosyjski; i do-
prawdy Andrzej przypomina raczej romantycz-
nego rycerza, niz ideowego komuniste.

Erenburg chce dowie$é, ze tylko zgnilizna mo-
ralna spoteczenstwa francuskiego prowadzi An-
drzeja pod néz gilotyny. W tym celu wycigga
sig caty arsenat okropnosci — jakze nam do-
brze znany! — i upigksza nim wszystkich re -
prezentantéw« burzuazyjnego $wiata. Obraz, tg
drogag otrzymany, ma catkiem specyficzny koloryt:
tak w wyobrazniach wychowanie klasztornych,
spalajacych sie w ogniu wiasnych niezaspokojo-
nych, a tem bujniej kwitngcych namietnosci, wy-
glada¢ musza wszystkie zakazane uciechy tego
Swiata; tak matly chtopiec, naczytawszy sie »Jack
Texasow«, wyobraza sobie, iz w calej Ameryce
niema innych ludzi, précz Indjan i Cow-boyéw.
Ale i tu sie Erenburg pomylit — i to nietylko
w tej przesadzie, ktéra jest najistotniejsza cecha
jego tworczosci, lecz i w samej istocie: ci wszy-
scy sutenerzy i sadysci, rzezimieszki i alfonsy —
to nie francuzi: to z krwi i kosci rosjanie, to
w prostej linji wnukowie Dostojewskiego. Ta
przesadna charakterystyka oséb, to ciaggte bruta-
lizowanie efektow, te wszystkie »dziewczynki,
z ktéremi wstajg rano, kladg sie spa¢ wieczo-
rem owi francuzi — ten jezyk, Kktorym sie oni
wszyscy postuguja — jezyk nawskro$ rosyjski,
znéw obcigzony caltym balastem Dostojewszczyzny
(via Arcybaszew) caly ten sos sprawia, iz
czytelnik ani na chwile nie wierzy, by miat do
czynienia z francuzami.

W rezultacie przeciwstawienie »dwoch $wia-
tow« w ksigzce Erenburga, a z niem i cata ideo-
logja autora, sa razgco nieumotywowane. Pomi-
jajac wszelkie wzgledy rzeczowe, ci reprezentanci
burzuazji przestaja by¢ dla nas ciekawi, skoro
wiasciwie nie biorg udzialu w losach bohatera.
Losy swego zycia, losy swej mitosci zawdziecza
Andrzej doprawdy tylko swej gtupocie.

Caly ten bezsensowny system obrony sgdowej,
6w niezwykle naiwny pomyst wystania Zanny do
Moskwy — jakgdyby Andrzej nie miat Zzadnych
przyjaciét w Paryzu (a ma!), ktérymby moégt ja

powierzyé; ta idylliczna umowa, ze bedzie do
niej »pisatkc — dobra na przestrzeni Warszawa-
Milanéwek, i to z ryzykiem, lecz nie na linje

Paryz-Moskwa — wszystko to sg oczywiste do-
wody wyjatkowej tepoty Andrzeja. A réwnie
tepg i naiwng okazaje sie Zanna, akceptujaca te
wszystkie pomysty, nie umiejgca palcem kiwnaé
w swojej obronie, chorobliwie niezaradna i bez-
czynna we wszystkich momentach swego zycia —
ale beznadziejnie aktywna w momencie, gdy
trzeba zgodzi¢ sie na zaptate »zgdry« Chaty-

pigterku i bez wezwania z wewnatrz wszedt.
Wiadza! rzekt mocno na progu
i opart sie na szabli. Przez droge wymyslit
sobie to powiedzenie dla spotepowania pierw-
szego wrazenia.

— A tu — cztowiek! —
spokojng odpowiedz.

Stata przed nim w oémie poranku, zgieta,
niepozorna posta¢. Zamknat za sobg szczelnie
drzwi i usiadt na podanem krzesle silny,
twardy, jak gtaz.

— Pana wynalazek nie zgadza sie z na-
turg cztowieka! — rzekt. Dopiero teraz za-
uwazyt, ze ma do czynienia z kaleka.

— Ludzki moézg jest wieczna kopalniag —
odpowiedziata posta¢. — Jestem jego wier-
nym gornikiem!

— Tajemnica pana moze sta¢ sie niebez-
pieczng dla panstwa rzekt putkownik
i spojrzat badawczo przed siebie. Na pulpi-
tach bielity sie otwarte ksigzki i skrypta.
Z przylegtego pokoju dochodzit jego uszu
tepy, metaliczny, rownomierny szmer. Przez
faldy zastony przeciskato sie kilka smug
z6tego Swiatta i przeszywato panujacy tu
pétmrok.

— Stuze Swiatu i bliznim!
skromnie chromy wynalazca.
Wszak to pan niedawno zapobiegt
krachowi pewnej europejskiej waluty na giet-
dzie ziirichskiej! — akcentowat putkownik. —
Pan to przestrzegt wtedy o niechybnej ka-
tastrofie w fabryce wyrobéw azotowych!
Pan odkryt zamach stanu w panstwie X!
Pan, w ciggu tygodnia wskazat na Batkanie
czterdziesci oSm pokiadéw rudy zelaznej,
w miejscach, gdzie sie nikomu nie $nito!
Pan, znalazt w ruinach zamku Y bezcenne
skarby z XVI1 wieku...

Kaleka dat znak reka, aby przestat.

— Doniesiono mi o wszystkiem! — ciggnat
putkownik, prezac twardo-kosciste ciato. —
Zostanie pan aresztowany! Dlaczego sie pan
ukrywa? Co zareczy, ze pan nie bedzie
dziata¢, szkodliwie, wbrew interesom z go6-
ry!...?

ustyszat cicha,

odrzek#t

bjewowi, o ktérym przecie kazdy duren wie, ze
ucieknie. Czy i za to takze trzeba wini¢ zgnilg
Europe? | ten beznadziejnie banalny, oklepany,
wycisniety Chatybjew, w ktérym rzeczywiscie
niema nic indywidualnego, pro6cz dziedzicznych
obcigzen literackich, az do owego »tragizmu du-
szy rosyjskiej« wigcznie!

Gdyby przetozyé utwo6r Erenburga na scene,
okazataby sie rzecz ciekawa: wszystkie role me-
skie, nie wylgczajac bodaj i samego bohatera,
musieliby gra¢ aktorzy charakterystyczni. Kazda
z wystepujacych tu figur obwieszona jest ze
wszystkich stron »charakterystycznemi« upigksze-
niami, i dopiero blizsze wejrzenie uswiadamia,
ze tam nic procz tych upiekszen niema. To tez
jeden ze statych »trickbw« Erenburga: ta po-
zornie wnikliwa psychologja jest w gruncie rze-
czy, tylko uchylaniem sie od koniecznosSci racjo-
nalnego zmontowania postaci. W rezultacie —
zamiast charakterow otrzymuje si¢ odruchy. Jedna
tylko Agtaja, ex-zona Andrzeja, jest istotnie po-
stawiong mocno i bardzo ciekawg figura; reszta —
to reagujace odruchami marjonetki.

To samo zreszta »wykrecanie sie sianem« ce-
chuje i samg konstrukcje utworu. Wszystkie fil-
mowe nieprawdopodobiernistwa, tolerowane w bru-
kowej literaturze, sa poprostu niesmaczne w ksigzce,
majacej pretensje ideologiczne. Zadna sytuacja
nie jest postawiona tak, by czytelnik miat
przekonanie o koniecznoséci takich wiasnie
jej nastepstw, jakie Erenburg wyprowadza; prze-
ciwnie, raz za razem bohaterowie powiesci wy-
bierajg takie drogi i sposoby, ktore wiasnie w da-
nej sytuacji sa najgtupsze, najmniej oczekiwane,
niczem nie umotywowane. Co gorsza, samo prze-
prowadzenie wytworzonych juz sytuacyj jest cze-
sto zaledwie markowane. Bardzo jest, zaiste,
tatwo nakaza¢ bohaterom, by wzruszenie odbie-
ratlo im mowe; alez niepodobna tego ekspery-
mentu powtarza¢ raz za razem! Andrzej i Zanna
kochaja sie¢ na przestrzeni 300 stron, ale nie
mowig do siebie przez caly ten czas literal-
nie ani stowa! Albo sg tak zakochani, ze
nic moéwi¢ nie mogag — albo tak zespoleni ze
soba, ze nic moéwi¢ nie potrzebujg. Gdybyz przy-

najmniej moéwita za nich ksigzka! Nie — to
tylko gledzi jej autor i raczy nas taka, n. p.
wzniosta poezja: »Siedzieli na tawce i moéwili

sobie najpiekniejsze stowa w jezyku ludzkim: —
Andrzej... — Zanna..« To juz jest wyrazna mi-
styfikacja. Ogréd Luxemburski, ten sam, w kto6-
rym tak cudownie moéwili ze sobg — chociaz
si¢ bardzo kochali — Ry$ Nienaski i Xenia Gra-
nowska — jest i tutaj miejscem spotkania ko-
chankéw po dhugiej rozigce. Spiewajg drozdy,
kwitng kasztany, bawig sie dzieci — ale ksigzka
milczy uporczywie. | to witasnie ksigzka o mito-
$ci! Ta tendencja do zablagowania czytelnika,
do spreparowania takiego namiastku, by sie czy-
telnik nie spostrzegt, ze go nakarmiono dziurka
z obwarzanka — to takze bardzo istotna cecha
twérczosci Erenburga. Ale wszystko to jest dosé
tanie efekciarstwo, jak 6w »bég< pisany matg
literg, chociaz B6g jest w najgorszym razie przy-
najmniej imieniem wilasnem, jak Aryman, Budda,
albo Eljasz.

Jest w tej ksigzce jeszcze jedna postaé, dru-
goplanowa wprawdzie w akcji, lecz w tendencji
do$¢ wazna: to Jules Lebeau, stary pisarz —
komunista. Ma to by¢ — do$¢ banalnie i po-
wierzchownie zarysowany — Anatol France. To,
ze France byt raczej schylkowcem burzuazji, niz
pisarzem proletarjatu — to poglad stuszny, cho-
ciaz catkiem nie nowy. Ale Erenburg ma inng
do France’a pretensje: oto, ze nigdy nie kochat

i dlatego nie umie pisa¢é o mitosci. Otéz Fran-
ce’owi, autorowi »Tais«, »Czerwonej Liljik,
»Sylwestra Bonnard«, »Wiosny Zyciax — po-

glad ten zapewne nie zaszkodzi, ale jest on nie-
zmiernie charakterystyczny dla samego Erenburga:

toz to on wiadnie jest apostotem mitosci —
w ksigzce, w ktérej tak mato mitosci znalesé
mozna! Prawda to, ze France stangt po lewicy

Chroma posta¢ podniosta sie wolno i sta-
neta przed nim.

— Wiedza!

Putkownik przerwat.

— Czy wie pan, dlaczego tu przyszedtem? —
zapytat nieco sttumionym gtosem. Zrobitem
to dla ojczyzny!...

Nie, dla karjery!
kaleka.

Putkownik wzruszyt ramionami. Matzeby
ten chuderlawiec co$ o tem wiedzie¢? Pa-
trzyt na polamang posta¢ na krzesle z obrzy-
dzeniem. Mimo to postawit wszystko na jedne
karte i wytuszczyt powdd wizyty jasno
i otwarcie, nie ukrywajgc jednak przytem
pewnej osobistej dumy. Jak zmora nocna,
gnebita go mianowicie ta niepewnos¢, ze

odpart szeptem

plan strategiczny, nad ktérym pracowat,
mogt sie kiedy$ poézniej okaza¢ biednym
lub chybionym. Uwazat, ze nie wkracza

w granice zdrady stanu. Przyszedt tylko po
krotka, prostg odpowiedz: ,tak* czy
»nie“! O, z pewnoscig nie wierzyt w skutek,
nie lubit nigdy bajek o wrézbach, ale céz
mu szkodzito sprébowac¢. Nekato go prze-
ciez tyle obaw, ze zgodzit sie wreszcie na
te ostatecznos$é. Ach! byt naturalnie pewien
dyskrecjil... (Bat sie bodaj czy nie najwie-
kszej kary — os$mieszenia!) Na wszelki wy-
padek Sciskat w Kkieszeni rozgrzang stal
browninga.

Ditugie ramiona odgiety zastone. Wszedf
do drugiego pokoju. Putkownik przypomniat
sobie, ze byt nieraz w urzedzie ruchu na
stacji kolejowej, gdzie tak samo jak tu, ter-
kotaty mosiezne zabawki i wyciggaty nie-
skoriczone, waskie jezyczki papieru. Nie magt
teraz tego wrazenia odroznié, zwiaszcza, ze
zawsze z trudem przyzwyczajat instynkt cie-
kawosci do rzeczy zawitych. Pokéj zalegta
ciemnos¢.

— Niech pan spocznie i patrzy! — usty-
szat nad sobag rozkaz. — Unosimy sie my-
$lami w czwarty wymiar. Oto plan pana--—-—---

Na przeciwlegtym ekraniku ujrzat mgtawy
ruch obrazu. Papierowe chorggiewki na ma-
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Praca spoteczna artysty

Od czasow Kanta zgadzajg sie wszyscy,
ze sztuka jest uniwersalng, ze wyklucza czysto
indywidualne przywlaszczenia, a wartosci jej
naleza do wszystkich, ktérzy ja odczuwaja.

Wartosci estetyczne, zdobyte przez artyste,
przyswaja sobie spoteczenstwo bez jakich-
kolwiek ograniczen. Artysta jest odkrywca
nowych ladow, ktére w posiadanie obejmuje
publiczno$¢. Sam hojnie, po krélewsku, roz-
daje skarby Sezamu. Kazdy moze czerpaé
ze skarbca jego twoérczosci petnemi garsciami.
To niemal nic nie kosztuje, a przeciez gdyby
wielbiciele sztuki, gdyby widzowie w teatrze
czy Kkinie policzyli piekne 2z ftaski artysty
przezyte chwile, i gdyby chcieli je optaci¢,
nie starczyloby zlota catego Swiata.

Artysta bez miary i wagi rozdziela skarby
hojng garscia, bo takie jest prawo jego zycia.
On jeden naprawde pracuje dla catego spo-
teczenstwa. Sztuka jest najwyzej wyksztatco-
nem spotecznem Swiadczeniem, a dziatalnosé
artysty jest najmniej ze wszystkich funkcyj
spotecznych egoistyczng. Jesli nawet zmieni
sie dzisiejszy ustrdj, to miedzy kazda praca
jednostki dla spoteczeristwa, a wiasng ko-
rzyscig, zachodzi¢ bedzie w najlepszym razie
rownowaga, natomiast praca artysty bedzie
mie¢ zawsze ogromng wartos$¢ spoteczng przy
znikomo matej wartosci osobistych korzysci.

Praca dla spoteczenstwa jest naturalnem
prawem sztuki, co wiecej — jest jej odde-
chem. Sztuka tem szerzej oddecha, im bar-
dziej jest spoteczng. Nie znaczy to bynajmiej,
azeby przeznaczeniem artysty byta orka na
polu probleméw socjologicznych. W normal-
nych warunkach artysta spetnia swe zadanie
spoteczne jedynie przez tworzenie coraz now-
szych wartosci estetycznych, ktdre stajg sie
wiasnoscig catego spoteczenstwa. Naturalnie,
ze te zdobycze estetyczne muszg by¢ uprag-
nionym chlebem, a nie zbytecznym smako-
tykiem.

Ze dzisiaj sztuka balansuje miedzy proble-
mami socjologicznemi a estetycznemi, to
Zz pewnoscig jest jednag z anomalij spotecz-
nych. W naszych warunkach na ugorze, za-
chwaszczonym konserwatyzmem i ciemnota,
poszukiwacz ztota musi by¢ wpierw Kkosia-
rzem ostow.

Trzeba jednak podkresli¢, ze nie naszem
zadaniem powinna by¢ walka o egzystencje
kultury!

Rowniez nie naszg jest wing, ze musimy
nietylko budowa¢, ale i walczyé o moznosé
swobodnego i twdrczego budowania.

Jezeli moment spotecznictwa wylgczymy,
jako przypadkowy, z pracy spotecznej artysty,

nie przez wspoélng z nig mitosé, lecz przez wspding
nienawis$¢; ale przynajmniej miat odwage do tego
sie przyznaé! A to jest wiasnie najwieksza, bez-
nadziejna luka w tworczosci Erenburga: to, ze
jego linja ideologiczna nie jest szczera, ze jest
tylko przybrang poza i przykrotka kotdrg, z pod
ktérej raz w raz nieskromnie wyziera typowe
drobnomieszczanstwo; ta podszewka, ktéra wy-
tazi z tobowa — to przeciez podszewka sa-
mego Erenburga: to on jest drobnomieszczani-
nem z catym swoim humanitarnym liberalizmem,
z ckliwie sentymentalng mitoscig, z niezle
zakonserwowang nienawiscia narodowg, z cata
furg cynizmu — z typowym $wiatopogladem nie
proletarjusza, lecz biednego, zazdrosnego, nie
mogacego sie »zabawi¢< burzuja. | wiasnie
dlatego ta ksigzka nie przekona nikogo: nietylko
wrogéw komunizmu, ale — i przedewszystkiem —
jego przyjaciét. Bo mozna pisa¢ »bdég« malg li-

tera — ale jakiego$ boga w duszy mie¢ trzeba.
A Erenburg — apostot mitosci bez mitosci we
wiasnem sercu — takiego boga nie ma.

J. Panski.

pie sztabowej party naprzéd, ale towarzy-
szyly im punkty translokacji wojsk nieprzy-
jacielskich. Okrazaty sie wzajemnie, szukaty
i ustepywaty. Waz frontu wyginat sie, pet-
zal przez miasta, wsie, rzeki, planty kolejo-
we, goscince, przecinat lasy i pola. Putko-
wnik Kalina z przyjemng tatwoscig rozpozna-
wat sytuacje. Ujrzat, jak na dioni, swoj wia-
sny plan, polegajagcy na sprytnem zaskocze-
niu nieprzyjaciela. Kosztowato to: cofniecie
sie lewej flanki o 150 kilometréw, zmylenie
przeciwnika i rzucenie z tylu gross armiji,
uposazonej w aparaty gazowe. — He — he —
zacierat rece i chrzgkat; wality w nim fale
krwi. W pewnym momencie punkty nieprzy-
jacielskie zaczety sie szybko cofac i uderzaé
0 siebie, jak zmieszane guziki.

— Zwyciestwo! — Zwyciestwo! — krzy-
czat putkownik uradowany. — Wiec tak! —
Tak! — Pomyst, nad ktérym tyle sie na-
pracowat, byt Swietny, ba — genjalny! Za-
pat go ogarniat. — Zapali¢ Swiatto! — za-
wotat i ogladnat sie, lecz w mroku nie do-
strzegt nikogo.

Snag¢ film sie nie skonczyt. Zobaczyt te-
raz na ekranie gmach ministerjum wojny.
Z trotuaru, ktoéry tyle razy deptat btyszcza-
cemi butami, podnosity sie okaleczate, po-
krwawione rece, nagie, skarga rozkotysane.
Katuze ludzkiej posoki ciekty po spracowa-
nych kostkach bruku. Putkownik prébowat
tego nie rozumie¢. Nagle ujrzat na polowym
stole operacyjnym ohydng, skrzywiong twarz,
typowo poorang zaflegmionemi bruzdami po
ataku gazowym. Putkownik drgnat. Byt to
jego syn. Patrzyt na niego kochanemi ocza-
mi, chociaz miaty rogéwki opuchte i niby
orzechy spekane.

— Dos$¢! — krzyknat.

Ale znéw ujrzat inny widok. Przez wies,
w chmurach dymu biegta w hetmach piechota.
Na goscincu lezaly trupy kobiet, starcow
1 dzieci. Taraszono po nich. Byly martwe,
tak, jak zablocone buciska zoinierzy. Zoba-
czyt nagle siebie w rozpietej generalskiej
bluzie. Stat na jakiej$ drodze, z kilkoma

to prace te stanowi¢ beda zadania ponizej
rozwazone.

Pierwszym obowigzkiem wspétczesnego ar-
tysty jest propaganda poezji cywilizacji i piekna
postepu. Powinien uczy¢ mitosci i czci dla
wiedzy, jako dla sumy bezcennych wysitkéw
catego rodzaju ludzkiego. Abstrakcyjne po-
jecia nauki, wartosci bezbarwne, niewidzialne
dla oka ogétu, przemieniajg sie przepuszczone
przez pryzmat fantazji artysty w teczowe
i konkretne obrazy intellektualnej potegi
cztowieka. Dla artysty nawet przypuszczenia
w dziedzinie nauki moga by¢ czarodziejskiemi
formutkami, przy pomocy ktdérych stwarza
on w swojej fantazji rzeczy, ktérych reali-
zacja do najdalszej przysztosci nalezy. Za-
rowno fantastyka w rodzaju Verne’go, oparta
na wiedzy, jak i utwor, opiewajacy pieknos¢
radja czy samolotu, stuzg dodatnio propa-
gandzie poezji cywilizacji. Ale 1acznie z tg
propagandg powinna i$¢ wspotmierna ocena
kurczacej sie coraz bardziej przestrzeni, ktéra
ludzi do siebie zbliza. Czes$¢ i uwielbienie
dla cywilizacji nie powinny jedynie kierowac
sie ku przedmiotom wytworzonym ale
w pierwszym rzedzie ku twérczemu podmio-
towi, ku twérczej pracy. Wzbudzanie sza-
cunku dla tej tworczej pracy przez ukazy-
wanie piekna jej owocéw — oto zadanie
artysty w tej dziedzinie pracy spotecznej.

Précz cywilizacji niech uczy artysta kochaé
podstawe tych zjawisk — cztowieka, ktory,
jak moéwi Goethe: ,,immer stebent sich be-
miiht“. Amoralne bowiem w zasadzie war-
tosci estetyczne przenikajg sie z wartosciami
etycznemi. | jedne i drugie ulegaja ewolucji.
W swoim S$wiecie artysta, jako jedyny pra-
wodawca, zastepuje dobro i zto przez piekno
i brzydote. Nieznosne niejednokrotnie normy
etyczne, bo zaprawione pedanterjg i filister-
stwem, przemalowane i od$Swiezone w S$wie-
cie sztuki, oskrobane z brudnego tynku, po-
ciggaja pozytywnem pieknem i nie odpy-
chaja negatywnym zakazem. Gdydy tablice
z dziesieciorgiem przykazan byty artystyczniej
wykonane, niz to przekazata tradycja, mo-
zeby ich paragrafy lepiej byly przestrzegane.
O ile bowiem estetyka z etyka spotyka sie
juz na progu Swiadomosci, to dobro czesto
jest zimnem pieknem, a piekno prawie zaw-
sze dobrem, tetnigcem ciepta krwiag ukocha-
nia. Kazda rzecz bowiem staje sie najczesciej
wtedy dopiero piekng, gdy ja pokochamy.
Krotko mowiac, prawdziwy artysta spote-
czenstwo umoralnia, bo trudnostrawne dobro
przetwarza na tatwo przyswajalne piekno
przez oczyszczanie przyjemnosci i upodoban.

Prawdziwy artysta nie moze by¢ nigdy
stusznie oskarzonym przez moralnos¢ o pod-
stepne trucicielstwo. Budzi on bowiem zawsze
mitoé¢, zarébwno gdy kocha, jak i gdy nie-
nawidzi. Do przedmiotu estetycznego nie
zbliza sie nigdy z zimnym skalpelem, bo
jesli nie cel, to droga, ktdrg idzie, jest opro-
mieniona blaskiem mitosci.

Reasumujac powyzsze rozwazania, mozemy
powiedzie¢, ze praca spoteczna artysty, o ile
jest nalezycie pojeta, staje sie nieocenionag,
bo szerzy wsrdod ogotu mitos¢ do wszelkich
wartosci twoérczych i rozdaje bezcenne skarby
estetycznych wzruszen.

Wzamian za to najwieksze spoteczne
Swiadczenie artysta najczesciej otrzymuje ro-
mantyczne, posmiertne uznanie. Uwaza sie
za catkiem naturalne, ze wszystko, co on
sercem i mézgiem stworzy, nalezy do spote-
czenstwa i ze spoteczenstwo nie troszczy sie
nawet o minimum egzystencji dla niego.

P. A.

oficerami, $miertelnie blady, a nad nim zwi-
sato sine, przezroczyste, ze az straszne, niebo.
Pociski strgcaty jesienne liscie drzew. Wtem
zachwiat sie i padt. Jaka$ gtupia kula tra-
fita go w kregostup.

Putkownik porwat w rece cudowng puszke
i chciat jg sitg zepchna¢ na podioge. Ani
drgneta.

— Przestacd! krzyczat i walit piescig
w stot. Przerazit sie, otaczata go zewszad
noc i cisza gtucha.

Film trwat dalej. Ulicg, wzdtuz kamienic,
sunat starzec na patgkowatych, trzesgcych
sie nogach, wspierajgc sie na dwu laskach.
Na jego piersiach widniata wyblakta tasiemka
krzyza za walecznos¢. ~Tanczacy der-
wisz!* — odezwat sie w nim obcy, charczacy
gtos. Putkownik poznat — siebie.

Powstat i omackiem skierowat sie do dru-
giego pokoju. Nie moégt trafi¢ do drzwi.
Platat sie w powietrzu, jak cierpigca mucha
w pajeczynie. Trzast sie, niby trzcina na
wietrze, nie mogac postawi¢ kroku. Zgiat
sie i jakby zestarzal pod ciezarem Smierci,
ktéra unosit w przetragconym stosie pacierzo-
wym. Uginat sie pod ciezarem prawdy
Swiata i tez ludzkosci.

Zimowy ranek dojrzewat na zabielonych
pulpitach. Nachylata sie nad nimi wykuta
w ciszy posta¢ wynalazcy, zatopiona spokoj-
nie w ksigzkach i stoncu. Putkownik musiat
odwrdci¢ sie na progu, taka z niej bita moc,
silniejsza od jego nieszczescia. Ogarnat ja

z trwoga i naraz zmalat dziecinnie przed
jej tajemnica. Promienna dobroé¢ jasniata
Z jej czota.

— Bo6g! — szepnat wybladtemi wargami.

— Tylko moézg cztowieka! — ustyszat
dziwnie tagodng odpowiedz.

Tego dnia Witold Kalina, putkownik

sztabu generalnego, podat sie do dymisji.
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JERZY BRAUN
1 cyklu: ,Piesni wspobtczesne"

Wielka Brytania

Chudzi, wzgardliwi panowie w cylindrach

[na Piccadilly,

¢zemuzto w waszych S$lepiach ten obted

[trwogi dostrzegtem?

Weczoraj skulony ,nie-cztowiek" wielkobry-
[tanskiej idylli

»finish", catkiem poprostu,
[w teb cegia.

zrobit okropny

Jeszcze w Derby urzadzacie wyscigi, jeszcze
[zrecie zamorskie owoce,

jeszcze przez gardto Tamizy kolonje karmig
[Londyn,

ale ja znam zbyt dobrze wasze niespane noce,

gdy was tratuja w malignie biate sudanskie
[wielbtady.

Jeszcze na pasazerskich okretach zasiadacie
[w smokingach do stotu

i cedzac wytwornie stowa, zimno potykacie
[,,lunch".

Nie chcecie wiedzie¢ o tem, ze czarny pa-
[lacz z dotu

ryczac napreza miesnie, do walki,
[wrecz.

do walkki

Handlarze, pijawki z City, palg sie wam sktady

[towardw,

jutro zatonag okrety, wiozgce baweine i kau-
[czuk.

Krach zrobi nozem po gardle dziki negr
[z Zanzibaru

i zony wam schwyta na lasso zdrowy, roz-

umiany ,,gauchos"*.
Nie rébcie wojny o Szanghaj, nie roébcie
[wojny na Boga.
Oddajcie port w Singapoore i czempredzej
[zmykajcie na okret.
Jak tygrys, plasa na placach nad Gangesem
[pregowana przestroga
zarznietych Szkotéw, pustynie
[bedg mokre.

od krwi

Juz dzi$ nie moze pomdc anglosaska racja
[stanu,
brzmigce: ,,kolorowych bi¢
[w pysk i strzela¢!"
Dzi$ kolorowi bracia wyruszyli z Hindostanu,
w grzmocie dziat, jak sztandar powiewa wielka,
[trojbarwna niedziela.

tajne instrukcje,

Zamaskowany ztodzieju, z Irlandji — zrobite$
[widr!

Ty$ czarng mitos¢ ojczyzny w czerwonych
[salwach nurzat,

Dzi$§ ciebie smagani riksze jakze wiernie
[biorg za wzbr,

pod drgajacem miesem rozstrzelanych czarnej
[krwi katuza.

Nie ciskaj bomb na Szanghaj, nie ciskaj bomb
[na Bombaj,

niech ciemne mrowie w turbanach szturmuje
[cytadele w Kairo.

Kurzawe z funtéw szterlingbw wzbita po-
[wietrzna tragba.

Mister Chamberlain! Czas na... harakiri.

* Czyt. ,gauczo".

Mitoda para
autorska

Zofia Dabrowska i Zdzistaw Rotkiewicz:
»Spiewajgca Zorza*. Warszawa, 1923.
Rytmy przestrzenne. Warszawa, 1925.

Zapewne w imie stusznej oszczednosSci posta-
nowita sobie wyzej wymieniona para poetéw
wydawaé utwory swoje wspdlnie, w blizniaczych
ksigzeczkach.

Nie myli sie Aleksander Maliszewski w przed-
mowie do »Rytmow przestrzeni«, stwierdzajac,
ze przestrzen, jaka przebyta »mioda dwodjka autor-
ska« od I-go do li-go tomiku, pozwala na po-
mys$lne horoskopy dalszego rozwoju ich talentéw.
»Spiewajacej Zorzy« brak czego$, co nazwaé
mozna sokiem poezji. Ta suchos$¢ i to ubdstwo,
naprézno strojg sie w kolorowe paciorki efekto-
wnych rekwizytéw techniki poetyckiej z maga-
zynu »Tuwim et Compagnie«. MAwiac po prostu —
tomik ten jest nieprzekonywujacy. »Rytmy prze-
strzeni znamionujg juz za to opanowanie nazbyt
rozbujatych gestéow i tej wiasciwej poczatkujagcym
gadatliwej rozlewnosci, ktdra przesypuje sie przez
palce, jak ztoty piasek, nie pozostawiajgc nic
w garéci. Zwlaszcza u Dabrowskiej obserwujemy
znaczne przesuniecie ku giebi i samodzielnej doj-
rzatosci, cho¢ we wierszach takich, jak »Wrze-
$nice«, lub »Wiosna« wcigz jeszcze przeglada
sie figlarnie »Tuwim tom IV«. Niektore wiersze
»Rytméw przestrzeni« nabrzmiate juz od dobrych,
sycacych stéw — posiadajg »to co najwazniejsze« —
odpowiedzialno$¢ poety za uzycie takich, a nie
innych stéow i metafor. Takze i w tym tomie
talent Dabrowskiej wydaje mi sie bardziej inte-
resujacym (n. p. takie zdanie: »przestrzeh drga,
jak rtec«, »siwe lady mrokiem owiniete«, »biate
stupy zadumy przyklekty«). Gdym czytat wiersz
»W wiezieniu«, z jego lakonicznemi, zastygtemi
zdaniami, przypomniat mi sie Pierre Reverdy.
Zdzistaw Roykiewicz ma w tym zbiorku pare
dobrych wierszy; do takich nalezg »Poetag,
»Dréznik« i »Ptock« — w tym ostatnim S$wietne
zdanie: »rankiem bijg jak bomby peine dumy
dzwony«. Eksperyment syntetyzmu w »Burzy«
i w »Tajemnicy przystanku tramwajowego« ma
zapewne swoje uzasadnienie, ale przyznaje
sie szczerze — pozadanego przez autora rezo-
nansu we mnie nie obudzit. Do autora ich mam
rowniez zal za owe: wsaczemy, roztopiemy sie
zwulkaniemy i t. p. Nalezy tego unika¢ w imie
czystosci jezyka polskiego. J. B.

GAZETA LITERACKA

,Dobranoc!” przesziosci

Z powodu »Zarazy w Grenadzie" J. N. Millera

Nad literaturg nasza cigzyto dotad jakie$ nie-
szczesne fatum. Jak 6w basniowy towca Szczescia,
byliSmy przez szereg wiekéw skazani na bez-
ustanne doganianie Europy, aby tuz przed meta
znale$¢ na drodze jaka$ nieprzezwyciezong prze-

szkode — i rozpoczyna¢ na nowo nieszczesny
wyscig. Po humanizmie — czasy saskie, po
wieku os$wiecenia — rozbiory Polski — oto

etapy Golgoty literatury nowej do w. XIX.

W tym stanie rzeczy nie zmienit wiele, i zmie-
ni¢ nie moégt romantyzm. Jako jedyny w swym
rodzaju przyktad dostosowania sie literatury do
warunkéw istniejacych, wzial na siebie »trud
trudéw« utrzymania spoistosci jezykowej i naro-
dowo-tradycyjnej i dokonat tem wiekopomnego
spotecznego czynu, jakiemu podobnym zaden
inny nardd poszczyci¢ sie¢ nie moze. Nie bylo
to juz zmudne maruderstwo w orbicie wplywoéw
Zachodu, ale zadanie specjalne, mocag Kktérego
literatura przejmowata na swe barki wszyst-
kie te obowigzki, jakie w normalnym rozwoju
spoteczenstwa przypadajg panstwu, poczawszy
od ochrony narodowych granic, a skonczywszy
na ¢wiczeniu i hartowaniu samowiedzy zgorzknia-
tych w uciskil wspétbraci. Jak w organizmie cho-

Wywiad
/Z Franciszkiem Mauriac

— Zapewne wiadomo panu, opowiada mi
p. Mauriac — ze pochodze z potudnia. Urodzi-
tem sie w Bordeaux, w 1885 r., a bylem pia-
tem z kolei dzieckiem. Niestety, nie pamigtam
wcale mego ojca, albowiem stracitem go kilka
ledwo miesiecy po przyjsciu na Swiat. | oto ro-
dzina moja, znana w calej okolicy ze swych
uczu¢ religijnych, oddata mie na wychowanie do
klasztoru. Okoliczno$¢ ta miata wplynaé w spo-
sOb dos¢ decydujacy na dalsze koleje mego zy-
cia, no i mej twodrczosci literackiej. Rozpoczeta
sie ona do$¢ wczesnie. W 1909 r. jeden z mych
kolegbw, przeczytawszy pierwsze me utwory, po-
stanawia — prawie, ze na wiasng reke, bom bar-
dzo jeszcze watpit w ich dojrzatos¢ — oglosié
je drukiem. Istotnie ukazaty sie one w czaso-
pismie »Temps Present« i juz w kilka dni po
ukazaniu sie zwrécity na siebie uwage Maury-
cego Barres, ktory poswiecit im diuzszy artykut
w »Echo de Paris«. Zreszta dodaé¢ musze, ze
nie moge uskarza¢ sie na brak zyczliwosci i to
ze strony wybitnych nawet krytykéw i znanych
pisarzy. Zachowam na zawsze wspomnienie zy-

czliwosci, z jaka juz wtedy obnosili sie do mnie
pisarze tej miary, co Pawet Bourget i Francis
Jammes, ktérym zresztg sama twdrczo$¢ moja,

a zwilaszcza w jej poczgtkach, niezmiernie wiele
ma do zawdzieczenia.
Czy wtedy juz nosit sie pan z zamiarem
poswiecenia sie catkowitego literaturze pieknej ?
Nie zupetnie. Myslatem bowiem przede-
wszystkiem o ukonczeniu mych studjow uniwer-
syteckich.

— Jezeli sie nie myle, to zajmowat sie pan
filozofja, a zwiaszcza niemiecka?

— Tak jest, istotnie. Musze doda¢, ze zwkaszcza
Nietzsche wywierat przez pewien czas wielki wptyw
na mojg umystowos$¢. Dalsze studja moje zostaty
jednak przerwane wskutek wojny. Musiatem
stang¢ w szeregu i po odbyciu pewnej czesci
kampanji, uznany zostatem za niezdolnego do
dalszej stuzby czynnej. Po wojnie ogtositem poe-
mat »Adieu a TAdolescence” i powiesci »L’Enfant
charge de chaines«, »La Robe pretexte«, »La
Chair et le Sang«, »Preseances«, »Le Baiserau
Lepreux< i »Le Fleuve de feu«. Powiesci te nie
miaty powodzenia. Gustave Bofa umiescit w »Cra-

pouillot« ztosliwg recenzje o »Fleuve de feug,
w ktérej powiada, ze nie byla to rzeka, lecz
drobny deszczyk, — pas un fleuve, mais nne

petite pluie fine... Po napisaniu nastepnej mej
powiesci, »Genitrix«, chcac zrewanzowaé sie wo-
bec mojego krytyka, przestalem mu egzemplarz
z nastepujaca dedykacjg: A Gustave Bofa, pour
lire sous un parapluie... Ale zarty na bok, po-
wie$¢ »Genitrix« byta pierwszg ma ksigzka, ktéra
miala powodzenie nietylko literackie, naktad jej
bowiem w stosunkowo krotkim czasie doszedt
do trzydziestupieciu tysiecy egzemplarzy, a osta-
tnia ma powies¢ — »Le Desert de TAmour* —
przyniosta mi wiasnie nagrode Akademji za proze
francuska.

Naog6t uwazajg pana za pisarza kato-
lickiego. Czy wolno mi zapyta¢ pana o wiasng
jego w tym wzgledzie opinje ?

Wypowiedziatem sie juz kiedy$ na ten te-
mat, a obecnie za$ powtorze to raz jeszcze.
Szczesliwg jest rzeczg dla powiesciopisarza, gdy
jest katolikiem, ale stanowi to zaiste niemate
niebezpieczenstwo dla katolika, jesli jest powie-
Sciopisarzem. Co do mnie, to tem roznig sie od
innych pisarzy »katolickich«, ze wprowadzam do
powiesci catkowicie zmystowej pierwiastek taski...
— Czy nie sadzi pan, ze koincydencja taka
daje sie spotkaé¢ raczej w literaturze rosyjskiej,
a przedewszystkiem u Dostojewskiego ?
Istotnie, nie myli si¢ pan. Dostojewski wy-
wart na mnie zreszta duzy wptyw, Ostatnio uka-
zat sie caty szereg nowych przektadéw z rosyj-
skiego i to bardzo udanych. Zdaje mi sig, ze
dzieje sie to przedewszystkiem z tej przyczyny,
ze miode pokolenie francuskie rozwija sie coraz
bardziej w duchu miedzynarodowym. Powies¢
francuska w swej tradycyjnej, klasycznej formie
nie moze juz zadowolni¢ nowej tej generacji,
ktéra coraz czesciej siega po obce wartosci.

— A jednak powiesci panskie, ktore cieszg
sie teraz tak duzem powodzeniem, odznaczaja sie
przedewszystkiem tak zwartg i prawdziwie Kkla-
syczng forma?
Pan Mauriac usmiechnat sie.

Trudno, jestem konserwatystg. Niech sie
pan temu nie dziwi, pochodze bowiem z rodziny
prawdziwie burzuazyjiej i w powiesciach mych
nawet opisuje stale to wiasnie milieu...

Artur Predski.

Paryz, w lipcu.

rym ustajg wszelkie funkcje uboczne, a cata energja
czynna zwraca sie¢ w kierunku pokonania cho-
roby, tak i w literaturze sitg faktu wyschty to-
zyska, nawadniajace jatowy grunt szerokich za-
gadnien spotecznych, a pozostat tylko jeden prad
ozyweczy, trzon i istota narodowego bytu.

Rok 1918 zmienit ten stan do gruntu. Po raz
pierwszy od lat 120 dang nam zostala moznos$¢
zréznicowania bytu na szeroki, peilny zakres pol
dziatania. Zadanie literatury, w wielu dziedzinach
dotad niepodzielnie przez nig zajmowanych, skon-
czyto sie. Nalezato bieg jej odwréci¢ od tozyska
uznawanego dotychczas za gtéwne i rozprowa-
dzi¢ wyschnietemi odnogami ku szerokim, pustka
stojacym ugorom zagadnien, na ktérych rozwia-
zanie nie stalo dotad czasu. Przebijata sie i to-
ruje sobie coraz intensywniej droge $wiadomos¢,
ze, aby wkroczy¢é w grono narodéw europejskich
na prawach rownego wsréd réwnych, nie wystar-
czy wejs¢ w skiad Ligi narodow na lat trzy,
sze$¢, czy jeszcze diuzej, nie wystarczy prze-
zornie ubezpieczy¢ sie politycznemi sojuszami,
ale nalezy tez energicznie rozpoczaé jaknajszerzej
zakrojong wspotprace kulturalng, przedewszyst-
kiem w zaniedbanej dotychczas dziedzinie lite-
ratury.

Niestety, do zakresu literackiego rozwoju od-
nosi sie, jak do wszystkich zjawisk ruchowych,
tak rzadko brane w rachube i tak dlatego iry-
tujace prawo bezwtadnos$ci. Umysty przy-
zwyczajone do krazenia po utartem kolisku na-
bytej i wcielonej w siebie stuletniem przyzwy-
czajaniem ideologji nie mogg sie z tatwoscig na-
gig¢ do nowego porzadku i zlgczonych z nim
istotnych wymogéw. Nierzadko zmiana pogladow
i smaku estetycznego jest rownoznaczna ze zmiang
pokolenia, przyczem w epoce przejsciowej two-
rza sie dwa, wyraznie odgraniczone kulturalne
uwarstwienia starych i miodych. Im gwaltowniej-
sza jest rewolucja poje¢, tem porozumienie sig
wzajemne jest mniej prawdopodobne, a walka
zacietsza i mniej bezstronna.

Wszystkie znamiona tego stanu rzeczy nosi na
sobie ksigzka p. Millera.

Méwi w niej p. Miller o pracy, jako zdo-
bywczej podstawie wspéiczesnej estetyki, o twor-
czosci aktywnej, przez ktérg i$¢ nalezy do zycia
a nie do kwietyzmu skromnych, a »wilasnych«
ideowych podwoérek, o wszechobejmujagcym uni-
wersalizmie. Pomijajac szczegoty jego planu
przysztych literackich »wylgdéw«, ktére, jak
wszelkie mniej lub wiecej udate prognozy, uspra-
wiedliwi¢ moze jedynie przyszto$¢, zgadzamy sie
z nim w zupetnosci. Co wiecej, nietylko zga-
dzamy sie, nietylko przyklaskujemy mu, jak sie
tylekro¢ czynito, stuchajac tysigca literackich no-
wostek i oryginalnostek. Nie! Dla nas zasada,
z ktérej wyszedt, jest zupeinie jasna i zrozu-
miata sama przez sig, nam nie trzeba dla jej
usprawiedliwienia zmudnych tlumaczen, ani wy-
taczania z literackiego arsenatu ciezkich armat
dowodéw z dziedzin tworczosci tego, czy owego
pisarza. Alez, bo my nalezymy juz do generacji,
ktorej zycie duchowe wykwitto i wydato owoce
po roku 1918. A tamtym, zakletym w chocho-
lim tancu romantyzmu, czyz ttdmaczenia i do-
wody przydadzg sie na co?

Oto jedno pytanie, na ktére czas jeno dac
moze decydujaca odpowiedz.

A drugie: Czy wynika stad, ze powinnismy
potepi¢ i gruzami zapomnienia przysypa¢ »ruiny
romantycznych ruin«? Na to odpowiedz sie znaj-
dzie, a bedzie jg stanowito kategoryczne: Nie.

Mozemy wszak juz zdoby¢ sie na mocny, sit
swoich $wiadomy objektywizm. Nie wolno nam
zapala¢ sie goraczka dyskusji, w ktorej ekstre-
mowi wylgcznego ubdstwienia przeciwstawia sie
ekstrem pomniejszania olbrzyméw. Od obu nie
byta wolna niedawna polemika na temat warto-
$ci »Pana Tadeusza«. P. Miller wystgpit ze swa
(powtbérzong w »Zarazie«) filippika przeciw temu
arcydzietu, w pierwszej mierze, jako pedagog,
dbaty o kierunek rozwoju psychicznego miodego
pokolenia. Jednak w chwilach, gdy z poza ple-
cow profesora wyzierat literat i esteta, nie mogt
nie ugig¢ czota przed wartoSciami artystycznemi
utworu, ktore decydujg o jego istotnej, za
mato do dzi$ podkres$lanej i analizowanej warto-
éci. Niestety, w ogniu dyskusji gubita sie nie-
ledwie zupetnie, ta tak wazna strona rzeczy i jest
wielka zastuga autora, ze wyznaczyt jej nalezne
miejsce w ostatniej swej ksigzce.

Jakze wreszcie rozprawi¢ sie nalezy z roman-
tycznym hyperindywidualizmem na tle uniwer-
salistycznych dazenn wieku nowego? Przy drobnej
dawce zmystu historycznego mozemy go zrozu-
mie¢ do$¢ jasno i niedwuznacznie. Trudno
0 mysl inng, jak samorzutnie i dumnie podnie-
sione hasto odpowiedzialnosci genjalnej jednostki
za miljony — w spoteczenstwie, ktérego czesc
jedna nie podniosta sie jeszcze z moralnej pro-
stracji po rozbiorach, a cze$¢ druga szta dobro-
wolnie, czy z musu w stuzbe nowego wiadcy
1 pana. Nie wolno nam zapominaé, ze powiew
zbratania w pracy i w dazeniu, bijacy zywa
struga ze strof wiecznie aktualnej »Ody do mio-
dosci«, zabladzit w skromne zakatki prowincji
litewskiej nie skad inad, jeno z owych »krancéw
Swiata«, gdzie garstka stracencéow wykuwata
w swych nieugietych piersiach poezje czynu, kto-
rej ziszczeniem — powr6t »z ziemi wioskiej do
Polski«. Natomiast wsrod takiego spoteczenstwa,
jakiego obraz daje nam Mickiewicz w »Balu,
czy w »Salonie warszawskim« Ill. czesci »Dzia-
déw, silna jednostka zepchnietg byta z koniecz-

OBYWATELE!

Nie zatujcie grosza na

cele oswiatowe T. S. L.

nosci do smutnej, bo samotnej roli Konradéw,
Kordjanéw, czy Anhellich.

A przecie tej nieszczesnej gmatwaninie, temu
wzajemnie mordujagcemu sie kainostwu (w zna-
czeniu Ujejskiego), ktére bylo nieuchronnym
spadkiem politycznego rozdarcia, jeszcze i wiek XX.
i wielka wojna nie potozyly kresu. Jakzez tu
mowi¢ o uniwersalizmie w tej czy innej formie,
jak ditugo na polach bitew, od btot mazurskich
po Karpaty walczyt Polak w austrjackim Kitlu
z Polakiem w rosyjskim szynelu? A czyz i teraz
dzielnicowe zawisci i partyjne niesnaski nie odda-
lajg nas bardziej od tego ideatu, anizeli »kwiety-
styczno-sielankowy« nastr6j »Pana Tadeusza«?

Przyznajmy tedy! Romantyzm wraz ze swym po-
zornie kwietystycznym, a tak meka czynu prze-
zartym haszyszem dusz, z ktéorym Wyspianski juz
walczy¢ usitowal, wraz ze swem przebdstwie-
niem jednostki — byt w swoim czasie Kko-
niecznoscig, co wiecej, koniecznoscig zbawienna.

My, dzi$, nie mozemy i nie powinnismy mu
czci odmawiaé, zwracajac gltowe wstecz. Bo gdy
0 pochodzie naprzéd, o naszej drodze mowa,
rzec mozemy przesztosci tylko — dobranoc!

Dr Juljusz Feldhorn.

Z teatru

Teatr im. Juljusza Stowackiego.

»Ksigze Niezlomny** tragedja Calderona de
la Barca, w przekfadzie Stowackiego — ,,Grube
ryby** komedja M. Batuckiego.
Przywigzujemy duzo nadzieji do nowej dyrekcji
p. Nowakowskiego. Krakéw ma stare uliczki,
ktére podniecaja wyobraznie pieknemi obrazami
tradycji. Wzdychamy wcigz prostodusznie do cza-
sow Pawlikowskiego lub Kotarbinskiego. Dla
Krakowa teatr jakby sie skoriczyt w r. 1912 na
emigracji szkotki Solskiego do Warszawy. Odtad
zaczgt sie uwydatnia¢ prowincjonalny upadek.
Ostatnia dyrekcja Trzcinskiego byta czesciej le-
niwa niz ambitna. Wysitki rgk twoérczych poczety
krepowac¢ rézne wzgledy magistrackie, ktore —
oby nigdy nie nazywaly sie stuszne! Wystawienie
»Ksiecia Nieztomnego« w miescie 54 kosciotow
miato niewatpliwie intencje szlachetne. Za chwa-
lebng odwage w dzisiejszych czasach supremacji
starzyzny trzeba poczytywaé¢ dekoratorowi Bo-
lestawowi Kudewiczowi wprowadzenie innowacji
w dekoracjach. W antraktach w palarni ktécono
sie czy graniastostupy na kulisach, naswietlane
kolorami $wiatet w poszczegélnych scenach, tra-
fiaja do przekonania. Rezyserja Sosnowskiego
potozyta nacisk na aktualizowanie cudownej poezji
Stowackiego, nie sprobowano jednak recytacji
i stylizowania gestow. Wolatbym aby »Ksiecia
Nieztomnego« »literatyzowano« — we frakach,
tragedja daje bowiem przedewszystkiem giebie
stowa, nie sceny. Jako szablon sceniczny — nuzy.
Nie wyprébowano dotad aktoréw i skali ich po-
zytku. Na wysokos$ci zadania stangt jedynie dyr.
Nowakowski w roli Don Fernanda. W przepro-
wadzeniu jego roli byta konsekwencja cztowieka
i dusza poety. Nie umierat w pigknej patetycznej
ekstazie, jak ongi$ Osterwa na Wawelu, ale jak
Swiety meczennik bardziej podobny do prawdy,
ktéry zegna sie z lichem, znekanem ciatem. Du-
blowat Don Fernanda, zdolny artysta deklamator
p. Socha. Feniksana Calderona nie jest jednoli-
cie gteboka. Silnie udramatyzowata jg p. Hata-
cinska, a potem uwydatnita z wdzigkiem jej ka-
pry$na duszyczke p. Barwinska i inteligentna
artystka p. Granowska. Efekt pozostatych rol
byt rézny. Czerwony krél Fezu pana Komornic-
kiego wygladat, jak grozny cho¢ poczciwy lajko-
nik. Biednemu Mulejowi p. Surzynskiemu, za-
pewne sam rezyser kazat wierci¢ oczami, ciskaé
sie i zzymaé, gdyz sam nie przyszediby do tego,
ze nalezy maltretowaé siebie i widzow. Niewat-
pliwie, w szcze$liwszej roli nie bedzie robit ze
siebie takiego Muleja. Krakéw w swej ubozu-
chnej prowincjonalnosci uznat wida¢, ze wystar-

czy mu »Ksigze« z Redutg na Wawelu. Teatr
Swiecit golizrig krzeset.
W piagtek dnia 17-go wrzesnia, na pamigtke

przypadajacego 45-lecia sztuki, publicznos¢ ptakata
ze Smiechu na »Grubych rybach« Batuckiego. Mu-
zeum starych, naiwnych typow, szczerze wzru-
szyto. Wszyscy czuli sig, jak grube ryby w swojej
wodzie. Sztuka ta ma uswiecone tradycjg role,
a przeciez wszystko bylo na wilasciwem miejscu,
jak w staromodnej szkatulce naszych rodzicow.
Pagatowiczem i Wistowskim byt zawsze w na-
szych myslach Kaminski i Frenkiel. To tez trzeba
uzna¢ duza, staranng prace Zurowskiego, ktéry
stworzyt kreacje chuderlawego urzedniczyny,
w kilku scenach naprawde doskonatg. Byto w jego
Pagatowiczu co$ z karykatur Kostrzewskiego nie
tyle w rysunku ile w zyciu. P. Komornicki oka-
zat sie niezwykiym Wistowskim. Gdyby Frenkiel
siedziat na widowni, moze myslatby, ze jest na
scenie w catej swej dostojnej otytoSci, szarman-
terji i utalentowanej grze. Czemu ten Frenkiel
urodzit sie w »Grubych rybach«?... MielibySmy
p. Komornickiego. Mozna sie sprzecza¢ czy sko-
pjowat go przed lustrem, ale w kazdym razie do-
wodzi to bodaj czy nie pierwszorzednych zdol-
nosci. Dziekujemy panu Komornickiemu. Zdaje
nam sie, ze nigdy nie grat kroéla Fezu.

Ciaputkiewicz, jest rolg p. Szymborskiego tak
»ztotag« i milg, ze ten czcigodny weteran sceny
krakowskiej mégiby ja Smiato jeszcze raz w tym
roku na swodj jubileusz 40-letniej pracy aktorskiej,
serdecznie kochajacej go publicznosci, pokazac.
Nie nalezy zapomnie¢ o nikim: o $wietnej Cia-
putkiewiczowej p. Kosmowskiej, Filipie p. Wy-
sockim, dziewczatkach: p. Barwinskiej i Kostrzew-
skiej (bardzo naturalna gra miodej nieznanej
dotad w krakowie artystki), Burczyniskim p. rez.
Kutakowskim i Henryku p. Burnatowiczu.

W r. 1882 teatr krakowski (za Kozmiana)
osiggnat w »Grubych rybach« ogromne powo-
dzenie, na goscinnych wystepach w Petersburgu.
Wiegkszym suksesem bedzie utrzymanie tej sztuki
przez diuzszy czas na afiszu w 1926 r.

Janusz Stepowski.
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Tragedja
duszy stowianskie!

Sergjusz Jesienin: »Pugaczowc.
dram. Przektad W+ Broniewskiego.

Poemat
1926.

Prézno skalpel przyktadaé¢ krytyki

i odmierza¢ twe rymy i zgtoski,

ksigzko szara!

Jeste$ cata krzykiem !

Wiek po wieku od mglistych stepdw zaporoskich
do réwnin gna wislanych

ogromne, natchnione powstanie,

az sttumi go krwawa mara!

0 ksiazko szara! ty krzyczysz!

Wiek po wieku poemat wzrasta dramatyczny
1 migka taska wolnosci go kocha.

Kazdy ma swego proroka.

Pugaczow wieczny!

Czy tam bedzie car czy caryca,

czy tam bedzie sowiet, czrezwyczajka,

czy tam bedzie krol czy prezydent,

ty, tragedjo stowianskiej duszy,

idealu powstajesz rozkwitem

i realizm drzesz w strzepy i kruszysz

i po moézgach stodyczg sie niesiesz jak bajka.
Pugaczowa ma kazda stowianska epoka —
wiek po wieku poemat wzrasta dramatyczny
i mieka taska wolnosci go kocha.

Lecz potem —

Tworogowa ma kazda stowiariska epoka...
Tragedje sie w zarodzie w wezet krwawy splotty...

Sg jakie$s wichry, co tomocg w-gorach

i sg serc naszych, tak dziecinnych, warty...
Tymsamym wichrem kotysze sie Ural,

co granitowe w bladych Switach Tatry.

Na droég rozstajach nazwa Leningradu,

na drog rozstajach drzy nazwa Warszawy —
przed storica wschodem, kiedy mgly sie kiada,
na nich sie zarzy jaki$s odblask krwawy!
Noce sa wielkie w gwiazdach i upalne,
cho¢. jakie$ deszcze ptod dajgce spadty...
Tymsamym wichrem ryczy Morze Czarne,
co w chiéd potnocy uwieziony Battyk.

0 ksigzko szara!

Jakze szerokie sg twe marginesy!

llez dzi§ na nich stéw napisaé moznal!
Do glebin siegna¢, by wydoby¢ szmaragd
1 oczom gtupiej ukazaé¢ go rzeszy...

Po kartach smutnych historji

czas zgubit ostre, poczerniate noze

i zgubit duszy wybujate skrzydita!

Kazdy z nas ma

wylegendniaty, ukwiecony portret,

ktory kolebka wychowania”™byt dlan

i mu na duszy psalmy tesknot gra...
Lecz rozewrzyjcie biatg klatke $cian!
Niechaj w ulice wzegluje wasz pokoéj!
Niech dom wasz bedzie dni ptonaca zertwg!
llez zoczycie natenczas portretéw,

iluz prorokéw!

O szara ksigzko!

Przez ciebie dudni i ciebie unosi

jeden zaledwie rokosz,

wyrwany z kart przesztosci wielkiej, krwawej Rosji.
0 szara ksigzko!

ty w nim sie rozhuczasz!

1 samobojcza ptynie twarz Sergjusza
przez.twoje Kkarty...

Tymsamym wichrem kotysze sie Ural,
co granitowe w bladych $witach Tatry!
Tymsamym wichrem ryczy Morze Czarne,
co w chtéd péinocy uwieziony Battyk!
Do twojej tresci historja sie wdartem,
legendo kleski prorokéw umartych!

Witold Zechenter.

,Grob Nieznanego Zotnierza**, tragedja
Pawta Raynala.

Dzieto sztuki rzetelne, tragedja mocna, tra-
gedja prawdziwa. Mtodos$¢, petna sit zywotnych,
miodos$¢ zdobywcza i zwycieska, przed ktora
stoi otworem zycie bujne i petne mozliwosci
twoérczych, pozbawiona naleznego jej miejsca,
wydarta z podtoza, na ktérem miata wszelkie
warunki dalszego rozkwitu i wdeptana w ohyde
rowéw strzeleckich, wplatana w sie¢ drutéw kol-
czastych, duszaca sie w dymie trujgcych gazéw.

Miodego, ktéremu hart ducha i ciata pozwala
przetrzymaé¢ to wszystko, wojna nie napetnia
entuzjazmem, jak to sie zdaje tym za frontem,
tym starym, ktérzy wojne spowodowali, ktérzy
wojny chca, ktérzy trzymajg sie z pelng $wia-
domosciag systematéw, idej i doktryn, hodujacych
bratobdjcze rzezie; tego miodego wojna meczy
i nudzi... Jest on jej meczennikiem, najtragicz-
niejszym, bo pozbawionym aureoli i entuzjazmu
meczenstwa; cierpi na zimno, zaciskajac zeby.

Gdy przyjechat na pare godzin z frontu, zada
zrozumienia i naleznej mu nagrody. Od ojca
zgda przywigzania i tkliwosci ojcowskiej, od na-
rzeczonej zada wiernej mitosci. Tak. Zada i ma
prawo zadaé. Lecz ojciec wyrzuca mu brak en-
tuzjazmu do walki z wrogiem (kazg mu by¢
entuzjasta mordu), a narzeczona, chociaz mu sie
oddata, by odnowi¢ swoja mitos¢ (egoistka),
wyznaje mu, ze go juz nie kocha, bo paromie-
sieczna rozigka wystarczyta, aby sie wypalit pto-
mien jej uczucia.

Rzucajg wiec synowie ojcom w twarz straszliwg
prawde, od ktérej powloka sie kredg oblicza
starcow: syn stracit na wojnie wszystko, ojciec
na wojnie zarobit; zajat miejsce syna w zarzadzie
jego majatkiem, zajal miejsce syna przy boku
jego narzeczonej, i boi sie chwili, gdy syn
na nalezne mu miejsce powroci. Ale syn nie
wroci, bo zginie.

Tu jadro tragedji, tu tragizm najwyzszy: do-
tad starzy ustepowali miodym, bo taki byt po-
rzadek rzeczy — i sprawiedliwy byt Nowe,
miode sily zastepowaly zuzyte.

Dzi§ stato sie odwrotnie. Miodych przemoca
wydarto zyciu i miejsce ich zajmuja zuzyci starcy.
Kto z was nie rozumie zlowieszczego tragizmu tej
sytuacji ?

Gra obu mezczyzn (Nowakowski — syn, So-
snowski ojciec) stoi na rzadko spotykanej
wyzynie. Panig Starska witamy bardzo serdecz-
nie. Niestychanie trudna rola kobiety w tem trio
znalazta zupelnie dobrg odtwérczynie. Jul. Br.
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KLABUND: NACHDICHTUNGEN VON LI-TAI-PE

Ustawiczni

Wszystkie chmury plyna
Przez morze,
| bujajg ptaki
Jak $miech po ugorze,
Tylko King
Ting
Sterczy w mgle
| karzetek
Li-Tai-Pe

Stojg i nic ich nie zmoze.

Ttum.: Edward Wytomowski.

Z abtagkany

Feliks Ptazek: »Ardea«, tragedja.
kéw, 1925. S. A. Krzyzanowski. Str. 47.

»Ardea« jest dzielem wielkiego talentu. Tra-
gedja ta posiada wartosci literackie pierwszo-
rzedne i pierwszorzedne wartosci sceniczne.

Jezyk, ktérym przemawiajg bohaterzy Plazka,
jest metaliczny, dzwieczny, koturnowy wprawdzie,
lecz wysoce piekny. Stowa, chociaz widocznie
cyzelowane z zamitowaniem i Swiadomoscig ro-
boty, sg szczere i bezposrednie. Tragedja pisana
jest biatym wierszem, w ktérym dzwieczg jakby
bezwiedne asonanse $rodkowe i czasem, bardzo
rzadko koncowe. Te walory sprawiajg w czyta-
niu prawdziwg satysfakcje.

A wartosci sceniczne idg w parze z warto-
Sciami literackiemi. .Mozna wyobrazi¢ sobie, ze
»Ardea«, wystawiona na wzor tragedyj klasycz-
nych (bo taka jest), zrobitaby ogromne wrazenie.
Czytajac ja, widzi sie plastycznie osoby, sceny,
fragmenty, akcje. Wyobraznia dodaje dekoracje,
proste, surowe, mowigce. Styszatem o wielkim
sukcesie, jakim cieszyta sie »Elektrax, poprzed-
nie dzieto autora »Ardei«, przed wojng w Kra-
kowie i obecnie, parg lat temu, we Lwowie.
»Ardea« osiggnetaby tensam sukces.

Nie trzeba zapominaé, ze »Ardea« jest tra-
gedja klasyczna, ze jest zablgkana w epoce dzi-
siejszej. Lecz ile razy mam przed sobg dzieto,
w epoce zabtgkane, lecz prawdziwego talentu
wytwor i mimo wszelkich kierunkéw odczuwania
przemawiajgce do mnie silnie i wyraziscie — ty-
lekro¢ ogarnia mie zwatpienie, ze moze to my,
my miodzi, jesteSmy zabigkani w epoce, ze moze
my, cieszgc sie wspoiczesnoscia we wspoiczesno-
$ci, jestedmy juz od poczatkéw tymi, ktérzy maja
umrzeé, chociazby po stuletnim triumfie, umrzeé¢ —
i scatlowaé proch z sandatéw dalekiej matki, syny
wyrodne, z sandatéow boskiej Hellady.

w @poc@
Kra-

W. Z.

Trallalalla, tralala!

Artur Marja Swinarski: »Eja! Eja! Alalal«
(Poezje)* Rysunki Janusza Marji Brzeskiego. War-
szawa — Poznan, 1926. Naki Instyt. Wyd.
»Arena«. Str. 57.

Nie chciatbym, zeby tytut mej recenzji z do-
brego zbiorku wierszy Swinarskiego byt Zle zro-
zumiany. Nie odnosi sie on do catego tomiku.
Odnosi sie tylko do utworéw, w ktérych poeta
krzyczy: »Eja! Eja! Alalal« Te wiersze sg zu-
petnie stabe, sa typowym przyktadem trallalalla-
tralalowosci poetyckiej. Tam, gdzie sie niema nic
oryginalnego do powiedzenia, a chce sie napisa¢
efektowny wiersz, tam sie refrainowo Kkrzyczy:
»Ejal Eja! Aialal« W takirn n. p. wierszu »Gio-
vinezza« kompromituje sie utalentowany poeta
powtarzajac oklepanki w rodzaju powiedzen:

»Zbudujmy wiasny Kapitol i wiasne Forum,
Zbudujmy z zelaza i mézgu odwieczng ode —
! Jest w skalach tyle niezrodzonych form,
A dionie i mioty miode!"
i t.d it d Jest to efektowne, ale jest niczem,
jest w najlepszym razie powtarzaniem. Takiem po-
wtarzaniem jest takze »Czarny marsz«.I — o dzi-
wo! — powtarzaniem za... Broniewskim! Fakt!
Faszystowski wiersz naszpikowany Broniewskim!
! 1da!
Bebnig w bebechy beczek,
Rytmy rycza staccata rak.
Idg — ida
Szeregiem szerokim.
Wall Wal! W beben wal -

etc. Tosamo formalnie mamy n. p. w »Ostatniej
wojnie« Broniewskiego — tylko pisane bezpo-
Srednio, szczerze, z sitg spiesznej reki i z odpo-
wiedniem w tym wypadku zastosowaniem do
tematu.

Natomiast wartoSciowe sa inne wiersze Swi-
narskiego, Niezmiernie glebokim jest taki n. p.
»Wawel*, gdzie miedzy nienazwaniami przewija
sie hasto niebianskiego wybaczenia i pojednania
w  blogostawienstwach wszechludzkiego zrozu-
mienia :

.Btogostawiony, kto przez jesien szedt

I kochat diugo i catowat wieluy,

| komu graty wierzba, bron i flet —
Przeto ci btogostawie, Gabrjeiu".

»Ty$S nago wstat, ty$ bez ryngrafu ruszyt
Do walki, w ktérej serca pekty dzwonom —

| tobie pekio serce, Eligjuszu,
Przeto po trzykro¢ badz btogostawiony".

Dobry jest brutalny, a la Majakowskij, »Ma-
nifesty piekna jest »Smieré Eurydyki«, przedzie-
rajaca usitowany chiéd klasyczny zyciowa moca
wspotczesnosci, pomystowa jest i w tadnej po-
dana formie przy réwnorzednosci tresci »Balada
0 rybach (Alain Gerbault)«.

Otrzaé¢ sie z zawiktan i zaciemnien wpatrze-
nia sie w jeden kierunek i wydoby¢ ze siebie
horyzontalng moc, tezyzne poetycka, wspébicze-
snoé¢ intelektu, stangé w wichrze $wiata, a nie
w wietrzyku jednego optotka to powinno
kierowa¢ dalszemi krokami utalentowanego poety
1 wtedy mozemy sie spodziewaé¢ jak najlepszych
wynikéw.

Wkoncu zaznacze, ze dwie rzeczy sg w tadnie
wydanym  tomiku Swinarskiego skandaliczne:
1) rysunki Janusza M. Brzeskiego, 2) interpunkcjo-
nowanie autora. Przeciez to jest tylko $mieszny
patos dawac¢ wykrzykniki przed linijka wiersza n.p.

! Wczoraj rozdarto kraj zwiastowanie"...
W. Z.

Redaktor naczelny i wydawca: JERZY BRAUN.

Teatr Popularny

w Krakowie

Zainteresowany coraz lepszem powodzeniem
nowo zorganizowanego przez bytych artystéw
teatru im. Stowackiego: Jana Dobiestawa, wspol-
nie z rezyserem A. Piekarskim i T. Pilarskim
(sen.) »Teatru Popularnego«, udalem sie do
dyr. Dobiestawa z prosba o pare stébw rozmowy.
Mimo trudnosci repertuarowych i technicz-
nych moéwit dyr. Dobiestaw — nasz teatr
zdobywa sobie przebojem sympatje publicznosci,
zwieksza z kazdym dniem frekwencje, dajac
z kazda premjerg dowdd, ze dzieki pracowitosci
i pomystowosci swych kierownikéw, a uzytecz-
nosci i gietkosci zespotu aktorskiego, rozwdj jego
idzie w szybkiem tempie.

Dotychczasowy dorobek teatru przedstawia
sie wcale interesujaco.

Tak, w ciggu miesigca wystawilismy stylizo-
wany wodewil: »Podr6z po Warszawie«, za-
bawng farsg¢ »JarmarkMatzenski«, opere narodowa
»Krakowiacy i Gorale«, silny melodramat »Dwie
sieroty«, wreszcie melodyjng operetke »Japonkax.
Co moze p. dyrektor powiedzie¢ o ze-

spole?

— Przedewszystkiem dyr. A. Piekarski oka-
zuje sie jednym z najlepszych rezyseré6w w Pol-
sce. Jego walory to nietylko mnéstwo pomysto-
wosci w kierunku nowoczesnym, ale i ogrom
pracy, co niejednokrotnie przewaza na szali po-
wodzenia sztuki.

Dyr. Pilarski, tyloletni praktyk teatralny, dzieli
sie swemi cennemi wskazowkami. A caty zespot
aktorski, gietki, pelen temperamentu, raz gra
w melodramacie, to znowu $piewa i tanczy
w operetce, co nam przypomina uzyteczno$¢
i wszechstronno$¢ dawnych aktoréw. Na czoto
zespolu wysuwaja sie: pp. Orszadska, Wasowicz-
Kaczorowska, Topolska, Chetmirska, Osuchowska,
Saraczynska, Billizanka, pp. Zbucki, Kaczorowski,
Relski, Rzewuski i t. d. PozyskaliSmy Swietnego
letmistrza w osobie W+ Morawskiego wraz
z partnerka R. Gorecka. Z miejscowych baletnic
wybija sie na pierwszy plan p. Marta Rella.
Orkiestrg zwiazku muzykéw dyryguje prof. Irley-
Jurkiewicz.
Znaczy to,
najlepszej przysztosci.
tuarowa ?
Wiasnie w

ze nalezy spodziewal sie jak-
A jak stoi sprawa reper-

»Gazecie

Literackiej« kolega

panski, p. Marjan Sewi, zarzucit nam bardzo
ostro, ze wyciggamy »przedpotopowe« sztuki.
Lecz chyba wiadoma rzecza jest, ze taki n. p.
Piekarski az pali sie do wspotczesnosci i prze-

ciez nawet w tych starych sztukach wprowadzamy
nowoczesne pomysty inscenizacyjne, dekoracyjne
i t. d. Wybor sztuk musi byé¢ takim, jak dotych-
czas. Nie trzeba zapominaé, ze jesteSmy »Tea-
trem Popularnym« i ze skoro Teatr Miejski wy-
stawia caly repertuar wspotczesny, drugi teatr
w Krakowie musi gra¢ co innego.

Pozegnawszy dyrektora, ktéry mimo trudnego
potozenia dzisiejszych teatréw, okazat sie ener-
gicznym i zdolnym organizatorem, $ledzitem przez
chwil pare wytezong prace w teatrze. Na pietrze
prowadzit prébe dyr. Piekarski, na scenie dyr.
Pilarski. Roéwnocze$nie przygotowujag dwie sztuki.

Nalezy wiec sadzi¢, ze praca i inwencja, jaka
odznacza sie »Teatr Popularny*, pozwoli mu
niewatpliwie zebra¢ jak najlepsze wyniki w ciggu
niejednego sezonu teatralnego. (wz.)

Teatr popularny
»Japonka*4 operetka Benatzky’ego.

Barwna, na tle mitych, popularnych melodyj,
operetka »Japonka«, ma zapewnione powodzenie
na afiszu ruchliwego Teatru Popularnego. Po
pieknie wystawionym melodramacie »Dwie sio-
stry« zesp6t teatru $piewa i tariczy w operetce
do$¢ gietko i tadnie. Rezyser Pilarski (sen.) wy-
dobyt wiele dobrych akcentéw catosci. Deko-
racje, jak zawsze, Swieze i pomystowe. Balet
doskonaty (szczegélniej para Gorecka-Morawski).
Ewolucje matej Halusi Motyczynskiej bardzo
efektowne. Stary cynik Zbucki dat znéw Swietng
kreacje. Zeby to wszyscy konsulowie byli tacy,
jak on! Rzewuski mity, Kaczorowski coraz mniej
szarzuje, Relski oryginalny i interesujgcy. Orszan'
ska sympatyczna i zdolna. (wz).

Ksigzki i czasopisma
nadestane

Ostatni numer wrze$niowy dwutygodnika ,,Prze-
glad KsiegarskiZ (Nr 37) przynosi miedzy innemi ar-
tykut pani I. Glinki z Paryza, p. t.: ,,Dziatalno$¢ ksiegar-
ska Witadystawa Mickiewicza", publikujacy wiele szerszej
publicznosci mato znanych szczegétéw z dziedziny ksie-
garskiej pracy $. p. wielkiego Zmartego, ktérego cate
zycie poswiecone byto pracy spotecznej i narodowej;
artykut dra J. Piatka p. t.: ,,Z ksiegarstwa zagranicz-
nego"”, omawiajacy miedzy innemi sprawy propagandy
ksiazki przez szkote i nauczania oraz fakt zaprzestania
przez stuchaczéw szkét wyzszych nabywania ksigzek,
wreszcie ciekawe informacje ,,Ze Swiata stowa druko-
wanego", miedzy innemi o wielkich bibljotekach an-
gielskich, oraz state rubryki informacyjne iredakcyjne.

»Prawda** (Nr 38) zawiera sprawy tygodnia (Wal-
ka o spoteczenstwo, Skonhczony rozdziat, List Wt
Grabskiego, O programy polityczne); Widmo zatargu
0 ptace; Walka o ceny — dr M. Zawadzka; Samorzad
gospodarczy — inz. K. Folkierski; Tajemnica ztego
ldrogiego papierosa — W. E. Zielinski; Jeszcze w spra-
wie taciny — Zygm. Straszewicz; Nowy patrjotyzm —
J. Stycz; i in.

Ksiega Pamigtkowa — Jubileusz 60-cio-lecia
Tow. Wzajemnej pomocy U. U. J. pod redakcjg Jul.
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Wiecz6r autorski Tytusa Czyzew-
skiego, ktory odbyt sie w Koli. Wykt. Nauk.
w Krakowie w potowie ubiegtego miesiaca,
Sciagnat wecale liczng rzesze stuchaczy. Czyzew-
ski w swem stowie wstepnem (»Zebate Kkoto
poezji«) opisat treSciwie historje przewartoscio-
wywania sie wartosci i w mys$l swych zasad poe-
tyckich, ktére uleglty zreszta réwniez zmianom
od czas6w zagorzatego futuryzmu, ujat budowe
swych idej. W recytacjach art. dram. Billizanki
i Holzeréwny ustyszeliSmy dawne i nowsze poezje
Czyzewskiego, niektore silne i glebokie, inne
efektownie eksperymentalne, oraz fragment ory-
ginalnej powiesci.

— 0 Batuckim miat dyr. Nowakowski w Koli.
Wykt. Nauk. w Krakowie odczyt, starannie opra-
cowany wiasng metoda krytyczng i przejrzyscie
wygtoszony.

— 0 akademje literatury polskiej walczy
energicznie Z. Debicki na tamach »Kurjera War-
szawskiego«.

— Jan Pietrzycki moéwit w Padwie i
lonji o romantyzmie polskim.

»Sonety Krymskie#przetozyt znakomicie
na wioskie Enrico Damiani, redaktor »Rivista di

Bo-

Cultura*. Damiani przettumaczyt juz wiele z Ko-
chanowskiego, Mickiewicza, Stowackiego i Ka-
sprowicza.

— Rzymska radjostacja nadata niedawno
w programie swoim wioskie przekiady wierszy
Mickiewicza (»Do Matki Polki«), Stowackiego
(liryki) i Kasprowicza (»Anima lacrimans* i »Sw.
Franciszek z Assyzu).

— Na mito$¢ boskag nie o$mieszajcie sie!
Warszawski Komitet L. O. P. P. przystepuje do
opracowania filmu propagandowego! Zamato juz
dwu filméw, ktére przeszty bez echa razem z pi-
lotem—Wegrzynem i innemi potwornosciami,
szczegOlniej rodzaju zenskiego? Czy nie szkoda
pieniedzy ?  Czy nie |lepiej skupi¢ wszystkie
wysitki i stworzyé wreszcie jaki$ film polski
pierwszorzedny ? A »Sfinks« kreci — zeby go
pokrecito! — »Tredowatg« !!

— Kaminski gra we Lwowie goscinnie z nie-
stychanem powodzeniem.

— Pojawity sie pogtoski w prasie amery-
kanskiej, ze Valentino by} Polakiem. Prawdziwe
jego nazwisko miato brzmie¢ tojek. Cieszmy sig!
A co pan na to, p. Witosie ?

— Kasprowicz umart, wiec pisza o nim

i »Nouvelles Literaires* i »Vita ltaiiana« i »Po-
slednija Nowosti* i wiele innych pism zagranicz-
nych.
Rocznice wrze$niowe. We wrzesniu b. r.
uptywa 25 lat od $mierci Batuckiego, 45 lat od
premjery »Grubych ryb«, 25 lat od $mierci Se-
wera i 50 lat od $mierci Fredry.

— Angielski ttlumacz ,,Chiopéw#4 F. L.
Schoell, pisze obszernie o Reymoncie w spra-
wozdaniu dorocznem uniwersytetu w Berkely.

— W ,,Kurjerze Wilenskim#(Nr z dnia 19
wrzeSnia b. r.) wystgpit p. Tadeusz topalewski

Z nowych ksigzek

Stefanja Tatarézuna: »0 mitosci mistrza
Twardowskiego*. Historja smutna i inne nowele.
Bibljoteka Domu Polskiego, 1926, str. 152.

Ta mita, tchnieniem zamys$lonego liryzmu

owiana ksigzeczka, Swiadczy o nader szlachetnem
ustosunkowaniu sie jej autorki do nurtujacych
jej dusze zagadnien. Ta prostolinijnos¢ i szcze-
ros$¢ usprawiedliwia i ostania od szorstkich cie¢
krytycznego skalpela niektére wusterki i braki
formalne jej utworéw. Bezsprzecznie mato jest
zapewne w tej ksigzce momentéw uderzajgcych
koniecznoscig artystyczng takiej a nie innej kon-
cepcji tworczej. Zanadto tkwi ona w konwen-
cjonalizmie pisarskim i operuje zbyt zuzytemi
srodkami artystycznemi, aby mogta pretendowacd
do godnosci »dzieta«. Jest ona tylko »ksigzkag,
interesujgcym tomikiem nowel i to t. zw. nowel
kobiecych, czego nie nalezy Zle rozumie¢. Gdyby
nie te zalety, o ktérych wspomniatem powyzej,
obszedtbym sie z formg i konstrukcja tych no-
wel, a przedewszystkiem z ich stylem mniej wy-
rozumiale. Mam jednak stabo$¢ do ludzi mysla-
cych i.. do morza. Stefanja Tatar6wna jest
naturg gteboko refleksyjng i zastanawia sie nad
rzeczami, ktére kazdego czlowieka obchodzi¢
beda. A przytem kocha morze i pisze 0 morzu —
a to chwyta nas za serce i budzi uczucie szcze-
rej sympatji dla jej utwordw. s. W.

Szweda, naktadem Tow. Wzaj.
str. 90.

Ksigga ta zawiera: Szkic historyczny zatozenia iroz-

Pomocy w Krakowie

woju low. Wzaj Pom. U. U. J. — Jul. Szwed; Okres
reformy i sanacji w Tow. — prof. dr Jul. Nowak;
Z dawnych wspomnien — prof. dr. J. Michalski; Ze
wspomnien kuratorskich — prof. dr R. Dyboski; Reor-
ganizacja T-wa po wojnie — Eust. Szubert; Budowa
Il domu akad. T-wa — prof. inz. W. Krzyzanowski;
T-wo Wzaj. Pom. U. U. J. w zyciu akademika —

Wit Bukowinski; T-wo w dobie obecnej — B. Skrzyn-
ski; Ustréj T-wa — Ed. Wojewodzie; Poczet kurato-
réow i prezes6w T-wa od r. 1866 —1926; Wiadze T-wa
w roku jubileuszowym.

~Kinoteatr**. Ukazal sie¢ 1 numer tygodniowego
przegladu filmowego i teatralnego p. n. ,Kinoteatr".
Zawiera miedzy innemi artykuty: W iktor Poptaw-
ski: Nihil novi. Widz: A co dla nich? Flenad:
U rezysera ,,Czerwonego btazna". Jézef Kajot:
Melpomena przy jazzbandzie i wiele innych. Redakcja
ogtasza 2 premje po 2 bilety do jednego z pierwszo-
rzednych teatrow ijednego z kin na caty sezon 1926/27.
Cena numeru tylko 15 gr.

»Mestwin**, dwutygodnik naukowo-literacki, wy-
chodzacy w Toruniu Nr 14 zawiera artykuty Stan.
Dabrowskiego, Dra K. Miaskowskiego i Dra Jana
Karnowskiego, nowele i wiersz Witolda Zechentera,
oraz c. d. poematu L. Heykego ,Wojewoda". — Nr
15 zawiera artykuty Stan. Dabrowskiego, Dra J. Kar-
nowskiego, T. Pietrzykowskiego i Witolda Zechentera
oraz c. d. poematu L. Heykego ,Wojewoda".

Nr VIl ,,Morza** zawiera artykuty: Kultura arty-
styczna polska w Gdansku — Antoni Urbanski; Daze-
nie Niemiec do stworzenia silnej floty wojennej (b.
ciekawy art. statystyczny) — Jézef Boreyko; Swieto
czynu twdérczego — A. Rylke; Polska policja morska —
Rad. Krajewski; Opowie$¢ o wyprawie podbieguno-
wej Mac Miliana; Z podrézy ,Witezia" do Szwecji —
Z. Grabowski; bardzo obfitg i interesujgca kronike,
oraz tabele ruchu portowego Gdyni i Gdanska.

z ciekawym projektem utworzenia czasopisma
regjonalnego. Notujemy to, aby podkresli¢, ze
sg jeszcze w Polsce ludzie, ktorzy wbrew woli
spoteczenstwa i mimo trudnych warunkéw, w ja-
kich znajdujg sie wszelkie poczynania kulturalne,
nie wahajg sie ruchliwie i uporczywie podejmo-
waé w tym Kierunku inicjatywy.

— ,Anihologie internatiosiale4 skiadajaca
sie z utwordéw poetdbw — nie Francuzoéw, lecz pi-
szacych po francusku — utozona przez J. L. L.
d’Artrey’a, ukaze sie wkoncu pazdziernika b. r.
Antologja zaopatrzona bedzie notatkami biogra-
ficznemi poetow umieszczonych w niej. Z Pola-
kéw przyjeto do Antologji czterech poetow,
m. i. Wactawa Wolskiego (wiersz »A la Fran-
ce*); nazwiska pozostatych trzech trzyma autor
antologji w tajemnicy. Bedzie to dzieto duze
i o wielkim nakladzie. Samych egzemplarzy lu-
ksusowych, na czerpanym i japonskim papierze,
bedzie 600.

— Nowa ksigzka Arnolda Bennett. »Eve-
ning Standard« ogtasza, ze w najblizszych dniach
rozpocznie druk senzacyjnej powiesci Bennett’a
»Lord Raingo*. Powies$¢ ta, ktéra ukazuje sie
bezposrednio po ksigzce Wells’a »The world
of William Clisold« (»$wiat Wiljama Clissold«)
toczy dyskusje na temat, jak dalece moze autor
wzigé zycie znanego czlowieka za temat utworu
literackiego. Metody traktowania tego zagadnie-
nia sg tak rézne u Wells’a i u Bennett’a, jak
rézny jest ich temperament i ich skala talentu.
U Wells’a jedynie charaktery bohaterébw mozna
ujrze¢ u ludzi zyjacych i znanych ogélnie, Ben-
net natomiast za bohatera powiesci wzigt zyw-
cem ministra, ktéry sprawowat swéj urzad w ostat-
nich latach wojny. Prywatne zycie tego ministra
wzigt za watek powiesdci. Nie ulega watpliwosci,
ze Bennet bedzie oskarzony za naduzycie mozli-
wosci i swobody literatury. Slawny ten autor,
powréciwszy do Londynu, nie udziela zadnych
wywiadéw ani informacyj. Przyjaciele jednak
jego twierdza, ze Bennet nie przekroczyt tej
granicy, ktéra dzieli przywileje powieSciopisarza
od obowigzkéw dyskretnego gentlemana.

— Rudolf Eucken, laureat Nobla, klasyczny
filozof niemiecki, zmart w ubiegtlym tygodniu.

— Paul Moraud wydat nowa ksigzke. Sg to
wrazenia z Dalekiego Wschodu. Tytut brzmi:
»Rien que la terre«.

— Louis Morpeau, miody poeta francuski,
ktéry tematy do utworéw swych czerpat z egzo-
tycznej przyrody swej ojczystej wyspy, Haiti,
umart w biezacym miesigcu, trzydziestym
pierwszym roku zycia.

— Glara Goli wydata dwie satyry o wnikli-
wej tresSci psychologicznej pod ciekawym tytutem:
»Le journal d’un cheval« (Pamietnik konia).

»Cudowna podréz sw. Brandana w po-
szukiwaniu raju4 legenda tacinska z fX. w.
zostata przetozona na jezyk francuski i opraco-
wana przez Pawila Truffau (wyd. L’artisan du
iivre).

w

Ostatnie

glosy prasy

o0 Gazecie Literackiej

Kurjer Wilenski z dnia 9 wrzesnia 1926 r.
P. Tadeusz topalewski w obszernym artykule
p. t. . »Nowy pozytywizm« (Na marginesie »Ga-
zety Literackiej«) w nader trafny spos6b sonduje
wspotczesnosé i jej literature, charakteryzujac
ideowe oblicze» Gazety Literackiej« i nazywajac
reprezentowany przez nig kierunek »nowym po-
zytywizmem®, w przeciwienstwie do pojawiaja-
cego sie réwnocze$nie w literaturze kierunku re-
ligijnego mistycyzmu (»nowe $redniowiecze«). Pisze
on miedzy innemi:

Wszystkie programowe rozwazania, utrzy-
mane w formie gazetowych artykutéw wstepnych,
drukowanych w kazdym numerze, konsekwentnie
buduja kosciec ideowy pisma o rdzeniu wybitnie
pozytywnym. Ze jednak ideowo$¢ pisma nie za-
sklepia sie w tym neopozytywizmie, ze ludzie
sterujacy niem wyczuwajg i nurt odmienny, wy-
zej przez nas zaakcentowany, S$wiadczy n. p.
artykut w 11—12 Nrze ,Gazety Literackiej"
p. t. ,,Mglisty przybysz". Jest tu jakby odchy-
lenie ku religijnemu idealizmowi.. Na tle na-
szego ubogiego pismiennictwa literacko-arty-
stycznego ,Gazeta Literacka" wyodrebnia sig
swem miodem, rzezkiem obliczem.

Gtos Prawdy, Nr z dnia 15 sierpnia 1926 r.:
Prof. Bolestaw Pochmarski w pokaznym rozmiarami
artykule p. t.: »Dzisiejszy Krakéw Literackic,
po przypomnieniu starszej generacji pisarzy kra-
kowskich, oraz grupy formistéw, po scharaktery-
zowaniu tworczosci poetow z pod znaku »Zwrot-
nicy« pisze, co nastepuje:

Od teoretykéw i praktykéw ,,Zwrotnicy",
gubigcych sie w irrealizmie oryginalnych, lecz
niepokojacych poczynan, znacznie Kkorzystniej
odbija postawa innego odtamu najmtodszych lite-
ratbw Krakowa... organem ich jest wydawana
od dnia 1 lutego ,,Gazeta Literacka". | wéréd
tego odtamu nie braknie butnej, wyzywajacej
chwilami nuty, nie brak upajajacej wiary we wia-
sng, tworcza mtodos¢, wzgardliwie odrzucajaca
autorytet uznanych powag. Lecz jest tutaj takze
wyrazna cheé¢ opanowania wewnetrznego i arty-
stycznego niepokoju, jest zdrowy ruch dosrod-
kowy ku tworzeniu rzeczy pozytywnych i posil-
nych dla tetna zdrowego zycia.

Nowa Reforma z dn. 29 sierpnia b. r. Red.
H. Josse w artykule p. t. »Nareszcie«, pisze
z entuzjazmem o artykule wstepnym 13-14 Nru
»Gaz. Lit.«:

A wiec nareszcie znalazt sig Kkto$, co wez-
wat literatéw do utworzenia wspélnego frontu —
owych literatéw, ktérzy chadzajg luzem i wza-
jemnie spogladajg na siebie teatralnie groznym
zezem... Nareszcie literaci nasi przemoéwili jezy-
kiem XX w., jezykiem, ktérym literaci francu-
scy juz oddawna moéwia... Artykut 6w niechaj
sobie przeczytajg i literaci i dziennikarze i wszy-
scy zreszta ludzie, ktérzj poza afiszami i kle-
psydrami uznajg takze inng lekture.

Ogtoszenia: za wiersz 1 mm szerokosci 1 szpalty na ostatniej stronie 25 groszy, na innych 50% drozej.

— Redaktor odpowiedzialny: WITOLD ZECHENTER.

Czcionkami Drukarni Literackiej W Krakowie pod zarzadem

Nr 17

Wesote lecz smutne

SOl literatury

Henryk Salz: »Sny o cztowieku«:
Serja pierwsza: »lLegenda o szczesSciu«, »Sonata
zielona*. Serja druga: »Q bogach, nimfach, cen-
taurach, zlotym patacu i zamarznietej szybieg,
»Polifonja kolorowa*. Serja trzecia: »Konie Lu-

cyferax, »Czerwone akordy«. Serja czwarta:
»Ksiega radosci*, »Piesni biatych ptakow*.
Nie czujemy sie na sitach krytycznie rozpa-

trywaé¢ czterech tomikéw »Snéw o cztowieku,
poprostu bojac sig, zeby nam sie nie zaczely
$ni¢ sny o p. Henryku Salzu. Dziki konglomeret
zielonej legendy o szczesciu, polifonji o bogach,
centaurach i zamarznietej szybie, czerwonych
koni Lucyfera i piesni biatych ptakéw, mogtby
podziata¢ wprost zabdjczo — a my przeciez
chcemy zy¢!

Poprzestaniemy wiec na zacytowaniu wybranych
fragmentéw z utworéw p. Salza i ograniczymy
sie tylko do dawania tytutdw kazdemu wybra-
nemu fragmentowi. Aby za$ oszczedzi¢ miejsca,
wiersze kolorowego p. Salza pisa¢ bedziemy
w jednym ciggu, linijki oznaczajac pauzami.

Trywjalny uwodziciel: »towca ztud krétko-
trwatych, — przystawam (?!) i badam, szu-
kam pod maska (?), wotam — cie tesknoty krzy-

kiem — — Tysiac kobiet przygarng — w upo-
jeniu dzikiem — i, poznawszy btad, rzuce —
cho¢ nieraz $mier¢ zadam! (N)«. (T. I, str. 29.)

Obelga dla poetéw! Nieprazuda! My da-
jemy zmecej!: »Bratem je juz garSciami (te ko-

biety — widocznie mate dzieci, niemowleta brat
garsciami!! — przyp. red.) — jak wonne bu-
kiety — smuklych kwiatéw, spragnionych —

stonca (?) i usmiechu (?!): — z rozkoszng trwoga
w pieszczot — spalaty sie grzechu, biorac
zamiast mitosci — tesknote (!!!) poety (?)..«
(T. 1, str. 30.)

Watplizue: »Ale ty przyjdziesz! Przyjdziesz —
i wytrwasz do konca (?).« (T. I, str. 31.)

Gdzie sie p. Salzozui ktadzie taska:
»Dreszczem rozkosznym splywa ciepto, — i taska
ktadzie sie ukojna — na wszystko co w nas
(pluralis maiestaticus — przyp. red.) zmario,
skrzepto.* (T. I. str. 32.)

Motyl pomylony: »Nie ulekly sie $wierszczy-

ki. — Skacza ku nam pdl koniki. — Nawet (?)
motyl sie pomylit: — twarz ci musnat i opy-
lit (o! — przyp. red.)« (T. I, str. 44))

Dadaizm: »Dasz mi
swoich oczu modros¢! Dasz srebrzystg wio-
sow szczodros¢! W ruchach twych jest fal
techtliwo$é, — dasz mi pieszczot swych szczesli-

Co mi dasz? czyli

wos$¢é! — Bez todzi i szczudet na glebiach wod
taficze! — (ty i ja — ty i ja —) — | stowa
swe wplatam w ich piesni powstancze (?)! —
da-da-da da, hu hal« (T. I, str. 81.)

Biust w altanie: »Widziatem jak twoj nagi
biust — rozjasnia altan mroczny cien.« (T. II,
str. 12.)

Historja z Boccaccia: »On, niegdy$ peten —
piorunowych btyskéw, — jak trup tak dretwy —

wyszedt z twych usciskow!« (T. Il, str. 16.)

Nie jedzcie szklanek!: »Wino szamparnskie
perli sie, — w gardzieli znika — szklanka za
szklankg...« (T. I, str. 23.)

Nieporozumienie co do twarzy: »Ty ija—
w pierwszej parze — w S$wit wskakiwaliSmy —
przodem — za nami promienne twarze —
radosnym korowodem.« (T. Il, str. 77.)

Biedny Hebbel: »Jakze$ podobne, prawidto,—
do gromochronu Franklina! — Wprawdzie ochrania
on dom, ale polyka wraz grom.« ~Prze-
ktady z F. Hebbla« (! 1), T. Il, str. 105.)

Kietki zue tbie: »Bedzie w twych oczach obo-
jetnosé na zamet dnia i zycia zgietk, —
a w sercu wielka bedzie smetnos¢ — i tajemni-
czy przeczu¢ Kkietk (?!?)..« (T. IV, str. 29.)

Zabazua w zielone w glowie: »lde przez
taki — zbijam baki.* (T. IV, str. 49))

Na zakonczenie nie moge sie powstrzymac,

zeby nie napisa¢ przynajmniej jednej zwrotki
w rytmie p. Salza: »Kochany panie Salzu! —
nie zjadaj nas po kawalcu! — Czemu nas tak

strasznie jisz? — Blagamy:
i wierszy wiecej nie piszl«

nie badz zwirz —

(wz.)
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